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Rozmaitym zbiorom moga odpowiadaé¢ rozmaite opisy. W obec-
nym wypadku przedmiot zainteresowania stanowi przede wszy-
stkim biblioteka ks. prof. Alfonsa Schletza, redaktora ,Naszej
Przesztosci”, oraz to wszystko, co sktada sie na jego warsztat pra-
cy. Najciekawszym byloby sprawozdanie samego twoércy i gto-
wnego uzytkowanika, ale pochodzaca z zewngtrz wypowiedZz ma
takze swoj sens, jesli oprze sie na autopsji, na wywiadzie i bez-
posrednim obcowaniu ze zbiorami. Opis taki pretenduje do rangi
zrédia dla historii najnowszej.

Forma refleksji jako tako uporzadkowanej nasunela sie sama.
Nie ma mowy o nasladownictwie okre§lonego wzoru, chociaz ogdl-
na sugestia przyszla od Ignacego Krasickiego. Ujat on nas swym
rozsagdkiem godnym wieku O$wiecenia. Coraz bardziej uswiada-
mia sie wielko§é tego mysliciela. W swoim czasie Krasicki byt
yhiewatpliwie najbardziej wnikliwym teoretykiem problematyki
ksigzki” 1. W nieznacznym rozmiarami artykule pt. ,,Biblioteki” za-
sygnalizowal problemy, ktére dotad nie stracily $wiezosci2. Wy-
starczylo je odpowiednio uszeregowaé, aby daly podstawe do opisu
biblioteki, o ktérej mowa, do jej oceny i do spostrzezen praktycz-
nych. Inni autorowie dopomogli takze, ale Krasicki odgrywa tu-
taj role pierwszorzedng. On bowiem wyznaczyl zasadniczy bieg
mysli. ,

Niechby temat zajgl tych, ktérzy — specjalizujgc sie w historii
Kosciota w Polsce — tworza swoje warsztaty pracy. Warsztat
pracy, o ktérym tu mowa, jest dzielem osobistym jednego czlo-
wieka. Taki uklad mial réwniez na mys$li Krasicki, gdy pisat o
bibliotekach. Twérce nazywat ,zakladaczem”, albo ,urzadzajacym’.

Krasicki przedstawil jednak wypadek tworzenia biblioteki w
szczegdlnych warunkach. Ksiegozbiér czy warsztat pracy, o kto-
I'ym tu mowa, powstal zupelnie inaczej. Nie latwo wskaza¢ mo-

!B. Bienkowska, Polscy pisarze i uczeni XVI—XVIII w. wobec
Problematyki ksigeki. W: Dawna ksiqgka i kultura. Red. S. Grzes z-
g 23‘;21? A, Kawecka-Gryczowa. Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1975

32; L Krasicki, Dzieta, Wyd. S. Lewental, t. 3 Warszawa 1878 s. 320—
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ment rozpoczynajacy, wplynelo bowiem na to wiele czynnikéw.
Bezcennym wiec w skutkach byl wplyw domu rodzinnego i wy-
rastanie w dwujezycznym s$rodowisku, ale kamieniem milowym
na tej drodze stalo sie wejscie przed pét wiekiem do Zgromadze- -
nia Ksiezy Misjonarzy i do ich klerykatu.

Wprawdzie literatura zna ,skarge ksiag na dobrze majacych
sie mnichéw” i inng ,skarge ksiag na mnichow zebrzacych” 3, ale
w domu ksiezy misjonarzy ksiazek bylo wiele; kto chciat, obco-
wat z nimi do woli4. W latach 1933/36 dyrektorem klerykéw by}
ks. Franciszek Willim, ktéry odegral sympatyczna i pozytywna
role, podobnie jak i ks. Wilhelm Szymbor.

Zawiazkiem przyszlej biblioteki stala sie klerycka po6tka, pod-
czas gdy na archiwum skladaly sie notatki z wykladow. Z tego
prymitywnego warsztatu pracy przetrwaty dwie ksigzki, zapowia-
dajace przyszly kierunek zainteresowan. Warto wspomnieé, ze by-
ly to Szymona Askenazego KsiaZe Jozef Poniatowski (Warszawa
1922) oraz Emila Kipy Ksiadz Hugo Kotlataj (Lwow 1912). Prze-
czytanie ich zadecydowalo o zwyciestwie historii nad misjologia. |

Juz w klerykacie przyszla inicjacja w prace redakcyjna. Owoc
byt dosé nikly, mianowicie jeden numer efemerydy, p.n. ,,Przyja- i
ciel polskiej misji w Chinach”, wydany wespol z ks. Wactawem
Jeczmionka. Przybylo jednak doswiadczenie na przyszlose. ‘

Dzieje ksiegozbioru, o ktérym mowa, przedstawiaja sie jako li-
nia ciagla, chociaz wecale nie prosta. Wszakze grozilo jej przerwa-
nie. W latach 1938/39 wchodzily w rachube wyjazdy — na zaw-
sze — do Stanéw Zjednoczonych, gdzie czekal fotel redaktorski w
,Skarbie Rodziny”’, wzglednie do Francji — w przededniu woj-
ny — na praktyke archiwalna. Ale wypadlo pozostaé w kraju,
przezyé bardze wiele i nadal zbiera¢ ksiazki.

Ugruntowanie zamiaréw przyszlo podczas studiéow lwowskich.
Znaczny wplyw wywarli wowczas profesorowie: ks. Jozef Umin-
ski 5, Stanistaw Eempicki® i Kazimierz Hartleb. Zasluzyli oni so-
bie na pamieé pelng sentymentu. ‘

Zainteresowania rozszerzaly sie juz to na $redniowiecze, juz
na czasy Komisji Edukacyjnej, ale wladze zakonne wywarty p
wien nacisk i ostatecznie przeforsowaly wyboér tematéw z wiasne
historii. Rzeczywiscie jej dotyczy szereg publikacji drukowanyet
w tym czasie, az do habilitacji wlacznie. i

8 Ryszard de Bury, O mitoSci do ksigg, to jest Philobiblon. Spol=
szezyl Jan Kasprowicz, Lwéw 1921 s. 27—36. i
1 Ks. A. Schletz, Dwudziestopieciolecie Instytutu Teologiczneg?
Ksiezy Misjonarzy w Krakowie na Stradomiu 1910—1935. (Rozszerzo-
na odbitka z , Meteora”) Krakéw 1935. b
5 Ks. A. Schletz, Ks. Jézef Umiriski, ,Nasza Przeszlos¢” (dalej NP
8: 1958 s. 281—3217. .’
§ Ks. A. Schletz, Stanistaw Eempicki, NP 4: 1948 s. 250—278.
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Na szcze$cie udalo sie przewiezé biblioteke do Krakowa, gdzie
czekala praca profesora i redaktora serii wydawniczej p n,' Ana-
lecta Ijtistorica Congregationis Missionis Provinciae P;Jlo;zorum.
Dwa pierwsze tomy napisal sam redaktor 7. Zaczela sie praca nad
.Nasza Przeszloscig”, tym sprawniejsza, ze zamyst jej powstat 1
dojrzal dalfeko wezesniej. Rozszerzyl sie zatem znacznie krag za-
interesowan.

Jesli wiec nie mozna oznaczyé daty, kiedy powstal omawiany
warszta't pracy, to latwiej uswiadomié, ze bogate w do§wiadcze-
nia zycie przygotowalo do utworzenia tego warsztatu i biblioteki
ktéra stanowi jego cze$é najwazniejsza. :

Wspomr}iana wypowiedz Krasickiego u§wiadamia zasadniczy dy-
lemat. Juz wéwecezas, pod koniec XVIII w. wzbierala inflacja dru-
ku. Zggrazaly duze przeciwnosci, bibliomania albo zupele od-
rzucenie. Sa.m' Krasicki obmyslal nawet sposoby zaradzenia ztu na
drodze adl_mmstracyjnej. Wszakze ,,drukowi winniSmy o$wiecenie
naszego W.leku”. Byly to czasy dumne z osiagnieé¢ intelektualnych
chglwe wiedzy. Krasicki wiec gromadzit ksiegozbiér, aby poére-’
dr.uo "ra droga czerpa¢ O$wiecenie. Bibliofil wiec umilowal tylko
m_ektore ksigzki. W mnostwie publikacji odsuwal szkodliwe l1b
mxerne,.wybieral natomiast najlepsze. Uzasadnit tak potrzebe po-
znawania l::siaiki przez lekture, gdy ,czytajaey z ucznia zmienia
sie w sedziego” nad autorem i tekstem. Oczytanie dopiero da re-
kojmie trafnego wyboru, od ktérego zalezy jakos$é biblioteki. By-
lapy to mys$l przewodnia artykulu, ktéry wychwalal dobér w bi-
bhqtekach. Takie ujecie do dzisiaj nie stracilo swego sensu. Czy-
tanie, o.kt()rym mowa. nalezy do umiejetnosci, ktére zdobywa sie
w trudzie. Talent osobisty, warunkujacy sukcesy, wyrasta w sku:
pionym obcowaniu z ksigzka przez czytanie jej w calosei, ze zro-
Zumieniem. Cudownie dopomaga w tym dyskusja na uniwersy-
te.ck’ur.l §eminarium, referowanie tresci przed surowym sadem r6-
‘Wfle_smkow, pisanie recenzji — po tej samej linii kieruje sie réw-
niez praca redakcyjna. Z czasem przychodzi wytrawny sad o pu-
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big ﬁgg ll{tlryt(.erilfm wybo’ru Kr.as.icki wysuwat uzytecznosé: ,,Zamiar
bibliotekl nie inny byé powinien nad uzyteczno$¢”. Zakladajacy
o eke — zarazem filozof ,trzeba izby sie nad prawdziwa

013 uzyteczno$ci zastanowil, a ta jest, izby czytelnikéw oéwien-
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censzymi i lepszymi czynila”. Z kontemplacji tej ,,prawdziWej’i
istoty” plyna juz wnioski praktyczne: ,takich wiec dziel dobie-

ra¢ nalezy, ktére do tego celu jak najdzielniej zmierzaja”.

Jesli Krasicki byl rzeczywiscie ,najbardziej wnikliwym teore-
tykiem”, warto jego my$l dosledzi¢ do konca. Prowadzil on do
surowej eliminacji ksigzek, do czynienia nawet wyboru z wyboru;
,Ksiegi, stluzgce ku nauczeniu, nie sg tak obfite, jak moze nie-
jeden sobie mniema. Gng sie pod ich ciezarem osadzone po sza-

fach poiki, ale gdyby istotnie potrzebne wybraé¢, zmniejszylby sie

ciezar, i szafy po wiekszej czesci bylyby puste”.

Co jednak z tego wyniknie?

,Dobroé sowicie niepotrzebng obfito§¢ nagrodzi, zwlaszcza gdy
sie biblioteka dla wlasnego uzycia zaktada”.

Te przestanki, ktére Redaktor ,,Naszej Przeszlosci” potwierdzit

surowos$cig swoich recenzji, kazalyby przypusci¢, ze jego biblio-
teka bedzie dobrana, ale stosunkowo szczupla.
W rzeczywistosci jest wprost przeciwnie, bo obejmuje okolo 7

tysiecy drukoéw oraz proporcjonalng ilo§¢ archiwaliéw, ktére mie-

rzy sie na metry biezgce. Co wiecej, przypadek taki przewidzial

juz Krasicki ,,wnikliwy teoretyk”, ktéry wiec nadal pokieruje re=

fleksja.

Na warsztat Redaktora skladaja sie réwniez rekopisy. Ich hi-
storia takze cofa sie do kleryckich notatek z wykladéw i lektury.
Wypiski takie w rozmaitej formie robiono z pradawna, a doswiad-
czenie potwierdzato ich uzyteczno$é 8. Krasicki uczy: ,,Gdy nie do-

wierzajgc pamieci udajemy sie do pisma, wybierajac z ksigg rze-
czy potrzebne ku wiedzeniu, albo tez tres¢ ksiegi zbieraja razem
ku tem latwiejszemu tego, co w sobie zamyka, wpojenie w pamieé

naszg”. Historyk przewiduje bowiem, ze taka czy inna informacja

przyda mu sie nawet po wielu latach. Wypracowuje sie system za-
piskow, ktére przybywaja w rozmaitych okazjach. Jednoczeénie
ksiegozbiér zaczyna obrastaé rekopisami, a z czasem nawet pod-
wajaé. Tak wlasnie stalo sie w bibliotece ,Naszej Przeszlo$ci”.
Osobiste notatki z lektury Redaktora daly poczatek zbiorom archi-
walnym, bo z czasem warsztat naukowy wzbogacity rekopisy zgod-

nie z zainteresowaniami gromadzacego? Z kolei przybywaé za- ]
czely maszynopisy prac niedrukowanych, ktore takze Krasicki gro- =

madzil, przywigzujac do nich wielka wage. W wypadku ,,Naszej

8S.Szczygielski, Tinecia, Cracoviae 1668 s. 236.

9 Znakomicie wyposazony warsztat naukowy, dobrana biblioteka a
przede wszystkim troskliwie i zapobiegliwie zgromadzone i gromadzone
archiwalia misjonarskie. K. Lewicki, Glos przyjaciela. NP 36: 1971
s. 82.
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Przeszloéci”, magnesem stalo sie wydawnictwo. Wielu autorow
adsylalo swe prace, zabiegajac o ich wydrukowanie. Obok tegc_:
3 ala w ciagu lat korespondencja wydawnictwa, tworzgc 1

ast .
Ivlvazgogacajac warsztat pracy redaktora elementami, ktére — jako
niepowtarzalne — wplywaja na osobliwy profil catosci.

Innym wyjatkiem, ktory Krasicki czynit w regutach surong se-
lekeji, byly szeroko pojete polonika. Widocznie wysoko cenil 1c¥1
wartos¢, a moze przeczuwat potrzebe otoczenia ich opieks. Doéc;,
ze pisal: ,,Mie¢ mna pamieci zakladaczowi biblioteki nie zavyadzx,
izby, ile moznoSci, zgromadzal ksiegi wlasnym jezykiem pisane,
ksiegi do historyi krajowej, prawodawstwa i wszelkich naszych
okolicznoséci rodowitych nalezace i przystosowane, do ktérych i za-
graniczne, majace jednak niejakie wspolnictwo, nalezg”. To ha-
sto podjeli nastepnie mozni bibliofile ratujac staropolska spuscizne
literacka. Dzi§ u$wiadamia sie coraz bardziej wartosé dokumenta-
cji dla dziejow nowszych i najnowszych. W tym kontekscie po-
jawia sie omawiany warsztat pracy, biblioteka i zbiér rekopisow.
Sa one programowo polskie.

Ten aspekt zagadnienia ma swoja dtuga historie, ktéra zaczela
sie od lektur Askenazego i Kipy. '

Nawet misje w Chinach znalazly na$wietlenie ze strony udzialu
Polakow. Potem juz coraz konsekwentniej uwaga skupiala sie na
historii Zgromadzenia w Polsce, az nareszcie znalazlo to wyraz
w Wydawnictwie ,,Nasza Przeszto§¢”. Wywarto to oczywisty wplyw
na gromadzone zbiory, w ktérych zaznaczaja sie warstwy pol-
skiej misji w Chinach, polskiej historii Zgromadzenia, wreszcie
»Naszej Przeszlosci”.

'Ciekawi zatem rozcigglosé tego pojecia. Znowu my$l wraca do
filozofii, ktéraby data definicje historii Ko$ciola w Polsce 10.

Musialaby ona objaé cala problematyke, ktoérg zawiera 50 to-
fnéw »Naszej Przeszlo$ci”. Zbiory Redaktora w postaci ksigzek
1 archiwaliéw uswiadamiaja granice pojecia otwarte na sasiedztwo
historii powszechnej, historii politycznej, historii kultury, litera-
tury, sztuki, o$wiaty, obyczajéw itd. Problematyka, ktérg repre-
zentuje Wydawnictwo zastanawia swym szerokim oddechem, ale
Poszezegblne kierunki uwzglednione w zbiorach bibliotecznych ida
Jeszeze dalej. Paradoksalnie Iacza przeciwienstwa polskosci z kato-
licyzmem. Nic zatem dziwnego, ze rozrosty sie znacznie,

—_—

<  Kwestie oméwil m. in. R. Grodecki, Polska Piastowska, Wyd.
- Wyrozumski, Warszawa 1969 s. 350—353. - i
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Kwestie materialne w dziejach biblioteki odgrywaja role ,bazy”,
Doswiadezytl tego Krasicki, jak to wiadomo z jego Zzyciorysu i
Dochody z biskupstwa warminskiego umozliwily mu kolekcjono-
wanie. Na zamku w Lidzbarku rozmiescit zbiory, tworzac osobng
,»polska sale”. Dbal o piekng oprawe ksigzek, mial zresztg na
utrzymaniu specjalnych bibliotekarzy. To wszystko skladalo sie
na osobliwy profil jego ksiegozbioru. ]

W omawianym wypadku zaczelo sie od p6iki, jeszeze w kleryka-
cie. Przelomowymi momentami bylo zapewne zyskanie wlasnego
pokoju, wzglednie skromnego apartamentu, ktéry przystugiwat
profesorom. Po$rednig faza bylo gniezdzenie sie ,,Naszej Przeszlo-
$ci” w domu ksiezy misjonarzy w Krakowie na Stradomiu, az na-
reszcie — przed kilku laty — udalo sie stworzyé wlasciwsze wa-
runki (Strzelnica 6). Obecnie w pracowni Redaktora miesci sie je-
go ksiegozbiér podreczny, dobrze wyposazony ale bez warunkéw
szezegblnych. Stoja osobno cimelia, a takze druki wtlasne, dluga
sekwencja ,Naszej Przeszlo$ci”, ksigzki dedykowane zajmujg caly
regal. WlaSciwa biblioteka i archiwum zajmuja odrebne pomie-
szczenia zastawione pétkomi, ktore siegaja po sufit. Obowigzuje
ogblny podzial na formaty, oczywiscie folialy stoja na nizszych
kondygnacjach. Ksigzki nie majg stalych miejsc ani sygnatur. Zna-
kiem wlasnosciowym jest nalepiony ekslibris, ktéry projektowal
Stanistaw Kobielski. Przedstawia on splot liter X A S ujetych
wienicem i szarfa, u dotu widnieje napis Ex libris Alphonsi Schletz
Sac[erdotis] Congrlegationis] Miss[ionis]. Ekslibris ten wystepu-
je w dwodch odmianach. Niektore ksigzki noszg podpis wlascicie-
la, czas i miejsce nabycia. Ogromna wiekszo§¢ ma mocng opra- |
we. i
Ciekawi proweniencja tych ksiazek. Oczywiscie byly dary, wy-
miany, sporo publikacji przysylano do oméwienia w ,Naszej Prze-
sztoéci”. Ogromna wiekszo$¢ zasobu pochodzi z cierpliwego zbie-
rania i kupna. W Ksiegarni Krakowskiej pamieta sie jeszcze przy-
szlego Redaktora, gdy w okresie przedwojennym lowil okazje. Po- =
twierdzilo sie do$wiadczenie, ze w tej dziedzinie cierpliwo$é daje
najlepsze rezultaty. Nowy okres w zbiorach zaznaczy! sie nowa
warstwa. Rozpoczgl sie on z chwila, gdy kolekcjoner przeszedl
czynnie do produkecji ksiazek, piszac je i drukujge i tworzac serie
wydawnicze. j

Ksiegozbiér o tak szerokich zalozeniach wymaga nadal wiel- =
kich nakladéw pieniedzy, czasu i miejsca. ,,Pomnik kultury” i ,do-
bro duchowe” zalezy od $rodké6w materialnych.

11 J. Rudnicka, Krasicki Ignacy, W: Stownik pracownikéw ksiazki
polskiej, Red. I. Tre jchel, Warszawa-£.0dz 1972 s. 464-465.
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Ocena ksiegozbioru zawista od zastosowanego kryterium. Spra-
wozdawca holduje swoim idealom, totez ze swego punktu widze-
nia zarzuci np. brak ksigzek o ksigice, ktére zwykle ciekawia
pibliofilow. Uderza mnie pewien niedostatek literatury dotycza-
cej sredniowiecza. Badz co badz to epoka, ktéra ciekawi historyka
Kosciola. W bibliotece zaznacza sie¢ zwykle opracowaniami z za-
kresu nauk pomocniczych historii, nastepnie wydawnictwami Zro-
del, wreszcie szeregiem monografii, ktére wychylaja sie w strone
historii sztuki czy architektury na wskro$ religijnej. Pod tym
wzgledem biblioteka, o ktérej mowa nie jest szczegdlnie bogata,
a2 w rzeczywistosci braki takze rzezbia profil ksiegozbioru. Na je-
go Tysy osobliwe wplywa zaréwno bogactwo jak niedostatek. Nie
ma przeciez na Swiecie biblioteki, ktéraby miata wszystko. Zbyt-
nie nagromadzenie ksigzek groza przejmuje uzytkownika, ktory
diugie godziny traci w katalogach.

Rozsadny Krasicki domagal sie surowej selekcji. Spelnialoby
sie zarazem dzielo bardzo osobiste. Dobér i korelatywne z nim
odrzucenie gra tu role podobng jak w sztuce, wiec wymaga arty-
zmu. Biblioteka ma wlasne proporcje, symetrie. Oczywiscie wiec
ma wlasne piekno. Komu nie podoba sie to zestawienie ze sztukg,
niech wspomni na Krasickiego wypowiedz o_uzytecznosci. U po-
dloza zbieractwa ksiazek musi byé dobra filozofia, mianowicie
swiadomos$é tego, co Krasicki nazwat ,prawdziwg istota uzytecz-
nosci”’. Kto dbal o piekno, deski pooprawial w safian, kto szukal
znéw ilosci, zgromadzil mnéstwo druké4w bez zadnej mySli prze-
wodniej. Sztuka tworzenia biblioteki rzadzi sie wltasnymi prawami.
Krasicki wyeksponowal uzyteczno$é. W wypadku biblioteki, ktéra
powstala na potrzeby jednego czlowieka, on tylko moze osadzi¢,
czy jemu odpowiada — czy jemu osobiScie, w jego pracach jest
pozyteczna. W omawianym wypadku wszystko przemawia za tym,
ze tak bylo w istocie. Dlatego zastuzyla ona sobie na to, aby go
opisaé¢ i scharakteryzowaé. Okazala sie zarazem dodatkowa uzy-
tecznosé. Ksiegozbior, o ktérym mowa, dal sposobno$é do sformu-
lowania pewnych sadéw i propozycji oraz uogélniajacych wnio-
skow.



