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gich™. W rezultacie jednak zwigzek nle stal sie masowym sto-
warzyszeniem katolickim, nie przekszialeil sie tez — jak projek-
towal biskup Pelczar — w stronnictwo ludowo-katolickie %; dele-
gacl na rjeidrzie wladz zwiazku w r. 1914 zdecydowanie opowie-
dzieli sig przeciw utworzeniu z niego ugrupowania ludowege na
wzor tarnowskiego, Pomimo tez, #e liczba bractw i stowarzyszen
religijnych umiejscowionych przy kofciolach parafialnych { fi-
lialnych = 31 w poczatkach XX w. wzrosla do 1876 w r. 1912, cze-
sto wigksze | latwe do uchwycenia wyniki dawala indywidualna
dzialalnost spoleczno-gospodarcza, jak np. ksiedza Antoniego Ty-
czynskiego, proboszecza z Albigowej w pow. laficuckim, dzieki kto-
remu biedna wieé praeksztalei’a sic w zasobny, wezorowo zagospo-
darowany odrodek . Gwaltowne narastanie ruchu ludowego i po-
czqtki ruchu rebotniczego na terenie eatej diecezji przemyskiei,
hemow.ne preez tamtejszy kler siowem i prébami organizowania
ruchu katolickiego — nie przyniosly rezultatéw w sytuacji za-
osirzajaeyeh sig coraz bardzie] konfliktéw klasowych i narcdowos-
ciowych, a taukie naprezonej atmesfery polityeznej przed wybi-
chem I wojny Swiatowej.

M <Echo przem.” nr 6 z 181 1911 . Kron. Diee. Przem.” 1012 ¢ 130,
19ds 6 Knaperkiewicz, jw.
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RECENZJE I SPRAWOZDANIA

DVSKUSJE 1 POLEMIKY

W ODPOWIEDZI KSIEDZU PROFESOROWI DR JULIANOWI
ATAMANOWI

Cigika choroba, trwajgca bez mala rok, nie poewolila mi wezesniej
vdpovwiedzied ks. prof. drowi Julianowi Atamanowl na jego recenzje.
umieizezonsg w Nasze] PrzeszioSci™ (lom 41, 5. 255—278) pt . Kilka
uwag na marginesie artykulu ks, prof. des Aleksego Pelraniego pi
oAatarg ksigdza Hronislhwa Markiewicza z biskupem Jézefem Pelcza-
rem’.

Przede wszystkim na ogdindkowe zarzuty, jak np. te, e nie po-
fwiecilen wiecej uwngl temu lub innemu pismu, Ze nle dalem odpo-
wiedzi na pewne whitpliwod$el albo ie opuicilem pewne zdarzenia za-
chodzaee w konllikcle — muszg przypomnieé, te pisalem nie mono-
grallg o ks. Markiewiezu i jego dziele, lecz artykul | korzystatem tylko
 materialéw, ktbdre mi byly potrzebne do opracowanis tematu. Arly-
kul ten powstal w werunkach nastepujacych: roletor KUL zwroefl sig
do  poszceegbinych samedzielnyeh pracownliedw naukowych Uezelni
z profba, by kaidy z nas w ciaggu dwoch tygodnl priygolowal artykul
nic przekraczajgey 10 stron druku do zaprojeltowane] ksisgl pamigtko-
we ¢ olkazji 26-lecis sakry hiskupiej Prymasa Polski

Co do recenzii natomiast, musze na poczytkn podkredlié, ie ks
prof. Ataman zarzuty swoje, zwykle w foimie obszerne), wysuwa z re-
guiy bex podpnia konkretnego tekstu, pa kidrym je oplera; stad czgsio
s4 cae niedcisle albo nie na temat. Naleiy rowniet awroclé uwage,
ie ks, Ataman, wysuwniac zarzuty, postuguje sig zwrotami lub wy-
razami nastepujgeymi: wydaje sig, moina przyiad, Wlﬂﬂh-‘!. pra-
wilopodobaie, widoeznie, odnosi sie wraienie, moie chyba, moinn sig
domyilad, nie Jest wykluczone (passim). Trudno przeto tak sformulowa-
ne twierdzenia uznaé w kaidym wypadkn za zgodne ¥ rzeczywistadcly
Moina ted tu przytoczyé podobne w ujeciu zdanie ze 8. 266 ,Czego
ta roemowa [bpa Pelezara = ks Marklewlezem | Orlembg w dalu
10 IX 1802 r.] ogdinie dotyczyia, latwo siz domydlié, jaki jednak miala
konkretnie przebicg, trudno powiedzied".

Priede wseystitim cholatbym zaznacryd, de publikacia ks. Emanuela
Manassera, wydana w Hrakowie u Kozmlmiskiego w 1808 r, jest mi
:nana. Zawiera ona m. In. réwnie: list k= Mojiesza Veronesiego do
ks, Anteniego Kolefiskiego z 14 X 1887 r. W lifcle tym peilno jest blg-
diw | sprzecznoéei, poza tym nie ma nicrego na temat zatargu ks. Mar-
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kiewicza z bpem Pelczarem. Wreszcle ks. Veronesi pisze, ie — jak sie
wydaje — zarzuly, o ktorych on slyszal sg tylko plotkami zlych
ludzi, w rzeceywistofci jednak nie ma on nikogo, kto by mdgt go po-
informowaé o tym, co sie dzicje w Miejseu Plastowym | co zamierza
robié ks. Markiewice To sq racle, dla ktéryech z listu tego nie skorzy-
sialem (do s. 257).

Recenzent pyta (s. 236), dlaczego byl zatarg ks. Markiewicza z bpem
Pelezarem, skoro na utworzenle nowego zgromadzenia nie pozwolll
ks. Markiewiczow! bp Lukasz Soleck]l oraz Stolica Apostolska, a o kon-
Nlikeie z nimi nie mowie.

Othz Stolica Apostolska nie zatwierdza nowych zgromadzen bez po-
przedzajacego wniosku odnofénego biskupa ordynariusza, W wypadku
ks. Markiewicza zarzad Instyiutu Salezjandw urobil mu w Kongrega-
ci Biskupdw | Zakonnikdw ujemng opinie. Prryczynil sie do teffo
rhwnled bp Pelezar, kléry staral sie w Hzymie o dekret Kongregoeji
zebranialgey ks, Markiswiczowi nawet _myile¢ o zatodeniu nowych
zeromadzen”.

Co do bpa Soleckiego, to wszystkie restrykcje w stosunku do ks
Markiewicza podejmownl on preynaglany albo przex Michala Rua, ge-
nerala Instytutu Salezjanéw, albo przez kard. Parcechiego, protelctora
salezjantw, albo wreszcie przez Kongregacje Biskupdw | Zakonnikdw,
o czym zawsze otwarcie powiadamisl! ks, Marklewicza. Sam natomiast
bronil ks, Marklewlcza w tejie Kongregacjl W lifeie do kard. Sera-
fina Vanutelliego z 6 II1 1880 r. pisal: ,Bronislaus Markiewicz officia
sua parochialia diligenter et cum zelo implet, immo et vicinos paro-
chos In exciplendis confessjonibus parochianorum adiuva!, vitam ducit
non solum statul sacerdotali conformem, sed asceticam et mortificatam,
ob quam apud omnes bonam nactus est famam".

+Ob ea demum, gquae suis pueris orphanis et derelictis facit et fa-
cere pergit — hic elus procedendi modus ab ommnibus in terra nostra
laudatur et omnes ad admirationem rapit™.

Nastepnie w odpowieds] na skarge generala salesjandw z 18 XII
1807 r. bp Solecki 10 IT1 1888 r. odpisal, e pochwala zamiar ks. Mar-
klewicza zalotenis csobne] galezl salexjandw na ziemiach polskich ,fux-
ta primitivam Hegulam s.m. Joannls Bosco, videllcet paulo strictioris
ohservantize” | #e z tego powodu nie bedzle mu robil trudnodcl

Nis modna cregod podobnego powiedzieé o bple Pelczarze, Od-
wrotnie, w dnlu 18 X 1901 r. bp Pelezar pizal do Markiewicra, fe , utwo-
rzenie nowej, czysto polskie), kongregac)yi quasi-salezjanskiej uwaia
za rzec: niemoicehng, o gdyby sig okazala modebnn, za szkodliwg™ (Ar-
chiwum 11, s, 83). Nastepnie kilkakrotnie (np. 31 XIT 1802 r) pisal do
mee. Wiladyslawa Marklewicza, #e brat Jego, ks. Bronlslaw, uchyhbil
w tym, [ zerwal z salezianami | niepatrzebnie zabral zie do tworzenia
nowych zgromadzefi, czému on jest przeciwny (Archiwum IT, s 104D

Trucno ted wnioskowat o iverliwodcl bpe Pelesara dla ks Markie-
wicza z faktéw podanych przez ks. Atamana (s 256). Znaczna ofiara
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bowiem (16000 koron), o ktérej wspomina Recenzent, nie pochodzila
od bpa Pelczara. Byla to zapomoga z pafstwowego Funduszu dla Bied-
nych, ktorg bp Pelezar tylko prrernaczyl dla Zakladu w Miejscu Pia-
stowym, Ks. Markiewicz przes dlufsry czas staral sie o nig, pisal do
rzgdu i do sejmu | w ten spostb otrzymal wspomniang dotacje Weza-
sie wizytacjl dekanatu rymanowskiego w 1002 r. bp Pelezar byl rdw-
niez w Miejscu Pinstowym, ale zatrzymal sig tam krdeej nii w innych
parafiach, krdtko te: przemdwil | zachowal wielks rezerwe w stosunku
do Zakladu, Nickoniecznie takie naleiy uwaisf za objaw Iyczliwodc
fakt, te gdy bp Pelesar przyjechal na pogrzeb Trzecleskiego, rzelomo
zatrzymal slg na pocleg na plebanii, a nle we dworze, Oté: we dworze
nie mbgl sie zatrrymad, gdyi leinly tam zwloki nieboszczyka; nastepnie
na pogrzeb zjechala rodzine zmarbego, a dwdr byl maly i ciassny, Nie
nie wiadomo jednak, it sle zatrzymal na plebanii u ks, Markiewicza,
raczej nocowal w pobliskim Rymanowle u deickana Kolefiskiego, Ks. Ma-
chila pomocnikiem ks. Markiewleza zostal preypadkowo. W 1808 r.
ulegl wypadkowi w katastrofie kolejowei pod Nowym Jorkiem. Jako
chory § polinwalida wricil ze Standw Zjednoczonych AP. do domu ro-
drinnego w Jaroslawiu, a stamtqd jako kaplan diecezji przemyskiej
przenitsl sig do Miejsca Piastowego, gdzie mial zapewnlona opleioe.

Bp Pelczar niestety ai do kofica fycia ks. Markiewicza fywil nle-
ched do niego | jego dziela, ktdre nazwal ,dzieckiem grzechu". O tej
niecheci pisal ks. Szczepan Szydelski w ,Gazecle Kobclelnel" w 1904 1.
i potwierdzil to réwniet na lotu dmiercl Tymczasem ks, Atamsn jest
zdania, 1 niecheé bpa Pelerara do les. Matkiewleza to tylko legenda,
ktorg on pochopnie uwads 78 :likwidowans przer podane przez siebie
nieécidle fakty na s. 268.

Z kolei ks, Alaman dziwi sie | pyla (5. 258—259), za co ks, Mar-
kiewice 28 XII 1897 r, po otrzymaniu wiadomosci o swoim usunigciu
ze rgromadzenia salezjanow, .serdecznie” podzigkowal bpowi Soleckie-
mu. Otéd general salezjandw Rua, powiadamiajac bpa Soleckiego o usu-
nigeciu ks. Markiewicza, réwnoczesnie oddawal go pod jurysdykcje bpa
Soleckiego. Ks. Markiewicz ucleszyl sig, e teraz w osobie bpa Solec-
kiego bedzie mial zwierzchnika | dzigkowal za to, Ze bp Solecki zgo-
dzil sig na to i tym samym — Jak mawist ks. Markiewicz — wybawit
go od wielu kilopotdw zwigzanych 2z usunieciem, jak np. szukanie
wtvezliwego biskupa” (benevolum episcopum), ktéry by cheial go przy-
ja¢ do diecezji MNatomiast wemianka o ,serdecznym podzigkowaniu™
znajduje sig w brulionie listu ks. Markiewicza do bpa SolecRiego (Ar-
chiwum I, 5. 81).

Ks. Ataman jest zdania, fe 8 XII k3 Markiewic: nie mbgl olrzy-
mad listy, bylo to bowiem urociyvete fwieto | poceta preesylek nle do-
reczala (5. 260 Otéz preesylii ekspresowe poczia dorgezala rdwnied
w dnie &wigteczne. Nastepnle, nie wiem, jakie stosunki lgezyly ks,
Markiewicza r miejscowy poczty. Pamigtam, e kiedy bylem prefektem
gimnazjom panstwowego w Drohiczynie nad Bugiem, otrzymywalem
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korespondencie nawel w Swigta, Zawd-eczalem to oczywidcle greees-
nodel naczelnika poczty, ktérego corki ucegezezaly do gimoazjum. Dla-
cregoi by nie moghla mistniet podobna syluacja | w Miejsen Plasto-
wym? Poza tym sam ks. Markiewicz usprawicdliwial sie przed bpem
Soleckim, i lst z Przemyila, pisany 4 XIT 1807 r. {u ks Alamana
na s 2080: wyslany?), otrzymal ju: po dokonaniu obldezyn. Proede
wszystkim raé sam ks. Markiewicz w licie do bpa Soleckiego z 28
Xil 1887 r. pisze wyrainie, ie korespondencje w dniu 8 XII 1887 w
otrzymal o godzinie § rano (Archiwum 1, 5. 60), Bylo by nieuczeiwod-
cig sugerowat klamstwo ks Markiewlezowd, kidry bal sie najmoiej-
szegt griechu oraz brrydzil sie obludg i nieszezerofcis.

Recenzent na 5 266 pisze, 2e bp Pelezar byl prockonany, fi ks, Mar-
kiewicz ulegnl . peeudomistyeznym wplywom™ Anny Wodne), a ja to
rowniet potwierdmam. Nie odpowinda fo jwawdzie; na s 372 mego ar-
tyleulu plsze o miel: ,{.) pocigthkowo istotnie zdobyla pewien wplyw
na otoczenie”, nie wymieniam jednak ks. Markiewicza. Obecnie, bedgc
w posiadaniu  obszremmiejszego materialu (Le risposte sulle obleziond
contro ‘il servo di Dio Padre Bronislao Marklewicz, wljczone do pro-
cesu ka, Markiewicza), musze slanowczo stwierdzlé, ie ks, Markiewice
nigdy nie ulegal wpiywom Wokne].

Ks. Ataman wraca do sprawy Woinej na s 273, gdzie nieslusanic
laczy rezygnacie ks, Markiewicza z listem bpa Pelezara z 21 XI 1802 r,,
wirzymanym w doké clerpkim tonle, w ktorym biskup czynil wyrzuty
ks, Markiewiczowl i wdrielal nagany za to, ¢ — whrew danej obietnicy
ordynariuscowi — pozwolil na powrdt §| pobyt Wodnej w Miejsen Pia-
atowym.,

Poniewat w przytoczonym usteple kryje sie cietki zarzut przeciwico
ks, Maridiewlczowl, sprawe naleiy wyjsnié. Anna Woina, 18—20-l¢taia
uboge driewczyna z Makowa Podhalanskiego, minla w Zakindzie
w Miejscu Pisstowym brata. Przyjechala go odwiedzié [ czy to pod
wplywem tegod brata czy michalitek z okolic Slaska, pozostala u sidstr
w charakterze kandydatki. Poboinoéé | pewnego rodesju egzmliacia po-
sely w najintwiejszym kierunku, misnowicie zapewniania o rychiym
ratwierdzeniu zgromadeenia. Krylycznie nastawione do Woinej slostry
przyczynily sie do podzialu celonkdw Zakladu na dwa obosy: zwolen-
nikdw jei I przeciwnikdw, Distego polecenie bpa Pelezara zostalo wy-
konane preez siostry dokindnie. Adeby miet calitowilg pewnoié powro-
tu Woinej do Mnakowa, prielciona Anna Kaworek polecita s. Wiktorii
Junusz oraz drugle) siostrze towarzyszyé Woinej w podrddy pocig-
glem ze stacjl Iwonlez do stac Makdw Podhalanski Siestcy lupily
3 bilety, zajely prredzial | pocigg ruszyi. W pewnsj chwili Wokna, pod
pretolstem skorzyvetanis @ urzgdzed sanilernych, wyssita z przedasiu,
udala sie na konjec wagonu, otworzyla drawi | wyskoczyla z biegng-
cego pocigeu, Oczywidcle, nabawila sle okaleczen | choroby, Nie zwra-
cajge jednok uwagi na potluczemia, wricila pieszo do Miejsea Pia-
stowegn, Jadgoe razem siostry zorientowsly sig dopiero w Krodnie, Ze
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Woinn wyskoczyvia, wysiadly wiee | wriclly do Mielsea. Nad wyraz
imeczona Woine rozchorowaln sie tak, 1 prrez dludszy czas do 13 I
19003 r.) musiala pozostad w Miejscu Plastowym. Nie wnajac przebiegn
wydnrzet, ukrywanyeh rresziy przez michalitkl, bp Pelezar najplerw
napisal wepomniany list z 21 XI 1902 r, a nastepnie 8 XII 1902 &
polecil ks diiekanow! Kolefskiemn ofwinderyé ks, Markiewiczowdl, is
dopoki Wodna pozostanie w Miejscu Pinslowym, nie wolno mu slaochad
ie] spowiedzi ani udzielad Komunil éw. pod agrodeniem kar kodciel-
n¥ch.

Ks. Kolefiski 13 XIT 1002 r. udal =ie do Miejsca Piastowenn, gd=ie
w obecnodet ks, Markiewheza odcezytal Woine] dotyergey je] ustep roz-
poregdzenta  biskoplego, ktéry ona wyshichala z pokorng uleglodcis,
a ks, Marklewicz zauwaivl tvlke, *» wyjazd Je] — z powodu przebytej
cigikie] choroby, pory zimowe] | braku frodkdw — mode ntgplé do-
piern péiniel. K= Kolefiski odwicdzil Miejsee Piostowe po rax drugi
10°T 1803 r, o czym donifs! do Kuril Biskupiel: .Anna Weina miata
biyé do wyjnzdu mupelnle przygolowana, leez zachorowala oblednte ne
chorobg gorgczkows — o exym preckooalem  sle  réwnie: osohiicie
Ks. Mprkiewlez od dnia 13 grudnia zr. Je] nde spowinda oni komuni-
kuje. Ona spowinda sie w Hrodnfe, a wylazd jei obeenie jest istolnie
niemogebry™ (14 T 1003, AKBP 42 Exp 1T, Wkrilce Jednak po te}
wizytaedl, 12 1 1003 r Wokna wylechala w towarzystwic <ibste do
domu rodzinnego w Makowie Podhalafizkim,

Z kolel ma 5. 264 ks. Ataman plsre, #e ks. Kolefisicd rinwil sig
w Miejsen Plastowym 28 TX, a nie 28 VIIL Otéd ks Koledsk! wizyto-
wal Mie Piastowe zardwno 28 VIIL, jak | 28 IX 1902 r. Podezas
pierweze] wirylacll podal do wiadomodel polecenie bpa Pelewara, by
kandydatki podpisane pod prodbzs = 17 VIIT 1902 v o wstwierdzemie
zpremadeenta fefskicgo rozjechaly sie do swoich domdw lub wsthodfy
do lnnyeh zgromadzed, np stluiebnic Najlw Serca Jezusowego, Na-
stepnie 22 IX 1007 £ bp Pelezar werwal ks, ‘Markiewicesn do Prze-
myéls | zaggdal, by naknzal kandydetkom rozei&é sie do innych dombw
zakannych, Ks, Markiewlcz ofwiadcezyl, de lu to zrobil, ale bex skuflu,
Wober tego bp Pelezar rarzadzft drogg wizytacje, kifdrs odbyla sl
28 IX 1002 r, Ks. Kolefiski pomowil #pdanie biskupa, Jako odpowisd$
na to, kandydathki 30 IX 1802 r. wyslaly cbiorowy list do bpa Pelezara,
oznajmiaige mu, #e pozosteny w Misjeeu Plastowym w charakterze shu-
Zacych.

W zwigzku preeto z powyissym ks Stanislaw Orlemba zostal wy-
brany (18 IX 1802 r) na przelofonmeso Towarzystwa . Powicigglivodt
i Praca”™ jednak po wizytacil ks Koledsklego (do 5. 264),

Wiem, e profhy kierowane do rzymskich kongregoe)l rozpocsyna
sig zwykle od zwrotu: Beatissime Pater! Wiem réwnled, te kaddg prog-
be moina skierownd mmiast do odpowiednie] kongregacji bezpodrednio
do Ojea Swigtego, Tak wiadnle czesto roblg biskupi, dobrze orfentulgey
sle w kompetencil poszeregdinyeh dyvkasterll rzymskich, w celu etrzv-
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manis prgdeze] § definitywnej decyzjl, Podobnle rdwniet postapil bp Pel-
czar (kiedy 13 XIT 1802 r. zwrécil sig wprost do pap. Leona XIII,
najpokornie)] go proszge o dekret Kongregac)l Biskupdw [ Zakonnikdw,
zabraniajaey ks. Markiewiczow! ,.myidleé o zalozeniu nowych zgromsa-
dzet™ (E. Ceria, Annali della Societd Salesiana, Torino 1943 =, 878).
Ks, Markiewicz wysylal swoje profby bezpodrednio do Djea Swietego,
w ktérym ostatecznie pokladal swoje nadzieje. Przez to oczywicie nle
popelnial iadnego bledu ani on, ani ja piszae o tym.

Ks. pralat Jézef Chrzanowski przez pewlen czas byl rzecenikiem
sprawy ks. Markiewicza w Rezymie. Jetell ks. Chrzanowski dzialal tdm
w ogble z polecenin Iidregoé biskupa ordynariusza, czyli byl tzw.
~Agentem”, to muslal mief zatwierdzenie Kongregacil Biskupiw | Za-
konnikéw. Dia zajeeia sie natominst sprawa nie wniesiong przéz bi-
skupa ordynarfusza musial otreymaé zlecenie papieskie (do s 262),

O pewodach zerwania ks, Markiewicza z salezjanami, podanych przez
niego w lifcfe z 20 XIT 1807 r. do bpa Solecklego, pisze na s 368
mego artykulu, o na stronie mastepnej kontynuuje, e cstatnim, moze
najsilnie] dzlalajgeym na Markiewicza czynnikiem byly rzesze sierot,
bezdomnych, kalekich | niepiSmiennych”. Nie mogl on zgodzié sie na
watrzymanie tych nieszereSliwych tylke w ograniczone] przez wiadze
zalezjaniskie liczhie z 80 do 0, majwyie] 35. Oczywiicle, #o zgorszenie
wychowankdw [ okoliczne] ludnofel wywolane podawanism do stolu
piwa riwniez wchodzito w gre. W Zakladzle nie palono tytoniu, nie
podawane ted do stolu alkoholu pod fadng postacia — a to ze wegledu
na wychowankdéw | parafian kibryeh ks. Markiewicz staral sie odwiesé
od nalogbw, szerzacych sie w warunkach tragicznego polodenia narodu
w sposbh zastraszajacy. Wychowawey w Zakladele spodywali przy
wapilnym stole takie same proste potrawy, jnkie sporzadzal dla siehie
lud na wsi Ks Markiewicz rozumial, ie jest to jeden ze sposobdw
zategnanin zadrainief klasowych, wynikajacych z rddnie spolecznych.

Zarzgdzenia ks. Veronesiego, dotyczace posilledw, Twlaszeza poda-
wania do stolu piwa zaminst wina uiywanego we Wioszech, ks, Ata-
man okrefla jako . nieprawdopedobne™, . legendarne” | ,.nie odpowia-
dajace rzeozywistodcl”. W koficu pyia, skgd zaczerpnglem tg wiado-
modé (s 25717

Preede werysthim hiograf ks, Markiewicza, ks, Tadeusz Sliwa pi-
sze, co nastepuje: Ks. Veronesi polegit ,polepszyé wikt dla personslno
pedagosicznego przez podawanie migsa | piwa, | rozpusclé czefé mio-
deieiy do domdw rodzinnych”. Markiewicz poczgtkoweo podporzadko-
wal sie w calofcl rozporzgdzeniom k=, Veroneslego, mimo B sam po-
siadsl! inne poglgdy, & postanowienie dostarczanin piwa na obiad | ko-
lacje podwaiato jedng z podstawowych zasad, na ktorej oparl swoj sy-
stem  wychowawezy, tji. powdciggliwodé, 1 chociat wirdd ludnofcl wsl,
popierajgee] dotychezas zaklad, wywolalo to zastrzeienia. Po Kilkuo-
typodniowsym namydle | zebraniu opinil swyeh prryiacicl, jak o, Hen-
ryka Jackowskiego 5J, ks biskupa Ignacego Lobosa, ks. infulata Teo-
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fila Lgkawskiego, 3 IX 1897 oglosil, e wniesie proébg do Stolicy Apo-
stolskiej o zatwierdzenie noweso zgromadzenia zakonnego, opartego
na pierwolnej regule ks, Bosko z r. 1874" (Hapiografia Polska, t. 2,
Poznan 1972 =. 87).

Moina jeszoze uzupenié, #e ke, Markiewicz — na skutek zgorsze-
nin maluezkich w Zokladzie, wirdéd paralian na wsi, we dworze kola-
tora Trzecieskiego oraz w Krodnie, gdzie posel Jan Stapifski na wiceu
seydeil = obludy ksiety, w tym | r Markiewicza, ktorzy z ambony
zachecajy do trzefwodcl, n chylkism sprowadzaja piwo z Iwonicza od
Zydéw do obladu | wieczerzy kafdego dnia — 20 VIII 1887 r. za-
bronil . sprowadzania plwa 1 wricll do rwyczaju poprzedniego, kiedy
wszyscy razem wychowawey 1 wychowankowle na wzdr rodziny zasia-
dali do jednego stolu i spoiywall te same polrawy.

Nastepnie zachowsl sie list, w ktorym ks. Markiewicz 17 VI 1807 r.
plisal: . Maoim zdaniem naleiato by takie Zgromadzenie [salezjandw] stwo-
rzy¢, gdyby go nie bylo. T u nas okazall sig potrzebnl Uznajge ich uky-
tecznodé, czesto sig za nich modle. Ich ezlonkéw prayjmujg z najwigkszy
iyezliwodcls. A inna rrecr nasze odiaczenie od nich. Gdy w roku 1887
pod postuszedstwem nakazali mi zaprowadszic w Miejscu jch sposbb
tywienia, nie wilofciafskl, lecz wino lub plwo — zerwalem z nimi
To byl Istotny powdd odigerenis maszego, Onl w miesige donjedli mi
dwukrotnie za poérednictwem Kuril Biskupiei w Przemyslu, e do
ich Zgromadzenia nle nalede, powoddw jednak nle wymilenlajge. Atoli
w kilka lat potem ufywall pofrednictwa JEm. Kard Puzyny | JE Ks.
Bpa Pelczara, aby mnile skioni¢ do polgezenia sie z Ich Zgromadzeniem,
ohiecujge rozlegly sutonomie, lece odpowiedzinlem, ze sumienie mi na
to nie pozwala, albowiem klerunki naszego dzialania sq rozhieine. Je-
stem zdania, #e z Reguly Es. Bocko naleialo by utworzyé jesscze trze-
cle zgromadrenie, odrebne, ktére by podjelo sie wychowania mlodzie-
&y dciganej sgdownie” (Archiwum I, 5. 17T8—178).

Ponadto potwierdzili to w procesie ks. Markiewicza Swisdkowie
naocznl Wiadystaw Bialoczyfiski | Walentyna Bierofiska, dwezeini pra-
cownicy w Zakladzie, otnz Andrrej Gridel | Stefan Prosgynski

Ks. Ataman na s. 2060—288 podaje, Ze bp Pelezar rzelkomo nie
chelal -nicrogo narzucad ks. Markiewiczowi i uzgadnial z nim swoje plany.
zzunowal wuole ks, Marklewicza | rozmawial z nim przed wydaniem
zarzgdzen, a ks Karol Krementowski w imieniu biskupa urzednial
z ks. Maorkiewiczem trefé tych zarzgdezed § staral sie uzyskaé jego zzo-
de. ,Ks Markiewicr wiasnoracanie podpisal protokdl, bedgey aktem
umowy, aktem porozumienia migdzy biskupem a kierownikiem zakla-
du | preelofomym tworzgeego sle zeromadzenia™ (5 2687). Mislo to
migisce 14 1 15 X 1802 r.

Tymeczasem w prrcddzicn erckell zgromadzenia, 4 XI 1902 1, w za-
rzadzeniu nr § bp Pelezar arbitralnie zmienia statut Towarzystwa , Pow-
seingliveods 1 Praca”, jak rownie: | skiad osobowy warzadu, do ktérego
obok k= Krementowskiego wprowadesa ksigty: Koledskiego, Chilla, Sosa.
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Wojcicchn Szmyda | kolatora Jana Trzecieskiego, W ton sposdb w mo-
mencie tworzemin zeromadzenia bp Pelezar wiadciwie niweezyl drielo
ks, Markiewicza.

Recenzent widocznle zapomnlal o tym, co twierdzil popraednio, bo
N s 309 przyimuje zgola inng postawe, piszac oo nastepuje: | Jest

trzchna, a biskup ocxywidcle chelal miet swoich predstawicieli w za-
riRdzie Towarzystwa”™,

Zapomnial rownie: o tym, o caym slusznle Informowal poprrednio
mt!ﬁ:“TmrmiwﬂMWanﬂ*hrhmwh -
mmskowanym zgromadzeniem makonnym. Towar:ystwo oraz zaklad Wy~
chowaweozy byly podstawg zabezpieczajgey byt zgromndesnia ks, Mar-
kdewleza | niewstplivie dzigk] nim doszlo jednak do u=nania jego zgra-
madzenia przez wisdze koéeiplne”

teackl | ulatwié Nam zalodenis tamie drukarn] diecezjainel”, to na-
ety preysnad, ke zarzadrenia te wrateinialy dziedo ks Markiewiczn cal-
kowicle od woli bisleupa.

Nigdzie nic pisze o tym, fe bp Pelezar pasylat listy do Woine] jub
d0 ks, Orlemby {do s 266). Ks, Markiewics doprowadzil 16 IX 1002 ¢
do wyboru ks. Orlemby na przelotanego Towarzystwa wPowiciaglivolé

I Proea™, a nle zgromadzenin, kibre powstato dopiero § X1 1902 r. (do
£ 2T

Ks. Markiewicz nie ukotiezyl studiow wyiszych, ale widocznle minl
wiedze, skoro byl prefelkfom w feminariom przemyskiem | uczyl tam
homiletyk] | teologii mﬂm:lnej,apmuﬂhwxurﬁﬂlmuﬁﬂ byl
conzorem ksiag | egzaminatorem prosynodalnym. Nastepnie u sulezja-

niw byl asystentem klerykow | wykindal teologie moralng | historie

Kotclola, Poza tym dudo czytal | wybitnie pracowal w piEmienniciwie,
Nic moina go przeto ped wagledem intelektualnym stawiaé na rdwnl
£ ks. Szmydem (do 5. 271).

Z kolel w. recenzii ks, Atamana cZyiamy na s. 373:  Biskup sia-
nowezo nie cheial zalwierdzié zgromadsents 2enskiego ks, Marklewicza,
ale pozwalajac na pobyt 20 kandydatek w Miejsey Piastowym, umoéll-
wil jego trwanie w formie malgikowe|”. Podobnie tez na stronie na-
stepuej: () zgromadzenie fefskie ks. Markiewicza spokojnie egry-

SM1hjrmwﬂuu!£ngkijmhwrm,hdempdﬂl!k-

z tym, bo co mial robiér

Tymezasem w rzecrywisbobe] bp Pelezar dwukrotnle 28 VIII oraz
28 IX 1902 r. — usitowal przez swego delegata ks, Kolefskiogo zikwi-
dowat zgromadzenie tefiskie Tego samego indal 22 TX 1902 r. osobiécie
ndh.llukhwtmmcmmw.zhﬂdlx!mﬁ
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ks. Krementowski | ks Kolenskl w czasic wizytacii w Miejseu Piasto-

mmqm1mﬁimmmmwmmim

To byly te wiagnie nie kotiezgee th otrudnodel | klopoty™o jaklch
wipomina rzymsk] dekret pochwalny zgromadzenia  michalitek.
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ks, WL Moroz, Biskup Jozel Pelczar « ks Bronislaw Marklewicz,
maszyn. s 45),

Jedli to ma byé literatura, to w kaidym razie jako zhyt smutna
nie nadaje sie do  zabawy",

Nie vozumiem, § w zwigzku z tym nic moge odpowiedziet na bez-
preedmiotowy zarzut, jaki ks. Ataman wysuwas na s 270;  Nawet
iz tego, oo Aulor plsze w swolm artykule o ks. Marklewiczu, widaé,
iz w nleklérych wypadkach mial on swoisty sposib odnoszenia sie do
preepisbw | zarzgdzen wiadz kodeielnych, naturainie przy calej swej
poboénoéel | gorliwoécl. Autor zdaje sig zapomina, %2e nie
wszyslkie bledy i niedociggniecia pochodzg ze
zle] woll, a katdy z ludzl a wiec i ks. Marklewicy,
podlega skutkom grzechu pierworodnego” (podkre-
dlenie moje),

Zgadzam sig z Recenzentem, ie sprowa powstania zeromadzenia
ks, Markiewicza wymaga gruntownego opracowania. Natomisst zarzuty
ks. Atamana — wysunigte przeciwlko mnic w nie zawsze grzeczne] for-
mie — nie podwaiyly twierdzedt w iadnej czedcl mege ariykulu. Od-
wrolnie, ks. Ataman pofrednio potwierdzil ich zgodnoéé z rreczywi-
stodeig. Na stronle bowiem 235 | w kilku dalszych miejscach recenzil
twierdzi, #e artykul mbj nic nowego nle wnifs? | jest powtbrzeniem
windomoéei zaczerpnigtych z iyelorysu ks, Markiewicza napisanego
przez ks, Walentego Michulke. Otdd ks. Michulka blisko 20 lat hyt
ewigzany z ks. Markiewiczem | wspdlpracowal z nim od chwill powsta-
nia Zakladu (1803) w Miejscu Piastowym. Zyclorys ks. Markiewicza pi-
sal oglednie i podal w nim tylko to, oo sam wideial preeiyl, a prawdszl-
wosl tego w 1958 r, zaprzysiggl w procesie rogatoryinym w sadzie hi-
shupim diecezji w Burlington (USA).

Kg. Aleksy Petrani

EKILKA UWAG NA MARGINESIE PRACY 5. KAROLINY M. KA-
SPERKIEWICZ PT. SLUGA BOZY JOZEF 5. PELCZAR, BISKUP
PRZEMYSKI OBRZ. LAC. SZKIC BIOGRAFICZNY", REYM 1072

Na seminarium prowadzonym prreze mnie na Wydziale Prawa EKa-
nonicznego KUL zostaly napisane m. in. dwie nastepujgee prace dolk-
torskie: ks. Jana Krawea SDB pt. Towarzystwo &w. Francistka Sa-
lezego | jego organizacja w Polsce (1864) oraz ks. Mieczyslawn Glowac-
kiego CSMA . pl. Zalotenie | organizacja Zgromadzenia sw. Michala
Archaniola w Polsce (1868), Silg rzeczy to mnie zmusilo do biiiszego
poznania #vela | dzialainodcl ks. Bronislawa Markiewicza. Tote: kiedy
przypadkown w czasie odprawienia rekolekeil u 00. Reformatow
W Krakowie przeczytalem prace s Karoliny Kasperkiewicz pt. Stuga
Body Jézef 8. Pelezarv, biskup przemyski obrz. fac, Stkic biograficzny,
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zozinlem zaskoczony lredcig paragrafu zstytulowanego ,Proba reorga-
nizaeii Towarzystwa ,Powdciagliwedé i Praca™ (5. 230—240), Autorka
bowiem bez dokladne] znajomofel rzeczy berirosko wypowiada sgdy
krzywdzgee ks, Bronishawa Markiewicza | Zgromadzemie sw. Michala
Archanioln,

Bedae w Bzymie dowieddialem sle. e biografia ta napisana o0-
stala, by shiiyt pomocy do procesu beatylikacyjnego bpa Pelezara.
Dato mi to wiele do zrozumienia. Bgdi co bgdi stosunck bpa Pelezara
do ks, Markiewicza | jego dziela jest co najmniej fenujgey. Naletalo
wiee ,wylmdnié” i wykazaé”, fe wine pmosi jedynie ks. Markiswice

Oskartenia prreciwko ks, Markiewiczow] Autorka wysowa w formie
poszczegblnych fragmentdw, nle powigzanych z soba, wyjetych z kon-
tekstu warunkujgeyeh okolieznodel, w jakich naledy jJe rozpatrywad
{ oceniaé,

Prrede wszystkim na s 231 Autorka plsze: [...] dwie wybitne je-
dnostk] [ks. Markiewicz | bp Pelczar| dgia do tego samego celu rbi-
nymi drogaml, kibre stwarzajy poctr reedwolenia lub nawet konflik-
",

Trzeba sobie otwarele powiedzled, e nie lgezyl ich wspdlny cel —
ks. Markiewicz dazyl do zatwierdzenia michalitbw 1 michalitek, nalo-
miast bp Pelczar daiyl do ich licwidacji I stad nie byly to pozory,
lec: prawdziwy konflikl, o ktérym Autorka judk ber zastrreied plsze
wyrainie na 5 232 i nastepnyen.

Wedlug Autorkl ks. Markiewicz to wizjoner™ (s. 233); ~pozostawal
pod urckiem wizfl dotyczacej jego przyszioiel oraz przysziodel Pol-
ski | innych narodéw” (5. 233); w listach do ksigty .powolywal sig na
prywatne chjawienla Anny Wolnef" (5. 238); .osiroinoét biskupa Pel-
czara [..] zwickszyls [.) takie szerzgea sie sekta marlawitdw [..] (s
238); ,biedy, jakie popelnial, plynely [.] imiedzy innymi] ze zbyinlego
zasugerowania sie witly dotyezges wilamnej preysziodel” (s. 246).

Ks. Markiewicz 28 VI 1800 r. napisal w Turynie w Hosplcjum &§w.
Jana Evwangelisty po whosku zeznania dla procesu beatyfikacyjnego ks.
Jana Bosko, W zeznaniu tym podaje, #e w T, 1857 mial sen, w czasie
ktbrego widzial Matke Beofs | kaplana kigezgeego u Jej stdp. Matka
Boia minta powiedzieé¢ do ls. Markiewicza: Na jego prodby biore clg
pod szczegblng opleks”. Péinie] w ks. Bosko poznal kaplana, ktbry mo-
dlit =ie za nim przed Matkn Bofa. W zwigsku = tym pisal: ,[.] od
czast do crasy wyjsiniatem scbie, fe najprawdopodobniej wyzdrowiels,
poniewsi przegnaczony jestem do wprowadzenia nowego ziromadzenia
na ziemie polskie”. Byl wiedy chory na pluca i piszae to, mial nao mysl
spleziandw, nle zad michalitbw cxy michalitiki

Z kolel Autorka podaje drugi fakt, ktéry ks, Markiewicz rzeko-
mo trektowal jako wizje provoezq” (s 233, przyp. 99}, W dniu 3 WV
1863 r. spotknl on w parku przemyskim kolegg Jézefa Dabrowskiego,
ktory opowiedszial ks, Markiewiczowi, Ze migdry godz. 17 a 19 spotkal
niedaleko stad 18-letniego chiopea wiejskiego z okolic Oleszye, ktdry



