KS. TADEUSZ SALWA

LITEWSKA PROWINCJA KSIEZY MISJONARZY
(1794—1842)*

I. ZARYS DZIEJOW PROWINCJI

1. Zgromadzenie Misji na Litwie
przed rozbiorami

Misjonarze $§w. Wincentego a Paulo przybyli do Polski z Fran-
cji w listopadzie 1651 r., jeszcze za zycia zalozyciela. Sprowadzila
ich do Warszawy krolowa Ludwika Maria Gonzaga, Zona Jana Ka-
z'mierza. Zamieszkali w domu zakupicnym przez kréolowe, w pobli-
zu zamku krolewskiego. Dzieki jej protekeji, juz w pierwszym
roku pobytu w Polsce otrzymali parafie Sokolki kolo Grodna, na
terenie diecezji wilenskiej. Biskup wilenski Jerzy Tyszkiewicz
(1649—1656) zamierzal sprowadzi¢ misjonarzy do Wilna, aby za-
jeli sie wychowaniem duchowienstwa 1. Sprzeciwili sie temu jezui-
¢, ktorzy podejrzewali misjonarzy o jansenizm.?

Dla przyszlego rozwoju Zgromadzenia bardzo wazna placowka
byla parafia Sw. Krzyza w Warszawie, ktora biskup poznanski
Kazimierz Florian Czartoryski przekazal misjonarzom w 1653 r.
Tu powstal dom centralny polskiej prowincji, erygowanej w 1685
T. ‘Stad rozchodzili sie misjonarze na ziemie dawnej Rzeczypospo-
litej. Najweczesniej bo juz w 1685 r. przybyli do Wilna i Krako-
wa./ Do Wilna sprowadzil ich biskup wilenski Aleksander Koto-
wicz. /Fundator powierzyl misjonarzom prowadzenie seminarium
diecezjalnego 3, oraz rekolekcji dla kaplanow ./ W Krakowie na
podstawie fundacji biskupa krakowskiego Jana Malachowskiego

* Jest to czei¢ pracy doktorskiej napisanej pod kierunkiem ks.
prof. dr Mieczystawa Zywczynskiego.

'M. Swiatecka, Sw. Wincenty a Polska, ,Nasza Przeszlos¢”,
T. 9: 1960 s. 48.

: P Coste Le grand Saint du grand siécle, Monsieur Vincent,
t. II Paris 1934 s. 208.

i Zapis wieczysty funduszowy biskupa Kotowicza z 1686 r., kopia
z Ksigg Tryb. w Wilnie, Fasc. 1, lit. B, Akta Misjonarzy Wilenskich
(dalej skrot AMW), Archiwum Prowincjalne Misjonarzy w Krakowie
na Stradomiu (dalej skréot AMS).

4 Status Fundacyi Domu Wil, s. 6, AMW, AMS.,
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mieli glosié misje w parafiach, oraz rekolekeje dla kandydatéw do
Swiecen kaplanskich. 8

Odtad te 3 domy — Warszawa, Wilno i Krakow, staly sie glé-
wnymi oSrodkami dzialalnoSei misjonarzy na ziemiach polskich.
Posiadaly one wlasne seminaria wychowujace klerykdw misjonar-
skich,

Dom Sw. Krzyza w Warszawie promieniowal na zachodnie, pél-
nocne i wschodnie obszary Polski. Misjonarze warszawscy praco-
“wali gléwnie na Pomorzu, Mazowszu i Kujawach. Powstaly nowe
placowki — Chelmno (1677), Lowicz (1689), Plock (1712), Gniezno
(1718), Wioclawek (1719) Tykocin (1751), Poznan (1783).

Krakow oddzialywal przede wszystkim na Polske poludniowa,
przez prace misyjna, duszpasterska i wychowawcza. Domy w Prze-
myslu (1687), Samborze (1687), Lwowie (1748), Lublinie (1717) i
Krasnymstawie (1740) byly gléwnym terenem pracy misjonarzy
krakowskich.

Trzecie centrum stanowilo Wilno. Stad ekspancja misjonarzy
szla na ziemie Litwy, Wolynia, Bialorusi, Kurlandii oraz Inflant.
Pracowali na placéwkach w Lyskowie (1751), Smilowiczach (1747),
Kraslawiu (1756), Mohylewie (1784), Zaslawiu (1748), Oswieju
(1785), Iitukszcie (1787), Worniach (1775), Orszy (1755) i Zytomie-
rzu (1785)./Obok dzialalnosci $ciSle misjonarskiej, szerzyli wsrod
miejscowe] ludnosci o§wiate i kulture, nawracali prawoslawnych i
protestantéw .8 /

W okresie rozbior6w Zgromadzenie Misji w Polsce osiagnelo
szezytowy rozwdj. Prowincja liczyla witedy 300 ksiezy pracuja-
cych w 40 domach. Misjonarze prowadzili 20 seminariéw diecezjal-
nych, 33 parafie, oraz wychowywali okolo 90 wlasnych klerykow
w 4 seminariach misjonarskich — Warszawa (1678), Wilno (1725),
Krakéw (1732) i Lublin (1795) 7.

2. Powstanie prowincji litewskiej

Zagadnienie genezy prowincji litewskiej laczy sie écisle z wy-
“darzeniami politycznymi Polski z lat 1772—1795. Zwarta i jednolita
dotad prowincja Polska podzielila los Rzeczypospolitej. Po blisko
100 latach istnienia ulegla rozdarciu na 3 czesci. Przy I-szym roz-
biorze Polski (5. VIIL. 1772) 11 doméw misjonarskich przeszio pod
obce panowanie. Na terenie Inflant i Bialorusi zagarnietych przez
Rosje znalazly sie domy w Kraslawiu i Orszy, Donosi o tym wi-
zytator prowineji ks, Hiacynt Sliwicki (1740—1774) w liscie do

5 Ksiega Pamigtkowa 300-lecia Zgrom. Ksiezy Misjonarzy (1625—
1925), Krakow 1925 s. 73.

“Ks. A, Schletz, Zgromadzenie Ksiezy Misjonarzy w Polsce,
»Nasza Przeszlo§é¢”, T. 9: 1960 s. 28.

" Ksigga Pamigtkowa 300-lecia, s. 79,
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generata Zgromadzenia ks. Antoniego Jacquier (1762—1787).8 Za-
znacza, ze w Polsce, mimo ogdlnego zubozenia, misjonarze moga

swobodnie pracowaé. Natomiast na ziemiach zajetych przez zabor-

cow wynikly duze trudnosci w administracjii domoéw misjonar-

skich. ?

Drugi rozbiér Polski dokonany przez Rosje i Prusy 23 I 1793
roku, przyczynil sie do dalszego rozbicia prowincji. Rosja zagar-
niajac Wolyn, Podole i Ukraine, weielila domy w Smilowiczach, Za-
stawiu, Zytomierzu, Ittukszcie, oraz parafie w Jakobsztadzie. Sy-
tuacja poszezegdlnych doméw byla niezwykle ciezka, ze wzgledu
na niemozliwosé szybkiego skontaktowania sie z wizytatorem w
‘Warszawie, ks. Sebastianem Wiolinskim (1789—1797). Wiladze car-
skie zabronily wszelkiego porozumiewania sie¢ z przelozonymi prze-
bywajgcymi zagramica. Jeszeze trudniej bylo skontakfowaé sie =z
najwyzszymi wladzami Zgromadzenia w Paryzu. Wielka Rewolu-
¢ja Francuska stosujaca krwawy terror wiobec niezaprzysiezonego
duchowienstwa, nie oszezedzila réwniez misjonarzy. General Zgro-
madzenia Jan Cayla (1788-—1800) jako deputowany do Stanéw
‘Generalnych, narazil sie wladzom rewolucyjnym przez $miale wy-
stgpienie w obronie KoSciola. W styczniu 1791 roku uroczyscie za-
protestowal przeciw podporzadkowaniu kleru ustawie cywilnej.
Zmuszony byl ukrywaé sie na terenie Francji wtedy, gdy wyda-
rzenia w Polsce domagaly sie jego natychmiastowej interwencji.
Dekret ogélny przeciw zakonom z dnia 18 VIII 1792 roku znidsl
Zgromadzenie Misji na terenie Francji (7 prowineji i 78 doméw)10.
Zgromadzenie Prawodawcze w dniu 26 VIII 1792 roku postanowi-
lo uwiezi¢ wszystkich ksiezy niezaprzysiezonych, oraz zabronilo
noszenia sutann i habitow.11

W tak trudnych okolieznodciach wiadomosci z Polski docieraly
rzadko i z wielkim opéZnieniem. Gen. Cayla de la Garde nie mogl
skutecznie interweniowaé w sprawy polskiej prowincji. Liczne do-
my misjonarzy byly odciete od Paryza i Warszawy. Przez dwa
lata pozostawaly bez kierownictwa wyzszych przelozonych, 12
Zwlaszeza w okresie powstania 1794 r. granice panstw zaborezych
stanowily bariere nie do przebycia. Ks. Sebastian Wolinski, wizy-
tator rezydujacy w Warszawie, nie mial Zadnej kontroli nad od-

B [S. E. Chodakowskal, Kronika Zgrom. SS. Milosierdzia, s. 322,
Archiwum Siéstr Milosierdzia Prowineji Warszawskiej w Warszawie
ddalej skrot ASMW).

# Tamze, s. 343.

1 Ksiega Pamigtkowa 300-lecia, s. 30 n.

1 Ks, M Zyweczynski, Historia powszechna 1789—I1870. War-
szawa 1964 s. 65,

12 Recueil des principales circulaires des superieurs generaux de la
Congregation de la Mission, Paris 1879 t. 11, s. 218. Gen. Cayla w liscie
noworocznym z dnia 1 I 1794 r. donosi catemu Zgromadzeniu, Zze domy
misjonarzy w Polsce zostaly rozdarte, a prowineja podzielona,
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dzielonymi domami. Kazda podréz wizytacyjna, czy wymiana lis—
tow byla przedsiewzieciem bardzo ryzykownym. W wielu rejonach
kraju stacjonowaly wojska nieprzyjacielskie. Niepewnosé, ogdl-
ne podniecenie w zamecie walk, udzielaly sie duchowienstwu i za-
konom. Obnizala sie karno§¢ wsréod misjonarzy. Superiorzy do-
moéw czesto nie wiedzieli jak wybrnaé z réznych trudnosei zaw-
netrznych. Samorzutnie zwracali sie z prosba o rade i wskazéwki
do ks. Andrzsja Pohla 13, przelozonego domu na Godrze Zbawicie-
la w Wilnie.

Rézne byly motywy, ktére sklanialy ich do tego kroku, Wilno
jako stolica Litwy bylo siedzibg wyzszych wladz koscielnych i
Swieckich. W okresie powstania 1794 roku tu uformowal sie Tym-
czasowy Rzad na Litwie. Sam ks. Pohl cieszyl sie ogélnym powa-
zaniem i mial opinie doskonalego znawcy dawnego prawa litew-
skiego, oraz wspolczesnych przepisow.14 Byl osobistoseia wplywo-
wa w diecezji wilenskiej. Znal osobiScie administratora diecezji
biskupa Dawida Pilchowskiego. Niedawno pracowali razem w Tym-
czasowej Deputacji Szpitalnej.ls W latach 1786—1791 kierowal bu-
dowg zakladu zwanego szpitalem im. Dzieciatka Jezus dla pod-
rzutkow w Wilnie. W uznaniu zaslug biskup Massalski w roku
1792 powolal go do Tymczasowej Komisji Szpitalnej. Ks. Pohl musial
by¢ postacia znana i popularng wsrod mieszkaneow Wilna, skoro w
czasie powstania 1794 r. zostal powolany na konsultora Komisji rza-
dowej do spraw cywilno-wojskowych, oraz Komisji szpitalnej, Nie-
ktore nekrologi donosza nawet, ze byl czlonkiem Rzadu Tymcza-
sowego w Wilnie,16

Poza tym byl przelozonym najstarszego i najwiekszego demu na
Litwie, posiadajacego wlasne seminarium, w ktérym od 50 lat
ksztalcili sie misjonarze pracujacy na licznych placéwkach.1?

Wszystkie te okolicznosci przyczynily sie do podniesienia autory-
tetu superiora wilenskiego wsrod przelozonych innych domow. Ks.
Pohl, dzieki osobistym zaletom zdobyl sobie ich calkowite zaufa-
nie. Wszyscy zdawali sobie sprawe, ze od losow powstania naro-
dowego zalezy czy misjonarze z ziem zabranych wroca do jednos-

3(J M. Gizycki) Smora, Z przeszlofei obydwdch Zgromadzeti
w zaborze rosyjskim. Ksieza Misjonarze w Wilnie, w: ,Roczniki oby-
dwoch Zgromadzen §w. Wincentego a Paulo” R. 21: 1915 Krakéw 1915,
s. 110.

4 Zyeie i dzialalnoéé ks. Pohla opracowal autor w pracy magister—
skiej: Ks. Andrzej Pohl (1742—1820), Lublin 1962 (maszynopis).

15 O Deputacji Szpitalnej Tymezasowe]j ustanowionej w 1792 w mie-
scie Wilnie, w: , Dzieje Dobroczynnosci” Wilno R. 2: 1821 s. 215,

16 J Stankonowicz Pamigtka 2ycia ks. Andrzeja Pohla pierw—
szego w panstwie rosyjskim generalnego wizytatora Zgrom, XX Mi-
sjonarzéw i SS. Milosierdzia, Wilno 1821 s. 14.

Ks. Andrzej Pohl — nekrolog, ,,Dziennik Wilenski” ¢, IIT 1820 s. 473.

7 0 iyciu ks. Pohla, ,Dzieje Dobroczynnosei” Wilno 1820 s. 596 n.

T
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ci z polska prowincjg. Po trzech miesigcach zbrojnego oporu, w
dniu 12. VIII. 1794 r. wojska rosyjskie zajely Wilno,18

Ogol duchowienstwa na Litwie nie okazal wyraznej opozycji
wobec wladz carskich. Przymusowe kontrybucje nakladane przez
wladze powstancze, zabieranie srebra i zlota z kosciolow, niewatpli-
wie ostudzily patriotyczny zapal wielu duchownych. Nalezy przy-
puszezaé, ze ks. Pohl zrazony tymi faktami, wezesnie wycofal sie
ze wspolpracy z wladzami powstania i zrezygnowal z funkeji kon-
sultora przy Rzadzie Tymeczasowym. Przyczynila sie do tego émieré
biskupa wilenskiego Ignacego Massalskiego i biskupa inflanckie-
go Jozefa Kossakowskiego.l? Powstanie pozbawione poparcia i po-
mocy chylilo sie ku upadkowi. W Wilnie zakonczylo sie 14. VIIL
1794 r. podpisaniem juramentu przez 1076 mieszczan. 20

Utworzenie nowej prowincji pod zaborem rosyjskim stalo sie
pilna koniecznoscia. Najbardziej zagrozone byly domy misjonarskie
na Litwie i Bialorusi.?! Przelozony generalny ks. Cayla lekal sie,
7e dzialania wojenne moga doprowadzi¢ je do calkowitej ruiny.
W liscie noworocznym z 1 I 1795 roku skierowanym do calego
Zgromadzenia ubolewal, Zze nie otrzymuje wiadomosci z Polski.?Z
Checae zapobicc calkowitemu rozluznieniu karnosei wsrod misjo-
narzy mianowal ks. Pohla wicewizytatorem, a nastgpnie wizytato-
rem wszystkich doméw znajdujacych sie pod zaborem rosyjskim.
Jeszeze w listopadzie 1794 roku general Cayla wyslal z Rzymu pa-
tent nominacyjny do Wilna. Nie wiemy jaka droga dotarl on na
miejsce przeznzczenia. Prawdopodobnie stalo sie to za posred-
nictwem wzytatcra warszawskiego ks. Sebastiana Wolinskiego.2?

Nominaeja ta podana zostala do wiademoSei misjonarzom wi-
lenskim ,.pod koniec 1794 roku” ,gdy wojska carskie zajely Lit-
we.

W domu wilenskim na Gorze Zbawiciela, pismo generala od-
czytal zebranym misjonarzom ks. W. Czerechowski — asystent do-
mu. Nastepnie urzedowa wiadomos¢ przeslana zostala do wszystkich
inych domoéw .24 Mozna przyja¢, ze dopiero w nastepnym roku tj.

18 Pamietniki Michata Oginskiego, w: Pamietniki z XVIII w. t. I
Poznan 1870 s. 354.

1, Zytkowicz, Rzqdy Repnina na Litwie w latach 1794—1797,
Wilno 1928 s. 271; Ks. M. Zywezynski, Historia powszechna s. 84.

L, Abramowicz Dwa dokumenty do dziejdw Wilna z kodca
XVIII w., w:,Rocznik Tow. Przyjaciét Nauk w Wilnie” R: 1907 Wilno
1808 s. 150.

i1 [Kamocki i Perboyre], Memoires des la Congregation de
la Mission, t. 1 s. 554.

% Recueil des principales circulaires, t. II 5. 252.

#I[S. Chodakowska], Kronika Zgromadzenia SS. Milosierdzia,
s, 370, ASMW,

% QOswiadezenie konsultoréw domu wilenskiego w procesie z ks.
Niedzwieckim, ADW, AMS, fascykul luzny (b.r). SzczeSliwie zachowal



152 KS. TADEUSZ SALWA [6]

1795 wszyscy misjonarze na Litwie i Bialorusi faktyecznie stali sie
podwladnymi nowego wizytatora. Taka opinie wyrazaja J. M. Gi-
zycki (Wolyniak) i ks. J. Fijalek — ... od 1795 r. na czele nowo
utworzone] prowincji stanal zatwierdzony przez rzad rosyjski ks.
A. Pohl".25

Ustalenie dokladnej daty powolania do Zycia prowincji Litew-
skiej jest bardzo trudne przy obecnym stanie badan. W archiwum
Kurii Generalnej Zgromadzenia Misji w Rzymie nie zachowal sie
zaden dokument dotyczacy tej sprawy. Zbiory archiwalne Domu
Centralnego w Paryzu zagingly bezpowrotnie 26 w okresie Wielkiej
Rewolucji Francuskiej. Duzo §wiatla moglyby rzuci¢ materialy ar-
chiwalne w Wilnie i Leningradzie. W materialach dostepnych w
kraju nie zachowal sie najwazniejszy dokument dotyczacy erekeji
prowincji. Chodzi tu o tzw. patent, czyli pismo generala Zgroma-
dzenia przyslane z Rzymu, zawierajace nominacje ks. Pohla na
wizytatora oraz erekcje nowej prowineji w granicach Rosji. Co

si¢ odpis urzedowego zeznania czlonkéw rady domowej dotyczacy ge-
nezy prowincji, Warto przytoczy¢ tekst doslowny tej relacji naocznych
éWIadkﬂ’?l.’. W zwigzlych slowach ukazuje ona okolicznosei i przyczyny
powstam;l prowincji litewskiej. ,My kaplani Zgromadzenia Misjonarzy
domu wilenskiego Montis Salvatoris konsultorowie, wiadomo czynimy
1 zeznawamy, ze gdy w roku 1794 cala Litwa wojskami rosyjskimi
wzigta byla i pod panowanie Imperium Rosyjskie dostaé sie nadal zo-
staé miala, ks. Cayla pod ten czas calego Zgromadzenia Misji przelo-
zony generalny, widzac konieczng potrzebe uformowania nowej pro-
wincji §kladaiacej sie z domow naszego Zgromadzenia pod panowaniem
rosyjskim zosta¢ majacych, aby nie byla bez swego naczelnika, przysial
pa:cent na wizytatora tejie prowincji ks. Pohlowi, superiorowi wilef-
skiemu domu Montis Salvatoris, ktéry ja ks. Czerechowski, Zgroma-
dzeniu tegoz domu razem zebranemu czytalem i publikowalem, toz sie
stalo i po wszystkich innych domach tej prowincji i od tego czasu az
dotad ks. Pohl za wizytatora calej tutejszej prowineji prawnie ustano-
wiun‘c:.go od wszystkich doméw 1 wszystkich ich oséb byl i jest uzna-
nym.

3 (J. M. Gizycki) Wolyniak i ks J Fijatek, Zniesione
kodcioty i klasztory rzymsko-katolickie przez rzqd rosyjski, ,Nova Po-
lenia Sacra” t. I 1928 s. 117. Te opinie potwierdza réwniez urzedowa
relacja wicewizytatora ks. J. Stankonowicza, najblizszego wspbdlpracow-
nika wizytatora Pohla ,skierowana do Kolegium Duchownego w Peters-
burgu. Piszac o zmarlym przed rokiem wizytatorze stwierdza: ,..po
przylaczeniu Litwy do Rosji, gdy znoszenie sie z 0. Generalem zaka-
zane zostalo, misjonarze mieli generalnego wizytatora Pohla, ktéry
przez 25 lat do samej $mierci urzad ten sprawowal’. Raport ks. wice-
wizytatora Stankonowicza do Kolegium Duchownego I Departamentu
z dnia 17 IIT 1821 r,, ADW, AMS. Jezeli odliczymy od daty $mierci ks.
Pohla (13 XI 1820 r.) 25 lat jego wizytatorstwa, to ofrzymamy rok
1795, jako pierwszy rok urzedowania.

2% Ks. Raymond Chalumeau archiwista Domu Centralnego w Pary-
zu (Rue de Sevres 95) dwukrotnie zapytywany oswiadezyl, ze nie zna-
lazl w archiwum zadnych dokumentéw odnoszacych sie do prowinciji
Litewskiej (List z 12 III 1966).
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moglo sta¢ sie z dokumentem erekeyjnym? Ks. wizytator Pohl w
1814 r, podczas procesu z eksmisjonarzem ks. J. Niedzwieckim o-
swiadezyl przed Konsystorzem wilenskim, Zze dokument ten zagi-
nal_ g

Czy jest mozliwe, aby jeszeze za zycia ks. Pohla, zaginal tak
wazny dokument dotyczacy erekeji prowincji 1 nominacji pierw-
szego jej wizytatora? Ot6éz carowa Katarzyna II wkrotce po zaje-
ciu Litwy zabronila zakonom pod odpowiedzialnoseia sadowa, uz-
nawania wladzy przelozonych zagranicznych, porozumiewania sie z
nimi, lub wysylania im czegokolwiek.28 Kazdy ukaz carski odno-
szacy sie do duchowienstwa zakonnego powtarzal surowy zakaz
kontaktowania sie z wszelkq wladzq poza granicami Rosji2?. W
takich warunkach przechowywanie w archiwum listow i dokumen-
téw od generala Zgromadzenia bylo niebezpieczne i ryzykowne.
Stad prawdopodobnie ks. Pohl w obawie przed rewizjg i suro-
wymi karami, zniszczyl! urzedows korespondencje otrzymana od
przelozonych generalnych. Mogl tez ukry¢ wszystkie pisma urzedowe
lub daé¢ na przechowanie zaufanym osobom. W takich warunkach
zagubienie jednego lub wiecej dokumentow jest mozliwe i praw-
dopodobne. Swiadectwo przelozenego prowincji o zagubieniu pa-
tentu od generala Zgromadzenia Cayla, wydaje si¢ tym bardziej
wiarygodne, ze akta wilenskie w Archiwum Domu Stradomskie-
go w Krakowie nie posiadaja z tych czasow zadnej koresponden-
¢ji z przelozonym generalnym.30

Brak podstawowego dokumentu dla genezy prowincji, mozna
w pewnym stopniu zastapi¢ §wiadectwami misjonarzy, jako na-
ocznych $wiadkéw odezytania aktu nominacji ks. Pohla na wizy-
tatora oraz erekeji nowej prowincji. Obok wyzej wspomnianego
oswiadezenia konsultoréw domu wilenskiego, na specjalng uwage
zastuguje swiadectwo samego ks. Pohla zlozome w pisemnej obro-
nie przeciw zarzutom ks, NiedZwieckiego, ze =zostal wizytatorem

27 Prosba ks. J. Niedzwieckiego do Konsystorza wilenskiego z dnia
10 X 1814 roku, kopia nr 559, AMW, AMS.

8 Ukaz Katarzyny Il do generalnego gubernatora Litwy Repnina
z dnia 6 (17) IX 1795 roku, dokument drukowany w jezyku polskim
i rosyjskim, AMW, AMS.

® 71, Zyvtkowicz, Rzqdy Repnina na Litwie, Wilno 1938 s. 255.

% Mimo usilnych poszukiwan, autorowi nie udalo sig znalei¢ zad-
nego listu z urzedowej korespondenciji przeloZonego generalnego d.o wi-
zytatora Pohla. Whrew surowym zakazom rzadu carskiego,_pota]enmg
wymiana listébw byla utrzymywana. Posredniczyly gléwnie szarytki
przybywajace z Francji do Wilna. (Zob. Kamocki — Perboyr_e,
Memoires de la Congregation de la Mission, t. I s. 558). Calkowity
brak w aktach wilenskich listéw i pism otrzymywanych od przelozo-
nego generalnego jest dziwny i zastanawiajacy. Nasuwa przypuszezenie,
ze korespondencja zagraniczna byla niszczona wkroétce po przeczylaniu,
lub gdy grozilo niebezpieczenstwo rewizji.
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wbrew ukazom carskim.3! Podobna wypowiedz zlozyl ks. Ju-
styn Sakowicz, osobisty sekretarz wizytatora Pohla i prokurator
prowincji, w oswiadczeniu skierowanym do konsystorza diecezjal-
nego wilenskiego® Zarowno on, jak i ks. J. Niedzwiecki oskarza-
ja ks. Pohla, ze wbrew zakazom carskim przyjal od generala
Zgromadzenia nominacje na wizytatora.® Rowniez kroniki war-
szawskiej prowineji siostr milosierdzia odnotowujg wiadomos¢ o
erygowaniu prowincji litewskiej pod koniec 1794 roku.3s

Z relacji wizytatora Pohla dowiadujemy sie, ze general Cayla
mianowal go wicewizytatorem, a potem wizytatorem podczas po-
bytu w Rzymie. Otz stalg siedziba najwyzszych wladz Zgromadze-
nia Misji byl Paryz Przelozony generalny do 1794 roku ukrywal
sig na terenie Francji. Na wezwanie papieza Piusa VI przybyl do
Rzymu 9 XI 1794 roku i zamieszkal w domu $§w. Andrzeja przy
Kwirynale.35 A zatem najprawdopodobniej po 9 listopada zapadla
decyzja utworzenia nowej prowincji ma ziemiach polskich Zaje-
tych przez wojska rosyjskie. W niedlugim czasie, bo jeszeze przed
konicem roku nominacja dotarla do Wilna., Ks. Pohl powiadomil
© utworzeniu prowincji arcybiskupa mohylowskiego Siostrzence-

# Odpowiedz wizytatora Pohla na pismo ks. Niedzwieckiego pro-
boszeza $wiecianskiego, regensa seminarium diecezjalnego wilenskiego
z‘dn.ia 19 IX (1 X) 1813 roku, AMW, AMS. Ks. Pohl tak pisze o powsta-
niu prowincji: — ,,Gdy w roku 1794 Litwa pod panowanie Rosji do-
stala sig, ks. Cayla general Zgromadzenia naszego, pod ten czas w Rzy-
mie rezydujacy. najprzod wicewizytatorem, a nie bawiac wizytatorem
wszystkich doméw Zgromadzenia naszego w Imperium Rosyjskim zo-
stajacych uczynil mnie, dajagc mi moc stanowienia i odmieniania supe-
rioréw. Donosilem zaraz o tym calemu Zgromadzeniu naszemu i bisku-
pom Siestrzencewiczowi, Cieciszowskiemu, Ksieciu Stefanowi Giedroyv-
ciowi, a $p. ks. Pilchowski, pod ten czas administrator diecezji wile-
skiej, przedstawil mnie ksieciu Repninowi Litwa rzadzacemu jako
naczelnika Zgromadzenia Misjonarzéow. Biskupi i wszystkie domy Zgro-
madzenia naszego uznaly mnie byé wizytatorem swoim i zaraz zaczalem
sprawowa¢ urzad bez wszelkiego zaprzeczenia. Przelozonych wedle po-
trzeby zmienilem, nowych postanowilem.” — | Cale Zgromadzenie uznalo
1 dotad uznaje iz porzadnie postanowiony jestem wizytatorem, we-
diug zwyczaju i Konstytucji naszych dozywotnio ten urzad trzymaé
mam”,

2 Prosba ks. Sakowicza do konsystorza wileriskiego z dnia § (15) X
1819, AMW, AMS. Jako dawny sekretarz wizytatora i prokurator pro-
wineji nalezal do najblizszych wspélpracownikéw ks, Pohla, W oéwiad-
czeniu swoim tak pisze: — ,Roku 1794, gdy Litwa byla pod panowa-
niem Imperium Rosyjskiego, ks. Pohl od generalnego przelozonego
Kongregacji Misji zagranica bedacego ks. Cayla uzyskal patent na wi-
zytatora przeciw ukazom krajowym z dnia 26 (9 IIT) II 1782, i z dnia
6 (17) IX 1795 r.”. W

% Prosba ks. J. Niedéwieckiego do Konsystorza wilenskiego
z 10 (22) X 1814, kopia nr 559, AMW, AMS. .

#[S. Chodakowska], Kronika Zgromadzenia SS. Milosierdzia,
s. 370, ASMW.

% Ksiega Pamigtkowa 300-lecia, s. 30,
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wicza, biskupa Kaspra Cieciszewskiego i biskupa zmudzkiego ksig-
cia Stefana Giedroycia, ktorzy uznali go wizytatorem Zgromadze-
nia Misji.36 .

Tymezasem na ziemiach polskich zajetych przez Ros;e_ nastg-
powala stopniowa stabilizacja wladz panstwowych .i _kosmelnyf_:h.
pod okiem wielkorzadcey carskiego Repnina’? Administrator die-
cezji wilenskiej biskup Dawid Pilchowski pragnal, a'-by W rama'ch
ogolnej normalizacji stosunkow koscielnych takze misjonarze mie-
1i swojego wyzszego przelozonego. Majac to na wzgledzie, zwxjuc'.l
sie do Repnina z prosba o zatwierdzenie ks. Pohla na stanaw_lsko
wizytatora misjonarzy 1 siéstr milosierdzia. Wislkor"zadca .L1twy
zgodzil sie, poniewaz mial zaufanie do Pilchowskiego jako biskupa
lojalnego wobec wiladz carskich.38 -

Zachodzi pytanie — kiedy to bylo? Biorac pgd uwage fakt, ze
biskup Pilchowski zostal administratorem diecezji S:lopxm'o 2 I 17?95
1., nalezy aprobate wladz carskich przesung¢ na pierwsze miesigce
tego roku.’® !

A zatem na podstawie powyzszych Swiadectw w;yj‘.atrora F“oh?a
i jego najblizszych wspélpracownikow mozna przyjac, ze prowincja
Litewska zostala erygowana w Rzymie po 9 XI 1794 roku, a za-
twierdzona przez wladze carskie po 2 I 1795 nroku.40

3. Likwidacja prowineji

Car Mikolaj 1 (1825—1855) uwazal za swoj obawia?,z:uk sta? na
strazy absolutyzmu i prawoslawia w Rosji. Nie znosil Polakow i
# OdpowiedZz wizytatora Pohla na pismo ks. NiedZwieckiego z dnia
19 IX (1 X) 1813 r, AMW, AMS.

81 Pamietniki Michala Ogmskzedgo,é. 1s 21 il
Zoh. takze L. Zytkowicz, Rzqdy Repnina na Litwie. )

8 Odpmviedi}wi-zytatara Pohla na pismo ks. Niedzwieckiego z dnia
19 I1X (1 X) 1813 r.,, AMW, AMS. i 5

sfta[.I(. MA) Gizycki] Wolyniak i ks J Fijalek, Zniesione
koscioty i klasztory, s. 11T L . i

03“??}:‘ lza. Gizygk i) Wolyniak, O misjonarzach w‘WtIme, LPTZE~
wodnik naukowy i literacki”, R. 1905 t. 33 s. 1127. Podajac stan perso-
nalny domu wileniskiego ze spisow wizytacyjnych na rok 1798, Gizycki
zaznacza, ze ks. Pohl byl juz od 3 lat wizytatorem. A zatem ta adno-
tacja zaczerpnieta ze zrédel archiwalnych, wskazuje na rok 1795, ,]ako_
pierwszy rok rzadéw wizytatorskich w prowincji Na s. 1034 pisze:
wogdy zas w 1795 r. utworzono nows Il.tews&_ia prowincje _dla Mw.s‘;m}g"-
fzy, to ks. Pohl byl obrany pierwszym wizytatorem tp] prowincji”.
Natomiast na s. 750 Gizycki moéwi, Ze do czasu rozbioréw 1stm:j:i
W Polsce jedna prowincja liczaca 31.d0m6_w i kilka placbwek.kié;l‘ m
stan byl mniej wigeej z malymi zmianami do 1794 roku, w OTyT
domy znajdujace sie w ziemiach przez Rosje zabranych, na Litwie
i Rusi utworzyly osobng litewsky prowincie, od tego czasu majaca
swoich wizytatoréw wilasnych w Wilnie, na Gorze Zbawiciela przeby-
wajgcych”.
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katolicyzmu, zwlaszcza po roku 1830,41 bowiem powstanie listo-
padowe ufrwalilo w cesarzu przekonanie, 7e duchowienstwo kato-
lickie, a zwlaszcza niektére zakony, mialy znaczny wplyw na po-
stawe ludnosci polskiej. Postanowil przeto ograniczyé dziatalnosc
Kosciola na ziemiach polskich .\W tym celu nakazal stopniowa li-
kwidacje wielu klasztorow. Swigtynie katolickie zamieniano na
cerkwie prawoslawne, nawet jezeli miejscowa ludnodé byla w
wiekszosci polska.42

W otoczeniu cara panowalo przekonanie, ze Polak i katolik to

dwa pojecia $cisle zwigzane ze soba. Polacy pod zaborem rosyj-—

skim na ogét byli katolikami obrzedu lacinskiego. Majgc taka opi-
nig¢ o katolicyZmie i polskosci, Mikolaj I uwazal Kosci6l katolicki,
a zwlaszcza zakony za naturalnych sprzymierzencéw narodu pol-
skiego. Przeciez liczne $wiatynie katolickie byly dla Polakéw miej-
scem publicznych zgromadzen. W nich duchowni diecezjalni i za-
konni wyglaszali kazania w jezyku polskim. Wierni spiewali pol--
skie piesni religijne. Klasztory gesto rozsiane, zwlaszeza w mia-
stach, gromadzily w swoich murach, prawie wylacznie element
polski. Prowincje zakonne pod zaborem rosyjskim byly organiza-
cjami nie tylko koScielnymi. Mimo charakteru wybitnie religijne-
go, byly to instytucje w duzym stopniu reprezentujace polskosé.
Prowadzily przy klasztorach polskie szkoly, z ich szeregéw rekru-
towala si¢ znaczna cze§¢ nauczycieli. Dlatego wladze carskie roz-
toczyly nad zakonami scislg kontrole. Ich dzialalnosé podporzad-
kowaly calkowicie biskupom, konsystorzom diecezjalnym, oraz Ko-
legium Duchownemu w Petersburgu® Usilowano przeksztalcié¢
klasztory w powolne narzedzia polityki rusyfikacyjnej. Kiedy
wszelkie préby w tym kierunku nie daly pomyélnego rezultatu,
rzad carski zdecydowal sie na stopniows likwidacje zakondw 44
Powstanie listopadowe tylko przyspieszylo realizacje tego pla-
nu. Stworzylo doskonaly pretekst do likwidacji wielu klasztoréw i
calych prowincji pod zaborem rosyjskim.45
% Ks. M. Zywezynski, Historia powszechna, s, 287

2 Ks. A, Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, Lublin
1950, s. 6G6.

# Ukaz Konsystorza wilenskiego z dnia 5 (17) V 1819 r., AMW, AMS.
Rzad carski ukazem z dnia 13 (25) XI 1801 r. zobowiazal wladze die-
cezjalne do kontroli mad Zyciem klasztoréw, Prowincjalowie mieli od-
tad powiadamia¢ miejscowych biskupéw o wszelkich zmianach urzed-
nikéw w prowincji. Pismo Ministerstwa Spraw Duchownych i Naro-
dowego Oswiecenia z dnia 13 (25) XIT 1817 r. jeszeze bardziej uzaleznilo
klasztory od wiadz diecezjalnych, dajac im prawo wizytacji i zatwier-
dzania wszelkich zmian personalnych w prowincji. Kolegium duchowne
zadalo szezegélowych sprawozdan rocznych, ktére przesylali przelozeni
zakonni przez swoich biskupow.

" A, Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. 6.

® [Gizycki] Wolyniak, i J, Fijalek, Zniesione kosciotu
i klasztory, s. 118.
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Sporadyczne wypadki wspolpracy z powstarncami, zr-c_)dzily u
wladz carskich ogélne podejrzenie, ze klasztory stanowily baze
materialng i oparcie moralne powstania. Po jego upadku. mogly
staé sie bezpiecznym azylem wielu ukrywajacych sig polskich pa-
triotéw. Totez w ramach ogdlnych represji wobec Polakéw, na-
stap'la kasata 202 klasztorow. Likwidacje tak duzej lic‘zby domojuv
zakonnych przeprowadzono na podstawie ukazu GH'TSI'(leg‘O z dnia
16 (28) VIII 1832 r. Wszystkich zakonnikow przeniesiono do kla-
sztoréw, ktére jeszeze nie ulegly kasacie. Majatki, kapitaly oraz
budynki klasztorne przeszly na skarb panstwa. dergit k_arsacy]ny
Mikolaja I objal réwniez 2 domy misjonarskie w Siemiatyczach
i Smilowiczach, oraz 3 parafie — &w. Kazimierza w Wilnie, Thumen
kolo Smilowicz oraz Glinciszki pod Wilnem 46 ‘

N'e poprzestano ma drastycznych srodkach adﬂrﬁnis-tracy_]myf:h..
Wiladze carskie polecily biskupom wizytacje pozostalych klasztom_w,
w celu zbadania dokumentéw zakonnikow i ludzi tam mieszkg]a-
cych. Wszystkich, ktérzy nie posiadali dowodow oaobistych, nalezalq
przekaza¢ w rece policji. Specjalng uwage nalezalo zv?réac na braci
zakonnych ktorzy naptyneli po roku 1832.47 Na terenie samej tylko
diecezji wilenskiej przeszukano 66 klasztorow. Rewizji poddano
7 doméw misjonarzy i siostr milosierdzia 8

Ks. wizytator Bohdanowicz w liscie noworocznym z 1841 r.
ostrzegl misjonarzy, aby ,unikali wszelkich powodow, ktore w O'be(_:—
nych smuinych czasach moglyby nas wystawi¢ na pﬂ(:.lE].rZET:lle?
u wladz". Zgromadzenie powinno by¢ lojalne dla wiadzy sv&uedne;
i odmawia¢ modlitwy za rodzing cara. Jednoczesnie musi pozo-
staé wierne wskazaniom $w. Wincentego a Paulo swego zalozy-
ciela.9 .

Projektodaweca wielu akeji przesladowczych przeciwl-.-:o Koscio-
low! katolickiemu arcybiskup litewski Jozef Siemaszko pisal w me-
moriale do rzadu carskiego z dnia 15 X 1841 r. — ,Kazdy klasz‘t-or
katolicki to istna twierdza, na ktérej opiera sie wplyw zagranicy.

4% Krotkie opisanie domow Zgromadzenia Ksigzy Misjonarzy pro-
wincje litewska skladajacych, Rkp bm. 1 r, AMW, {\II\;[S, Por. takie
ks. 8. Szantyr, Zbior wiadomosci o Kosciele i religii kat. w ces.
rosyjskim, Poznan 1843 s. 81. ‘ ;

47 Pismo biskupa wilenskiego Jedrzeja Klagiewicza do w_1zyt?.tora
Bohdanowicza z dnia 11 IV 1834, AMW, AMS. Biskup powoluje sig na
ukaz Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, , :

# Pismo biskupa wilenskiego Jedrzeja Klagiewicza do \.v_-Lzytga.tora
Bohdanowicza z dnia 11 IV 1834, AMW, AMS. Biskup .PO'\.YO]I.)JE sie na
ukaz Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Pim}‘lo_wymlemq domy mi-
sjonarskie w Wilnie, Lyskowie, 3 szpitale wilenskie — $§w. Jakuba,
Dziecigtka Jezus i szpital przy ulicy Sawicz, oraz domy siéstr Milosier-
dzia w Kownie i Szczuczynie, ) 5

# List Noworoczny wizytatora Bohdanowicza z dnia 1 I 1841 r,
AMW, AMS.
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._Iest wigc rzecza niezbedns zmniejszyé ich licz , ZArown ski
jak i i}er’mskiuch. Przede wszystkim nalezy je pobfozdzielaé.aam:ié{ 12:-:
-sta\fnap w skupieniu, jak w Wilnie, gdzie sie wzajemnie podtrzy-
mujg i pomagaja. Dla klasztor6w wzietych na etat nalezy okreslié
pewne maximum zakonnikéw, ktérego nie wolno by bylo im prze-
krat;{.ac; w klasztorach nadliczbowych kazdy zakonnik otrzyma
pen;;e dozywotnia, wynoszaca 40 rubli rocznie. Do wymarcia ,,po-
nadlmzbowych" za.\skonni'kéw winno sie zabronié¢ katolickim klas:,zto-
rom przyjmowania nowicjuszéw, zas dla zapelnienia luk mozna
bra? ll:Id:Zl z"klaaztoréw nadliczbowych. Do niej malezy w miare
moznosci .z.a}mzyé Dominikanéw, ks. Misjonarzy oraz Pijaréw, —
gdyz Dominikanie i Misjonarze zostali zalozeni przez Kosciol K:ato—
h(.fk: oraz powolani na ziemie rosyiskie w celu rozpowszechniania
wiary katolickiej wéréd ludéw innego wyznania; dlatego, zdaje sie
ze nie malezy ich tolerowaé¢ w Rosji. To sa trzy najniebezpieczniej—‘
f‘ziih”Z;}mny, wywierajace zgubny wplyw w prowincjach Zachod-
wagzpieczeﬁstwo likwidacji dalszych domoéw zawislo nad Zgro-
}'nadze*_n:em, gdy rzad carski postanowil odebraé¢ klasztorom majatki
i .'ka,plt‘aly funduszowe. Najpierw minister spraw wewnetrznych
Mikolaj Bludow pismem z dnia 10 XII (22 XII) 1841 r. polecil bi-
sk“upmrn dm_tarczyé dokladne wiadomosci dotyczace stanu personal-
nego i majatkowego klasztorow na terenie swoich diecezji.t Po
dwoch tygodniach, 25 XII 1841 r. (6 I 1842), wyszedl nowy ukaz
carski n_akaz-u]a_cy likwidacje majatkow klasztornych w guberniach
'za-‘tcliliﬁmekl;'mji.” .Na wlasno$¢ panstwa przechodzily tylko te ma-
.iQWi;)gamEgrch osiedlona byla ludnos¢ poddancza, a wiec folwarki
Pismo przewidywalo nows klasyfikacje klasztoréw. Dzielilo je
na‘etatowe (sztatne) i pozaetatowe (zasztatne). Do pierwszej grupy
z‘ahcza:}o te klasztory, ktére mialy przynaimniej 13 zakonnikéw
liczebnie mniejsze byly pozaetatowymi. Klasztory etatowe dzie]on‘;
na'S klasy. ‘Wszystkie otrzymywaly pensje panstwowa, czyli mialy
by¢ na etacie panstwowym. Do pierwszej klasy zal'czono 'te dom;'
zakonne, 'ktéire mialy 22 zakonnikéw i pobieraly 3185 rubli srebr-
nych rocznej pensji. Domy zakonne drugiej klasy musialy mieé
przynajmniej 16 zakonnikow z pensja 2220 rubli srebrnych. Ostat-
nia, trzzcia klasa przewidywala 13 zakonnikow i 1540 rubli srebr-

5 Ks. A. Boudou, Stolica $§w. a Rosj
: - : Ja, t. 1 s. 329,
51 Pismo biskupa J ,Cywiﬁskiego do wizy/ i
_ ( L vtatora Bohda: 4 i
21 51}1{ 1311 % (2 Id1$42J, nr 5959, AMW, AMS. it er<-rs
5. A. Boudou, Stolica sw. a Rosja, t. 1T 5. 326. Pi i
J. Cywinskiego administratora diecezji wilenskiej ¢ e e
% 5{32%‘“ gl Ji wilenskiej do dziekanéw z dnia
. Pismo biskupa J. Cywinskiego do przelozonych 7 i ji
wileniskiej z dnia 2 (14) 11T 1842 ) AM‘%: AMS.ny i s o
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nych pensji. Zaledwie 36 klasztoréw meskich zaliczono do etato-
wych. Wszystkie inne, jako ponadetatowe otrzymywaly tylko po
40 rubli srebrnych rocznej pensji dla 1 zakonnika. Do tej ostat-
niej kategorii wlaczono rowniez domy misjonarskie. Bez pozwolenia
Ministerstwa Spraw Wewngtrznych nie wolno bylo nikogo przyj-
mowaé¢ do nowicjatu.5t
Osobny ukaz carski z dnia 1 (12) T 1842 r. postanowil, ze pensje
dla klasztoréow beda wyplacane poczawszy od 1 (12) V 1842 r.
W tym celu wladze diecezjalne zobowigzane zostaly do zebrania
i przekazania wszystkich klasztornych kapitaléw funduszowych.’?
Misjonarze usilowali ratowaé swoje dobra przed likwidacja
oéwiadezajge, ze nie sa zakonnikami, lecz naleza do kleru dlecezjal-
nego. Z punktu widzenia prawa koscielnego mozna bylo sie obroni¢,
bo istotnie Zgromadzenie od poczatku bylo stowarzyszeniem ksiezy
diecezjalnych prowadzacych wspélne zycie. Jednak w tym wypadku
decydowalo prawo zaborey. Minister spraw wewnetrznych Bludow
wyjasnil Kolegium Duchownemu, Ze wszystkie majatki zakonne,
take misjonarskie, maja przejs¢ na skarb panstwa przed 1 (12) V
1842 1.3 W rzeczywistosci jednak przejmowanie majatkow Zgroma-
dzenia przez wladze carskie napotykalo na opory i przedluzalo sig
o cale tygodnie i miesigce. Wizytator Bohdanowicz n'e szezedzil
staran, by ocalié przynajmniej te dobra, kiore byly Zrédlem utrzy-
mania szpitali, szkél i przytulkéw. Zabiegal o poparcie wladz kos-
cielnych. Wyjasnial wilenskiemu konsystorzowi diecezjalnemu, ze
dobra funduszowe wlasciwie nie nalezg do misjonarzy, czy siostr
milosierdzia. Sa one ,wlasno$cia ubogich, kalek i chorych, ktorym
destarczaja zywnosc’.57 Wyjasnial, ze niektore majatki nie podle-
gaja konfiskacie, pcniewaz nie s3 zam'eszkale przez chlopoéw pod-

danych.8 a0
Wszystkie te wysilki okazaly sie daremne. Minister spraw we-

# Pismo biskupa J. Cywinskiego do przelozonych zakonnych diecezji
wileniskiej z dnia 2 (14) TIT 1842 r., AMW, AMS, Zob. takie A. Boudou
Stolica sw. a Rosja, t. 1 s. 327.

5% Pismo biskupa J. Cywinskiego do przeiozonych zakonnych z lu-

tego 1842 roku, AMW, AMS.
Oba ukazy carskie z grudnia 1841 roku likwidowaly dobra klasztorne
36 zakonow meskich i 14 zenskich, Wszystkie klasztory w Rosji zredu-
kowano do 50. (Zob. Exposition des principales lois imperiales contra-
ires a la discipline et a la constitution divine de U'Eglise Catholique —
31 XII 1845, w: ,Sacrum Poloniae Millenium” t. VIII—IX Roma 1862
s, 517).

# Pismo biskupa wilenskiego J. Cywinskiego do wizytatora Bohda-
nowicza z dnia 17 (29) IV 1842 r., nr 2508, AMS, AMW.

% Odpowiedz Konsystorza Kamienieckiego z 23 TII (4 1V) 1842 r.
nr 823 na raport wizytatora Bohdanowicza, AMW, AMS, wyslany
27 11 (11 III) 1842 r., nr 146,

8 Pismo biskupa J. Cywinskiego do wizytatora Bohdanowicza z dnia
21 ¥V (2 VI) 1842 r., nr 3272, AMW, AMS.
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wnetrznych Mtkolaj Bludow przegladajac dawne sprawozdania
z 1827 roku odnalazt majatek Koniecpol w IMtukszcie, posiadajgcy
116 poddanych, a misjonarze nie przekazali go rzadowi. Na wyrazne
polecenie ministerstwa folwark zabrano, a wizytator Bohdanowicz
zostal wezwany przez bikupa wilenskiego Jana Cywinskiego do
wytlumaczenia sie,5

Jednoczesnie minister zapamietal sobie dobrze argumentacje
ks. Bohdanowicza, ktéry w korespondenciji urzedowej podkreslal,
ze ukaz carski z dnia 25 XII 1841 r. nie dotyczy misjonarzy bowiem
rzad nakazal konfiskate majatkéw klasztornych i wyzszego ducho-
wienstwa, tymczasem Zgromadzenie Misji jako stowarzyszenie na-
lezy do duchowienstwa diecezjalnego.8® Misjonarze nie piastujg row-
niez zadnych wy#szych godnosci koscielnych. Sa kaplanami diece-
zjalnymi zyjacymi wspélnie. Podlegaja wladzy biskupéw. Pracujg
wszgdzie tam, gdzie wezwie ich biskup. Maja takze swego wizyta-
tora, ktéry rzadzi nimi, ale zawsze w porozumieniu z wladzami
diecezjalnymji.61

Na dalsza mete taka obrona byla ryzykowna i niebezpieczna,
Mogla by¢ latwo wykorzystana przeciw samym misjonarzom. Bo
skoro naleza oni do kleru diecezjalnego, wiec nie bedzie trudno
weieli¢ ich do diecezji i rozproszy¢ po parafiach. Jezeli misjonarze
nie sy zakonnikami, wigc nie moga posiada¢ wlasnego seminarium
i ksztalei¢ swoich klerykéw. Powinni wychowywaé sie tylko w se-
minariach diecezjalnych. Taka byla logika wladz zaborezych, na
ktorej skutki nie trzeba bylo dlugo czekaé.

Pod koniec 1842 r., wiréd Polakow przebywajacych w Peters-
burgu krazyly uporczywe pogloski o planowanej przez rzad likwi-
dacji Zgromadzenia Misji. Donosil o tym przebywajacy na dworze
cara August Plater, przyjaciel misjonarzy, z bogatej rodziny fun-
datoréow kosciola wilenskiego.82

Te wiadomosci docierajgce droga prywatnej korespondencji
wkrétce sprawdzily sie calkowicie. Na wniosek ministra spraw
wewnetrznych car Mikolaj I w dniu 8 (20) XII 1842 r. podpisal

% Pismo biskupa Cywinskiego do wizytatora Bohdanowicza z dnia
15 (27) VI 1842 r, nr 3897, AMW, AMS.

8 Pismo biskupa wilenskiego Jana Cywinskiego do wizytatora Boh-
danowicza z dnia 17 (29) IV 1842 r., nr 2508, AMS, AMW.

8 Stan Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzéw i Panien Milosierdzia (po
r. 1795). AMW, AMS.
Tego rodzaju obrona wobec wladz Swieckich miala swoje podstawy
prawne. Zgromadzenie Misji od poczatku bylo pomyslane jako posred-
nia forma miedzy duchowienstwem diecezjalnym i zakonnym, Misjona-
rze staneli jakby na pograniczu tych dwoch formacji kleru. Pracowali
w diecezjach wezwani przez biskupéw lub proboszezéw, a jednoczesnie
prowadzili zycie wspélne wedlug regut.

2 Pismo ks. Obermiillera do ks. Erdmana z dnia 3 1 1843 r. AMW,
AMS.
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w Petersburgu ukaz o likwidacji Zgromadzenia -Misji na terenie _Ru—
sji. Polecil biskupom rozmiesci¢ wszystkich misjonarzy po.paraflach
i zabronil przyjmowania kogokolwiek do Zgromadzenia. Odtad
Zgromadzenie to uznano za nieistniejgce.%3 had
Znamienne jest uzasadnienie decyzji cara przez ministra spraw
wewnetrznych Mikolaja Bludowa. W pismie do Kolgglmn ‘Ducb_ov'.r-
nego z dnia 10 (22) XII 1842 r., minister wyjasnil nie bgz ironii, ze
car cheial zapewni¢ misjonarzom ,lepszy sposéttf istnienia’ 8% Skoro
sami zaliczaja sie do kleru diecezjalnego, maja zatem prawo d‘o
pracy w parafiach. Powinni udaé si¢ tam, gdzie ich przeznacza bi-
skupi. Pod tym wzgledem maja pierwszeristwo przed z'a‘zfonmkaml.
Biskupi przy obsadzaniu parafii nie powinni dopuszezaé gnnyc‘n za-
konnikow, dopoki wszyscy misjonarze nie zostang I‘O?.IFIIESZC‘ZEHL“
Jednoczeénie rzad carski zabronil przyjmowania kandyda—_tow. do
Zgromadzenia. Klerycy misjonanscy zostali wcieleni do seminariow
diecezjalnych.58 : -
Misjonarze, ktérzy pracowali nad wyksztalceniem duchowien-
stwa, mogli nadal uczyé w seminariach diecezjalnych.$” Na polece-
nie ministra spraw wewnetrznych, Kolegium Duchowne 'W'yslalo
zarzadzenie wykonawcze konsystorzom d-iece:zja}nym. W pismie za-
znaczono, ze te diecezje, ktére nie maja u siebie 1_:lom6’\.u misjonar-
skich moga zwréeié sie do konsystorzy innych die(.:ezp 0 Qrzysla-
nie misjonarzy na wakujace parafie®® Roéwnoczesnie Knlegwfm o-
sobnym pismem z dnia 16 (28) XII 1842 r. skierowany_::n do wms_(ta-
tora Bohdanowicza powiadomilo misjonarzy o decyzji cara Miko-
laja 1.69 | : _
Rada prowincjalna zebrana w Wilnie uchwalila, aby_ ka?dy mi-
sjonarz opuszezajac Zgromadzenie otrzymal z kasy .wgpolne] 30 ru-
bli srebrnych.? W ten sposéb juz w pierwszych mleﬁ_latcac!j. 1843 r.
dekret kasacyjny zostal wprowadzony w zycie. Kngwiy i fundu-
sze bedace w posiadaniu misjonarzy, zabralo .M'm;ste'rstwo .Sp.raw
Wewnetrznych i przelalo na fundusz duchowienstwa katolickiego

i iecziti 5 Grubera

8 Gpisek popieczitiela Bialoruskowoe Uczebnawo Okruga< rTub
ot 26 }%1 (8 XII) 1843 r., nr 3438 (adresowany do biskupa wilenskiego
Jana Cywinskiego). : A

o U}faz Koleaéium Duchownego do wizytatora Bohdanowicza z dnia
16 (28) XII 1842 r, nr 4702, AMW, AMS.

A e incipales lois imperiales, s. 517 ni

6 Erposition des principales lois i Ak 5 - )

i Ukla].?. EKloleg-ium Duchownego do wizytatora Bohdanowicza 2 dnia
16 (28) XII 1842 r., nr 4702, AMW, AMS.

% Tamie. ) )

5 ngaénienie sprawy XX Missyonarzow z familyg $p. J. Bohdano-
wicza z 1846 r., AMW, AMS. 3 i i ‘

" Ogwiadczenie misjonarzy udajacych sie na parafie z polegema
biskupa wilenskiego J. Cywinskiego, w formie rewersu sporzadzone
dnia 27 1 (8 1I) 1843 oraz 6 (18) IT 1843 r,, AMW, AMS,

11 — Nasza PrzeszloS¢ t. 56 (1981)
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stosownie do ukazu carskiego z dnia 25 XII 1941 (6 I 1842) roku.7t
Natomiast fundacje przeznaczone na utrzymanie szkol i zakladow

wychowawczych przeszly razem z budynkami i mlodzieza pod ad--

ministracje Min'sterstwa Narodowego Oswiecenia stosunkowo poz-
no, bo dopiero dnia 10 (22) XTI 1843 r.72

Przelozeni tych domow, gdzie misjonarze prowadzili parafie, po-
zostali nadal proboszezami. Rowniez niektérzy ksieza mogli pozo-
sta¢ przy parafiach jake wikariusze. Natomiast inni kaplani zostali
rozeslani na wakujgce parafie w roznych diecezjach.?™

Dom centralny na Gorze Zbawiciela w Wilnie przetrwal jeszcze
do wiosny 1844 r. Oszczedzono go dlatego, 7ze mieszkali tu prze—
waznie ksieza emeryci niezdolni do pracy w terenie. Istniala tu
rowniez duza parafia i kosciol licznie uczeszezany przez wier-
nych.’ Proboszczem byl dotychezasowy wizytator i superior domu
ks. J. Bohdanowicz. Ta ostatnia placowka misjonarska na Litwie
zostala zlikwidowana na podstawie ukazu Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych z dnia 5 (17) IV 1844 r.7 Wszystkie budynki misjonar-
skie w Wilnie razem z kamienicami czynszowymi polecono przeka-
za¢ wledzom miejskim na potrzesby kwaterunkowe.6

Misjonarze chorzy i emeryci zostali umieszczeni w klasztorze
0O0. Augustianéw w Wilnie. Bylo ich zaledwie kilkunastu., gdy je-
szcze przed dwoma laty prowincja liczyta 50 ksiezy, 15 klerykdw
i 5 braci. Ostatnim aktem dramatu w calej akeji likwidacyjnej bylo
zamknigcie kosciola na Gorze Zbawiciela 19 kwietnia (1 maja)
1844 roku. Nawet nazwa — misjonarze, zostala zakazana w doku-
mentach urzedowych.77

Jakkolwiek Zgromadzenie Misji zostalo rozproszone, to jednak
misjonarze jeszeze przez dlugie lata zachowali duchowsa jednosé
i poezucie wspélnoty. Zyjac w diasporze nadal uznawali wladze

I Spisok popieczitiela Bialeruskawo Uczebnawe Okruga Grubiera
ot 26 XI (8 XII) 1843 nr 3438 (adresowany do biskupa wilenskiego Jana
Cywinskiego), AMW, AMS,

7 Tamze, kurator Bialoruskiego Okregu Szkolnego Gruber powoluje
sie¢ na pismo Ministerstwa Narodowego Os$wiecenia z dnia 10 (22) XI
1843 r., nr 11631.

# Krotkie opisanie domow Zgromadzenia XX Misjonarzy Prowincje
Litewska skladajacych, rekopis anonimowy napisany ped data 4 V 1847,
AMW, AMS,

MyJ. M. Gizycki) Smora, Ksigza Misjonarze w Wilnie, 5. 62 n.

7 Donosi o tym biskup Jan Cywinski administrator diecezji wilen-
skiej w piSmie do wizytatora Bohdanowicza z dnia 18 (30) IV 1844 r.,
nr 631, AMW, AMS.

7 Tamze. Minister spraw wewnetrznych w pismie do Kolegium Du-
chownego z dnia 5 (17) IV 1844, nr 963 polecil wykonanie ukazu. Kole-
gium pismem z dpia 7 (19) IV 1844, zlecilo biskupowi Janowi Cywifi-
skiemu odda¢ gmachy misjonarskie prezydentowi miasta Strausowi.

T M Gizycki] Smora, Ksieza Misjonarze w Wilnie, s. 62 n.
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swoich przelozonych, zwlaszeza wizytatora. Rowniez przelozeni ge-
neralni Zgromadzenia nie uznawali kasaty prowincji za fakt do-
konany. W katalogach personalnych prowineja Litewska wymie-
niana jest do roku 1898 7%, W oczach najwyzszych wladz Zgroma-
dzenia Misji prowincja ta istniala dotad, dopdki zyli misjonarze
rozproszeni po parafiach i seminariach diecezjalnych. Dopiero gdy
zmarl ostatni misjonarz w Rosji, przestano wymieniaé¢ jej nazwe.7®
W ten sposdb Zgromadzenie protestowalo wytrwale i dlugo prze-
ciw bezprawnej akeji rzadu carskiego.

II. ORGANIZACJA ZEWNETRZNA

1. Zarzad i ustroj Zgromadzenia

Pod wzgledem zewnelrznej organizacji zakony i zgromadzenia
czesto byly odbiciem epoki, w ktorej powstaly. Zgromadzenie Mi-
sji powstalo w 1625 roku w Paryzu. W tym okresie Francja prze-
zywala wiek absolutyzmu. Zgodnie z duchem epoki §w. Wincenty
skupil najwieksza wladze w reku jednostki, General Zgromadzenia,
wizytator prowincji, superior domu — kazdy w swoim zakresie
mial prawo decydowania niemal o wszystkim co dotyczylo podle-
glych sobie misjonarzy. Przed niebezpieczenstwem absolutyzmu
chronila przelozonych s$cista zaleznos¢ w hierarchii wladzy, oraz
kontrola przez wizytacje i przesylanie odpowiednich sprawozdan.
Zaréwno general, jak wizytator i superior, obowigzani byli zwoly-
waé posiedzenia rady konsultor6w. W wazniejszych sprawach mu-
sieli przed podjeciem decyzji wysluchaé¢ opinii swoich doradcow
lub uzyskaé ich zgode.

Przelozony generalny, wybierany na konwencie generalnym
przez przedstawicieli wszystkich prowincji, sprawowal urzad dozy-
wotnio. Erygowal prowincje i domy, oraz mianowal wizytatorow
i superioréw za zgoda swej rady. Rzadzil nie tylko calym Zgroma-
dzeniem, ale mogl decydowaé o najwazniejszych sprawach kazdej
prowincji, domu, czy osoby. Oczywiscie musial postgpowac zgodnie
z prawem koscielnym, przepisami konstytueji i uchwalami kon-
wentow generalnych.

Wizytator czyli przslozony prowincji, nie byl wybierany jak

" Katalogi Zgromadzenia wydawane kazdego roku zawieraly wykaz
prowincji, doméw i oséb misjonarzy na calym swiecie.

™ QOstatnim misjonarzem prowineji litewskiej byl ks. Konstanty
Ejmont (1819—1898). Por. nekrologi w: ,Kraj” 31 (1898) nr 15, oraz w:
»Przeglad Katolicki” (1898) s. 619.
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prowincjalowie innych zgromadzen, lecz mianowany dozywotnio
przez generala. Sytuacja zmienila sie dopiero w 1821 r., po émier-
ci ks. wizytatora Pohla, gdy wikariusz generalny Antoni Baccar-
-di pozwolil, by konwent prowincjalny sam wybral nowego wizyta-
tora.80

Odtad wszyscy wizytatorzy prowincji litewskiej byli wybierani
wiekszoscia glosow przez superiorow i przedstawicieli wiekszych
doméw zgromadzonych na konwencie prowincjalnym. Wizytatorzy
sprawowali urzad czasowo, przez okres 3 lat. Ten zwyczaj prawny,
niezgodny z konstytucjami i ustrojem Zgromadzenia zostal misjo-
narzom narzucony przez Kolegium Duchowne w Petersburgu.8t

Kompetencje wizytatora byly podobne do wladzy prowincjala
w innych zgromadzeniach i zakonach. Podstawowym jego obowigz-
kiem byla wizytacja wszystkich doméw w celu podtrzymania kar-
nosci i jednosei prowineji. Przedstawial przelozonemu generalnemu
kandydatéw na superioréow, dyrektorow w seminariach oraz proku-
ratora prowincji. Mianowal profesorow, kapelanéw oraz urzedni-
kow domowych. Decydowal o zmianach personalnych. Reprezen-
towal prowincje wobec wladz diecezjalnych i Swieckich.82

Ze wzgledu na wyjatkowo trudne warunki, w jakich powstala
prowincja litewska, przelozony generalny ks. Cayla mianujac ks.
"Pchla wizytatorem, przekazal mu jednoczesnie wladze dokonywa-
nia zmian na stanowiskach superioréw. Moégl wedlug wlasnego
uznania odwolywaé przelozonego z jednego domu, a na jego miej-
sce mianowac innego.s?

Z urzedowych relacji niektdorych misjonarzy wilenskich wynika,
-ze ks. Pohl od poczatku przyjal tytul wizytatona generalnego wszy-
stkich domow Zgromadzenia w Imperium Rosyjskim.8 Nasuwa sie
tutaj analogia do tytulu jaki przypisywal sobie arcybiskup Stani-
.slaw Siestrzencewicz wystepujacy jako metropolita wszystkich ko-
$ciolow katolickich w Rosji. W kazdym razie stosowanie takiego
tytulu jest zjawiskiem wyjagtkowym w historii Zgromadzenia, Na-
stepni wizytatorowie juz nie uzywali tego tytulu, Natomiast sam

80 Tist wikariusza generalnego ks. A. Baccardl do ks. Laudan-
skiego z dnia 4 IT 1821 r.,, AMW, AMS.

81 Pismo ks. Stankonowicza do metropolity Siestrzeficewicza z dnia
20 II (4 III) 1821 r., nr 60, AMW, AMS.

82 Decreta in Conventu Provincionali.. a. 1814, Druk Wilno 1814, p. 2.

8 OdpowiedZz wizytatora Pohla na pismo ks, Niediwieckiego z dnia
19 IX (1 X) 1813 r., AMW, AMS.

8 Proshba ks. Niediwieckiego do Konsystorza wilenskiego z dnia
22 VI (4 VII) 1814 r., AMW, AMS, kopia nr 394.
Rektor diecezjalnego seminarium wilenskiego pisal, ze ks. Pohl juz od
1794 r. wystepowal jako wizytator generalny.
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ks. Pohl podpisywal sie jako ,,wizytator generalny” tylko w kore-
spondencji urzedowe] z wladzami $wieckimi.8s

Przy sprawowaniu wladzy wizytator, w razie poirzeby, zasiegal
©opinii Rady Prowincji. W jej sklad wchodzilo 4 lub 5 superiorow
przewaznie z najwiekszych doméw.58 Rada byla tylko organem do-
radeczym i pomocniczym. Ostateczna decyzja nalezala zawsze do
wizytatora. We wszystkich wazniejszych sprawach obowigzany byl
wystucha¢ ich zdania. Np. rada konsultorow konieczna byla przy
przyjeciu nowej fundacji, zmianie przelozonego domu lub wydale-
niu misjonarza ze Zgromadzenia. W swoim postanowieniu nie mu-
sial stosowacé sie do glosu radnych.87

Wizylator jako wyzszy przelozony mial do pomocy osobistego
sekretarza, admonitora i prokuratora prowincji, Sekretarz prowa-
dzil urzedowa korespondencje. Admonitor obowiazany byl zwracac
uwage na wszystkie uchybienia popelnione przez wizytatora w
czasie urzedowania i upomina¢ go w czlery oczy. Prokurator pro-
wincji zalatwial wazniejsze sprawy gospodarcze w imieniu wizy-
tatora.s8

Od roku 1809, na podstawie pelnomocnictw udzielonych przez
wikariusza generalnego ks. Hanon, wizytator Pohl mial prawo wy-
znaczy¢ wicewizytatora z prawem nastepstwa. Byl to fakt wyjat-
kowy w dziejach prowincji, ale konieczny w obliczu uwigzienia
ks. Hanon i zniesienia Zgromadzenia we Francji przez Napoleona,
Za zgoda konwentu prowincjalnego z 1814 roku, wicewizytatorem
byl najpierw ks. Blazej Fabinowicz, a po nim od roku 1818 ks.
J. Stankonowicz.89

Zdarzaly sie wypadki, ze w czasie choroby lub niemoimosci przy-
bycia do jakiego§ domu prowincji, wizytator delegowal jednego
z superioréw, ktéry w jego imieniu zawieral wazna umowe funda-
<yjng.%

Zakres wladzy wizytatora w prowineji byl ogromny. Praktycz-
nie decydowal o wszystkim. Moégl mianowac i zmieniaé wszystkich
urzednikéw. Decydowal o zmianach personalnych w poszczegélnych
domach. Byl jednoczesnie superiorem domu centralnego na Gorze
Zbawiciela w Wilnie i proboszczem parafii, Skupienie dwéch naj-

8 Najwidoczniej chodzilo tu o dostosowanie sie do carskiej nomen-
klatury w administracji panstwowej w okresie rozbioréw, kiedy wpro-
Wadzono urzad genralnego gubernatora i zakladano szpital generalny
W Wilnie,

% Decreta in Conventu Provincionali.. a. 1814, rekopis AMS, p. 3.

¥ Tamze, p. 5.

88 Akta procesowe wizytatora Pohla z ks. Justynem Sakowiczem
Z roku 1819, AMW, AMS.

8 Aecta in Conventu Provincionali.. a. 1814, AMW, AMS.

% Pismo wizytatora Pohla do hr Jozefa Szadurskiego z dnia 20 IV
1820 r., AMW, AMS.
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wazniejszych urzedow w prowincji zapewnialo jednosé¢ i sprezy-
stos¢ administracji oraz duzy autorytet wsrod podwladnych, zwla-
szcza jezeli wizytatorem byl czlowiek wybitny, jak np. ks. Pohl
Z drugiej strony koncentracja tak wielkiej wladzy w jednym reku
miala réwniez swoja ujemng strone. Wizytator obarczony zbyt wie-
lu obowigzkami, mimo najlepszych checi i pracowitosci, nie mogl
wszystkiemu podola¢. Kiedy jechal w dalekg podrdz wizytacyjna,
przekazywal wladze nad domem centralnym i parafia w rece asy-
stenta jako swego zastepcy na urzedzie superiora. Taki zwyczaj
prawny istnial w Zgromadzeniu juz od 1711 roku. Konwent pro-
wincjalny z 1814 r. stanowczo domagal sie, by wizytator w dal-
szym ciggu byl przelozonym domu centralnego.9! Dopiero na na-
stepnym konwencie w 1818 roku postanowiono rozdzielic oba urzg-
dy. Odtgd wizytator mianowal w domu wilenskim osobnego supe-
riora.??

Obok domu gléwnego, gdzie miescil sig¢ zarzad prowincji, semi-
narium internum czyli nowicjat oraz seminarium wyzsze, istnialy
réwniez domy przy seminariach diecezjalnych i parafiach. Na cze-
le kazdego stal przelozony miejscowy, ktéremu powierzona byla
troska o sprawy duchowe i materialne wszystkich osob przebywa-
jacych w domu.%8 Wspélpracowali z nim urzednicy domowi miano-
wani przez wizytatora. Najblizszym pomocnikiem byl asystent, kto-
ry zastepowal superiora w czasie choroby lub nieobecnosci. Pro-
kurator domu dbal o sprawy gospodarcze. Admonitor mial obowia-
zek zwraca¢ uwage superiorowi na zaniedbania w domu. W waz-
niejszych sprawach przelozony obowigzany byl zwola¢ posiedzenie
rady domowej i wysluchaé opinii konsultoréw, ale ostatecznie de-
cydowal sam.™

Czas sprawowania urzedu nie byl okreslony. Superior rzadzil az
do odwolania, czesto do konca zycia. Kontrolowal pracg urzed-
nikéow domowych. Mial prawo przeglada¢ korespondencje swoich
podwladnych, z wyjatkiem listéw adresowanych do wyzszych prze-
lozonych.%

Przelozony domu obowigzany byl raz w miesigcu przzsyla¢ wi-
zytatorowi sprawozdanie o stanie swego domu.%

Gdy chodzi o terytorium, to prowincja powstawala zwykle na

9 Decreta in Conventu Provincionali.. a. 1814, p. 9. AMW, AMS,
%2 Decreta Conventus Provincialis Congr. Missionis a. 1818, AMW,

AMS, p. 3. S _

% Regulae officiorum Congr. Missionis a Conventu gene?-al_z XX re-
visae et approbatae, t. II, Parisiis 1850 — Regulae superioris localis,
cap. L p. kL

% Tamze p. 2.
8 Tamze p. 3,
% Tamze p. T.
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terenie jakiegos kraju, gdzie istnialo kilka doméw i seminarium
wlasne ksztalcace misjonarzy. Przy majstarszym i najwigkszym do-
mu na Gorze Zbawiciela w Wilnie istnialo od dawna seminarium
misjonarskie. Poza tym na Litwie istnialo jeszeze 12 doméw Zgro-
madzenia. Jednak Litewska Prowincja nie ograniczala sie tylko do
terytorium samej Litwy. W jej sklad wchodzily takze domy na
Wolyniu, Podolu, Bialorusi, Podlasiu, Kurlandii i Inflantach, oraz
w guberni kijowskiej i saratowskiej. Pierwszy wizytator ks. A.
Pohl wystepowal wobec wladz carskich jako ,Generalny Wizyta-
tor Misjonarzy w Imperium Rosyjskim”., Samo wiec okreslenie
prowineji litewskiej nie jest $cisle, gdyz nie odpowiada zakresowi
terytorialnemu. Formalnie prowincja obejmowala wszystkie domy
lezace w granicach carskiej Rosji. W rzeczywistosci chodzilo glow-
nie o polskie ziem’e pod zaborem rosyjskim.?7

Poniewaz najwiecej stosunkowo domoéw misjonarskich bylo na
terenie Litwy, stad cala prowincja otrzymala nazwe: — ,Litew-
skiej”. Tak jg nazywali przelozeni generalni i historycy Zgroma-
dzenia (J. M. Gizycki, S. Rosiak i ks. A. Schletz). Taka tez pozo-
stala w tradycji misjonarskiej do czasow obecnych. Liczyla ogdlem
16 domoéw rozrzuconych w roznych diecezjach metropolii mohy-
lewskiej. Na tzrenie archidiecezji mohylewskiej istnialo 5 domow
(Mohylew, Os$wiej, Orsza, Kraslaw i Zwinogrodek). Diecezja wi-
lenska miala 9 placéwzk misjonarskich (Wilno — 3 domy: central-
ny na Gorze Zbawiciela, sw. Kazimierza i przy seminarium diece-
zjalnym &w. Jerzego, nastepnie Siemiatycze, Bialystok, Lyskow,
Itukszta, Smolensk, Glinciszki) %8, W diecezji minskiej znajdowaly
si¢ 2 domy (Minsk, Smilowicze). Diecezja tucko-zytomierska posia-
dala domy misjonarskie w Zaslawiu i Zytomierzu. Ponadto 1 dom
byl w diecezji kamienieckiej (Kamieniec Podolski) i 1 w diecezji
zmudzkiej (Wornie). W Koloniach Saratowskich nad Wolga misjo-
narze pracowali rozproszeni w odleglych parafiach. Choé mieszkali
indywidualnie przy kosciolach parafialnych, to jednak mieli wlas-
nego superiora rezydujacego w Saratowie.?®

2. Stan personalny

Upadek Rzeczypospolitej stal sie dotkliwy w skutkach dla zycia
i dzialalnosei misjonarzy na ziemiach polskich. Przed rozbiorami

Y7 W zarzadzeniach carskich okreslano obszary polskie jako tzw.
wZzachodnie guberrie”,

% E Tyszkiewicz Wiadomo$§é historyezna o zgromadzeniach
i fundacjach meskich i Zenskich rzymsko-katolickich klasztoréw w die-
cezji wilenskiej, , Teka Wilefiska” nr 3: 1858, Wilno 1858 s. 249—253.

¥ Stan Zgromadzenia XX. Misjonarzéw (po rocku 1785), AMW, AMS.
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istniala tylko jedna prowincja liczgca okolo 300 misjonarzy. Pra-
cowali w 24 diecezjach i 33 parafiach, zorganizowani w 25 domach.
Rozbiory sprawily, ze prowincja, podobnie jak cala Polska, ulegla
podzialowi na trzy czesci, Domy misjonarskie oddzielone od siebie
kordonami granicznymi nie mogly kontaktowaé¢ sie z wizytatorem
w Warszawie. Najwiecej misjonarzy znalazlo sie pod zaborem
pruskim. W 1798 r. w 12 domach przebywalo 96 ksiezy, 15 klery-
kéw i 11 braci. Najmniej, bo tylko 3 domy i kilkunastu misjonarzy,
liczyla prowincja galicyjska pod zaborem austriackim w latach
1799—1815,100

Natomiast utworzona w granicach Rosji prowincja litewska skla-
dala si¢ poczatkowo z 9 domow i kilkudziesieciu misjonarzy. Glow-
ng i najstarsza placowkg byl dom centralny na Goérze Zbawiciela
w Wilnie, gdzie mieseil sie zarzad prowingji i seminarium misjo-
narskie. Tu ksztaleily si¢ i wychowywaly nowe kadry misjonarzy.
Dzigki seminarium prowincja mogla pod wzgledem personalnym
zwieksza¢ sie¢ ustawicznie i odmladzaé. I tak np. w styczniu 1804
roku prowincla litewska liczyla 87 ksiezy, 20 klerykéw i 24 semi-
narzystow (nowicjuszy).19t Po 2 latach mamy juz 103 ksiezy, 25
klerykow, 22 seminarzystow i 10 braci.102

W takiej sytuacji wizytator mogl spokojnie mysleé¢ « przyszlosci
i rozwoju Zgromadzenia. Mozna bylo nie tylko obsadzi¢ dotych-
czasowe placowki, ale erygowaé¢ nowe domy i przyja¢ nowe fun-
dacje. Ale nie zawsze mial miejsce proces wzrostu stanu personal-
nego prowincji. W roku 1808 w poréwnaniu do roku 1808 liczba
misjonarzy zmniejszyla sie do 100 ksiezy, oraz 52 klerykéw i braci,
W Wilnie przebywalo 52 misjonarzy, w Hlukszcie — 22, Krasla-
wiu — 12, Oswieju — 12, Smilowiczach — 15, Lyskowie — 11,
Zaslawiu — 17, Siemiatyczach — 5, oraz w Bialymstoku — 5.103
W dalszych latach (1809—1813) wystapilo ze Zgromadzenia 5 pro-
fesorow seminarium diecezjalnego w Wilnie. Wywolalo to ogromne
wrazenie w calej prowincji, poniewaz na czele calej grupy stal su-
perior domu i regens seminarium ks. J. NiedZwiecki. W ten sposdb
caly dom misjonarski zlozony z 6 ksiezy przy seminarium §w.
Jerzego w Wilnie przestal faktycznie istnie¢. Tylko 1 profesor ks.
W. Czerechowski nie przyjal godnosci koscielnych wraz z bene-
ficjum od biskupa H. Strojnowskiego i pozostat w Zgromadze-
niu 104 :

W Ks. F. Smidoda, Ks. Stanistaw Bienkowski, PSB II s. 74 n.

WM Kamocki i Perboyre], Memoires de la Congregation de
la Mission, t. 1 s, 556,

02 Tamsze, s, 558.

W5 J M Gizycki, O Misjonarzach w Wilnie, s. 840,

14 Interes z Seminarium Dyecezalnym $w. Jerzego [pismo ks.
A. Pohla], AMW, AMS.
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Najwiekszym wstrzasem dla prowincji byla dezercja 29 misjo-
narzy w rcku 1816. Bezposrednig przyczyng tego faktu byla upor-
czywa pogloska krazaca na ziemiach pod zaborem rosyjskim, ze
papiez Pius VII rozwiazal Zgromadzenie. Wobec niemoiznosci po-
rozumienia sie z Rzymem i wielkiej odleglosci miedzy poszczegol-
nymi domami, wiréd misjonarzy powstalo ogromne zamieszanie
i konsternacja. Wielu zapobiegliwszych konfratrow poSpiesznie
przyjeto parafie i urzedy od miejscowych biskupéw. W ten sposob
falszywa wiadomo$é, podtrzymywana przez urzednikéow carskich,
spowodowala duzy wylom w prowincji. Kilka doméw zupelnie opu-
stoszalo.1% Dom centralny w Wilnie liczyl 20 ksigzy, 12 klerykow,
7 seminarzystow i 8 braci,1% Po dwoch latach, w 1818 r., bylo juz
tylko 16 ksiezy, 2 braci. Natomiast liczba klerykow nie ulegla
zmniejszeniu, liczba seminarzystow wzrosla do 19.107

W nastepnych latach nastepowal powolny spadek ilosciowy pro-
wincji. W okresie 25-letnich rzadéw wizytatorskich ks. A. Pohla
(1795—1820) okolo 40 misjonarzy opuscilo Zgromadzenie.198

Kiedy w 1821 r. urzad wizytatora obejmowal ks. Dominik Za-
rzecki, dom centralny liczyl zaledwie 13 ksiezy, 20 klerykéw po
§lubach, 14 seminarzystow i 3 braci.l® Nowy przeloZzony prowincji
mial duze trudnosci przy obsadzeniu wszystkich placowek. Brako-
walo ksiezy zdolnych do pracy. zwlaszeza kiedy arcybiskup Stani-
slaw Siestrzencewicz polecil misjonarzom objaé duszpasterstwio w
Koleniach Saratowskich nad Wolga.110

Stopniowo jednak kryzys zostal przezwyciezony. Pod koniec rza-
déw trzeciego wizytatora ks. Jakuba Gasowskiego, w marcu 1830
roku prowincja liczyla 104 ksiezy pracujacych w 12 domach. Wil-
no — 15 ksiezy, Bialystok — 7, Krastaw — 10, Wornie — 4, Sie-
miatycze — 4. Lyskéw — 5, Kamieniec Podolski — 3, Hiukszta —
15, Zastaw — T, Oswiej — 7. Smilowicze — 11, Kolonie Saratow-

05 [RKamocki i Perboyrel, Memoires de la Congregation de
la Mission, t. T s. 558,

1 Spis Duchowienstwa Rzymsko-Katolickiego.. w Diecezji Wilen-
skiej w r. 1816, AMW, AMS,

07 Spis Duchowiefistwa Rzymsko-Kotolickiego... w Diecezji Wilen-
skiej w r. 1818, AMW, AMS.

18 Pro¢ha ks. J. Sakowicza do Konsystorza wilefskiego z dnia
15 X 1819, AMW, AMS.

1 Status Fundacyi Domu Wilenskiego Congr. Missionis k. 4—15,
AMW, AMS.

95 Rosiak, Misjonarze wileiscy w Koloniach Seratowskich, w:
»Roczniki Obydwoch Zgromadzen $w. Wincentego a Paulo”, Krakéw
R. 41: 1938 s. 126.
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skie — 12. Ponadto 4 misjonarzy pracowalo przy szpitalach SS. Mi-
losierdzia w charakterze kapelanow.111

W dalszych latach wydawalo sie, ze dla prowincii nastaly cza-
sy rozkwitu. Wizytatorem zostal Jozef Bohdanowicz, kaplan ener-
giczny, wyksztalcony, cieszacy sie powszechnym autorytetem wsrod
misjonarzy 112, Tymczasem wybuch powstania listopadowego §cig-
gnal na zgromadzenia i zakony pod zaborem rosyjskim surowe re-
presje. Ukaz carski z 1832 r. likwidujgey 50 klasztoréw, znosil
rowniez 2 domy (Siemiatycze i Smilowicze) i 3 parafie misjonar-
skie. Kosciol parafialny sw. Kazimierza w Wilnie zamieniono na
cerkiew prawostawnag.113

Misjonarze opuszczajac zamknigte placéwki przenosili sie do po-
zostalych doméw zwigkszajge znacznie ich stan personalny. Dom
centralny w Wilnie osiggnal rekordows ilo§é 35 ksiezy, 22 klery-
kow i 4 braci. W Bialymstoku pracowalo 7 kaplanéw i 1 brat. Po-
dobnie w Lyskowie bylo 7 misjonarzy.i14

W koncu lipca 1833 r. prowincja wzrosta liczebnie do 108 ksie-
zy. W duszpasterstwie parafialnym pracowalo 46 kaplanow, w se-
minariach 25 profesoréw, w szkolnictwie — 7, w szpitalach —
7 kapelanow. Poza tym 19 misjonarzy sprawowalo rézne urze-
dy w administracji prowincji, a 5 ksiezy emerytow bylo rezyden-
tami.115

Blisko polowa misjonarzy skupiona byla na Litwie, w diecezji
wilenskiej, obejmujacej tereny guberni wileniskiej, kurlandzkiej
i grudzienskiej. Jeszcze za zycia pierwszego wizytatora A. Pohla,
w r. 1816 bylo tu 6 domoéw misjonarskich, w ktérych mieszkalo
49 ksiezy, 23 klerykéw i 3 braci. Dlatego wszelkie zmiany doko-
nujace si¢ na tym terenie, beda w duzym stopniu odzwierciedlaly
stan personalny calej prowincji. W oparciu o szczesliwie zacho-
‘wane spisy misjonarzy litewskich mozemy podaé¢ ich ogélne ze-
stawienie:

1 Ukaz Kollegium Duchownego w Petersburgu do wizytatora Ga-
sowskiego z dnia 26 IIT 1830, nr 586, AMW, AMS.

"2 Wizytator Bohdanowicz uzyskal w 1830 r. doktorat na uniwersy-
tecie Wilenskim na podstawie pracy: — Dissertatio de antiquis Biblio-
Tum versionibus latinis et praecipue Vulgata quae ab oecumenico Tri-
dentino Concilio authentica est declarata, Vilnae 1830.

u3 Krotkie opisanie doméow Zgromadzenia XX. Missyonarzéw Pro-
wincje Litewska skladajacych, rekopis nieznanego autora opracowany
4 V 1847 r.,, AMW, AMS.

114 Katalogi osob Zgromadzenia XX. Misjonarzy prowinecji Litewskiej
(1830—1839), Wiadomos¢ o osobach Zgrom. Ksiezy Swieckich $w. Win-
centego a Paulo sporzadzona w 1832 r., Archiwum Naszej Przeszlosci
{dalej skrot ANP).

15 Spis formularzy Zgromadzenia $w. Wincentego a Paulo w Pan-
stwie Rosyjskim z dnia 31 VII 1833 r., AMW, AMS,
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Rok Ksieza Klerycy Bracia
1816 49 23 3
11818 w5 36 2116
1830 B6 2 ?
1831 29 21117 ?
11832 85 22 4118
1836 40 39 8
1837 39 +4 9119
1838 35 47 10
1839 36 83 8120

Réwniez z terenow Litwy i Zmudzi rekrutowalo sie blisko 50%
powolan misjonarskich. Wielu ksiezy (prawie 1/3) pochodzila z Pod-
lasia i Krolestwa Polskiego Kongresowego. Zasadniczo wszyscy, po-
za nielicznymi wyjatkami, wyszli z rodzin szlacheckich.121

Liczba zgonéw w prowincji litewskiej byla stosunkowo duza,
jezel. wezmicmy pod uwage, ze tylko w latach 1828—1833 zmar-
to az 25 misjonarzy. W okresie tych 5 lat, umieralo rocznie prze-
cietnie 5 osob. Srednia wieku zycia misjonarzy wynosila w'tedg
okclo 51 1at.123 Biorac pod uwage, ze na 0gol stan liczebny prowincji
nizwiele wykraczal ponad 100 ksiezy i 10 braci, trzeba przyznac,
7e $miertelno$¢ w szeregach misjonarskich byla znaczna. Powodo-
walo to duze trudnosci personalne przy obsadzaniu placéwek. Za-
istniale braki uzupelniali nowi ksieza i bracia ksztalceni \‘ve‘j«vla«
snym seminarium Zgromadzenia. Podczas kasaty prowincli w
1842 r. bylo juz tylko 70 misjonarzy.123

1§ §pis Duchowienstwa Rzym.-Katolickiego w Diecezji Wilenskiej
-z roku 1816 i 1818, AMW, AMS._ o f -

17 Katalogi osob Zgromadzenia XX. Misjonarzy prow. Litewskiej
{1820—1839), Spis formularny oséb Zgromadzenia sporzadzony 1830
i 1831 r. ANP. . ) .

118 Tamze, Wiadomoéé o osobach Zgrom. Ksiezy Swieckich sw. Win
centego a Paulo sporzadzona 1832 r., ANP. o b &

119 Katalogi osob Zgromadzenia XX. Mlsmnar%y prowineji Ll_evy-
skiej (1830—1839), Lista Imienna oséb Zgromadzenia w diecezji Wilen-
.skiej z roku 1836 i 1837, ANP, )

120 Tamze, Lista Imienna... z roku 1838 i 183{3, ‘&NP gz

21 Wnioski powyzsze dotyczace calej prowincji litewskiej, zostaly
wyprowadzone po przebadaniu danych personalnych 108 misjonarzy,
AMW, AMS. T

12 Elenchus Mortuorum Congr. Missionis ab a. 1827, AMW, AMS.

2 [Gizycki] Smora, Z przesziosci obydwaéch Zgromadzen, s. 278.
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3. Zmiany personalne

Atmosfera panujaca w poszczegolnych domach prowincji w du-
zZym stopniu zalezala od przelozonych i zgodnosci charakterow
wszystkich os6b. Réznorodno$¢ prac wymagala doplywu swiezych
sil, oraz wymiany do$wiadczen. O przeniesieniu decydowala nie
tylko troska o dobro wspolne Zgromadzenia, lecz takze wzglad na
osobiste dobro misjonarza, jego zdrowie, zdolnosei i rézme inne
okolicznoscl zewnetrzne.124

Zmiany personalne przeprowadzal wizytator na terenie swej
prowincji zwykle w lipcu i sierpniu kazdego roku. Okres letni byl
najbardziej odpowiedni na przeniesienie sie z jednego domu do
drugiego, czesto odleglego kilkadziesiat, a nawet kilkaset kilome-
trow. Kazdy misjonarz, ktéry pragnal zmiany domu lub urzedu,
musial najpézniej do konca czerwea napisaé do wizytatora prosbe
z odpowiednim umotywowaniem.12?

Przelozony prowincji decydowal o zmianach personalnych zasad-
niczo po wizytacji, na prosbe superiora lub konfratréw. Musial
jednocze$nie zbadaé, czy taka zmiana nie wyrzadzi szkody domo-
wi, w ktorym dotychczas pracowal. Jezeli za§ misjonarz jest nie
dos¢ dobrze znany superiorowi domu, do ktérego ma przybyé,
wowezas wizytator obowigzany by! podaé jego charakterystyke.
Nie mog! skierowaé do kazdego domu wigcej oséb niz to byla
konieczne.126

W prowincji litewskiej istnial zwyczaj, ze wizytator przesylal
oficjalne zawiadomienie zainteresowanym misjonarzom. Jednocze-
snie zgdal odpowiedzi czy chetnie sie godza na zmiane domu, a je-
zeli nie, to dlaczego. Po rozpatrzeniu nadeslanej motywacji, prze-
sylal ostateczna decyzje, ktérej nalezalo podporzadkowaé sie bez
sprzeciwu.127

Przeniesienie z jednego domu do drugiego, zwlaszcza na teren
innej diecezji, bylo ucigzliwe nie tylko dla samego misjonarza.
Przedstawialo rowniez trudnoséé dla przelozonego. Wizytator musial
uzyska¢ pozwolenie odpowiednich konsystorzy diecezjalnych na
opuszczenie jednej diecezji i przeniesienie sie do drugiej. Sprawg
zmian personalnych interesowalo sie takze Kolegium Duchowne
w Petersburgu zadajac czestych sprawozdan.i?8 Ponadto w okre-

1 Regulae Visitatoris, Cap. VII par. 1.

135 Decreta in Conventu Provincionali Provinciae Lithuanae a, 1814
in Domo Vilnensi celebrato, p. XXVIII AM, AMS.

1% Regulae Visitatoris, Cap. VII, par. 2.

% Decreta in Conventu Provincionali... j. w., p. XXVIIIL.

%8 Raport wizytatora A. Pohla do Kolegium Duchownego z dnia
18 X 1803 r. nr 640, AMW, AMS. Wizytator w pismie tym donosi, ze od
(Sit_rczn;? do pazdziernika wyjechalo z Wilna 7 misjonarzy do 4 réinych

iecezji.
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sie po powstaniu listopadowym kazdy misjonarz opuszczajacy gu-
bernie musial uprzednio stara¢ sie o paszport u miejscowego gu-
bernatora.129

Wobec tylu trudnosci przelozony prowincji decydowal sie¢ na
przeprowadzenie zmian w terenie tylko w wypadkach naglacych
i koniecznych. Dla misjonarzy, ktérzy prowadzili seminaria, pa-
rafie 1 szkoly, tylko miesiace letnie byly najbardziej odpowiednia
porg na podroze do odleglych doméw. Wiosenne i jesienne roz-
topy, oraz zimowa pora w tych czasach nie sprzyjaly podrézowa-
niu.130

W raz'e potrzeby wizytator zmienial réwniez supenioréw. Prze-
nosil ich do innego domu, lub odwolywal z urzedu, np. ks. Pohl
w roku 1819 mianowal przelozonym w Lyskowie ks, K. Mieczkow-
skiego, dotychczasowego superiora w Siemiatyczach. Jednoczesnie
przeniésl ks. Niegardowskiego z Lyskowa na superiorstwo do Sie-
miatycz. Ks. J. Kubikowskiego odwolal z Bialegostoku do Wilna,
a na jego miejsce wyslal z Siemiatycz ks. Mateusza Zarzeckiego.
W Oswieju zwolnil z przelozenstwa ks. J. Jaronskiego, powierza-
jac obowigzki superiora ks. K. Znieczorowskiemu.131

Liczne zmiany nastapily w okresie powstania listopadowego.
Z samego domu wilenskiego, ktory liczyl wtedy razem z klewkami
60 osob, wyjechalo 13 misjonarzy, a przybylo z prowincji 9 ksie-
zy. Jezeli wezmiemy pod uwage, Zze dokonalo sie to w ciagu jed-
nego roku (od marca 1831 do marca 1832), to zobaczymy, Ze wal-
ki powstaricze wywarly swoj wplyw na zycie i dalsze losy pro-
wincji.13 Podobnie bylo w innych domach misjonarskich, a zwla-
szcza w S'emiatyczach i Lyskowie, gdzie polowa ksiezy zostala
zmieniona 133 :

Nie bylo takiego przepisu, ktéry ustalalby z géry — jak dlugo
misjonarz moze przebywaé w jednym demu. Dlatego okres pobytu
byl réimy i zalezny od wielu okolicznosci. Mlodsi ksieza byli czg-
§ciej zmieniani, zwykle co dwa lub trzy lata. Jednak nie mozna
powiedzieé, aby to byla norma. Niektérzy ksieza przebywali na
jednej placéwece kilkadziesiat lat. Np. Jozef Bohdanowicz przez 40
lat mieszkal stale w Wilnie, Anzelm Zygmunt przez 25 lat. Mateusz
Gilzinowicz przez 20 lat pracowal w domu wilenskim. Tylko wy-
jatkowo zdarzalo sie, aby misjonarz cale Zycie spedzil na jednej

120 Katalogi 0s6b Zgromadzenia XX. Misjonarzy prowincji Litewskiej
(1820—1839), ANP.

130 Tamze. . .
111 Ukaz Metropolitalnego Konsystorza Mohylewskiego do wizytatora

Pohla z dnia 5 IX 1819 r., kopia nr 1090, AMW, AMS.

132 Wykaz zmian personalnych misjonarzy w Wilnie z roku 1831—
1832, AMW, AMS. Por. takie Katalogi osdb Zgromadzenia XX. Misjo-
narzy, prowincji litewskiej (1830—1839) ANP.

13 Katalogi osoéb Zgromadzenia XX, Misjonarzy.
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placowee.138 Na ogol wszysey przynajmniej kilka razy zmieniali
dom, a nawet rodzaj zajeé. W tych czasach podroz byla przedsie-
‘wzigciem bardzo kosztownym. Odleglos¢ miedzy domami byla du-
za. Stad tylko wazne powody mogly skloni¢ wizytatora do wydania
‘nakazu zmiany domu. Koszty przejazdu zwykle pokrywal superior
tego domu, ktory zegnal misjonarza.135

Wyjazd do Kolonii Saratowskich nad Wolga finansowaly para-
fie, ktore ubiegaly si¢ o przyslanie kaplanéw. Na te najbardziej
-odlegle i trudne placéwki udawali sie przewaznie ksieza mlodzi,
czesto w pierwszym roku kaplanstwa. Niektorzy zrazeni wielkimi
trudnosciami, zalamywali sie lub zapadali na zdrowiu. Wizytator
‘nie mogl ich odwolaé, bo nie mial funduszow na pokrycie kosztow
tak dlugiej podrézy.136

Ogdlnie biorac, zmiany personalne w prowineji byly waznym
instrumentem w reku przelozonych dla utrzymania wewnetrznej
«dyscypliny i organizacyjnej jednosci misjonarzy.

4 Stosunki z wladzami
i innymi

Zgromadzenia
prowincjami

Zgodnie z konstytucjami general Zgromadzenia mianowal wizy-
‘tatora prowincji i superiorow poszezegdlnych domoéw. Tak bylo do
korica XVIIT wieku. Na Litwie pierwszym i jednoczesnie ostatnim
wizytatorsm z nominacji byl Andrzej Pohl. Tylko on jeden spra-
wowal urzad do konca zycia. Po nim wszyscy inni przelozeni pro-
‘wincji byli wybierani przez superiorow i delegatéw na konwentach
prowincjalnych.137 Przyczyng tak zasadniczej zmiany byla trudna
sytuacja misjonarzy na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim.
Kazdy ukaz carski odnoszacy sie do zakonéw surowo zabranial
uznawania wladzy przelozonych za granica i kontaktowania sie
z nimi, Te smutng wiadomosé podaje calemu Zgromadzeniu przelo-
zony generalny Cayla w liScie noworocznym z 1. I. 1795 r.138

14 Lista os6b duchownych i cywilnych w Domu Wileaskim XX.
Misjonarzy na Goérze Zbawiciela z dnia 21 IX 1834 1., por. Katalogi
*0sOb Zgromadzenia XX. Misjonarzy prowincji litewskiej (1830—1839),
ANP.

13 Autorowi udalo sie zebraé¢ krétkie zyciorysy 104 misjonarzy pro-
wineji litewskiej. Z ich przegladu wynika najwyrazniej, ze wizytator
zarzadzajac zmiany personalne kierowal sie gléwnie potrzebami do-
moéw, dobrem osobistym misjonarzy oraz interesem calej prowincii.

1% S. Rosiak, Misjonarze wileriscy w Koloniach Saratowskich, w:
ROZ, R. 40: (1937), s. 120.

197 Decreta in Conventu Provincionali.. diebus septembris 1814, p.
1, AMW, AMS.

1% Recueil des principales circulaires, t. II s. 261. Por. takie L. Z y t-
kowicz, Rzqdy Repnina na Litwie, s. 255, Katarzyna Il w ukazie z
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Odtad wszelka urzedowa korespondencja mogla dotrze¢ na Li-
twe tylko droga okrezna i nielegalna. O wizytacji generala lub jego
delegata nie moglo byé¢ mowy. Tak samo niemozliwy byl wyjazd
wizytatora lub przedstawiciela prowincji do Rzymu lub Paryza,
by skontaktowac¢ sie z naczelna wladza Zgromadzenia. A jednak
whbrew surowym zakazom rzadu carskiego, wzajemna wymiana
listbw miedzy wizytatorem Pohlem a przelozonymi generalnymi
byla utrzymywana. Poéredniczyly przewaznie siostry milosierdzia
przybywajace z Francji do Wilna lub Warszawy. Ta droga mm:ma
bylo najbezpieczniej otrzymywaé listy zagraniczne, poniewaz kazdy
wizytator byl rownoczesnie przelozonym prowincji szf:trytelc na te-
renie Rosji. Poza tym siostry zakonne mogly latwiej przewiezC
tajng korespondencje. W pierwszych latach rzadow Aleksandra I
korespondowali réwniez inni misjonarze wilenscy.139

Inna mozliwoscia utrzymywania kontaktu z zagranica byla
tajna poczta zorganizowana przez jezuitow w Polocku. Wizytator
Pohl w roku 1818 w ten sposob wysylal listy do generala misjona-
rzy F. A. Baccari. Z Wilna do Polocka zawozil je krewny Justyn
Pohl. Jedna przesylka kosztowala drogo, zwykle 26 rubli asygno-
wanych. Za taka sume mozna bylo wtedy zakupi¢ 2 pary butow.140
Dlatego urzedowa korespondencja z najwyzszymi wladzami Zgro-
madzenia byla dla przelozonych prowincji nie tylko ryzykowna, a_nle
réwniez bardzo kosztowna. Posrednicy narazajac sie¢ na niebezplie-
czenstwo kazali sobie drogo placié. Wizytator zwykle sam pokrywal
koszty. Gdy brakowalo pieniedzy, zwracal sig¢ do superioréw z pros-
ba o dobrowolng skladke.141

Aby nie naraza¢ siebie i Zgromadzenia na represje wladz car-
skich wizytatorzy korespondowali rzadko i tylko w wypadkacfh
naglacej koniecznosci, Z tych samych wzgledow bezpiecz:?r‘lstwa nie
przechowywali w archiwum pism otrzymanych od przeloztonych'g?-
neralnych. Prawdopodobnie w obawie przed rewizja r.n-sz_c.’fzyh je
wkrotce po przeczytaniu, albo w czasie szczegdlnej inwigll_at;].l }wrladz
policyjnych. Dlatego zbiory archiwalne prowincji litE'W‘Skle_] nie za-
wieraja tego rodzaju korespondencji. Jedynym szezesliwym wyjat-

dnia 17 IX 1795 r. w p. 4 dotyczacym zakonéw,. zabronita pod odpo-
wiedzialnoscia sadowa uznawania u\.fkad;:;.fr p.rzelozonych z_agramcznych,
porozumiewania sie z nimi lub wysvlama_ im czegoko_lwm_k (Uk{az _do
‘gen, gub. Litwy Repnina, dok. druk. w jezyku polskim i rosyjskim,
AMW, AMS). : .

1 K a m)ﬂcki i Perboyre], Memoires de la Congregation de la
Mission, t. I s. 558. '

14 Rejestr wydatkéow Justyna Pohla z dnia 26 II 1818 r, AMW,
AMS. .

11 List wizytatora Pohla do superioréw z dnia 1 1 1819 r.,, AMW,
AMS.
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kiem jest list wikariusza generalnego Antoniego Baceari (1819—
1827( wyslany z Rzymu 3. I1I. 1821 r.142

Z jego tresci dowiadujemy sie o dwéch poprzednich listach. Je-
den adresowany z Wilna do Rzymu donosil o $mierci wizytatora
Pohla. Datowany 24 XI 1820 r.. a wiec po blisko 3 miesigeach. Od-
powiedz zostala wyslana ,natychmiast” do Wilna, leez nie wiemy
czy dotarla i jaka droga. Natomiast obecny list zostal wyslany oka-
zyjnie przez pewng ksiezne, ktéra jechala z Rzymu do Warszawy.
Miala ona przekaza¢ list wizytatorowi prowincji warszawskiej ks.
Michalowi Symonowiczowi. Ten za§ obowigzany byl bezpiecznie
przesla¢ pismo droga nielegalng do Wilna. Poniewaz ks. Baceari
wyrazal obawe, czy poprzedni list dotart na miejsce, wiec na wszel-
ki wypadek powtérzyl jego tresé. Byly to instrukeje dotyczace wy-
boru nowego wizytatora prowineji. Na zakonczenie wikariusz gene-
ralny porusza sprawe pokrycia kosztow korespondencji urzedowej
miedzy kurig generalna w Rzymie, a prowincja litewska. Wpraw-
dzie w tak trudnych okolicznosciach nie chee zadaé okreslonej su-
my, bo zdaje sobie sprawe, Ze misjonarze pracujg w Rosji w trud-
nych warunkach materialnych. Prosi jedynie o dobrowolng skladke
na ten cel, wedlug mozliwodci 1 uznania superioréw. Zebrane pie-
nigdze nalezy przesyla¢ do Warszawy na rece wizytatora Symono-
wicza, 143

Poza tym szczesliwie zachowanym listem, autorowi nie udalo sie
odnalezé¢ innych tego rodzaju pism. Jedynie obszerne fragmenty
dwoch listow wizytatora Pohla do wikariusza generalnego Franci-
szka Brunet (1800—1806) zostaly opublikowane drukiem.144

W pierwszym (z dnia 25 T 1804 r.) znajdujemy wyjasnienie, dla-
czego w ostatnich latach nie mozna bylo skontaktowaé sie z Rzy-
mem. Jesli przelozony cheial wyslaé urzedowe pismo poza granice
Rosji, musial mie¢ pozwolenie metropolity St. Siestrzencewicza, oraz
zgodg senatu w Petersburgu. Rzad z reguly nie zgadzal sie na ko-
respondencje duchownych z zagranicg.145

W drugim liscie z dnia 1. VI 1806 r. donosi, Ze $wiezo otrzy-
mane pismo przelozonego Zgromadzenia napelilo go smutkiem
z powodu falszywych oskarzen kilku misjonarzy litewskich, Ich

142 Tist ks. A. Baccari do sup. wilenskiego Jézefa Laudanskiego z
dnia 3 III 1821 r., AMW, AMS.

' List ks. A. Baccari do sup. wilefiskiego J6zefa Laudahskiego z
d. 3 TIT 1821 r, AMW, AMS. Z ostatnich zdan listu wynika, ze row-
niez w poprzednich latach istniala wzajemna wymiana urzedowych
pism, skoro ks. Baccari powiada, ze nigdy nie $mial czegokolwiek braé
od prowineji litewskiej, a obecnie réwniez tego nie zada.

M [KamockiiPerboyre], Memoires de la Congregation de la
Mission, t. I 5. 556—558.

15 Tamze s, 556, Ks. Pohl donosi w licie, ze stan duchowy i ma-
terialny prowincji przedstawia sie dobrze. Aktualnie liczy 87 ksiezy
i 44 alumnéw, Erygowano 2 nowe domy i objeto 2 parafie.
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zdaniem, wizytator nie dba o studia w seminariach duchowr_xych
i nie troszezy sie o poziom duchowy prowincji.148, Zanf.epokomny
ks. Brunet najwidoczniej uznal te zarzuty za prawdz.lw_e, sk_oro
przesyla w liscie instrukeje, jak nalezy naprawic¢ zar{iedbgnlaf. Mimo
doznanej przykroéci, w odpowiedzi ks. Pohla przebija wielki szacu-
nek dla wikariusza generalnego. ,,Ofrzymalem — pisze — wasz 1_1st
30 V 1806 r. Troskliwoi¢ wasza jest bardzo ujmujaca. Moje sumie-
nie nie wyrzuca mi nic, ale przez to nie jestem uspra“jedl_mfmny.
Nie jestem zdolny do wielkich rzeczy. A to co umiem najlepiej zro-
bi¢, to zlozyé ciezar urzedu. Ustapilbym go chetn{e' tgmu. ktory
bylby zdolny podolaé ciezarom obowigzkow, ozywic¢ pierwotnego
ducha Zgromadzenia, by spelnilo wszystkie zadanig wyznaczone
przez Zalozyciela. To, co wam pisalem w ostatnim liscie, bo_ nie dla-
tego bym sie chwalil, ale by da¢ wam wyjasnienie jasne i wedlug
mego zdania nie podlegajgce watpliwosciom”.147

WydaliSmy juz — stwierdza dalej wizytator Pohl — reguly
wspolne Zgromadzenia. Wkrotce wydamy Nowy .Test:'ament. Pf'a-
gniemy szczerze, drogi Ojcze, abys wkrotce még_l uzywacd wszystklch
praw tobie przyslugujacych. O ile to jest mozliwe w nas_zych oko-‘
licznosciach, wbrew waszej woli nie chee nic postanawia¢, Drogi
Qjcze, to nie na moja korzys¢ prosze, poniewaz jestem_tylkq pro-
stym czlowiekiem i niegodnym grzesznikiem, ale wstawiam z_nr—;”dla
moich braci. Prosze was o to, nie wierzcie jezykom oszczercow’ 148

148 Tamze, s. 557. Prawdopodobnie oskarzycielami byli regens i gru-
pa profesoréw seminarium diec. $w, Jerzego w Wllple (ksieza: qudz—
wiecki, Cywinski, Opetz, Awtuszkiewicz, Szymanski), ktoérzy od kilku
lat byli w otwartym konflikcie z wizytatorem Pohlem i w 1809 r.
opudeili Zgromadzenie przechodzac do kleru diecezjalnego. 3

W [Kamocki i Perboyre], Memoires de la Congregation dg
la Mission, t. 1 s. 557. W dalszym ciagu listu wizytator Pohl pl;ge.
.Studia nie byly u nas nigdy w zaniedbaniu, Wyklada sie filozofie,
homiletyke, teologie dogmatyczng i moralng, prawo _kanomczne,_ pa};
trologie, hermeneutyke, liturgig, historig Kosqm%a,_ Pismo sw., jezy
francuski, niemiecki i grecki. Co mozna zrobié wigeej? Wydrukowg-
lismy podreczniki dla studiéw koscielnych, po u'przedr_l-zm uzyskam\u
imprimatur. Co do zachowania sig naszych_ ws‘polb_racl —r ab?' _zdt-
mentowaé oszezerstwo — wystarczy stwierdzic, Ze mgdy_mf: widziano
i nie slyszano o zgorszeniach, Prowadzi.rpy ten sam tryb Zycia co daw-
niej, te same zwyczaje i —o ile ulomnos¢ ludzka na to pozwala — za-
chowujemy nasze reguly i przepisy bez wychodzenia poza ramy tra-
dycji. Niewatpliwie mamy uchybienia, ale z pomoca Boza jestesmy
dalecy od ciezkich wykroczen. Jestem naprawx_ie przejety bplerr_!, :uf-
dy widze, ze nie jest to tylko jeden lub drugi zarzut, ale Ze jest to
ogélne oskarzenie o zaniedbanie studiow 1 sprzeniewierzenlie sig lt{x;a_l-
dycji ojcow. Zapytajcie starszych ksigzy 1 biskupow diecezj, w kio-
rych pracujemy, a dadza wam sSwiadectwo 0 zyciu misjonarzy .

18 Tomze s. 558. Na dowdd, ze przeciwnicy nie maja racji, wizy-
tator podaje aktualny stan prowincji 1Ltewsklej. Liczy ona 7 domow
uformowanych i 2 afiliowane, 103 kaplanéw, 47 klerykéw i 10 braci

12 — Nasza Przesziosé t. 56 (1981)
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Wikariusz generalny nie poruszyl w lisc’e zarzutu, ze ks. Pohl
dla dogodzenia wlasnej ambicji uzurpowal sobie wladze wizytator—
ska. Widocznie uznal takie oskarzenie za bezpodstawne i nie—
sluszne. 149

Rowniez sam wizytator w swej odpowiedzi uwazajae posadzenie
0 uzurpacje za sprawe SciSle osobista, nie chcial pisa¢ czegokol-
wiek we wlasnej obronie. Pragngl jedynie brenié swoich misjona—
rzy przed znieslawieniem. Dlatego ograniczyl sie do krétkiej rzlacjis
»Ta prowincja zostala zalozona przez O. Generala Cayla, za co be—
dziemy go stale wspominali z wdzieczno$cia. Co do naszej przysz—
Yosei poddajemy sie waszym roztropnym zarzadzeniom',150

Oprocz wzajemne]j korespondencji, do Wilna docieraly takze naj-
wazniejsze dekrety i listy okélne centralnych wladz Zgromadzenia.
zwykle za posrednictwem wizytatora prowincji warszawskiej. Ta
droga, niewatpliwie wbrew carskim ukazom, otrzymal wizytator
Pohl dekret papieza Piusa VII z dnia 31 X 1804 r. ustanawiajacy
ks. Dominika Sicardi wikariuszem generalnym Zgromadzenia, Do-
tychczasowy wikariusz generalny, ktéry rzadzil od 12 ITI 1800 roku.
otrzymal tylko wladze nad misjami zagranicznymi, SS. Milosierdzia
i Zgromadzeniem we Francji. Dekret ten wydrukowany w Rzymie,
przeslano rowniez do Warszawy i Wilna., Wiadomoscia ta zasko-
czony i zdziwiony byl nie tylko ks. Pohl, ale takie wizytator war-
szawskiej prowincji ks. J. Jakubowski, ktéry niezwlocznie wyslal
list do ks. Brunet, proszac go o wyjasnienie calej sprawy.!5!

W latach nastepnych widzimy, ze prowincja litewska utrzymujs
w dalszym ciagu kontakty z ks. Brunet w Paryzu, uznajac jego
wladze.1%2 Po jego Smierci 15 IX 1806 r., krétko bo tylko rok rza-

oraz prowadzi 5 seminariéw diecezjalnych. Przed dwoma laty bylo za-
ledwie 87 ksiezy i 44 alummbéw. A zatem rozwdj prowincji jest silnym
argumentem przeciwko oskariycielom. Na koniec wizytator Pohl za-
znacza, ze moze latwo otrzymaé listy z Paryza ta droga jak dotych-
czas, tzn. za posrednictwem siostr milosierdzia przyjezdzajacych =z
Francji do Polski.

1 Tamze s. 556.

130 Tamze s. 558,

1 [S, E. Chodakowska], Kronika Zgromadzenia SS. Milosier-
dzia w Polsce (rekopis), s. 2385. Cesarz Napoleon I dekretem z dnia 27
V 1804 r. przywraca Zgromadzenie Misji we Francji i udziela misjo-
narzom 15.000 fr jako pomoc dla organizacji pracy misyinej w kolo-
niach francuskich. W tak korzystnej sytuacji wikariusz generalny Bru-
net postanowil przenies¢ swoja siedzibe do Paryza. Decyzja ta wywo-
lala zapewne obawy w kurii rzymskiej. Ks. Brunet wyjechal z Rzymu
nic nie wiedzac o tym, Ze ambitni i wplywowi misjonarze wloscy u-
zyskali dekret papieski odbierajacy mu wiekszo$¢ wiadzy na rzecz
Wilocha Dom. Sicardi.

M. Kamocki i Perboyre]l, Memoires de la Congregation
de la Mission, t. T s. 5517.

?’
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dzil ks. Jozef Placiard. Od 14 X 1807 r. urzad wikariusza gene-ra}-
nego obejmuje, zatwierdzony przez Stolice Apostolskg — ks. Domi-
nik Franciszek Hanon. W konflikcie miedzy Napoleonem a Piusem
VII staje zdecydowanie po stronie papieza. Przewidujac, ze taka
postawa moze spowodowaé uwiezienie, udzielil wizytatorom wszyst-
kich prowincji szerokich uprawien w liscie z dnia 4 T 1809 r.oku..
Nastepnie za zgoda Stolicy Apostolskiej wyslal specjalne pismo-
z dnia 13 V 1809 r. nakazujace by kazdy wizytator mianowal swega
zastepce z prawem nastepstwa. Potwierdzil ks. Pohla na urzedzie
wizytatora, oraz postanowil, ze odtad w razie niemoznosci skontak-
towania sie z Paryzem, powinien odnies¢ si¢ do wiz_ytatora war-
szawskiego ks. J. Jakubowskiego, ktory ma wszystkie pelnomoc-
nictwa az do odwolania.153

Przewidywania ks. Hanon co do swego losu sprawdzily sie. Na-
poleon postanowil odebra¢ wikariuszowi generalnemu wlgdzle-
zwierzchnia nad Zgromadzeniem SS. Milosierdzia i przeka_z.ac ja
biskupom diecezjalnym. Ks. Hanon, obawiajac sig, Ze szary?:iu utraf,—_
ca na zawsze jednos¢ organizacji odwaznie wypowiedzial sWoj
sprzeciw. Wobee tego cesarz dekretem z dnia 26 IX 1809 r. znitsl
Zgromadzenie Misji we Francji, a miesiac potem nakaz‘al ‘arejszto?
wa¢ wikariusza generalnego. Ks. Hanon przebywal w wiezieniu az
do upadku Napoleona. Z upowainienia Stolicy Apostolskiej za-st.apll
go na urzedzie I-szy asystent generalny ks. Sicardi przebywa.]acy
w Rzymie.15t Od niego otrzymal wizytator Pohl w 1814 r. pismo
potwierdzajace go na urzedzie wizytatora wraz z pelnomocnictwent
wikariusza generalnego na tercnie owej prowincji. Ze wzgledu na
surowy zakaz kontaktowania sie z Rzymem, ks. Pohl przeczytal go-
tylko najblizszym swym doradcom.153

Pod koniec 1816 r. donosi ks. Sicardi'emu o wielkim wstrzasie,
jaki przezyla prowincja. Po wszystkich d-uma{:hlr-?zesz}_a sie pfn'glﬂ-
ska, ze papiez Pius VII zniésl Zgromadzenie Misji. WladDIl:lOSC t_a,
celowo podtrzymywana przez wladze carskie,_ wywolala zamieszanie
i poploch wsréd misjonarzy.13 Wizytator zanm\:lzd'-c-lgl zdenfxe-_nt-OWac
falszywy dekret i zaprowadzi¢ lad w prowincji, juz 29 misjonarzy

13 Tist ogélny z dnia 13 VII 1809 r. wiz. J. Jakubowskiego, AMW,
AMS. ' ;

184 List ks. Sicardi'ego do wizytatora warszawskiego Jakubowskiego
z dnia 5 1 1810 r. AMW, AMS, i )

pas P:oéba ks, J. Sakowicza do Konsystorza wilenskiego z dnia 15 X
1819 r., AMW, AMS. Wkrotce wizytator POhlt skorz;,'sta_\klz tej nad-
zwyczajnej wladzy, aby zwolaé¢ I-szy Konwen prc.:wmc;a ny.

fa'sze;gecdeil desyprincipqles circulaires, t. 11 s. 335. List okoélny ks.
Sicardi’ego z dnia 1 T 1817 r. Por. takze [Kamockii Perboyrel,
Memoires de la Congregation de la Mission, t. T s. 550.
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opuscilo Zgromadzenie, a kilka doméw zupelnie opustoszalo, Sprzy-
jaly temu wielka odleglosé miedzy placowkami misjonarskimi, oraz
latwos¢ przejscia w szeregi kleru diecezjalnego.157

Wizytator Pohl do miektérych zarzadzen wikariusza generalnego
odnosil sig¢ dos¢ krytycznie. W liscie z roku 1817 zwrécil mu uwage,
ze niewlasciwie postapil zwalniajgec w prowincji warszawskiej wi-
zytatora Basinskiego z powodu skarg niektorych misjonarzy, a mia-
nujac na ich zyczenie wizytatorem ks. Symonowicza,158

Nastepcy ks. Pohla na urzedzie wizytatorskim musieli dokladnie
zacierat $lady urzedowej korespondencji z przelozonymi general-
nymi, poniewaz w materialach archiwalnych nie znajdujemy zadnej
wzmianki na ten temat. Podobnie trudno doszukaé sie notatek do-
tyezacych wzajemnych kontaktéw z prowinecja warszawska., Wia-
domo tylko, ze byly one dos§é¢ zywe w pierwszym 25-leciu istnienia
prowincji litewskiej, jakkolwiek musialy by¢ tajne. Oficjalnie ostat-
nimi aktami urzedowymi wizytatora warszawskiego na Litwie byla
erekcja zakladow SS. Milosierdzia w Kraslawiu (1789) i Wilnie
(Szpital Dziecigtka Jezus 1791 r.) przez wizytatora Seb. Wolin-
skiego.159

Od 1795 r. wszelkie pisma wysylane byly okazyjnie i przez zau-
fane osoby. Byly jednak takie lata, kiedy wizytator mie mial zad-
nych wiadomosei o losach Zgromadzenia poza Rosja. Nawet donie-
siefi o zmarlych misjonarzach nie moégl otrzymag,160

Wiadomo réwniez, ze do 1820 r. prowincja litewska utrzymy-
wala przyjazne stosunki z jezuitami na Bialorusi. Za posrednictwem
tajnej poczty jezuickiej w Polocku, wizytator Pohl z calym zaufa-
niem przekazywal urzedowe listy do Rzymu i Paryza.!$1 Konwent
prowincjalny z 1814 r. uchwalil wysla¢ list gratulacyjny do gene-
rala Jezuitéw ks. Tadeusza Brzozowskiego z okazji restauracji za-

157 Wikariusz generalny Sicardi dzieli sie ze wszystkimi misjona-
rzami na swiecie wiadomosciami otrzymanymi od wizytatora Pohla:
»Nikt z nas nie zdaje sobie sprawy ile wycierpialy obie prowincje War-
szawska i Litewska podczas ostatnich wydarzen, Na Litwie nalezacej
do Rosji, prowincja ucierpiala na skutek dekretu falszywie przypisa-
nego papiezowi Piusowi VII ,ogloszonego w tym kraju przez wtadze
panstwowe. Donosil on, Ze Zgromadzenie Misji zostalo zniesione przez
papieza, co bylo zupelnie sprzeczne z prawda. Stad kilka doméw opu-
stoszalo, a 29 ksiezy opuScilo Zgromadzenie. Napisal! mi o tym kilka
dni temu ks. Pohl, superior domu wilenskiego i wizytator prowincji”.

158 Prosba ks. J. Sakowicza do Konsystorza wilenskiego z dnia 15
X 1819 r.,, AMW, AMS.

13 [Kamocki i Perboyre], Memoires de la Congregation de
la Mission, t. 1 s. 440,

AI\;M List okélny wizytatora J. Bohdanowicza z dnia 1 I 1841 r.,, AMW,

S.

AMlg Rejestr wydatkéw Justyna Pohla z dnia 10 III 1818 r., AMW,
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konu przez papieza Piusa VIIL162 Pismo wyraza rados¢ z pelnego
przywrocenia ,najwazniejszego oddzialu Kosciola walczacego, kto-
rego przez tyle lat byl pozbawiony”. Zgromadzeni uczestnicy kon-
wentu przyrzekli modli¢ sie, by jezuici rozszerzyli sie w calym
Swiecie. Prosza roéwniez o wpisanie misjonarzy do ksiegi braci
sprzymierzonych z zakonem,163

O. general Brzozowski w odpowiedzi przeslal. wizytatorowi
Pohlowi i jego podwladnym serdeczne gratulacje z okazji konwentu
prowincjalnego, oraz podziekowal za zyczenia. Doniosl réwnoczes-
nie, ze spelnil ich prosbe zawarta w liscie.l®® Wizytator nie tylko
cieszyl sie bardzo z przywrécenia zakonu, ale réwniez wzywal mi-
sjonarzy do modlitwy o pelng skutecznosé ich pracy.183

5. Postawa. wobec wladz diecezjalnych
i s§wieckich

Niewatpliwy wplyw na sposéb postepowania misjonarzy wobec
biskupéw i rzadu carskiego mialy wskazania zalozyciela Zgroma-
«dzenia §w. Wincentego a Paulo, zawarte w regulach wspélnych.
Zobowiazuja one do ,,pokornego i stalego posluszenstwa biskupom
-ordynariuszom diecezji, w ktérych Zgromadzenie si¢ osiedli”.166

182 Decreta in Conventu Congr. Missionis Prov. Lithuanae.. a. 1814
celebrato, p. XXIX, AMW, AMS. — , Conventus opportunum esse iudi-
cavit mittendae esse.. Espistolam ad Rev. Generalem Societatis Jesu,
oceasione restaurationis dictae Societatis per Breve Apostolicum Pii
Papae VII™.

16 List wizytatora Pohla do generala Towarzystwa Jezusowego T.
Brzozowskiego z dnia 28 IX 1814 r,, rekopis 590/d, 1024 III, s. 219,
Archiwum Prowinecji Malopolskiej OO. Jezuitéw. ,Certa ac indubi-
tata notitia, per SS. Dominum Pium VII Papam, inclitam Societatem
Jesu in integram restitutum esse, exultavimus amimo, atque laetati
sumus, validissimum subsidium universae Ecclesiae militandi, quo tot-
annis orbata fuit, iterum subministratu ac concessam esse, guare
laetabundi properamus hisce litteris tibi Rev, Domine de hoc felicissi-
mo eventu ex animo gratulemur. Et nunc hic Vilnae pro celebrando
Conventu Provincionali nostrae Congregationis coadunati, orantes su-
mus ut Deus inclitam Societatem in omnem terram dilatet, ut vox
doctrinae eius audiatur in finibus terrae. Quia vero ardenter perop-
tamus vestrorum Rev. Domine laborum ac meritorum participes fieri,
ideo enixe possimus, ut nos Congr. Missionis alumnos in fratres ve-
stros inscribere dignemini”. - i

16 Responsio ad easdem Litteras z dnia 8 X 1814 ibidem. -

5 Ks, P, Pawellek, Dzialalno§¢é XX. Misjonarzy Domu wilen-
skiego w Wilnie i na Litwie w dawne) Rzecg:ypospphte:l, w: R_OZ. R.
28: 1926 s, 100, Wizytator Pohl pisal do swoich ksiezy: ,,._..-ut in ora-
tionibus vestris, inclitam Societatem Jesu Deo commendetis, quatenus
ipsi ubique aperiatur ostium, ad fructuose suae perficiendas funcio-
nes”,

W Vincenti a Paulo, Regulae seu Constitutiones commnunes
Congregationis Missionis, Parisiis 1658, Rozdz. I p. 1.



182 KS. TADEUSZ SALWA [361

Nakazuja, aby ,kazdy trzymal sie z daleka od rozméw na temat
stosunkow w panstwach czy krolestwach, lub o innych publicznych
sprawach sSwieckich, a zwlaszcza o wojnie i aktualnych sporach

miedzy panujacymi, oraz o innych podobnych sprawach swiata.
Kazdy tez bedzie sie wystrzegal, by o tym wszystkim nic nie-

pisac” 167

Stosujac sie do tych polecenn misjonarze na Litwie od poczatku
starali sie zajmowac¢ postawe lojalna wobec kazdej wladzy kosciel-
nej i panstwowej. Dyplomacja koscielng i sprawami politycznymi
zajmowali sie rzadko i tylko z koniecznosci, gdy bezposrednio la-
czyly sie z ich praca misjonarska. Jeszcze przed rozbiorami ks.

Tomasz Hussarzewski, regens seminarium diecezjalnego w Wilnie,

zostaje w 1770 r. mianowany przez Kongregacje Propagandy Wiary,
wizytatorem kosciolow rzymsko-katolickich w Rosji. Stolica Apo-
stolska udzielila mu szczegdolowych instrukecji i upowaznila do prze-
prowadzenia rozmow z rzgdem rosyjskim w sprawie Regulaminu
narzuconego przez Katarzyne II katolikom w 1769 r.168

Biskupi darzyli misjonarzy duzym zaufaniem, powierzajac im:
swoje seminaria duchowne, oraz inne wazne funkcje w diecezjach..

Zwlaszeza w przyjazni z misjonarzami zyl biskup wilenski Ignacy
Massalski (1762—1794). Protegowal ich na stanowiska profesoréow
Akademii Wilenskiej, powolywal na osobistych doradcow, egzami-
natorow prosynodalnych, oraz polecil zorganizowanie wielkiego ju-
bileuszu na Litwie 169

W okresie rozbiorow niektérzy misjonarze byli bardzo popularni

i wplywowi w kolach koscielnych i spoleczenstwie. Ks. A. Pohl jako-

czlonek Komisji Szpitalnej w Wilnie organizowal szpitale, zwlasz-
cza wielki zaklad dla podrzutkéw i sierot im. Dzieciatka Jezus,
gdzie pracowaly siostry milosierdzia.l7® Kiedy w 1972 roku zawie-
szone zostaly wyklady w Szkole Glownej Wilenskiej, przedstawicicle:
spoleczenstwa zwrdcili sie do misjonarzy wilenskich, by podjeli sie
w swoim domu ksztalci¢ starsza mlodziez. Superior Pohl przyjal
ten obowigzek i zorganizowal wyklady przez caly okres przerwy

167 Tamze Rozdz. VIII p. 15—16. ,,W czasie publicznych zamieszek
i wojen, jakie moga powstaé¢ miedzy panujacymi chrzescijanskimi, nikt
nie okaze tego, jakoby jednej stronie sprzyjal”.

188 Ks, A, Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. 13.
Misja ks. Hussarzewskiego, mimo usilnych zabiegow dyplomatycznych
mie doszla do skutku wobec nieustepliwosei wladz carskich, Wizytator
nie otrzymal do konca pozwolenia rzadu na wyjazd do Petersburga.

% Ks. W. Przyalgowski Zywoty biskupéw wilenskich, t. 1 s.
184—188, Por. takie ks. A. Schletz Zyciorysy T. Hussarzewskiego i
W. Kalifiskiego CM, Polski Slownik Biograficzny, t. X s. 386—388,
t. XI 5. 457. :

1M [Kamocki i Perboyne], Memoires de la Cognr. de la Mis—
ston, t. T s. 561 n.
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w dzialalnosei akademii.l” W czasie powstania 1794 roku powstal
Rzad Tymczasowy w Wilnie. Do wspoélpracy zaangazowano takze
ks. Pohla. Stuzyl pomoca sprawie powstania jako konsultor w ko-
misji rzadowej do spraw cywilno-wojskowych oraz w komisji szpi-
talnej.172

Inny misjonarz ks. Michal Karpowicz znany byl ze swych pa-
triotycznych kazan wyglaszanych w czasie Sejmu Czteroletniego
i powstania kosciuszkowskiego. Razem z rektorem Akademii Wilen-
skiej powolany zostal do Rady Najwyizszej Rzadowej. Po zajeciu
Litwy przez wojska rosyjskie, generalny gubernator Repnin kazal
go aresztowad.173

Wiadomos¢ o powieszeniu biskupa wilenskiego Massalskiego,
oraz zabieranie skarbow koscielnych przez powstancow, niewatpli-
wie ostudzily zapal patriotyczny misjonarzy litewskich. Dlatego,
podobnie jak ogol duchowienstwa, nie zajeli wrogiej postawy wo-
bec zaborcy. Wydarzenia te bowiem zbyt mocno kojarzyly sige ze
Swiezymi jeszcze wiadomosciami o przesladowaniach religijnych we
Francji. Zwlaszcza ks. Pohlowi musialo by¢ bardzo przykro, ze bi-
skup, ktory udzielit mu $Swiecen kaplanskich i wyroznial swoja
przyjaznia, zginal na szubienicy z rak powstancow, z kiorymi on
wspolpracowal. Fakt., ze pozostal on nadal przelozonym domu wi-
lenskiego pozwala przypuszczaé, ze po dniu 28 VI 1794 r. wycofal
sie z powstania, a potem przyjal poddanstwo rosyjskie i zlozyl pu-
bliczna przysiege. W przeciwnym wypadku musialby zrezygnowac
z przelozenstwa i opusci¢ granice Resjit?d

Wybitny kaznodzieja ks. Michal Karpowicz rowniez oswiadezyt
gotowosé zlozenia wymaganej przysiegi i prosil, by wolno mu bylo
powréci¢ z Warszawy do Wilna. Zabiegal o wstawiennictwo krdla
Stanislawa Augusta u generalnego gubernatora Litwy M. Repnina.

111 Tamze s, 563. Por. takie ks. J. Stamkonowicz Pamigtke 2y-
cia X. Andrzeja Pohla, s. 8.

7 X. Andrzej Pohl [nekrolog], ,Dziennik wilenski”, t. III (1820), s.
473. Por. takie Stankonowiez jw., s 14.

" L. Zytkowicz, Rzqdy Reprina na Litwie, s, 68. Ks. Karpo-
wicz juz od kilku lat byl na czarnej liscie rzadu carskiego. Wojska
Tosyjskie po zajeciu Wilna dnia 14 XI 1792 r. poszukiwaly bezskute-
cznie ,zuchwalego kaznodziei”. Chciano go aresztowaé réwniez za to,
ze uprzedzil wojska polskie o podrézy biskupa wilenskiego Massalskie-
8o do Prus. Biskup zostal wtedy zatrzymany i osadzony przez kilka
dni w areszcie. Por. H. Mo§cicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Ru-
st, t. I s. 82.

M L. Zytkowicz Rzqdy Repnina na Litwie, s. 66. W Wilnie pu-
bliczna przysigga duchownych i obywateli wojewodztwa wilenskiego na
wiernos¢ i posluszenstwo carowej Katarzynie II odbyla sie dnia 28
XII 1794 roku. Przedstawiciel kapituly ks. Tadeusz Kundzicz odezytal
rote przysiegi 1 wyglosil okolicznoSciowe kazanie. Opornym grozila
konfiskata majatku lub wygnanie z kraju. Por. L. Abramowicz,
Dwa dokumenty do dziejéw Wilna, s. 150



184 KS. TADEUSZ SALWA [38]

Swoje stynne kazania pafriotyczne tlumaczyl koniecznoscig stoso-
wania sie do nastrojow chwili. Na taka postawe misjonarzy wply-
nela rowniez obawa represji i utraty majatku, widmo miazdzacej
kleski oraz ogdlny upadek ducha wéréd Polakéw wyczerpanych
walka.!? Administracja diecezjalna wileniska wydala nawet spe-
cjalne zarzgdzenie z dnia 14 X 1794 r., aby wszysey duchowni mo-
dlili sie za Katarzyne II. Biskup nominat Dawid Pilchowski, ktéry
od stycznia 1795 r. rzadzil diecezjg wilenska jako wikariusz kapi-
tulny, w listach do duchowienstwa zachecal, by nie tylko w nau-
kach, ale takze w prywatnych rozmowach dawali przyklad szacunku
dla wladzy swieckiej.176

Znal on dobrze wielu misjonarzy, zwlaszeza ks. Pohla, z ktorym
wspélnie pracowal w Tymczasowej Deputacji Szpitalnej, powolane]j
jeszcze przez biskupa Massalskiego w 1792 ra77

Cenil prace misjonarzy w diecezji, a do superiora Pohla mial
tak wielkie zaufanie, ze powierzy! w jego rece powazny fundusz na
wychowanie ubogich chlopcow. Jego wlasnie przedstawil M. Repni-
nowi wielkorzadey Litwy do zatwierdzenia panstwowego na gene-
ralnego wizytatora misjonarzy i smstr milosierdzia Zzyjacych w gra-
nicach Rosji.178

Te decyzie z zadowoleniem aprobowali réwniez arcybiskup mo-
hylewski St. Siestrzencewicz, biskup kijowski Kacper Cieciszowski,
biskup zmudzki Stefan Jan Giedroyé, Zalezalo im na jednolitym
i sprezystym kierownictwie wszystkich doméw misjonarskich, po-
niewaz wiele seminariow duchownych i parafii znajdowalo sig
w rekach misjonarzy.17

Katarzyna II wyjela zakony spod jurysdykeji przelozonych ge-
neralnych mieszkajgeych poza Rosja. Zabronila wszelkiego proze-

15 Tamze s. 68. W delagacji holdowniczej, ktéra wyruszyla z Grod-
na do Petersburga w koncu lutego 1795 r., wyznaczeni zostali miedzy
innymi biskup inflancki Jan Nep. Kossakowski, biskup koadjutor
zmudzki Jozef A. Giedroy¢, sufragan zmudzki ks. T. Bukaty, eksmi-
misjonarz M. Dluski.

1% I, Zytkowicz R2qdy Repnina na Litwie, s. 271. Administra-
cja Diecezji Wilenskiej powolana na zadanie Najwyiszej Rady Rzado-
wej, rzadzila diecezjg prawie do koneca 1794 r. Por, W. Przyaligow-
ski, Zywoty biskupéw wileriskich, t. I s. 324

177 O Deputacji Szpitalnej Tymczasowej ustanowionej w 1792 roku
w mieécie Wilnie, ,Dzieje Dobroczynnoei”, R. 2: 1821 s. 215.

178 Interes [ks. Pohla] z Seminarium Diecezjalnym S$w. Jerzego w
Wilnie, AMW, AMS. — ,Gdy w r. 1794 Rosja zniosla Litwg, ks. Pohl
od Pilchowskiego pod ten czas administratora diecezji wilenskiej po-
dany, od ksiecia Repnina oglos.zon} byl rzadca calej Kongregacji w
tych krajach egzystujacej i za wizytatora generalnego obojga Zgro-
madzen tak l\.ihs;onarzy jak Si6str Milosierdzia od wszystkich krajo-
wych biskupdéw uznany'.

1 OdpowiedZ wizytatora Pohla na pismo ks. Niediwieckiego pro-
boszeza Swiecianskiego, regensa seminarium diecezjalnego wilefiskiego
z dnia 19 IX 1813 r.,, AMW, AMS.
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lityzmu. Liczbe szesciu diecezji lacinskich zredukowala do trzech.
Przy tej okazji wigkszosé débr koscielnych zostala zagrabiona, 180
W diecezji pinskiej (gubernia minska i wolynska) rzady przejal
biskup K. Cieciszow:ki, w latyczowskiej (gubernia podolska i brac-
lawska) ks. M. R. Sierakowski. Natomiast diecezja inflancka w wy-
niku przylaczenia zniesionego biskupstwa wilenskiego, objela cala
Litwe, oraz Inflanty.18! Jej administratorem zostal biskup Jan Nep.
Kossakowski, serdeczny przyjaciel misjonarzy, zwlaszcza wizytatora
Pohla. W milodosci studiowal u misjonarzy w seminarium sw. Krzy-
za w Warszawie.182 Do konca zycia zachowal wielka zyczliwosé dla
Zgromadzenia. W roku 1795 utworzyl Komisje Szpitalng w Wilnie,
do ktdrej powolal wizytatora Pohla jako generaln:zgo przelozonego
SS. Milosierdzia na Litwie. W porozumieniu i przy Scislej wspol-
pracy z generalnym gubernatorem Repninem opracowal plan reor-
ganizacji szpitali na Litwie. Gléwnym wykonawca tego planu byl
ks. Pohl, ktory przeprowadzil polaczenie funduszéw T-miu malych,
slabo wegetujacych szpitali i przytulkow miejskich w Wilnie. Na
ich miejsce zorganizowal w 1799 r. tzw. Szpital Centralny $w. Ja-
kuba, ktory powierzyl szarytkom.183

Tymezasem rzad carski dazac do pelnej izolacji zakonow i zgro-
madzen, postanowil znieé¢ dotychczasowa egzempeje kleru zakon-
nego. Ukazem z dnia 6 (17) IX 1795 r. oddano klasztory pod wla-
dze miejscowych biskupow, ktorzy mieli obowiagzek regularnego
wizytowania i prawo mianowania przelozonych zakonnych. Przelo-
#zonych przybylych z zagranicy nalezy pozbawi¢ wladzy i zagrozié
im pod odpowiedzialnoscig sadows przyjmowania urzeddéw kosciel-
nych. Nie wolno ich sprowadzaé¢ i wpuszczaé¢ do Rosji.184

Zabroniono surowo zakonom uznawania wiladzy duchownej poza
granicami, korespondowania, wysylania pieniedzy, oraz wybierania
prowincjalow. Nawracanie na katolicyzm uznano za przestepstwo.185

180 Ks, A, Boudou, Stolica §w, a Rosja, {. T s. 25 n.

181 Tamaze.

18 W, Przyalgowski, Zywoty biskupdw wilenskich, t. T s. 206.

8 (Kamocki i Perboyre), Memoires de la Congr. de la Mis-
sion, T. I s. 561.

1 M, Balinski, Dawna Akademia Wilenska, cz. II s. 536. Caro-
wa Katarzyna II nakazala gubernatorowi Repninowi jak mnajscislej
przestrzegaé zakazu dopuszczania w granice Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego obeych duchownych. Schwytanych za§ jak rowniez tych, kto-
rzy ich przyjeli, nalezy odda¢ pod sad i surowo ukara¢. Zakonom su-
rowo zabroniono porozumiewania sie z zagramicznymi wladzami, oraz
wysylania im dochodéw. Nie wolno przyjmowaé zadnych pism bez Zg0-
dy rzgdu carskiego.

185 H Moécicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, t. I s. 383.
Zakres dzialalnosei zakonow zostal ograniczony do pracy charytatyw-
nej i nauczycielskiej. Kapituly i konwenty prowincjalne, oraz wszel-
kie zjazdy zakonne réwniez zostaly zabronione.
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Papiez Pius VI zaniepokojony sytuacja Kosciola Katolickiego
w Rosji, na drodze dyplomatycznej zabiegal o cofniecie ukazu. Do-
piero po smierci Katarzyny (6 XI 1796 r.) i wstapieniu na tron cara
Pawla I zaistniala mozliwosé pertraktacji. Rokowania w Petersbur-
gu prowadzil od marea 1797 r. nuncjusz papieski Wawrzyniec
Litta.186

Rezultatem dlugich i Zmudnych rozméw byl nowy podzial die-
cezji ustalony przez ukaz carski z dnia 28 IV (9 V) 1798 roku na
czele hierarchii stanal metropolita mohylewski Stanislaw Siestrzen-
cewicz. Biskupstwo inflanckie zniesiono, weielajace je do wskrzeszo-
nej diecezji wilenskiej, ktérej ordynariuszem zostal mianowany
biskup Jan Nep. Kossakowski. Poszczegdlne diecezje zamkniete zo-
staly w granicach gubernii. Biskupstwo luckie (zwane réwniez
lucko-zytomierskim, dlatego #e mialo dwie katedry — w Lucku
i Zytomierzu) obejmowalo teren gubernii wolynskiej i powierzone
zostalo Kasprowi Cieciszewskiemu. Biskupem diecezji kamienieckiej
{gubernia podolska) zostal Jan Dembowski, a w diecezji minskiej —
Ignacy Dederko.187

Zakony madal zostaly pod bezpoérednia wladza biskupow. Do-
tychczas wladze diecezjalne wstrzymywaly sie z wykonywaniem
jurysdykcji nad duchowienstwem zakonnym i nie korzystaly
z uprawnien nadanych przez rzad carski, gdyz nie pcsiadaly specjal-
nego upowaznienia z Rzymu. Wladze carskie domagaly sie jednak
sprawozdan o stanie klasztoréw. Opracowywano je na podstawie
relacji przelozonych zakonnych. Pierwsze sprawozdania przeslal gu-
bernator Repnin w koncu maja 1796 roku do Petersburga. W lipcu
1797 r. biskup Jan N. Kossakowski wezwal do siebie przelozonych
wszystkich zakon6éw i zobowiazal ich, aby kazdy klasztor prowadzil
i utrzymywal u siebie szkolg, oraz przytulek dla ubogich i sierot.188
Z pdiniejszych relacji wiemy, ze misjonarze wykonal! to zobowia-
zanie,189

Kler zakonny podporzadkowany zostal réwniez konsystorzom
diecezjalnym. Apelacje od ich wyrokéw mozna bylo kierowaé tylko
do departamentu dla spraw rzymsko-katolickich w Petersburgu.
Arcybiskupowi Siestrzencewiczowi nadano szumny tytul ,metropo-

18 A, Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. 24.

187 H. MosScicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, s. 43¢ n.

188 ], Zytkowicz Rzqdy Repnine na Litwie, s, 265 .

18 Prosba wizytatora Pohla do Uniwersytetu Wilenskiego z dnia
25 XI 1807 r., AMW, AMS. Wizytator w liScie tym donosi, ze misjo-
narze przy wszystkich kosciolach parafialnych prowadza szkoly oraz
przytutki dla ubogich. Podobna propozycie wysunal sam gubernator
Litwy Repnin, jak to wiemy z raportu przeslanego w 1796 r. do Pe-
tersburga, co musialo by¢ wiazace dla wszystkich biskupow. Fakt ze
misjonarze we wszystkich diecezjach wykonali to polecenie, wskazuje
na ogolne zadanie wszystkich biskupbéw, a nie tylko jednego biskupa
J. N. Kossakowskiego. Por. Zytkowicz jw., s. 265
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lity wszystkich kosciolé6w rzymskokatolickich w Panstwie Rosyj-
skim"”.1% Misjonarze byli mu dobrze znani, poniewaz przed przy-

Jjeciem Swiecen kaplanskich studiowal teologie przez 2 miesigee

w seminarium $w. Krzyza w Warszawie.191

Siestrzencewicz powierzyl Zgromadzeniu Misji kierownictwo se-
minarium diecezjalnego w Mohylewie 192 Specjalnym zaufaniem da-
rzyl wizytatora Pohla. W niektérych sprawach zasiegal jego rady.
Podobnie jak inni biskupi, odwiedzial go ilekro¢ znajdowal sie w
“Wilnie.1?? Poza wzajemnym szacunkiem, nie wydaje si¢ by laczyla
ich jakas przyjazn. Raczej wszystko wskazuje na to, ze roznili sie
zasadniczo swolg postawa wobec wladz carskich. Ks. Pohl jako prze-
lozony prowineji umial zachowaé godnosé osobista. W koresponden-
cji urzedowej nie bylo tego serwilizmu i zabiegania o laski rzadu,
ktére cechowalo Siestrzencewicza.19

Car Pawel I wobec Kosciola, zwlaszeza zakonow w Rosji, byl po-
dobnie despotyczny jak jego matka. Stosowal zasade wszechwladzy
panstwa, lecz jego polityka miala charakter zmienny.19

Repnin zostal odwolany do Pefersburga, cho¢ nadal piastowal u-
rzgd general-gubernatora Litwy do konca 1798 r. Natomiast faktycz-
nym gubernatorem litewskim cd stycznia 1797 r. byl Buthakow. Po
dwoceh latach rzadéw zastapil go Friecel.1% Pod wzgledem prawno-
——administracyjnym panowal w kraju ustawiczny chaos, powigkszany
jeszcze bardziej przez czeste zmiany na naczelnych stanowiskach
panstwowych. Obok statutu litewskiego i sadownictwa polskiego,
obowigzywala ogromna ilos¢ réznych carskich przepisow nieskody-
fikowanych i dla Polakéw niszrozumialych.197

Wizytator Pohl, ktory dobrze opanowal dawne prawodawstwo
polskie i litewskie, musial teraz Sledzi¢ i pilnie studiowacé wszyst-
kie ukazy rzadu i zarzadzenia wladz terenowych. Nie bylo to rze-
cza laitwa, poniewaz carska administracja gubila sie sama w gasz-

1w A Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. 25.
1 §leczkowski, Wiadomodci niekiére do dziejéw Kosciola Ka-
tolickiego..., s. 14. g g ;

1 Gizycki] Smora, Seminaria diecezjalne pod zarzqdem K.
Misjonarzy, w: ROZ, R. 1913 s. 241. o) -4

5 P, Pawellek, Dzialalnod¢ XX. Misjonarzy Domu wilenskie-
go, s. 99. r 3

1 M, Godlewski, Siestrzenicewicz i cesarz Pawel I, w: ,Wia-
domosci Koécielne”, R. 2 (1912), p. 182—309; R. 3 (1913), p. 18—20.

5 A Boudou, Stolica $w. a Rosja, t. I, s. 26,

m 1, Zytkowicz Rzqdy Repnina na Litwie, s. 376.

w1 H, Mo&cicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, s. 406. Autor
piszac o biurokracji carskiej stwierdza: ,,Krz:giowaly sie te przepisy
stare i nowe, lokalne i centralne, tymczasowe 1 powS?.ech;w, gmatwaly
sie bez konca, tworzyly nierozwiklana pllatamne. gdzie {mkt napra}.vclg
dobrze rozeznaé¢ sig nie potrafil, a gdzie samowolna interpretacja i
praktyka urzednicza obfity zbieraly plon. Otwieralo sig¢ stad szerokie
pole do naduzyé wszelkiego rodzaju”.
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czu czesto sprzecznych ze soba rozporzadzen. Z biegiem czasu zdo-
byl tak wielka znajomosé prawa panstwowego w sprawach kosciel-
nych, Ze wprawial w podziw znaweéw. Czesto biskupi i inni du-
chowni zwracali si¢ do niego o rade i wskazdowki.198

Tymezasem nuncjusz W. Litta, ktéry bezskutecznie usilowal
bronié¢ zakony przed odcieciem od przelozonych generalnych, na-
razil sie carowi i w 1799 r. musial opusci¢ Rosje. Pawal T ukazem
z dnia 29 IV (10 V) 1799 r. ponowil zakaz kontaktowania sie zgro-
madzen zakonnych z ich generalami w Rzymie i poza Rosja. Zosta-
ly one calkowicie poddane wladzom diecezjalnym. Biskupi mogli
nie tylko wizytowaé klasztory, ale tak#ze mianowaé przelozonych.199

Na tej podstawie biskup wilenski Jan W. Kossakowski zlecil
misjonarzom prowadzenie parafii §w. J6zefa i Nikodema w Wil-
nie, mianujac proboszczem i superiorem domu wilenskiego ks. Ty-
moteusza Raczynskiego. Nominacja ta sprzeciwiala sie dekretom
konwentéw generalnych z 1711 i 1724 roku, ktére nakazywaly by
przelozonym domu centralnego w prowincii byl zawsze wizyta—
tor, 200

Bioragc pod uwage zyczliwo$é biskupa Kossakowskiego dla mi-
sjonarzy, trudno przypuscié, aby uczynil to bez wiedzy i zgody
wizytatora Pohla. Niemniej na dluisza mete sytuacja zakonow i
zgromadzen byla groina, bo car faktyeznie znosil przywilej eg-
zempeji i urzad wizytatora prowincji. Zwlaszeza tzw. Regulament
zatwierdzeny przez Pawla I w dniu 3 (14) XI 1798 roku na prosbe
metropolity Siestrzencewicza byl miazdzacy dla kleru zakonnego, 201

Niebezpieczenstwo ustapilo dzieki zabiegom wplywowego na
dworze carskim jezuity Gabriela Grubera. Ukazem z dnia 11 (23)
XII 1800 r. car zatwierdzil nowy regulamin pt. ,Punkta zatwier—
dzone przez cesarza dla duchowienstwa rzymsko-katolickiego”, Za-
konom przywrécono egzempeje spod wiladzy biskup6w i metropoli-
ty. Odzyskaly pelng autonomie i prawo apelacji do wlasciwego
przelozonego wyzszego tj. wizytatora, lub prowincjala.202

Smieré¢ Pawla I, zamordowanego w zamachu palacowym 11 (23)
IIT 1801 r., powoduje upadek wplywow O. Grubera i przywrocznie
do lask metropolity Siestrzericewicza. Nowy car Aleksander I uka-

8 1. Zytkowicz Rzqdy Repnina na Litwie, s. 387. Por. takie
[Kamockii Perboyre], Memoires de la Congregation de la Mis-
sion, s, 553.

9 A, Boudou, Stolica §w. a Rosja, t. I 5. 28 n.

0 Akt nominacji ks. Tymoteusza Raczynskiego na superiora i pro-
boszcza wydany w 1800 r. przez biskupa J. N, Kossakowskiego, AMW,
AMS, Wszystkie pisma urzedowe z tego okresu az do wrzeénia 1801 r.
podpisane przez superiora domu wilenskiego ks. T. Raczynskiego po-
twierdzaja sprawowanie przez niego urzedu.

M A, Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s, 28.

" *2 Tamze, s. 20 n. Z 13 punktow regulaminu, az 6 poswiecono za-
onom.
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zem z dnia 13 (25) XI 1801 r. ustanowil dla katolikéw tzw. Rzym-
sko-Katolickie Kolegium Duchowne na miejsce dotxchczasowego
Departamentu.208 Byl to najwyzszy trybunal apelacyjny w spra-
wach spornych duchowienstwa diecezjalnego i zakonnego. Kole-
gium zatwierdzalo prowincjaléw i przelozonych zakonnych, rozpa-
trywalo skargi podwladnych zakonnikéw, kierowane za po'sred-
nictwem biskupow, oraz sprawowalo ogélna kontrole nad dzialal-
noscig zakondw.204 H
Zakonom pozostawiono autonomie wewnetrzng tylko pozornie,
bo w rzeczywistosci uzalezmiono je calkowicie od Kolegmm,_ jed-
noczeénie surowo zabraniajac porozumiewania sig z gener&'daml po-
za granicami Rosji. Przepis ukazu, ze Koleg_ium w swoich decy-
zjach powinno stodowaé sie¢ do prawa l{ammmcmlgg.'o byt prakﬁa'cg-
nie nieskuteczny, bo carskie ustawodawstwo koscielne bylo naj-
czesciej sprzeczne z prawem Kosciola. 205, oa : :
Podobnie mnéstwo sprzeczno$ci i niejasnosci zawieraly inne
przepisy dotyczace kleru zakonego. Np. biskupom nie wolno Eylo
,miesza¢ sig do zarzadu klasztorami i do wyborow za}.mnnyc ,!;a
rownoczeénie nakazano, .,od czasu do czasu wizytowac klaszt:o?y %
Prowincjalowie zakonni, jakkolwiek nie podlegaja bif:‘.,k-upom, J(_ed-
nak sa obowigzani do nich si¢ zwraca¢ i nie uchylaé sie od ich
nadzoru'.208 :
Przyczyna takiego stanu rzeczy bylo usilowanie wtad.z carsli'xch
by doprowadzi¢ przynajmniej do pozornego pog(?dzema_ dwoch
krancowo sprzecznych zasad prawa kanonicznegn‘ i u}{gzow car--
skich. Tymczasem w wielu wypadkach bylo to m-emu'zhwe.?"?
Rzad carski nie uczynil Zzadnego kroku, by uzyskac zgodf; Sto-
licy Apostolskiej na utworzenie Kolegium Duchownego. Nie po-

2 M. Loret, Kodcist Kotolicki na pgc;)qtku49:;anowama Aleksan-
2 iblioteka Warszawska”, t. 1 (1813) s. g )
o E:‘Eludou, Stolica §w. a Rosja, t. I s. 35—37. Por. takie M.
jw., s. 496,

Lo;ﬂ‘ﬁek' f‘.’etr:ni, Kolegium Duchowne w Petersbu‘rgu,_s‘_ 35, Art.
3 ukazu z 1801 roku postanawial, ze ,,.K’olegmm w za!a?wmmu spraw
ma postepowaé wedlug praw i przepisow swego Kosciola, przestrze-
gajac jednoczesnie tego wszystkiego, co bylo nakazgne lub za'::u-far}lc:T
ne w ukazach carskich oraz z obowigzku wyplywajacego z przysiegl
zlozonej na wiernoéé ma staé na stgaiy wladzy autok;ayczne}. ustaw

§ g i jwyzszych interesow swego monarchy.
par;g‘t“ﬁwgcéht 1‘:l alrlﬂ.ai{ golegium Duchowne w Petersburgu, Art.lﬁ ykf_lzu
z 1801 r. glosil réowniez, e ,zakony majg mie¢ swych ‘pl‘O'W-lI'iCjalO“;;
Nie wolno im jednak utrzymywad sto::ur*km_a.r z generalami za'ku-nc’)w Illu
z jakimi badZ innymi wladzami zakonnymi, pr-zebywajqcyml poza o:
sjg. Powinni donosié¢ swoim bis-kuporr} 0 kalzd_ym godnym ywagl \.\;:y
padku w klasztorach, o wyborze zwierzchnikéw _k}asztor.n}_ch,_a’ sta-
nie klasztoru, jego majatku i w ogéle o ws_zy:stkun, co wiedzie¢ wi-
rien biskup jako zwierzchnik calego duchowienstwa w swe) dl;&{:ﬁfz;: .

27 M. Loret, Kodciét Katolicki na poczqtku panowania Aleksan-
dra ], s. 498,
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radzono sig, ani nie uprzedzono Rzymu, ktory wobec faktu do-
konanego zachowal calkowite milczenie 208 Niemniej zdawano so-
bie sprawe z tego, Ze jest to instytucja niekanoniczna, ale obda-
rzona szeroka wladza przez cara Aleksandra I. Ilekrocé rzad car-
ski chcial przeprowadzi¢ zarzadzenia wrogie katolikom, unikatl
wszelkiej dyskusji z Rzymem. Przekazywal gotowe rozstrzygnie-
cia przez swego prokuratora na posiedzeniu Kolegium. Asesorowie
po wyrazeniu zgody, wprowadzali je w zycie 209,

Wizytator Pohl, podobnie jak inni prowincjalowie, przynaglany
licznymi upomnieniami, niechetnie i z wyraznym opoznieniem spel-
nial te zarzadzenia. Przesylanie licznych sprawozdan, oraz pisanie
podan o rozne pozwolenia byly bardzo uciazliwe i zabieraly duzo
czasu.210

W tej lawinie ukazéw carskich dostrzegal tyle niejasnosci, ze
odwazyl sie wystosowac pismo do ksiecia Golicyna, peligcego obo-
wiazki ministra religii, proszac o wyjasniznie rozporzadzenia sena-
tu, bioracego w opieke dobra koscielne.2il

W liscie oswiadezyl, ze majatki zgromadzen i zakonow znajduja
sie pod opieka rzadu tylko w teorii. Skargi duchowienstwa leza
dlugo nietkniete w sadach. Na rozpatrzenie muszg czekac kilka
lat. W tym czasie poszkodowani nie otrzymujg zadnego wynagro-
dzenia od oskarzonych, za korzystanie z dobr, o ktore toczy sie
proces. A kiedy zapadnie ostateczny wyrok, wtedy strona przeciw-
na zwykls bankrutuje i jest niezdolna do wyplacenia odszkodowa-
nia.212

Nastepne lata przekonaly wizytatora Pohla, jakie sa istotne ce-
le wszystkich ukazow i ustanowienia Kolegium Duchownego. Alek-

¥ A, Boudou, Stolica §w. a Rosja, t. T s. 38. Dopiero w 1867 r.
papiez Pius IX zdecydowal sie potepié Kolegium i zabronilt biskupom
wysyla¢ do niego swych delegatow.

29 A, Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. 136 n.

!0 Ukaz Rzymsko-Katolickiego Kolegium Duchownego do wizyta-
tora Pohla z dnia 22 V 1803 r, AMW, AMS. Duchowiehstwo diecezji
przeslalo dokladne wiadomosci wedlug ustawy z dnia 13 XI 1801 ro-
ku. Natomiast duchowienstwo zakonne, poza jezuitami i trynitarza-
mi, albo nie przyslalo w ogole raportow, albo niekompletne. ,,Rozka-
zano — przesta¢ bez zwloki dokladne opisy i okazywaé na przysztosé
wigcej pospiechu i uleglosci, gdyvz opieszalo$é i nieposluszenstwo be-
da karane wedlug prawa”.

#1 List wizytatora Pohla do ksiecia Golicyna w sprawie ukazu Se-
natu z dnia 28 VIIE (9 IX) 1802 r., AMW, AMS.

22 Tamze. Por. takie A. Petrani, Kolegium Duchowne w Pe-
tersburgu s. 36 n, Ukaz carski z dnia 13 (25) 1X 1801 r. w p. 7 posta-
nawial: , Majatek nieruchomy oraz kapitaly klasztorne i kosciclne maja
by¢ zachowane w calosci i bez ujmy, podobnie jak majatki panstwo-
we i tym samym prawem chronione. Gmachy i fundusze nalezace do
klasztorow 1 koscioldow, a przeznaczone na prowadzenie seminariow,
szkol | ochronek w tym tylko celu maja byé uiywane. Sa one, po-
dobnie jak wlasne domy duchownych, wolne od zajecia”.
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sander I w 1804 r. zazadal by nuncjusz Arszza opuscil Rosjg. Od-

tad przez 10 lat kontakty z Rzymem byly bardz-g t:zadkna

Wsrod biskupow przewazali ludzie schorowani 1 starzy. .Tym-
czasem ukaz z dnia 7 VI 1804 r. zadal od nich, by 030'!)15(!18 lub
przez swoich delegatow wizytowali klasztory i pf?.essf'lah sprawo-
zdania. Niektorzy ordynariusze, jak np. biskup minski Jan De@er-
ko, powierzali to zadanie misjonarzowi wyznaczonemu przez wizy-
tatora Pohla. Taka misje otrzymal superior w Smilowiczach ks.
Michal Grodzki na terenie dekanatu Ihumeﬁskiggo.?l? _ _

W samej archidiecezji mohylewskiej metropolita Siestrzencewicz
zgodzil sie, by superiorzy doméw przeslali dokladne raporty ch I_cn'n—
systorza.214 Niedokladne sprawozdania musieli nieraz uzupelniac i po-
purawiaéﬁlﬁ Na jego zadanie wizytator Pohl miano“:fa].swegp zZa-
stepce na teren archidiecezji dla szybkiego ‘ zalatwiania roznych
spraw miedzy prowincja a k-onsystorzem._ Ta%mm delegatem byl po-
czatkowo ks. Tcbolski, a po mnim supsrior 1 proboszcz w Krasla-
wiu ks. Mozdzeniewski.216 N ol

Wizytator misjonarzy, podobnie jak prowincjatowie lmnych.
zgromadzen i zakonow, mimo upomnien, przez szereg lat nie prze-
sylal sprawozdan rocznych o stanie pe-rsnnglnym i zmlar}ach“w
prowincii. Wyjasnial konsystorzom, ze obowigzek ten zlecil prze-
lozonym poszezegolnych domow, ktorzy moga te sprawy wykonac

awnie 1 szybko.217
spré:tuicj-a zirnienﬂa sie, gdy ukaz carski z dn.ia 17 (29) \r:’II[ 1810
roku powolal do zycia dyrekcje dla zarzadzania spre:wgml obcy_ch
wyznan, na czele ktorej stanal ksigze Aleksar‘lder‘ (.r-(?l-‘.cyn. Obje-
la ona miedzy innymi ogdlny nadzor nad seminariami .du;hn'wny-
mi i klasztorami lacznie z prawem zatwierdzania pr-o“tmqalowﬁls
Od wizytatora Pohla kategorycznie za.'éq.d_an-o pngsylama sprawoz-
dan z wizytacji doméw w calej prowincji, szezegolowych raportow
o przelozonych i urzednikach domowych.21?

3 D i Zegd w sprawie przeprowadzenia wizytacji.
Pis:wIg?;i(i};}gamisr?:li?g;;o}?aDegerkFi} do dzie?(ang Thumenskiego ks, Mi-
chala Grodzkiego z dnia 31 VI 1804 r., AMW, AMS. ) '

214 Pismo wizytatora Pohla do Konsystorza Mohylewskiego z dnia
= “I‘£ é}%iogmii‘ecﬁmv‘fi’zﬁﬂosfa Pohla z dnia 7 VIII 1805 r. na pismo
Konsystorza Mohylewskiego nr 645 z dnia 21 VII 1805 r, AMW, AMS.

218 Pismo wizytatora Pohla do Konsystorza Mqhyle_wsk:-egn z dn_La
16 VIII 1805 r., AMS, AMW. Arcybiskup Siestrzencewicz wydatl takie
DG]SEE;}I:az]esI:f:ﬁy{ieﬁikizggov Ili{elg"go?poﬂ'ity Rzymsko-}(_atolickiego Ducho-
wienstwa Konsystorza Kks. Poh&g\svi wizytatorowi wincentynow z dnia

. A i
TR AB f}'hgroigflbt:u%f'éw_ a Roib:ia. t. 1 s.;;tn Por. takze A. Pet-

3 o011 T etersourgu, 5. 2 i, !
raQsl'lﬁ:?QE;ngﬁlgP}g:}tzfic?iezot Duchg\vief\stwa Kolegium dla wi-
zytatora Pohla z dnia 20 III 1813 r.,, nr 222, AMW, AMS.
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Ksigze Golicyn polecit rowniez opracowaé dokladny spis mi-
sjonarzy calej prowingji. 220 W lutym 1817 r. ks. Pohl otrzymal
urzgdowe upomnienie, ze nie nadeslal zadnych sprawozdan wizy-
tacyjnych za rok ubiegly oraz polecenie doreczenia ich jak naj-
szybciej, tym razem wedlug § 16 regulaminu z 1798 r. 221

W odpowiedzi wizytator wyjasnil, Ze =zostal zaskoczony uka-
zem, ktory ,niezmiernie go zasmucil i zmieszal’. Dawny regula-
min z 1798 r. przestal obowiazywaé¢ z chwila, kiedy ukazaly sie
nowe w 1800 i 1806 r. ,,A jezeli z dawnego regulamentu jeden punkt
wznawia sie, toz i inne dla zakonnego duchowienstwa nader uciaz-
liwe punkta wznowione by¢ mogg. A tak do korica wiedzie¢ nie
bedziemy mogli, czego sie trzymaé mamy i podlug jakowych prze-
piséw rzadzi¢ sie¢ nam nalezy. Ukaz ten jest nader dla mnie ucigz-
liwy. Zebym takowe napisal i przestal rapporta, malo mnie roku
wszystkie opisywac¢ budowle, gmachy, folwarki, po szczegdle oso-
by, dochody, rozchody i summy — tomy beds. Nie wiadomo czy
to co rok byé ma, czy na ten jeden raz, Ukaz tez nie wezesnie wy-
dany, bo 27 VII 1816 r., a przyszedl do nas w sierpniu, kiedy kaz-
dy prowincial latem juz klasztory swe objeizdzal, Ja poczawszy
od 1815 r. jeszcze wszystkich wizyt domow naszego Zgromadzenia
i SS. Milosierdzia nie ukonczylem. Bo acz malo jest tychze domaw
naszych, ale bardzo od siebie odlegle. Z Litwy az na Ukraine je-
cha¢ mi trzcba. Nie mam inego sposobu ratowania sie, jak prosic
o przewloke i czas odpowiedni. Cheac bowiem rzecz porzadnie zro-
bi¢, koniecznie frzeba na nowo odby¢ wizyty i w kazdym domu
na miejscu we wszystko wejrze¢ 1 wszystko dokladnie opisaé. Na
koniec w roznych diecezjach sa domy nasze. Kazdemu biskupowi
osobno podlug terazniejszego ukazu trzeba podac¢ do zweryfikowa-
nia wizyte domu, ktory w jego zostaje diecezji. Wszedzie tedy trze-
ba byé. Co to czasu zajmie? W tym zamiarze dzi§ przesylam do
Collegium prosbe moja. Jezeli tej przewloki nie uzyszeze, nic mi
nie pozostaje, tylko rozpacz”. 222

20 Ukaz Kolegium Duchownego I Dep. do wizytatora Pohla z dnia
27 VII 1816 r., nr 272, AMW, AMS.

2! Ukaz Konsystorza Wilenskiego do wizytatora Pohla z dnia 15 I
1817 r., nr 203, AMW, AMS. Tow. Regulament zaprojektowany przez
metropolite Siestrzencewicza, a podpisany przez cara Pawta I w dniu
3 (14) XI 1798 r. byl miazdzacy dla kleru zakonnego. Wybor prowin-
cjatow, konsultoréw i przelozonych klasztornych nalezal do biskupow.
Oni mieli wizytowaé klasztory w obrebie swych diecezji. Bez ich ze-
zwolenia nie wolno bylo zakonnika przenosi¢é z jednej diecezji do
drugiej. Do nowicjatu wolno przyjmowaé¢ dopiero w wieku 22 lat, a
sluby skladaé¢ po przyjeciu subdiakonatu. Por. W. Knapinski, Mo-
hylewska prowineja, ,Encyklopedia Koscielna” X. M. Nowoedworskiego,
t. XIV s. 556.

22 Pismo wizytatora Pohla do Kolegium Duchownego w Peters-
burgu z dnia 26 II 1817 r.,, AMW, AMS. Regulamin dla kosciolow i
klasztoréw z 1798 r. w p. 16 nakazywal opracowywaé¢ sprawozdania z
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Ks. Pohl najwidoczniej swoja postawa wyrazal opin‘e wszyst-
kich prowincjalow zakonnych, poniewaz Kolegium Duchowne do-
nosi, ze pomimo uplywu 8 miesiecy nikt nie doreczyl sprawoz-
dan wizytacyjnych. Ponownie zazadano, by dostarczyli je jak maj-
predzej.228 Solidarna postawa prowincjalow wynikala rowniez z
faktu, ze ksigze A. Golicyn domagal sie sprawozdan nie tylko od
nich, ale jednoczeénie poleril, aby biskupi przez swoich delega-
tow, lub sami wizytowali klasatory i wlasne sprawozdania przesy-
lali do Petersburga.224 Wobec licznych wyjasnien i odwolan, pole-
cil aby wizytator przekazywal swoje sprawozdania za posrednic-
twem konsystorzy diecezjalnych do Kolegium Duchownego, po u-
plywiz kazdego roku.225 Z obszerne] korespondencji urzgdowe]
dowiadujemy sie ze ks. Pohl w dalszym ciggu zwlekal z przesy-
laniem raportow dotyczacych zardwno domow misjonarskich, jak
i SS. Milosierdzia. Surowe upomnienia, nakazujace ,pod grozbag
wielkich kar, w razie niepostuszenstwa, bez zwloki przesylac Zza-
dane wizyty” niewiele skutkowaly. Z ich tresei wynika, Ze przesy-
lano je rowniez do 14 innych wyzszych przelozonych zakonnych.226

Rzad carski nie ustapil. Na miejsce naczelnej dyrekcji, Aleksan-
der I ustanowil w 1817 r. ministerstwo spraw duchownych i oS-
wiecenia publicznego, z osobnym wydzialem dla spraw wyznania
rzymsko-katolickiego. Na stanowisko ministra mianowal ksigcia A.
M. Goliecyna. Do jego uprawnien nalezalo zatwierdzanie przelo-
zonych zakonnych i ogolna kontrola nad klaszborami. Kolegium
Duchowne w swojel dzialalnosci administracyjnej podlegalo jemu
jako ministrowi.227

Na wniosek Golicyna, Kolegium uchwalilo polaczenie ruskiej
i litewskiej prowincji Karmelitow, oraz podobnych prowincji Fran-
ciszkanow.228 Rowniez ta sama droga przeslano upomnienis pro-
wincjalom, Ze obowiazuje zakaz korespondowania z Rzymem bez
wiedzy ministerstwa,229

wizvtacji w 2 egzemplarzach. Jeden powinien pozosta¢ w archiwum
domowym, a drugi dostarczony biskupowi diecezji dla przekazania
Kolegium Duchownemu w Petersburgu.

223 Ukaz Kolegium Duchownego do wizytatora Pohla z dnia 5 1II
1817 roku, nr 125, AMW, AMS,

24 Ukaz Duchownego Kolegium I Dep. do administratora diecezji
Minskiej ks. pralata Pozniaka z dnia 13 IIT 1817 r., AMW, AMS.

25 Ukaz Rimsko-Katoliczeskoj Duchownoj Kolegii wisitatoru Pohlu
z dnia 11 VI 1817 r, nr 202, AMW, AMS. )

26 Ukaz Konsystorza Mohylewskiego do wizytatora Pohla z dnia
29 X 1818 r. Takze Ukaz Konsystorza Wilenskiego z dnia ‘15 II 1817 r,,
nr 203, AMW, AMS.

27 A Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. 58 n.

28 UJkaz Rimsko-Katoliczeskoj Duchownoj Kolegii iz I Dep. Obsz-
czestwa Missionierow wizitatoru Pohlu z 2 VII 1820 r. AMW, AMS.

29 Ukaz iz Rimsko-Katoliczeskoj Duchownoj Kolegii Misjonarskawo
Ordiena wizitatoru Pohlu nr 523 z dnia 7 IV 1820 r., AMW, AMS.

13 — Nasza PrzeszioS¢ t. 56 (1981)
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Poczawszy od kwietnia 1820 r., w zastepstwie ciezko chorago
wizytatora Pohla, sprawy urzedowe zalatwial wicewizytator Jozef
Stankonowicz. W swojej korespondencji z Kolegium Duchownym
bronil energicznie ustaw Zgromadzenia. Uzasadnial, ze wprawdzie
ukaz carski z dnia 13 XI 1801 r. p. 5-tym: ,zabranial wszelkizgo
kontaktowania sie z generalami zakonéw i ich urzednikami”, ale
rownoczesnie ,pozwolil, by zgromadzenia rzadzily sie wedlug re-
gul i wlasnych ustaw”. Tymczasem w Zgromadzeniu od dnia 25
VIII 1669 r. istnieje prawo zatwierdzone przez papieza Klemensa
X w breve ,Ex iniuncto nobis divinitus”, ktére ustalalo. ze wizy-
latorzy prowincji mianowani przez generala sprawuja urzad do
konca zycia. Dlatego wladze powinny zgodzi¢ sie, by Nnowy wizy—
tator ks. Dominik Zarzecki otrzymal zatwierdzenie na stale, s nie
tylko na 3 lata. Misjonarze pracujac we wszystkich diecezjach me-
tropolii mohylewskiej, nie moga czesto zbieraé¢ sie dla wyboru wi-
zytatora. Oderwanie od obowigzkéw w seminariach i parafiach na
czas konwentu, wywoluje niezadowolenie biskupow. Réwniez sama
podroz, zwlaszeza z odleglych domow, jest kosztowna.23? Jednak
mimo tej argumentacii i usilnych staran, Kolegium Duchowne nie-
ustgpilo i misjonarze musieli co 3 lata zwolywaé¢ konwent dla Wy—
boru wizytatora prowineji.2?1 Co wiecej, aprobata wizytatora zo-
stala zastrzezona osobistej decyzji cara Aleksandra 1.232 Podobnie
nie mogly znalez¢ pozytywnego przyjecia ustawy konwentu z 1821
r. dotyezace urzedu wizytatora.23s

M Pisma wicewizytatora J. Stankonowicza do Kolegium Duchow-
nego I Dep. z dnia 17 III 1821 r., nr 83 i 84, AMW, AMS. Poprzednio
w raporcie z 21 II nr 59, przedstawiony zostal do zatwierdzenia na sta-
le wybrany na konwencie prowincjalnym wizytatorem Dominik Za-
rzecki, Poza tym same uchwaly konwentu, zwlaszcza dotyczace urze-
du wizytatora, dolgczone zostaly do przejrzenia i aprobaty przez Ko-
legium Duchowne w Petersburgu.

2 Tamze. ,Pierwszy to wypadek dla Zgromadzenia Misji w Ro-
sji, ze wybralo dla siebie wizytatora. Dawniej general rezydujacy
za granicg, mianowal dozywotnio wizytatorow prowincji. Po przyvia-
czeniu Litwy do Rosji, gdy kontakty z przelozonymi za granica zosta-
ly przerwane, Zgromadzenie mialo generalnego wizytatora w osobie
ks. Pohla, ktéry nie 3 lata, ale 25 lat, tj. do Smierci urzad sprawo-
wal na podstawie generalnej ustawy Zgromadzenia z dnia 25 VIII
1669 r.” W pismie z dnia 21 II 1821 r.,, nr 59, prosilem by nowy wi-
zytator Dominik Zarzecki, zanim otrzyma carskie zatwierdzenie, mogl
jako wiecewizytator obja¢ urzad. Dzis ponawiam prosbe w imieniu
Konwentu i calego Zgromadzenia. Bo ja slaby w zdrowiu, ledwo moge
zalatwi¢ korespondencje i miejscowe sprawy. Dalszvch wyjazdéw (na
wizytacje) nie jestem w stanie podjaé. Niektére odlegle domy wyma-
gaja osobistego przyjazdu wizytatora. Zmarly w ubieglym roku wizy-
tator Pohl, przez blisko dwa lata z powodu choroby nie odbywal wi-
zytacji. Ustawy carskie nakazuja, by wizytacje osobiscie odprawiac.
Mnie upraszam zwolni¢ od zastepstwa wizytatora”.

2 Tamze. ,Do czasu, gdy wizytator Zarzecki otrzyma najwyzsze:
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Minsterstwo spraw duchownych istnialo tylko do roku 1824, w
ktéorym wznowiono naczelng dyrekeje spraw duchownych obecych
wyznan. Przylaczono ja najpierw do ministerstwa oswiaty, nastgp-
nie, pod nazwg departamentu obcych wyznan, do ministerstwa
spraw wewnetrznych.234

Rzad carski od poczatku stosowal wobec Rzymu polityke zam-
knietych drzwi. Dlatego tak surowo zabranial zakonom kontakto-
wania sie z przelozonymi generalnymi. Stolica Apostolska ustepo--
wala w kwestiach drugorzednych, lecz nigdy w sprawach zasad--
niczych. Papiez pozbawiony przedstawicielstwa dyplomatycznego w
Rosji, zwykle za poézno dowiadywal sie o ciosach zadawanych ka-
tolikom. Ostatecznie dowiadywal sie o wszystkim. Réznymi kana--
lami docieral do Rzymu caly arsenal oficjalnych ukazéw antykos-
cielnych.235 _

Cho¢ urzedowe oswiadczenia caratu mowily o poszanowaniu
przekonan religijnych i wolno$ei sumienia, to jednak najczesciej
stawiano Stolice Apostolskg wobec faktéw dokonanych. . Robié¢, nie
gada¢!” — takie bylo haslo i zasada post¢powania rzadu carskiego:
wobec Kosciola katolickiego w Rosji.236

W dazeniach rusyfikacyjnych wladze zaborcze upatrywaly
szezegdlng przeszkode w  polskim  duchowienstwie posiadajacym
wielki wplyw na masy. Zwlaszcza klasztory na Litwie i Rusi,
przez prowadzenie szkol i kaznodziejstwo, mogly realnie oddzia--
lywaé na postawe ludnosci. To wszystko nie moglo by¢ obojetne
wladzom carskim. Stad jednym z gléwnych zadan caratu bylo sy-
stematyczne kontrolowanie i ograniczanie dzialalnosci zakondw,
aby tym latwlej podporzadkowaé sobie polskich katolikéw.?37

Misjonarze otrzymali szereg ukazow, ktére pcd pozorem zacho-
wania zgody miedzy wyznaniami w Rosji, surowo pod odpowiedzial-

potwierdzenie, upraszam, by objat urzadljako v\ficewizytator, _gdyi na
najblizszqg wiosne wizyty doméw sa komieczne 1 naglace._ Mnie zdr:o-
wie slabe nie pozwala na to. Car nie wiadomo kiedy wroci do kraju,
stad zatwierdzenie nie nadejdzie predko”. ‘

238 Tgmze. Wicewizytator Stankonowicz pisal: ,,Aby mie¢ na przy-
szloéé jasne i1 dokladne ustawy, Konwent niedawno zebrany uchwalil
zebra¢ punkty dotyczace urzedu wizytatora zawarte w Konstytucjach,
aby byly regula rzadzenia sie stosownie do ustaw rzadowych. Oprocz
zagwarantowania trwalodci urzedu, wymienione bedg przyczyny zlo-
zenia i zwolnienia wizytatora, ograniczenia jego wiadzy, oraz w wy-
padku $mierci, lub niezdolnosci do sprawowania urzet_iu — jak ma
by¢ rzadzone Zgromadzenie ai do wyboru nowego wizytatora. _Pro-
jekt takich ustaw w odpisie dolaczam do Konstytucjl, proszac w imie-
niu Zgromadzenia Kolegium Duchownego o zatwierdzenie, po ich:
przejrzeniu”.

3 A Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. 58 n.

235 A Boudou. Stolica sw. a Rosja, t. T s. 325 n.

% Tamze s. 341.

27 p. Lescoeur, Leglise ecatholique en Pologne.., t. I s. 22.
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noscig sadowa, zabranialy przyjmowaé konwertytow z prawoslaw-
nego i prolestanckiego wyznania, Zakaz ten nie dotyczyl tzw. szk-
ciarzy, ktorzy mogli by¢ nawracani.23s,

Dekrety rzadowe w powaznym stopniu zahamowaly dzialalnosé
misyjna i rekolekeyjna, ograniczajac ja wylgeznie do kosciolow i
parafii misjonarskich. Odtad praca misyjna prowadzona na szer-
sza skale byla niebezpicczna, ze wzgledu na mozliwosé¢ sporadycz-
nych wypadkéw nawrécen wsérdd innowiercow. Swiadezy o tym
proces, jaki wytoczono misjonarzom w INtukszcie, ktérzy mimo za-
kazu, przyjeli do Kosciola Katolickiego 55 konwertytow z rodzin
protestanckich.239

Wyrok sadowy byl surowy. Oskarzeni musieli zaplaci¢ 235 ru-
bli kary na rzecz poszkodowanego pastora i pokry¢ koszty proce-
S1.240

W takiej sytuacji trudno bylo przeprowadza¢ misje parafial-
ne, podezas ktérych zawsze zdarzaly sie wypadki nawrdcen. Z te-
go wizgledu kazda misja byla Zle widziana przez wladze carskie
i mogla &ciagnaé¢ represje na cala prowincje. Ostatecznie w 1837
r. Kolegium Duchowne, na wniosek ministra spraw wewnetrznych
Bludowa, zabronilo odprawianie misji parafialnych.241

Misjonarzom, podobnie Jjak wszystkim duchownym, nakazano
zlozyé przysiege na wiernosé carowi Mikolajowi I. Widocznie nie
wszysey byli postuszni, skoro wladze zobowigzaly wizytatora J. Ga-
sowskiego, aby dokladnie zbadal czy wszyscy wykonali polecenia,
a w razie wykrycia opornych doprowadzil ich do przysiegi.2s?

Kleska powstania listopadowego sprowadzila na Polakéw w za-
borze rosyjskim ostre represje caratu. Do urzedéw wprowadzono
jezyk rosyjski. Niszezono polskg kulture, kiérej wyzszoié draznila
zaborcow. Szkolnictwo polskie znalazlo sie w upadku. Likwidacji
238 Manifest Katarzyny 11, oraz kolejne ukazy carskie z dnia 6 IX
1?95 Ve 3‘ IV 1797 1., 4 VII 1803 r,, 25 X 1807 r.,, 21 VII 1810 r. a takze
pisma ministra Golicyna z 1824 i 1826 r.,, AMW, AMS.

29 Wyrok sadowy w procesie przeciw misjonarzom domu w Iiluk-
szeie z dnia 13 X 1821 r, AMW, AMS. Domagano sie rowniez kary
za ochrzezenie 16 dzieel z ich rodzin. Za przyjecie kazdej osoby z in-
nego wyznania do wiary katolickiej, lub ochrzczenie dziecka inno-
wiercow, grozila surowa kara pieniezna — 10 rubli.

20 Tamze.

21 Pismo biskupa Jana Cywinskiego administratora diecezji wilen-
skiej do wizytatora Bohdanowicza z dnia 3 VIII 1838 r., nr 2527, AMW,
AMS. Ukaz Kolegium Duchownego z dnia 18 VII 1837 r., nr 1616, do-
nosil, ze z powodu interwencji general majora hr. Protasowa, ober-
prokuratora Najsw. Synodu, car nakazal, by odtad duchowienstwo
katolickie zachodnich guberni, pod zadnym pozorem nie odprawialo
misji bez pozwolenia Kolegium Duchownego,

22 Ukaz Kolegium Duchownego z dnia 6 V 1827 nr 627 do wizy-
tatora Jakuba Gasowskiego, AMW, AMS. Rote przysiegi po jej zio-
?e}niu nalezalo podpisaé | przez wizytatora przestaé wladzom diecez-
Jalnym,
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ulegly szkoly prowadzone przez misjonarzy, ktorzy utracili prawo
uczenia.243

Wzmozono przesladowanie Kosciola, zwlaszeza na Litwie i Rusi.
Walka z powstaniem utrwalila w rzadzie carskim podejrzenie, ze
klasztory stanowily azyl dla wielu powstancow, gdzie znajdowali
wszechstronng pomoc duchows i materialng. Car Mikolaj I posta-
nowil zmniejszy¢ wplyw Kosciola Katolickiego przez likwidacje
202 klasztorow, na ogdlng ich liczbe 291 na terenie Rosji.244

Misjonarze bronili sie wszelkimi mozliwymi sposobami. Wizy-
tator Bohdanowicz zarzadzil liczne zmiany personalne w prowin-
cji. Miejsce pobytu zmienilo 29 ksiezy i braci, a wiec blisko 1/3
ogohu misjonarzy. Tak wyjatkowo duza ilosé zmian musiala miec
wazne przyczyny. Dokonala sie nie tylko w sierpniu, ale rowniez
w innych miesigcach, Pod wzgledem kosztéw podrézy byla ogrom-
nym wysitkiem finansowym dla calej prowincii. W Siemiatyczach,
Smilowiczach, IHukszcie, oraz Lyskowie nastgpila wymiana wiek-
szoSci misjonarzy.24® Najwidocznie] wizytator chcial w ten sposob
ratowaé ksiezy i poszczegolne domy przed Sledztwem i represjami
miejscowych wladz carskich. Nie uchronilo to jednak 2 doméw i
3 parafii misjonarskich przed catkowita likwidacja.?46

,Ubolewamy nad niektdérymi zniesionymi domami naszymi, o
los pozostalych cbawiamy sie” — pisal wizytator Bohdanowicz do
misjenarzy jakby w przeczuciu nowych ciosow.247 Znaczna czesé
domu e:zntralnego na Gorze Zbawiciela w Wilnie zamieniona zo-
stala na wiezienie dla aresztowanych powstancow. W trzecim ro-
ku istnienia wiezienia, misjonarze staneli pod zarzutem kontak-
towania sie z wiezniami politycznymi, oraz ulatwiania im komu-
nikacji z obecymi osobami. Komendant miasta Wilna general Esa-
kow doniésl o tym general-gubernatorowi Mirkiewiczowi 1 bi-
skupowi wilenskiemu J. Klagiewiczowi. W dniu 12 VIII 1834 r.
wystosowal pod adresem misjonarzy publiczne upomnienie za to,
7e dwoch diakonéw przygladalo sie wisZniom prowadzonym przez

248 List okélny wizytatora Bohdanowicza do misjonarzy z dnia 1 I
1823 r., AMW, AMS.

M A Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, s. T4

25 Wykaz zmian personalnych w prowinceji Litewskie]j W latach
1831—1832, AMW, AMS. Por. takie Katalogi personalne misjonarzy
wilznskich z roku 1831/32, ANP. o

26 Krotkie opisanie domow Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy pro-
wincje litewska skladajacych, Rekopis z dnia 4 V 1847 r., AMW, AMS.

247 List ok6lny wizytatora J. Bohdanowicza z dnia 1 1 1834 r., ANP.
Multum enim in Dei servitio deseruimus, a spiritu wocationis no-
strae recessimus, regularum observantiam negleximus, votorum obli-
sationes deseruimus, ideo fortassis quasdam Domos supressas dole-
mus, de sorte reliquarum formidantes”,



108 KS, TADEUSZ SALWA [52]

ogrod. Wizytatorowi Bohdanowiczowi z trudem udalo sie obronic¢

przed niebezpiecznymi konsekwencjami tych oskarzen.248

Trudno obecnie ustali¢, ile w tym wszystkim bylo prawdy, a ile
politycznej podejrzliwosci wladz carskich. W kazdym razie wizyta-
tor w odpowiedzi wyjasnial, ze od poczatku zabranial ksiezom i
klerykom kontaktowania si¢ z aresztowanymi.2#® Jako przelozony
prowincji, zdawal sobie sprawe. Ze sytuacja jcst grozna i nie moz-
na naraza¢ Zgromadzenia. Dlatego przestrzegal misjonarzy, aby
»unikali wszelkich powodow, ktére w obecnych smutnych czasach,
moglyby nas wystawi¢ na podejrzenie u rzadu”. Deklarowal wy-
raznie lojalnos¢ wobec wladzy $wieckiej i gotowosé modlitwy za ro-
dzine carska. Ale tej postawy nie narzucal swoim podwladnym. Co:
wigcej, zwracal uwage na koniecznos¢ dochowania wiernosci wska-
zaniom zalozyciela sw. Wincentego a Paulo. Ze smutkiem donosil,
ze nie posiada zadnych wiadomosci o losach Zgromadzznia poza
Rosjg. Calg nadzieje pokladal w licznej mlodziezy kleryckiej, w
ktorej widzial przyszloéé 1 odrodzenie prowineji.2st

Taka postawa, obliczona na przetrwanie w obliczu calkowitej
izolacji od przelozonego generalnego, byla konieczna i rozsadna.
Nie bylo w niej jednak przejawow tego serwilizmu, jaki cechowal
niektorych przedstawicieli hierarchii koscielnej. Nie zmienila ona
wrogich planoéw caratu, w opinii ktorego ,.dominikanie, pijarzy
i misjonarze zostali zaloZeni i powolani na ziemie rosyjskie dla
rozpowszechnienia wiary katolickiej wsrod ludéw innego wyzna—
nia. Dlatego nie nalezy ich tolerowa¢ w Rosji. To sa trzy najnie-
bezpieczniejsze zakony, wywierajace zgubny wplyw w prowincjach
zachodnich” 251

IIl. ZASIEG TERYTORIALNY PROWINCII

1. Terytorium prowineji.

Zgromadzenie Misji pod wzgledem terytorialnym dzielilo siz na
prowincje i domy. Prowincja powstawala zwykle na terenie ja-

8 Pismo wizytatora J. Bohdanowicza do general-gubernatora Mir-
kiewicza z dnia 6 IX 1834 r, AMW, AMS.

9 List noworoczny wizytatora J. Bohdanowicza do misjonarzy pro-
wircji litewskiej z dnia 1 T 1841 r., AMW, AMS.

%0 Tamze.

=1 A Boudou, Stolica sw. a Rosja, t. T s. 330. Opinie o misjo-
narzach, dominikanach i pijarach w otoczeniu cara Mikolaja I, najle-
piej odzwierciedlaja dwa memorialy z dnpia 15 X i trzeci z dnia 4 XII
1841 r. opracowane przez arcybiskupa bialorusko-litewskiego Jézefa
Siemaszko, zaufanego doradcy carskiego, zawierajace miedzy innymi
projekt, stopniowej likwidacji (etapami) wielu zgromadzen zakonnych
w tym rowniez i misjonarzy sw. Wincentego a Paulo. Przytoczona tu
ocena jest zawarta w tych 3-ech memorialach.

|

l53l LITEWSKA PROWINCJA MISJONARZY 199

kiegos kraju, lub jego czesci okreslonej przez przelozonego gene-
ralnego.

Prowincja litewska nie ograniczala sie tylko do terytorium sa-
mej Litwy. Nalezaly do niej takze domy na Wolyniu, Podolu,
Bialorusi, Kurlandii, Inflantach, Ukrainie, oraz w Koloniach Sa-
ratowskich nad Wolga. Jej plerwszy przelozony nesil tytul ..Ge-
neralnego wizytatora misjonarzy w Imperium Rosyjskim” 252,

Samo wiec okreslenie prowincji jako ,litewskiej” nie jest scis-
le. Jej zakres terytorialny wykracza daleko poza granice Litwy.
Teoretyeznie prowincja pokrywala sie z granicami carskiej Rosjl.
W praktyce ograniczala sie glownie do obszarow polskich pod za-
borem rosyjskim. Ponlewaz stosunkowo najwigeej domow misjo-
narskich znajdowalo sie na terenie Litwy, dlatego cala prowincja
otrzymala nazwe litewskiej. Tak ja nazywali przelozeni general-
ni i historycy Zgromadzenia. Taka tez pozostala w tradycji misjo-
narskiej do czasow obecnych.233

W sklad prowincji weszlo na poczatku 9 domow — (Wilno 2
domy: na Gorze Zbawiciela i przy Seminarium diecezjalnym sw.
Jerzego, Smilowicze, Mchylew, Zastaw, Lyskow, IHukszta, Krastaw,
Oswiej 1 Orsza) 254, W pézniejszych latach przybyly jeszeze 2 do-
my Siemiatycze i Bialystok (1806) i dom s§w. Kazimierza w Wil-
nie (1815). Poza tym misjonarze prowadzili jeszcze seminaria die-
cezjalne w Worniach, Zytomierzu, Minsku i Kamiencu Podolskim.
Dzialali réwniez na mniejszych placowkach, rozrzuconych w gra-
nicach kilku diecezji. Przewaznie po 2 lub 3 kaplanéow pracowalo
w parafiach — Deweta, Dobra, Subocz, Zamosz, Thumen, Glin-
ciszki i Rudne Siolo.255 W glebi Rosji objeli 9 parafii w Kolo-
niach Saratowskich.

Wszystkie domy i placowki misjonarskie znajdowaly si¢ na te-
renie szesciu diecezji metropolii mohylewskiej. Chociaz misjona-
rze cieszyli sie przywilejem egzempcji od wladzy miejscowych or-
dynariuszy, to jednak w praktyce zostali zupelnie uzaleznieni od
biskupow. Byli scisle zwigzani z diecezja juz przez sam charakter
pracy. Prowadzgc seminaria i parafie, misje i rekolekcje, wspolpra-
cowali z duchowienstwem diecezjalnym bardziej niz inne zgroma-
dzenia. Rzad carski od poczatku oddal zakony pod kontrole bisku-
pow, konsystorzy diecezjalnych i Kolegium Duchownego.?56

%2 Raport zastepcy wizytatora Stankonowicza do Kolegium Duchow-
nego I Dep. z dnia 16 (28) IIT 1821 r.,, AMW. AMS. )

3 Ks. J. Stankonowicz, Pamiqtka zZycia ks. Andrzeja Pohla,
5. 9. :

21 [S. E. Chodakowska] Kronika Zgromadzenia ‘SS. Mitosier-
dzia. Wykaz domow misjonarskich pod zaborem rosyjskim w 1798 r.,
ASMW. . .

5 Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia XX. Missyonarzy Pro-
wircye Litewska skladajacych, AMW, AMS.' ) o N

2% Ks, Jan Fijalek, Wiadomosci o kosciolach archidiecezji mo-
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Ze wzgledu na Scisle powiazania z klerem diecezjalnym, pozy-
teczng rzeczg bedzle ukazanie zycia i dzialalnoéei doméw prowineji
W granicach poszczegélnych diecezji. Wyjatek uczynimy tu jedy-
nie dla domu centralnego w Wilnie, ktéry jako najstarszy i naj-
liczniejszy w prowincji zasluguje na specjalne oméwienie.

2. Dom glowny na Goérze Zbawiciela w Wilnie
(1687—1844)

Juz Sw. Wincenty pragna! mie¢ w Wilnie swoich misjonarzy.
Spodziewal sie. ze w tym miecie powstanie drugi dom na zie-
miach polskich. Laczyl te nadzieje z postacia gorliwego biskupa
wilenskiego Jerzego Tyszkiewicza (1649—1656). Wypadki polityez-
ne, nieliczna grupa misjonarzy, sprzeciw jezuitéw, stanely na prze-
szkedzie zamiarcm biskupa. Dopiero 20 lat po $mierci Wincentego
w dniu 3 X 1680 r. kapitula wilenska postanowila wezwaé misjo-
narzy do pracy w seminarium diecezjalnym.?57. Uplynelo jeszcze
kilka lat, zanim zostali zaproszeni do Wilna ,dla zreformowania
duchowienstwa'.?’ Sprowadzil ich biskup Aleksander Kotowicz,
Uczestniczac w obradach seimowych mieszkal w domu $w. Krzy-
za w Warszawie. Zyl w bliskiej przyjazni z miejscowym superio-
rem ks. Pawlem Godquin, ktdrego cenil i pragnal mie¢ przy sobie
w diecezji. Wkrétce pierwsi misjonarze: Pawel Godquin, Jan An-
utt i Pawel Gryglewicz przybyli do Wilna, wyslani przez ks. wizy-
tatora Bartlomieja Tarlo. Zamieszkali w dwupietrowym dawnym
palacu Sanguszkéw polozonym na przedmiesciu za ,,Subocz-Bra-
ma”. Cze$¢ budynku przeznaczyli na tymeczasowa kaplice publicz-
na. W ten sposéb w 1687 r. zalozony zostal najstarszy dom misjo-
narzy na Litwile, Stad wyruszali misjonarze do najdalszych wsi
1 miast diecezji gloszac misje i rekolekcje. Towarzyszyli réwniez
biskupowi podezas wizytacji parafii. Terensm ich dzialalnosci by-
la przewaznie Litwa wschodnia i polnocna.259

hylewskiej do roku 1842, Biblioteka PAN w Krakowie rps 4808 t. I k.
42 n. Regulamin carski dla ko$ciolow i klasztoréw postanawial: ,Jesli-
by duchowienstwo zakonre doznalo krzywdy, ma sie udaé do bisku-
pa swego, a jesliby ten nie uczynil zado$¢ zgdaniu, ma prawo za-
nosi¢ prosby do Kolegium Justicyi dep. duchowrego., Wszyscy za-
konnicy i zakonnice obowigzani sg do zupelnego posluszenstwa swoim
hiskupom”.

%7 J, Kurczewski, Koscicl Zamkowy czyli Katedra Wilenska,
Wilno 1808, cz. III, Streszczenie aktow kapitulnveh wilenskich, s. 243
(AKW XVI, 1036).

=8 J, Kurczewski, Kosciol Zamkowy, cz. 111, Streszezenie aktow
kapitulnych wilenskich, s. 253 (AKW, XVIII, 180).

¥ Ks. J Fijalek, Wypisy Zrodlowe dotyczace osady Ksiezy Mi-
sjonarzy w Wilnie, (maszynopis), Biblioteka PAN w Krakowie, rps
4895 k. 3.
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Pierwszym superiorem domu zostal ks. Godquin. Zorganizowal
podstawy materialne i zapewnil misjonarzom wilenskim trwala eg-
zystencje. Po 6 latach przelozenstwa odwolany zostal do Warsza-
wy. Opuscil Wilno 8 lutego 1693 r. Na jego miejsce przybyl 4 gru-
dnia nowy superior ks. Andrzej Koraz. Dzieki osobistym kontak-
tom z wojewodg inflanckim Janem Henrykiem Platerem pozyskal
dla misjonarzy poteznego i wplywowego protektora. Po przelsciu
z protestantyzmu na katolicyzm, bogata rodzina Plateréw przez
dlugie lata wspomagala dom wilenski. Ich kosztem misjonarze wy-
budowali kosciol w latach 1695—1698. W nastepnym roku ks. Ko-
raz wystapil ze Zgromadzenia. Otrzymal urzad oficjala gdanskie-
20. 260

Po nim superiorem przez 16 lat byl ks. Jan Antoni Fabri (1699—
1715). W okresie jego rzadéw. 18 V 1706 r. wielki pozar zniszczyl
kosciél i 12 budynkéw misjonarskich. W samym Wilnie splonal
ratusz, ok. 500 kamienic i 10 koscioldw. Nie uplynal rok, gdy w
1708 r. zajal miasto krol szwedzki Karol XII wracajac z Saksonii.
Nalozyl na mieszkancow olbrzymia kontrybucje 62.000 talaréw w
zlocie. Misjonarze mieli zaplaci¢ 500 talarow, lecz zaplacili tylko
polowe. Szwedzi wzieli ks. Anutta na zakladnika. Zrabowali zboze
z dwoch spichlerzy. Dziela zniszczznia dopelnila groina epidemia
w 1, 1709—1710, w czasie ktorej zmarlo 2 misjonarzy — ks. Pian-
kowski i Jankowski. Ocalalo tylko 2 kaplanow i 1 brat. W samym
Wilnie i na Litwie zmarlo w ciggu tych 2 lat blisko 70 tysiecy lu-
dzi.261 Ks. Fabri w 1715 r. powolany na wizytatora prowincji opus-
cil Wilno udajac sie do Warszawy.262

Przez nais‘rqpne 10 lat wladze superiora sprawowal ks. Jakub
Ignacy Cyboni (1715—1721). Dzieki jego staraniom powstalo w Wil-
nie seminarium internum misjonarzy erygowane w 1725 r. Ksztal-
cili sie w nim klerycy Zgromadzenia pochodzacy z rodzin polskich,
litewskich, #zmudzkich, lotewskich i bialoruskich. Przez blisko 120
lat wychowywaly si¢ tutaj mlode kadry misjonarskie. Ks. Cybo-
ni w 1725 r. odwolany zostal na stanowisko superiora domu w Lo-
wiczu.283 o

Ks. Bartlomiej Bochenski mianowany supsriorem na miejsce
ks. Cyboniego, po krotkim pobycie w Wilnie jeszeze tego samego
roku 1725 zostal przeniesiony do Mlawy 264

Ks. Lukasz Tykwinski rzadzil domem wilenskim przez 32 la-
ta (1726—1758). Misjonarze pod Jego kierownictwem rozbudowali
kosciol i dom. Zalozyli przy wlasnym domu seminarium externum

20 Krotkie opisanie domow Z%{;waﬁizﬁn{; XX4. i\ﬁ?onarzy Pro-

incy itew 5 jacych, A -11- s. z 5
wu;;.l} ?qolf::'te:;;t?%z;ga?:ﬁogii wilenskiego dor’nu, AMW, AMS.

%2 Tamze. Przelozeni Domu wilenskiego.

263 Krotkie opisanie domow Zgromadzenia, jw. s. 10.

%1 Tamze.
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dla ksztalcenia ksiezy diecezjalnych w 1744 r. 265 Nie wiemy do-
kladnie kto byl superiorem w latach 1758—1762. Przypuszeza¢ na-
lezy, ze w dalszym ciagu byl nim ks. Tykwinski.26

Kolejnym przelozonym domu wilenskiego byl poczawszy od
1762 r. ks. Jan Tylman. Po 19 latach w 1781 r. zachorowal cigzko.
Cho¢ sparalizowany rzadzil jeszcze przez rok. Nie majac nadziei na
wyzdrowienie, przekazal 10 V 1782 r. wladze w rece ks. Andrzeja
Pohla.?67 W okresie rzadow ks. Tylmana misjonarze wilenscy objeli
w 1764 r. kierownictwo seminarium diecezjalnego, na zyczenie bi-
skupa Ign. Massalskiego.?®8 Po kasacie zakonu Jezuitow w 1773 T
ten sam biskup powolal misjonarzy — Temasza Hussarzewskiego
1 Wilhelma Kalinskiego na profesorow Akademii Wilenskiej. 269

Ks. A. Pohl, jako superior i wizytator prowineji przez 38 lat
mobilizowal misjonarzy do wielu prac religijno-spolecznych. Kie-
rowal budows szpitala Dz. Jezus dla podrzutkow (1786—1791), oraz
wspolpracowal przy utworzeniu Szpitala Centralnego sw. Jakuba
w 1799 r. W nastepnym roku dom wilenski przyjal parafie sw.
Jozefa i Nikodema. Misjonarze przylaczyli parafie liczaca ponad
2.000 wiernych do swego kosciola na Gorze Zbawiciela, Objeli ka-
pelanie w szpitalach wileriskich. We wrzesniu 1805 otwarli w
domu wilenskim pierwsza na Litwie szkole dla gluchoniemych,
prowadzona przez misjonarza profesora Zygmunta Anzelma. Wia-
snym kosztem utrzymywali szkole parafialna. Prowadzili trzy kon-
wikty dla ubogiej mlodziezy gimnazjalnei. Kierowali drukarnig
diecezjalng.270

Chociaz po r. 1806 ks. Pohl mianowal osobnych superiorow do-
mu wilenskiego, to jednak osobiscie zalatwial wszystkie wazniejsze
sprawy domu.?”! Jako wizytator, zgodnie z tradycja Zgromadzenia,
mial prawo byé¢ jednoczesnie superiorem domu centralnego pro-
wincji. Rola przelozonych domu wilenskiego w tym okresie byla

*5 Noty dotyczace historii domu wilenskiego Misjonarzy: Semina-
rium Externum, AMW, AMS.

26 Krotkie opisanie domow Zgromadzenia, jw. s. 10.

7 Acta Superioratus A. Pohl in Domo Vilnensi Congr. Missionis
ab a. 1782, k. 1, AMW, AMS.

268 Interes [ks. Pohla] z Seminarium Diecezjalnym $w. Jerzego AMW,
AMS.

9 Ks. J. Stankonowicz Pamiqtka 3ycia X. Andrzeja Pohla,
s. B,

#0 Ks. J. Fijalek, Wypisy #zrodiowe dotyczace osady Ksiezy Mi-
sjonarzy w Wilnie (maszynopis), Bibl. PAN w Krakowie, rps 4895,
k. 5.

*l Wobec wladz $wieckich i kogcielnych ks. Pohl reprezentuje dom
wilenski jako superior i wizytator. Swiadeza o tym liczne dokumenty
zachowane w AMW, AMS,
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raczej zastepcza. Dlatego wymienimy ich tylko, wedlug porzadku
«chronologicznego.272

Ks. Wojeiech Czerechowski — superior w latach 18{]6—180{]
Ks. Jozef Stankonowicz — superior w latach 1809—1812
Kr. Andrzej Pohl — superior w latach 1812—1814
Ks. Blazej Fabinowicz — superior w latach 1814—18186
Ks. Michal Szelicki — superior w latach 1816——181‘8
Ks. Jozafat Laudanski — superior w latach 1818—1822.

7 powyzszego zestawlenia widzimy, ze w.izytator P(?h} w t}'ud—
nych czasach wojennych (1812—1814) _przem% call,cm‘mmg wladze
przelozonego domu centralnego prowincji. Po jego smierci (1!.320 rﬂl
misjonarze wilenscy ograniczali sie do wykonywa_n-%a przy]f:tyc.:
poprzednio zobowiazan. Oprocz pracy duszpasterskle]. na'l‘fvezw%-
nie proboszczéw wyjezdzali na misje parjc\flalne. mea‘dm} semi-
narium internum i externum dla klerykow wlasnych i d1ecez.‘1al—
nych, internat dla mlodziezy gimnazjalnej, oraz szkole parafial-
ny.273 ;

Ostatni superior ks. Jozef Bohdanowicz ‘spra‘w‘()wﬂ urzgd po—
nad 20 lat (1822—1843). W tym czasie .mlodm misjonarze wx]e.r;s.c.y
objeli 9 parafii w Koloniach Saratowskich. W samym domu{w1 er};
¢kim odbywaly sie rekolekcje zamknigte dla: zgla'sza]'qcych sie (?3(.1‘

i publiczne rekolekcje w kosciele w ?kresxe Wielkiego Tyg,a ma
Wszystkie te obowiazki i zajecia spelnialo okolo 18 kaplandéw sta-
= ajacych w Wilnie.

- iﬁ:rﬁ\:zj: flcmu wilenskiego przez rzad carski przebiegala w
trzech etapach. Najpierw ukazem z 25 XII 1841 (6 I 18412(),2?_
brano majatki. Nastepnie 10 (22) XII 1842_ r., W ram-aclc'ill asaty
prowincji, 15 misjonarzy rozeslano po paraﬁach.“Kq, Boh dnov.;lc:
pozostal z 5 ksigzmi i 6 emerytami przy parafii. Klerycy‘ Z().SE’l.l
weieleni do seminarium diecezjalnego §w. Jerzego. W trzgemm‘ eta-
pie, ukaz carski z dnia 5 (17) IV 1844 r. pul-e_ca_t c_:alkowqa,_ likwi-
.dacje domu, przekazujac budynki wtadzom _mu_ejs_lum. Ksngzyf‘roi-
mieszezono przy kosciele $w. Jana w Wilnie i innych para 1a(_:e:,
-oraz przy seminarium diecezjalnym Sw. ._Ie:rzego. Tam _?me_z
przekazano wszelka wlasnosc ruchoma mls]onar.;y‘ 'Kmezawglm.e-
ryci przeniesieni zostali do klasztoru.OO. Augustianow w 3441 n‘:eA
Na koniec gubernator cywilny Siemionow _19 IV (1V)1 d]"ﬂ—
ku zamknal kosdciol i zniosl para{ig. '_I‘ak wige po 152?‘ latach dzia-
lalnoéci przestal istnie¢ dom wilenskich misjonarzy.

22 Krotkie opisanie domow Zgrgr]{z‘lavgzegina;lsxx. Misjonarzy Prowin-
C}E?*‘L ]I'E?r\gf:cclz S:[:?;?;cygg;ng\.vlu'ZéromaazeniaI;d}gx, Missyonarzy Pro-
Wi2$4y§{1?€)1tb$5ko?ai§:31aigaac:‘l%ﬁrﬁ'g‘u’ sngogqugén; XX. Missyonarzy Pro-
wincye Litewska skladajacych, s. 8 n., AMW, AMS.
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3. Domy w archidiecezii mohylewskiej

Archidiecezja samowolnie utworzona przez Katarzyne 11 uka-
zem z dnia 17 (29) T 1782 r.; obzjmowala Inflanty, Bialorus, oraz
wszystkie koscioly katolickie obrzadku lacinskiego rozrzucone w
glebi Rosji. Arcybiskupem zostal mianowany dotychczasowy bi-
skup diecezji biatoruskiej Stanistaw Siestrzencewicz.2® Na tero-
nie archidiecezji istnialy poczatkowo 2 placowki misjonarskie: —
Kraslaw i Orsza.

Krastaw (1760—1842) w Inflantach, powiecie dyneburskim,
guberni witebskiej. Miasteczko polozone nad Diwing bylo dziedzi-
czng wlasnescia hr Platerow 278 Misjonarzy sprowadzil Konstanty
Ludwik Broel Plater, starosta dyneburgski i kasztelan trocki, Przy-
byli z Warszawy 28 XII 1755 r. i zamieszkali przy katedrze i sie-
dzibie biskupa inflanckiego Antoniego Ostrowskiego.277 Dom erygo-
wany zostal w 1760 roku.2” Objeli oni parafie katedralna, oraz se-
minarium diecezjalne, przy ktérym ksztalcili sie réwniez kleryey
diecezji smolenskiej. Prowadzili przytulek dla 20 ubogich. Dojez-
dzali do kaplicy w palacu hr. Plateréw i dwéch kosciolow filial-
nych. Uezyli w szkole powiatowej, oraz parafialnej. W murowa-
nym dwupigtrowym domu mieszkalo stale okolo 10 misjonarzy.
Mieli niewielkg b’blioteke domowa. Likwidacia domu przez wla-
dze carskie nastgpila na podstawie ukazu carskiego z dnia 10 (22)
XII 1842 r.2m

Orsza (1760—1796) — miasteczko powiatowe nad gornym
Dnieprem. Dom erygowany zostal przy parafii. Misjonarze praco-

5 Ks, J. Fijalek, Wiadomoséci o kosciotach archidiecezji mohy-
lewskiej do r. 1842, Bibl. PAN w Krakowie, rps 4808 t. I k. 35. St. Sie—
strzeficewicz, kanonik katedralny wilenski, na wniosek biskupa wilen-
skiego Massalskiego mianowany biskupem przez krola Stan. Augusta
Poniatowskiego, po otrzymaniu bulli z Rzymu, konsekrowany jako su-
fragan wilenski dla czesci diecezji zagarnietej przez Rosje po [ roz-
biorze Polski. W pazdzierniku 1773 r. zamieszkal w Mohylawie, Ka-
tarzyna II ukazem z dnia 12 (24) V 1774 r. wyniosla go na biskup-
stwo Bialoruskie, Nowa diecezia miala niewiele parafii, ho mieszkan-
cy Bialorusi byli przewaznie unitami. Liczyla zaledwie 21 parafii i 24
klasztory, Précz tego diecezja Inflancka i Smoleniska mialy swoje cze-
Sei w granicach Rosji, ktére nuncjusz w Warszawie Garampi powie-
rzyl w zarzad Siestrzencewiczowi.

¥6 Dom Krastawski X¥X. Misyonarzéw, Opis z dnia 1 VIII 1817 ) 43
AMW. AMS Inflanty Polskie przeszly pod panowanie Rosji w roku
1772, ktora weielila je do guberni witebskiej.

¥ 0 kosciele kraslawskim w guberni witebskiej w pow. duneburg-
skim,  Pamietnik religijno-moralny” R. 18: 1858 II nr II s 494

¥ Recue'l des principales circulaires, t. 1 s. 5925.

M Krotkie opisanie doméw Zeromadzenia XX, Missyonarzy Pra-
wineye Litewsky skladajaeych, s. 18, AMW, AMS,

[Sq] LITEWSKA PROWINCJA MISJONARZY 205

wali tu jeszcze w 1794 r. Potem dom przestal istnie¢, prawdopo-
dobnie z braku $rodkéw utrzymania.280 o .
W dalszych latach powstaly domy erygowane juz w granicach
zaboru rosyjskiego. = ) . )
Mohylew (1788—1839) — stolica arc‘hxdle-:.:ezp p?h:zo.na row-
niez nad gornym Dnieprem. Arcybiskup St.' Siestrzencewicz spro-
wadzil misjonarzy dla ksztaltowania klerykow. F_’-o pr‘zeszl-q 50' 1;-1—-
tach pracy, misjonarze zrezygnowall z Kierownictwa seminarium
281
" ICE);?;‘.gwri' ej (1786—1842) nad DZwing. Misjonarze objeli parafie w
1786 r. Prowadzili szkole parafialng oraz przytulek dla 30 ubo-
ich.282 .
chrzylaczenie Wolynia, Podola i Ukrainy'pc') jéi razb‘.{?rze Pol-
ski w 1793 r. zwiekszylo znacznie ilosé katolikow w gramca_r:h ar-
chidiecezji. Cala diecezja Kijowska przeszlg .pugl pagnwg:mt_e I_{o.-
sji. Procz tego zagarniete zostaly 23311’28 czesci diecezji wilenskiej,
amienieckiej, tuckiej i zmudzkiej. _ o
kdel({)enIlfIc m;biorze aJrchidiecezja mohylewska liczyla 200 kosciolow
arafi ch i okolo 700 ksiezy.284 I,
pdrilfnlﬂgyrozgraniczenie diecezji w roku 1798 J:esgcze bargzze] mz.-
szerzylo terytorium, podlegajace bezposredniej Juryffyl.{cp arcybi-
skupa Siestrzencswicza. Do archidiecezji m{)bylewskle]n;_)rzylaczo—
na zostala gubernia kijowska z tytulem archildxakonatu,-% )
Po traktacie w Tylzy (1807) archidiecezja otttzyrfiala Obwod
Bialostocki z tytulem archidiakonatu. Rzad carski nie p}'zylauzyl
go do diecezji wilenskiej, cho¢ do niej dawniej nale7.e}t i teryto-
rialnie byl jej blizszy. Obwod liczyl ponad 100.000 lelSZkafl.CO“',
W wiekszosci byli to katolicy. Archidiakonat _b1alc_ust0ck1 pﬂ?-l.aldal
50 koscioléw parafialnych, 5 klasztoréw meskm.h i 1 dom S%(fﬂt&tl‘
Milosierdzia 286 Na jego obszarze znajdowaly sie 2 .d:vmy misjo-
narskie. Nalezaly do prowincji warszawskie]. Teraz klen.iy ‘;.)rz.eszly
pod panowanie Rosji, sila faktu weszly w sklad prowincji litew-
hkmsj.i emiatycze (1719—1832) — miasteczko polo:'.'ior.le W puwie.-
cie drohiczynskim, guberni grodzienskiej, wlodlegkwm 97 .‘.-_mi.hrlm
poludniowy-zachéd od Bialegostoku. Pnd_ kfumszc XV'I_II w. mieszka-
1o tu ponad 3300 Polakow, Zydéw i Rusinow, trudnigeych sie han-

%0 KP. s. 125. Por. takze [J. M. Gizycki] Wo{yp_ia k, Ksieza
Misjr_:nurée w Siemiatyczach, Smitowiczach, Orszy i Oswieju, s. 13.

281 3 'j" e - " ..

282 .ET{P.Fsij}azlek, Wiadomosgei o kosciolach _arch1d1ecez31 ma?{xli;;;
skiej do roku 1842, Biblioteka PAN w Krakowie, rps 4802 t. 11 k. 184

288 Tamze rps 4809.

28 Tamze rps 4802, k. 38.

5 Tamze s. 40,

%8 Tamze s. 52
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dlem, rolnictwem i tkactwem. Po III rozbiorze Polski zagarniete
przez Prusy, w roku 1807 przeszlo pod panowanie Rosji 297, Misjo-
narze erygowall dom w 1719 r.288 Fundator Michal Sapieha wybu-
-dowal obszerny, dwupietrowy dom oraz inne budynki gospodar-
cze. Mieszkalo tu zwykle 4 kaplanéw. Oprocz pracy duszpasterskiej
przy kosciele parafialnym, wyjezdzali na misje do okolicznych pa-
rafii, Prowadzili przytulek dla 6 ubogich oraz 2 bractwa kosciel-
ne (sw. Trojey i Rézancowe). Likwidacja domu i zamkniecie kos-
ciola nastapily na podstawie ukazu carskiego z dnia 16 (28) VIII
1832 r., wkrotee po upadku powstania listopadowego. Misjonarze
zostali przeniesieni do najblizszego domu w Bialymstoku 289
Bialystok (1806—1842) — odebrany Prusom podczas: po-
koju w Tylzy i razem z obwodem bialostockim przylaczony do
Rosji, stal sie czescia gubernii grodzienskiej. Dom powstal w ro-
ku 1806, z fundacji ksieznej Izabelli z Poniatowskich Branickiej.
Misjonarze sprowadzeni zostali z Warszawy, na miejsce ksiezy bar-
toszkow zwanych komunistami.?®® Zamieszkali przy pieknym ba-
rokowym kosciele w dwupietrowym domu. Prowadzili duza pa-
rafi¢ liczaca ponad 5000 wiernych oraz seminarium dizcezjalne.
Utrzymywali przytulek dla biednych oraz szkole parafialng. Pra-
cowalo tu stale 7 misjonarzy. Dom i seminarium ulegly kasacie

w 1842 r. Kosciol oraz parafia przeszly w rece kleru diecezjalne-
go. 291

4. Domy w diecezji wilenskiej

Bezposrednio po rozbiorach Katarzyna II dokonala samowolnie
nowego rozgraniczenia diecezji pod zaborem rosyiskim. Diecezje
wilenska nazwano inflancka z rezydencja biskupa Jana Nep. Kos-
sakowskiego w Wilnie. Ten stan nie istnial dlugo, poniewaz nie
mial aprobaty papieskiej. Car Pawel I przywrocil diecezji pierwot-
na nazwe. W wyniku nowego podzialu dokonanego ukazem z dnia
28 1V (9 V) 1798 r., zatwierdzonego przez Stolice Apostolska, die-
cezja wilenska obejmowala gubernie wilenska, grodzienska i Kur-
landig. Cesarz mianowal biskupem wilenskim dotychczasowego su-

287 Miastq polskie w tysigcleciu, t. T Wroclaw 1965 s. 280 n.

8 Recueil des principales circulaires, t. T s. 252.

_239 l{rc_tkw opisanie domoéw Zgromadzenia XX. Missyonarzy Pro-
wincye Litewska skladajacych, k. 12n., AMW, AMS.

M Kongregacja K_s_lqz'.y Komunistéow zalozona w 1640 r. przez B.
Holzhausera. Kolmumsm zostali sprowadzeni do Polski z Niemiec w
15{33 . przez biskupa luckiego Witwickiego i biskupa poznanskiego
Wlerzbt_nwsklego. Obok pracy parafialnej prowadzili seminaria diece-
zjalne i szkoly.
ﬁm Krotkie opisanie domow Zgromadzenia ksiezy Misjonarzy, s.
16 n. ’
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fragana inflanckiego Jana Nep. Kossakowskiego.?®? Diecezja miala
trzech biskupéw sufraganow, 272 parafie, ponad 600 ksiezy i okolo
736.000 wiernych. Wedlug statystyki z 1803 r., w 106 konwentach
i domach zylo 1229 zakonnikéw, podczas gdy klasztoréw zenskich
bylo zaledwie 18 i 317 zakonnic.2%9

Misjonarze posiadali w diecezji 6 doméw. W samym Wilnie, o-
bok domu centralnego na Goérze Zbawiciela, istnialy domy przy
seminarium diccezjalnym s$w. Jerzego oraz przy parafii sw. Ka-
zimierza.

Dom gléwny prowincji na Gérze Zbawiciela
w Wilnie (1787—1844), o ktorym mowiliSmy juz obszernie. Od
niego zalezne byly:

Dom przy seminarium diecezjalnym w Wilnie
(1765—1809). Biskup Ignacy Massalski powierzyl misjonarzom kie-
rewnictwo seminarium w 1765 r., wkrotee po ustgpieniu bartosz-
kow. Od r. 1777 zamieszkali w kolegium pojezuickim sw. Igna-
cego, ktore na prosbe biskupa odstapila Komisja Edukacji Narod‘n—
wej. W 1798 r. wielkorzadca Litwy ksiaze Mikolaj Repnin zagal
caly gmach na koszary wojskowe, a misjonarzy i seminarium die-
czzjalne przeniost do klasztoru Karmelitow trzewiczkowych przy
koéciele §w. Jerzego.2® Na poczatku XIX w. pracowalo tu 6 mi-
sjonarzy. W latach 1808—1810 wszyscy profesorowie, z wyjatkiem
ks. W. Czerechowskiego, zerwali ze Zgromadzeniem i przeszli do
kleru diecezjalnego.2%s

Dom éw. Kazimierza w Wilnie (1815—1832). Biskup
Hieronim Strojnowski powierzyl misjonarzom 18 (30) VIII 1814 r.
parafie i kosciol sw. Kazimierza sprofanowany przez wojska fran-
cuskie.2% Po odnowieniu kosciola, ks. wizytator Pohl zalozyl no-
wy dom w cze$ci dawnego kolegium Jezuitow. Misjonarze, opré‘cz
pracy duszpasterskiej w parafii, prowadzili rowniez d‘f‘ﬂkal‘n-l(:.
drukujac przewaznie ksiazki religijne oraz rozporzadzenia wladz
diecezjalnych i rzadowych. Po powstaniu listopadowym prawdo-
podobnie za drukowanie urzedowych ogloszen zleconych przez po-
wstancéow, dom i parafia ulegly likwidacji. Na podstawie ukazu
7 dnia 16 (28) VIII 1832 r., kosciol zostal zamieniony na cerkwie
prawoslawna, a ksieza przeniesieni do domu centralnego.297

22 Fijalek, Wiadomosci o kosciolach archidiecezji mohylewskiej,
5. 41 n. S .
23 M. Loret, Kofciél Katolicki na poczqtku panowania Aleksan-

dra I, s. 503. g ; =
21 Worotynski, Seminarium Gtéwne w Wilnie, Wilno 1035 s. 1.

205 Interes [ks. Pohla] z Seminaryum Dyecezalnym sw. Jerzego,
AMW, t. X, AMS. ; )

25 Dekret biskupa wilenskiego H. Strojnowskiego z dmg 18 (30) VIII
1814 przekazujgey parafie sw. Kazimierza pod zarzad misjonarzy wi-

lenskich, AMW, AMS, S o
27 Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy, s. T.
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Glinciszki (1810—1832) — miejscowosé polozona w powie-
cie wilenskim, odlegla 0 4 mile od Wilna. Dom fundacji Jelen-
skich powstal w 1810 r. zalczony przez ks. wizytatora Pohla. Mi-
sjonarze pracowali przy parafii. Superiorem w 1821 roku byl ks.
Augustyn Racewicz. Dom zostal zniesiony réwniez po powstaniu
listopadowym w 1832 r.29

Lysk;’;w (1751—1832) — miasteczko w guberni litewsko-gro-
dzienskiei. Dom fundowal ks. pralat Bychowiec w 1751 roku. Mi-
sjonarze zamieszkali w dwupigtrowym domu murowanym przy
kosciele parafialnym. Oprocz pracy duszpasterskiej wyjezdzali na
misje do okolicznych paralii. Prowadzili szkole parafialng oraz
przytulek dla 8 ubogich. W latach 1797—1832 utrzymywali 6-cio-
-klasowa szkole powiatowa w ktorej uczyli ksieza i klerycy. Szko-
Ia miala okolo 120 uczniow i byla pod bezposrednim zarzadem
Uniwersytetu Wilenskiego. Ulegla likwidacji w 1832 r., a po 10
latach caly dom zostal zamkniety przez rzad carski 299

Itlukszta (1787—1842) — miejscowosé¢ polozona w guberni
kurlandzkiej, powiat Selzburg. Misjonarze przybyli tu na miejsce
jezuitow w roku 1787, sprowadzeni przez fundatoréow hr Zybergow.
Pracowali przy duzej parafii (ponad 7500 wiernych). Co 2 tygodnie
dojezdzali do kosciola filialnego w Swietmujzy. Utrzymywali szko-
le publiczng 6-cicklasows pod zarzadem Uniwersytetu Wilenskisgo
w ktorej uczyli ksieza i kleryey oraz przytulek dla ubogich w pa-
rafii.’? Prowadzili studium teologiczne dla klerykéw misjonarskich
i diecezjalnych.30 Od IHukszty zalezaly 3 filie. W kazdej pla-
cowee przebywalo 2 lub 3 kaplanéw. Podlegaly one superiorowi
w Ittukszcie. Powstaly okolo 1803 r., zalozone przez ks. wizytatora
A. Pohla.302

Bebra (1803—1842) — parafia liczaca 3400 wiernych z filia
Rubin, odlegla o 3 mile od IHukszty.

Dweta (1803—1842) — placowka filialna odlegla o 10 wiorst
(okolo 10,5 km) od IMukszty. Misjonarze pracowali przy parafii
oraz dojezdzali do kosciola [ilialnego Podunaj.

Subocz (1803—1842) miasteczko odlegle o 4 mile od IHukszly.
Dwoch misjonarzy zajmowalo sie praca duszpasterska przy pacafii
liczacej okolo 2200 wiernych. 303

Dom w Iflukszcie istnial 55 lat. Razem z podleglymi sobie do-

28 Ks. J. Kurezewski, Kadeidt Zamkowy, t. 1 s. 240,

% Krotkie opisarie doméw Zgromadzenia Ksieiy Misjonarzy, s. 15.
W0 Krotkie opisanie dom6w Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy, s. 12,
Wl Ksiega Pamigtkowa 300-lecig, s. 127,

W E Tyszkiewicz, Wiadomosé historyczna o Zgromadzeniach

i fundacjach, s. 252.

3% Krotkie opisanie domow Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy, s. 14

Z.(:bacz takze [Kamocki i Perboyre], Memoires de la Cdngrcga—

tion de la Mission, s, 556.
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mami filialnymi zostal zamkniety w 1842 r., w ramach likwidacji
caiej prowingji.

Smolensk (1808—1842) — miasto gubernialne nad gornym
Dnieprem. Dom fundacji Jankowskich, powstal w 1808 r. za rza-
dow wizytatorskich ks. A. Pohla. Trzech misjonarzy prazowalo
przy parafii. Prowadzili rowniez szkole parafialna.3™ Opuscili pla-
cowke w 1842 r.305

5 Domy w diecezji minskiej

Diecezja utworzona w 1798 r. w granicach guberni minskiej
przez cara Pawla I, a nastepnie zatwierdzona przez papieza Piu-
sa VI.306 Pierwszym biskupem zostal Jan Ignacy Dederko. Dizcezja
w 1803 r. miala 86 parafii, 156 ksiezy i ponad 112.000 wiernych.
W 50 domach zakonnych zylo 425 zakonnikéw, a w 8 klasztorach
zenskich 77 zakonnic.2?7 Misjonarze posiadali na terenie dieczzji
tylko 2 domy — w Minsku i Smilowiczach.

Minsk (1803—1822) — miasto gubernialne, lezace na poludnio-
wy-wschad od Wilna, stolica diecezji minskiej. Biskup Dederko w
1803 r. przeniosl seminarium diecezjalne ze Smilowicz do Minska,
powierzajac misjonarzom jego kierownictwo.%8 Wykladalo 3 pre-
fesorow. Dom erygowany przez wizytatora Pohla istnial okolo 20
lat. Jeszeze w 1821 r. regens seminarvium minskiego ks. Tomasz
Syrtowit, bral udzial w konwencie prowincjalnym. W nastepnych
latach misjonarze opuscili seminarium. Po roku 1821 dom zostal
zamkniety.309

Smilowicze (1746—1832) — w powiecie minskim. Dom fun-
dacji Magdaleny Oginskiej powstal w 1746 roku. Misjonarze pra-
cowali przy parafii, jezdzili na rekolekcje i misje, prowadzili SZRO-
le parafialng. Na poczatku XIX wieku studiowali tu klerycy mi-
sjonarscy i diecezjalni310 Kilka lat istnialo réwniez male semina-
rium zalozone przez wizytatora Pohla w 1815 r. Ksztalcilo ono
chlopcow w wieku gimnazjalnym, ktorzy pragneli wstapi¢ do wyz-

i Ks, J Kurczewski, KoSciot Zamkowy, t. 1, s. 240

85 E, Tyszkiewicz Wiadomosé historyczna o Zgromadzeniach
i fundacjach, s. 252.

% J Fijalek, Wiadomosci o koSciotach archidiecezji mohylew-
skiej do r. 1842. Biblioteka PAN w Krakowie rps 4803 t. 1 k. 14,

w7 M, Loret, Kodciot katolicki na poczqtku panowania Aleksan-
dra I, 5. 507.

28 Umowa miedzy biskupem J. Dederko a wizytatorem Pohiem z
dnia 29 VIII 1803 r. AMW, AMS.

W% Decreta tertii Conventus Provincialis a. 1821 in mense februari
Vilnae habiti, AMW, AMS.

0 [Gizycki] Wolyniak, Ksieza Misjonarze w Siemiatyczach,
Smitowiczach, Orszy i Oswieju, Krakow 1913 s. 9.

14 — Nasza PrzeszioSe t. 56 (1981)
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szego seminarium 311, Misjonarze obslugiwali rowniez kosciol fi-
lialny w miescle powiatowym Ihumen (1799—1832). Superior
domu byl réwnoczesnie dziekanem ihumenskim.312 Zaréwno dom
w Smilcwiczach, jak i filia w Thumeniu ulegly konfiskacie na
podstawie ukazu carskiego z dnia 16 (28) VIII 1832 roku313

6. Domy w diecezji lucko-2ytomierskiej

W wyniku nowego rozgraniczenia diecezji w 1798 r., dawne bis-
kupstwo kijowskie polgczono z luckim, ktérego administratorsm
zostal dotychezasowy biskup kijowski Kasper Cieciszewski. Die-
cezja erygowana zostala w granicach guberni wolynskiej 20 VII
(8 VIII) 1796 r.314 Miala 2 katedry i 2 kapituly — w Lucku i Zy-
tomierzu, Liczyla w 1803 r. 83 koscioly, 214 ksiezy i 132.000 wier-
nych. Na terenie diecezji przebywalo 503 zakonnikéw w 53 klasz-
torach, oraz 51 zakonnic w 3 Kklasztorach.315 Misjonarze posiadali
2 domy — w Zastawiu i Zytomierzu.

Zaslaw (1748—1842) — miasto powiatowe w guberni wolyn-
skiej. Dom erygowany 20 VIII 1748 r., fundacji ksiecia Pawla Ka-
rola Sanguszki, marszalka wielkiego litewskiego i wlasciciela Za-
slawia. Misjonarze przybyli z Warszawy w 1750 r. wyslani przez
wizytatora H. Sliwickiego. Poczatkowo wyjezdzali na misje.316 Od
1796 r. prowadzili parafie, szkole parafialna, bractwa kosciclne
oraz dojezdzali do kosciola filialnego w Slawucie.317 Na poczatku
XIX w. istnialo seminarium internum.318 Utrzymywali przytulek
dla 12 ubogich. Biblioteka domowa zawierala ponad 500 ksiazek
przewaznie treci religijnej. Przebywalo tu zwykle 7 misjonarzy.
Dom zostal zamkniety w 1842 r., podezas ogélnej likwidacji pro-
wi.ncji. Parafia przeszla w rece kleru diecezjalnego.319

Zytomierz (1783—1842) — miasto gubernialne na Wolyniu,

1 Tamze s. 10,

M2 Tamze s. 9.

3 Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy, s. 7.

M Fijalek, Actus ad Ecclesiam Metropolitanam Mohileviensem
aliasque Catholicas Cathedrales Ecclesias Latini Ritu in Imperio Ros-
siaco spectantes, odpis dokumentu wydanego w Petersburgu 1728 r.,
przez arcybiskupa Wawrzynca Litte, legata apostolskiego cara Pawla 1,
Biblioteka PAN w Krakowie rps 4808 t. I1I.

#5 M, Loret, Kosciot katolicki na poczqtku panowania Aleksan-
dra I, s. 505.

M [Gizycki]l] Wolyniak i J. Fijalek, Zniesionie koscioly
i klasztory, s. 117 n.

W [Gizycki] Wolyniak, Ksietda Misjonarze w Zastawiu i Bia-
tymstoku, Krakow 1913, s. 10.

38 [Kamocki i Perybore], Memoires de la Congregation de
la Mission, s. 536,

39 Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia Missyonarzy Prowincye
Litewska skladajgcych, s. 11 n.
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polozone na zachod od Kijowa. Dom powstal przy seminarium
diecezjalnym. Misjonarze pracowali nad wychowaniem mlodych:
kadr duchowienstwa diecezjalnego przez blisko 60 lat. Dom prze-
stal istnie¢ dopiero w 1842 r., gdy cala prowincja zostala znie-
siona.320

7. Domy w diecezji kamienieckiej

Diecezja obejmowala gubernie podolska i braclawska nad Dnies-
irem i Zbruczem. Skasowana w 1795 r. przez Katarzyne II, zosta-
la po 3 latach, w 1798 wskrzeszona za cara Pawla 1. Liczyla w
1803 r. 74 parafie, 122 ksiezy i ponad 153.000 wiernych. W die-
cezji istnialo 25 klasztorow meskich (197 zakonnikow) i 1 zenski
(6 zakonnic).321 W latach 1809—1815 nalezal do diecezji obwad
tarnopolski, a potem t{akze Bessarabia. Misjonarze posiadali w
diecezji tylko 1 dom w Kamiencu Podolskim.

Kamieniec Podolski (1811—1842) — miasto gubernialne,
stolica diecezji kamienieckiej. Misjonarze sprowadzeni zostali dla
pracy w seminarium diecezjalnym. Wizytator A. Pohl erygowal
dom w 1811 r.322 Istnial on jeszcze w 1818 roku.323 Potem nastapi-
la kilkuletnia przerwa w kierownictwie seminarium. Dopiero w
1827 r. biskup Borgiasz Mackiewicz ponownie sprowadzil misjona-
rzy dla ksztalcenia klerykéw w seminarium.’24 Odtad pracowali
stale az do kasaty prowincji w 1842 r.32

8. Dom w diecezji zmudzkiej

7mudz bedaca dawnizj czescia Litwy, zostala w 1795 roku za--
garnieta przez Rosje. Do roku 1842 stanowila czgs¢ guberni wilen-
skiej. Diecezja zmudzka, szczesliwym zbiegiem okolicznosei, nie
ulegla prawie zadnym zmianom w okresie rozbiorow. Na poczatku
XIX wieku liczyla 171 parafii, 338 ksiezy i blisko 280.000 wizr-
nych. W 12 klasztorach meskich mieszkalo 152 zakonnikow. Klasz-
torow zenskich bylo zaledwie 3 w ktérych przebywalo 40 zakon-

2 Ksiega Pamigtkowa 300-lecia, s. 126. _

221 M, Loret, Kosciot katolicki ma poczqtku panowania Aleksan-
dra I, s. 507. } : . )

22 [Gizyecki] Smora, Seminaria diecezjalne pod zarzqdem‘ XX,
Misjonarzy, ,Roczniki obydwoch Zgromadzﬂﬁ_", R. 19: 1913, s. 46.

323 UUstawa dla profesoréw seminarium diecezjalnego w Kamiencu
Podolskim z dnia 31 TII 1818 r. ) ] o )

2 Umowa wizytatora J. Gasowskiego z biskupem kamienieckim
Borgiaszem Mackiewiczem z dnia 12 VII 1827 r., AMW, AMS.

1% Ksiega Pamigtkowa 300-lecia, s. 130.
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nic.326 Misjonarze pojawili sie w diecezji jeszcze w 1712 r. Dom
wilenski objal! parafie Rudne Siolo jako placowke filialna,
przy ktorej znajdowal sie folwark misjonarski. Przebywajacy tu
misjonarze poza pracg parafialna wyjezdzali rowniez na misje do
okolicznych parafii.3?? Po Il rozbiorze Polski Rudne Siolo znala-
zlo si¢ w granicach Rosji. W tej sytuacji ani starania ks. Pohla
ani nawet zlozenie przez proboszeza przysiegi na wiernosé carowej
Katarzynie II nie uratowaly folwarku przed konfiskata. Misjonarze
musieli opusci¢ parafie. Jedynie niektére przedmioty koscielne
udalo im sie¢ przewiezé do Smilowicz.328 Poza parafia w Rudnym
Siole misjonarze posiadali na terenie Zmudzi tylko jeden dom w
Worniach.

Wornie (1774—1842) — miasto lezace na podlnoc od Tylzy.
w guberni wilenskiej. Misjonarzy sprowadzil z Warszawy biskup
zmudzki Jan Lopacinski w 1774 roku, Przybyli na miejsce jezui-
tow, wkrotece po kasacie zakonu. Prowadzili seminarium diecezjal-
ne, kiore obok Wilna, bylo najliczniejsze w metropoli mohylew-
skiej. Na poczatku XIX wieku ksztaleilo sie tu blisko 60 klery-
kow pod kierownictwem 4 profesorow.3?9 Dom istnial 68 lat tj. do
likwidacji przez rzad carski w 1842 r.330

Ogodlnie biorac na terenie calej metropolii mohylewskiej istnialo
21 doméw misjonarskich. Najwiecej, bo 9 domow, znajdowalo sie
w archidiecezji mohylewskiej. Na drugim miejscu znajduje sie
diecezja wilenska, w ktorej bylo 7T doméw. Diecezja minska i lue-
ko-zytomierska mialy po 2 domy, a kamieniecka i zmudzka po
jednym. Wszystkie te domy weszly w sklad prowincji Litewskiej
“w latach 1794—1842,

IV. STAN MATERIALNY PROWINCII
1. Sytuacja materialna misjonarzy

Upadek Rzeczypospolitej pociggnat za soba donioste konsekwen-
cje gospodarcze dla Kosciola, a zwlaszcza zakonow. Misjonarze po-
siadali swoje domy rozrzucone przewain'e w miastach i miastecz-
kach. Ziemie polskie pod zaborem rosyiskim liczyly 229 miast
i miasteczek. Na terenach litewsko-bialoruskich stanowily one naj-

96 M. Loret, Kofciét katolicki na poczgtku panowania Aleksan-
dra I, 5. 504 n.

%27 Ksiega Pamiqtkowa 300-lecia, s. 125.

8 Acta Superioratus A. Pohl in Domo Vilnensi Congregationis Mis-
sionis ab a. 1782, rekopis ks. Pohla, AMW F-II-12, AMS.

2 [Gizycki] Smora, Seminarium diecezjalne pod zarzadem XX.
Misionarzy, s. 2926.

0 Ksiega Pamigtkowa 300-lecia, s. 126.
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dalej wysunlete na Wschod skupiska polskiej ludnosci, W okresie
porozbiorowym byly widownia kilku wojen. Wyniszezajace prze-
marsze wojsk, eksploatacja kraju przez zaborce, ciagla niepewnosc,
byly udzialem nie tylko miast i miasteczek, lecz réwniez domow
misjonarskich w nich polozonych. W czasie powstania koSciuszkow-
skiego armia rosyjska na Litwie utrzymywala sie kosztem kraju.
Kleska glodu nawiedzila caly Litwe objeta powstaniem. Najwigk-
sze natezenie przypadlo na rok 1795. Wskutek braku zywnosci wy-
buchla epidemia tyfusu.331

Podstawa ulrzymania misjonarzy byly dobra ziemskie ofiarowa-
ne im przez fundatoréw. Dochody z tych majatkéw przeznaczone
Eyly do wspolnej kasy domowej. Czesto fundacja zawierala wiegk-
szg sume pieniezna ulokowang w majatku jakiegos bogatego dzie-
dzica. Wlasciciel zobowiazywal sie placi¢ rocznie 5 lub 7% od
kapitalu funduszowego na utrzymanie misjonarzy. Gorzej bylo
jezeli trafilo sie na czlowieka niesumiennego, ktory zwlekal z wy-
placaniem procentu. Zwykle tak postepowali spadkobiercy majatku
obcigzonego lokata kapitalu funduszowego. W takim wypadku mi-
sjonarze musieli dochodzié swoich praw droga procesu sadowego.
W okresie rozbioréw tego rodzaju procesy byly dlugie i bardzo
kosztowne. Przyczyna tego faktu byl ogolny chaos krzyizujacych
sig wzajemnie przepisow i rozporzgdzen. Po rozbiorach sytuacja
przedstawiala sie jeszcze gorzej.32 Skutki biurokratycznej gospo-
darki na ziemiach zabranych przez Rosje okazaly sie fatalne. Wy-
gérowane podatki przy ogdélnym zubozeniu ludno$ci powodowaly
ustawiczne zmiany wlascicieli majatkow. Klasztorom grozila ruina
gospodarcza. Wielkorzadea Litwy Repnin w uniwersale z dnia
15 (26) VIII 1796 r. podkreslal, ze dobra duchowne sg jednoczes-
nie majatkami panstwowymi przeznaczonymi na potrzeby Koscio-
la. Jako dobra skarbowe nie moga by¢ uszczuplone ani sprzedane
bez zgody rzadu.338 Biskup wilenski Jan Nep. Kossakowski w liscie
do duchowienstwa z dnia 1 IV 1799 r. donosil ze car Pawel I
chee, aby wszystkie fundusze koscioléow i klasztorow pozostaly
nienaruszone. Biskupi powinni stara¢ sie, azeby wlasnos¢ kosciel-
na nie byla stracona lub uszkodzona. Musza dopilnowac, aby wszy-
stkie funduszowe wioski, folwarki, lasy, ogrody, laki, jeziora i inne
zrodla utrzymania, a takze sumy pieniezne zachowane byly w ca-
losci. Dlatego nie wolno ich darowaé, ani sprzedawac drugim. Po-
dobnie nie wolno zaciagaé dlugéw na majatki koscielne, zamienia¢
je lub wydzierzawia¢, bez pozwolenia wiladz carskich.334
3 1, Zytkowicz, Rzqdy Rephina ma Litwie s. 35—37.
#12 H, Mos$cicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, s. 431
193], Zytkowicz Rzqdy Repnina na Litwie, s, 277,
34 1isty okolne biskupa wilenskiego Jana Nep. Kossakowskiego,
Tist z dnia 1 IV 1799 r., Biblioteka PAN w Krakowie (rekopis ks.
-J. Fijatka) rps nr 4809,
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Aleksander T ukazem z dnia 13 (25) XI 1801 r. powolal do zycia

tzw. Rzymsko-katolickie Duchowne Kolegium podlegle bezposrad-

nio Senatowi. Kolegium stanowilo najwyzszy trybunal duchowny
nad wszystkimi kosciolami, instytucjami, dobrami i funduszami
koscielnymi. Biskupi i prowincjalowie zobowiazani zostali do skla-
dania szczegélowych sprawozdan rocznych o stanie majatkow pa-
rafialnych i klasztornych. 335

Misjonarze, podobnie jak inne zgromadzenia zakonne., otrzyma-
li w 1802 r. ukaz rzadu carskiego bioracy w opieke dobra klasz-
torne.33 Wizytator Pohl w piSmie do prokuratora Synodu Aleksan-
dra Golicyna uzalal si¢ na zbyt powolny bieg spraw procesowych
duchowienstwa. Skargi duchownych leza dlugo nietkniete w sa-
dach. Na rozpatrzenie musza czekaé¢ kilka lat. W tym czasie po-
szkodowani misjonarze nie otrzymuja zadnego wynagrodzenia od
oskarzonych za przywlaszezenie tych dobr, o ktore toezy sig pro-
ces. A kiedy zapadnie ostateczny wyrok, wtedy strona przeciwna
zwykle bankrutuje i jest niezdolna do wyplacenia tego co nakazuje
5ad.337 Trudne warunki pracy i niepewnosé utrzymania sie z dobr
funduszowych zmusily misjonarzy do przyjmowania parafii i szkol
przy kazdej niemal placowce. Jednoczesnie niektore domy, zwla-
szcza przy seminariach diecezjalnych, utrzymywaly sie z pensi
miesigeznych lub rocznych, jako wynagrodzenia za pracg. Probo-
szczowie parafii w Koloniach Saratowskich pobierali pensje 500
rubli rocznie. Na ogdl misjonarze chetnie przyjmowali zapisy testa-
mentalne w zamian za odprawienie pewnej ilosci Mszy Sw. po
smierci dobrodzieja.338

Zagadnieniem bardzo waznym i stale aktualnym bylo wyzywie-
nie i wyksztalcenie klerykéw Zgromadzenia oraz utrzymanie smoa-
rytow i chorych misjonarzy. Niezaleznie od uposazenia w ramach
fundacji, wszystkie wieksze domy zobowiazane byly do placenia
rocznych swiadezen na seminaria wychowujace klerykéw i bra-
ci.3 Koszty utrzymania emerytow i leczenie chorych pokrywal

35 M., Loret, Kodciét katolicki na poczqtkw panowania Aleksan-
dra I, s. 496 n.

96 Ukaz Senatu z dnia 28 VIII (9 IX) 1802 r. przeslany do wizvta-
tora Pohla, AMW, AMS.
Al\r;g Raport wizytatora Pohla do ksiecia Golicyna z 1802 roku, AMW,.
) 38 Ks. A. Pohl jako superior domu wilenskiego, w latach waojny
i nieurodzaju szukal pomocy wséréd przyjaciél i znajomych. Kiedy
brakowalo pieniedzy nawet na konieczne wydatki, zaciagal pozyezki
lub podejmowal sie zalatwienia réznych zawilych spraw spadkowych:
za ceng pewnych zapisow. Niektérzy powierzali wykonanie testamentu
W jego rece. Przed czasem oplacali koszty pogrzebu oraz zapisywall
fundusz na msze $w. za swoja dusze.

#9 Konwent prowincjalny w 1814 r. uchwalitl specjalne oplaty czy=-
li subsydia na seminaria. Male seminarium w Smilowiczach utrzymy—
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ten dom, w ktérym niegdy$ pracowali lub mieszkali. Tak wiec mi-
sjonarze zdolni do pracy utrzymywali mlodziez Zgromadzenia oraz
starcow i chorych, ktérzy aktualnie nie mogli pracowac. Pokrywali
wszystkie koszty wyksztalcenia klerykow w nadziel, ze oni w
przyszlosci nie tylko zastapia ich na placowkach, ale takze zapew-
nia im spokojng staro§¢. Splacali dlug wdzigeznosei wobec ksigzy
emerytow, poniewaz ci niegdys pracowali na ich utrzymanie. Tego
rodzaju wzajemna pomoe, typowa dla wszystkich rodzin zakon-
nych i dobrze zorganizowanych spolecznosci, byla zagwarantowana
uchwalami konwentéw generalnych 1 prowincjalnych.340

Za panowania Pawla I i Aleksandra I (1801—1825) polozenie
materialne misjonarzy bylo wzglednie dobre. Formalnie seminaria,
budynki domowe i koscielne wolne byly od postoju, czyli zajecia
na kwatery wojskowe 31 W rzeczywistosci bylo réznie, ale sytuacja
ogolna byla znosna.

O wiele trudniejsze warunki egzystencji nastaly za czasow Mi-
kolaja I (1825—1855), zwlaszcza po powstaniu listopadowym. Ka-
sata w 1832 r. zostaly objete 2 domy i 3 parafie misjonarskie; ich
budynki, dobra ziemskie oraz kapitaly funduszowe przeszly na
skarb panstwa. Po 10 latach niepewnosci i ogdlnego zagrozenia,
w atmosferze zaostrzonej kontroli, rzad carski ukazem z dnia
25 XII 1841 (6 I 1842) roku, odebral zakonom dobra nieruchome
i kapitaly funduszowe. Rowniez majatki misjonarskie zostaly ob-
jete ukazem, Wszystkie domy zaliczone zostaly do ponadetatowych
(zasztatnych). Na utrzymanie kazdego misjonarza przeznaczono 40
rubli srebrnych rocznie. Lecz i ta glodowa pensja nie zostala w
pelni wyplacona. Do czasu likwidacji prowincii, ktéra nastapila
10 (22) XII 1842 roku, misjonarze otrzymali zasilek pieniezny tylko
za 3 kwartaly roku, a wiec zaledwie 30 rubli srebrnych.342 Byl to
dotkliwy cios w podstawy materialne calego Zgromadzenia, a zwla-
szeza instytueji i dziel przez niego prowadzonych.

waly domy w Minsku, Mohylewie, Zytomierzu i Worniach. Pozostale
domy placily na seminarium wyisze w Wilnie., Per. Decreta in Con-
ventu Provincionali.. a. 1814, p. XV, AMW, AMS.

30 Decreta tertii Conventus provincialis a. 1821.. edita, p. 6, AMW,
AMS. Konwent przypomnial dekrety konwentu generalnego z 1685
i 1711 r., aby misjonarze szacunkiem 1 ftroska otaczali emerytow
i chorych. ) ) -

M1 Ukazy dla duchowienstwa, AMW, AMS. Regulamin 2z dnia 3 (15)
XI 1798 r. w p. 5 postanawia: ,Wlasne duchownych domy, oraz na-
lezace do klasztoréow i kosciolow zabudowania, maja by¢ wolne od
wszelkiego postoju”. Podobnie brzmialy ukazy carskie z dnia 11 (23)
XII 1800 r. w p. 5, oraz z dnia 13 (25) X 1801 r. w p. T.

1 Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia XX, Missyonarzy, s.
T—48.
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2. Uposazenie domoéw misjonarskich

Na poczatku XIX wieku w 398 klasztorach katolickich na te-
renie Rosji ogélna wartos¢é doébr funduszowych byla dwukrotnie
wyzsza od uposazenia duchowienstwa diecezjalnego. Fundacje za-
konne oceniano na 2.027.554 ruble i 47.189 poddanych, podczas gdy
majatek kleru diecezjalnego szacowano na 967.818 rubli oraz
42,932 poddanych.343

Trudno jest ustali¢, jaka byla globalna wartosé uposazenia do-
mow misjonarskich. Wiadomo tylko, ze gléwna podstaws utrzyma-
nia misjonarzy byly majatki ziemskie, annuaty pieniezne — czyli
procenty od kapitaléow funduszowych oraz pensje wyplacane przez
biskupéw i wladze panstwowe. Fundatorzy i dobrodzieje poszcze-
g6lnych domoéw z reguly zadali odprawienia kazdego roku okre-
slonej liczby Mszy §w. i nabozenstw we wlasnej intencji.

Wielkos¢ uposazenia zalezala scisle od zadan, jakie spelniali mi-
sjonarze danego domu. Wielka ré#norodnosé¢ dziel prowadzonych
przez dom centralny w Wilnie, domagala sie znacznego uposaze-
nia, aby utrzymaé odpowiednia liczbe ksiezy, klerykéow i brael.
Fundator biskup wilenski Aleksander Kotowicz zapisal misjona-
rzom folwark Jeczmieniszki, oraz plac pod budowe domu polozo-
ny nad rzeka Wilia. Kapitula wilenska ze swej strony dokupila
drugi obszerny plac oraz ogréd. Miejsce wybrane przez biskupa
nie odpowiadalo jednak misjonarzom. Teren by! blotnisty i zbyt
odlegly od miasta. Place i ogrody zostaly wydzierzawione. Nato-
miast ks. superior Pawel Godquin objal w posiadanie stary palac
Sanguszkow, lezacy za brama Subocz na przedmiesciu Wilna, ra-
zem z przyleglymi placami i ogrodami, oraz folwark Burbiszki.
Nowsg fundatorka byla siostra Jana III Sobieskiego, ksiesna Kata-
rzyna Radziwillowa. Dwupietrowy palac Sanguszkow, choé¢ nie-
wielki, zaniedbany i wymagajacy gruntownego remontu, mial te
zalete, ze byl polozony na miejscu suchym i pagorkowatym, w
bezposredniej bliskosei miasta. Po dokonaniu prowizoryeznej adap-
tacji wnetrza, misjonarze zamieszkali w nim od roku 1687344

Juz po 50 latach budynek okazal sie zbyt ciasny. W latach
1739—1750 misjonarze przystapili do rozbudowy domu. Dobudowa-
no trzecie pietro, dolaczajac 2 skrzydla czteropietrowe w ksztalcie
klamry i lgczae je z kosciolem. Caly dom mial okolo 61 m dlugo-
Sci 1 21 m szerokosci oraz 53 pokoje, nie liczac kaplicy, refektarza,
biblioteki, domowe]j salki rekreacyjnej, kuchni i spizarni. Pod nad-

M M, Loret, Kodeidt katolicki na poczqtku panowania Aleksan-
dra I, s. 508. Statystyka ogolna katolicyzmu w Rosji pochodzi z roku
1803, ktorg sporzadzil przebywajacy w Petersburgu posel papieski Mgr
Arezzo,

# Stan domu i kosSciola wilenskiego XX. Missyonarzow in Monte
Salvatoris rezydujacych z 20 IIT 1800 r., AMW, AMS.

=
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zorem prokuratora domu ks, Szreitera pracowalo przy budowie 17
murarzy i okolo 100 pomocnikow. Cala inwestycja kosztowala
15.000 rubli srebrnych, 343

Na tak wielkie wydatki dom gléwny wilenski czerpal dochody
z 3 folwarkéw, dwoch kamienic ezynszowych oraz wielu placow
i sum funduszowych. Z koniecznoéei ograniczymy sie tylko do su-
chego ich wyliczenia. Sg to:

Burbiszki — folwark odlegly 2 wiorsty od Wilna34 Ofia-
rowala go ksiezna Katarzyna Radziwillowa w 1684 r. Majatek nie
mial poddanych chlopow. Posiadal 5 wlék i 15 morgow gruntow
ornych oraz 6 wlok i 15 morgéw lasow i nieuzytkow 347

Jeczmieniszki — folwark lezgcy w powiecie wilenskim
w odleglosci 4 mil od Wilna.348 Misjonarze otrzymali go od bisku-
pa wileniskiego Aleksandra Kotowicza w 1685 r. Obeimowal 276 ha
ziemi. W majatku zylo okolo 100 rodzin poddanych (550 osob). Ro-
czny dochod wynosit 4.000 rubli srebrnych.

Bialy Dwor — folwark polozony w powiecie wilenskim,
10 mil (80 km) od Wilna. Teofil i Aleksandra Platerowie zapisali
go misjonarzom w 1695 roku. Liczyl okolo 100 rodzin (500 osob).
Roczny dochod ksztaltowal sie w wysokosei 4.000 rubli srebr-
nych 349

Kamienica dwupietrowa w Wilnie przy ulicy Suboez nr 17,
zbudowana przez misjonarzy wlasnym kosztem w 1788 roku, Budo-
wa kosztowala 8.560 rubli srebrnych. Roczny dochod wynaosil 1.500
rubli srebrnych. Do 1812 r. zamieszkiwali jg lokatorowie. W 1812
roku zajely kamienice wojska napoleonskie, potem rosyjskie na
apteke wojskowag.350

Kamienica dwupietrowa przy ulicy Ostrobramskiej nr 16
w Wilnie, zbudowana w 1835 roku kosztem 30.000 rubli srebrnych.
Przynosila rocznie 1.500 rubli srebrnych dochodu.

Oprocz tego dom centralny posiadal na terenie Wilna 16 placow,
ktore wydzierzawial obywatelom miasta. Budowali oni swoje domy
placac tzw. poziemne. Oplat czynszowych za place pobierano rocz-
nie 52 rubli srebrnych.351

Duzg pomoecg w wielu trudnosciach finansowyeh domu wilen-
skiego byly roczne procenty od kapitaléw funduszowych zapisywa-
nych przez jego przyjaciol i dobrodziejow. Lokowane na majat-

M5 Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia Ksigzy Misjonarzy, s. 5.

6 Wiorsta — dawna rosyjska miara diugosci, — 1,0668 km.

M7 Witka — 30 morgéw tj. okolo 16,8 ha.

#8 Mila polska uzywana pod zaborem rosyjskim — 714599 m tj. po-
rad 7 km.

M9 Krotkie opisanie domow Zgromadzenia Ksigzy Misjonarzy, s. 5.

350 Status Fundacyi Domu Wilenskiego Congr. Missionis, Wizyta do-
mu XX. Missionarzow Montis Salv. z roku 1818, AMW, AMS.

851 Krotkie opisanie domow Zgromadzenia Ksieiy Misjonarzy, s. 6.
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kach ziemskich bogatych wlascicieli przynosily 5 lub 6% dochodu.
W latach 1760—1842 misjonarze wileniscy mieli 19 zapiséw o lacz-
nej sumie 53.943 rubli srebrnych, kiore przynosily roeznie 3.054 ru-
bli srebrnych dochodu.? Miedzy innymi misjonarze ulokowali
3.000 rubli srebrnych w dobrach arcybiskupa Stanistawa Siestrzeni-
cewieza, pobierajac roczny procent 160 rubli srebrnych. 35t

Inne domy prowineji mialy podobne zrodla utrzymania, prze-
Wwaznie W postaci funduszu ziemskiego i zapiséw pienieznych. Wiel-
kosé uposazenia byla &cisle uzalesniona od ilogei misjonarzy, a tak-
ze od zobowigzan jakie przyjmowali.3® Budynki mieszkalne zwy-
kle byly murowane, czesto dwupietrowe. Budowane w formis czwo-
roboku, tworzacego kwadrat, lub prostokat laczacy sie w srodku
z kosciolem. Koszty budowy i konserwacji domu pokrywali funda-
torzy. Zdarzalo sig, ze prace budowlane ulegaly zahamowaniu z po-
wodu wojny lub $mierci fundatora.3ss

Na parterze domu mieécila si¢ kaplica, kuchnia, refektarz, sto-
larnia, czasem szkola i kancelaria parafialna. Na I-pietrze miesz-
kali ksigza, na Il-gim bracia, sluzba domowa, a takze kleryey, je-
sli na miejscu bylo seminarium. W okresie porozbiorowym taki po-
dzial nastreczal misjonarzom wiele klopotéw. Poniewaz na partzrze
nie bylo prywatnych pokoi, carskie wladze uwazaly te czeéé domu
iako niezamieszkang. Tak bylo w Zaslawiu na Wolyniu, gdzie u-
rzad kwaterunkowy pod tym pretekstem zajal kaplice i czeéé domu
dla sadu powlatowego.36 Zreszta Zaslaw byl bogato uposazony
przez fundatora. Pawel Karol Sanguszko dziedzic Zastawia zapisal
misjonarzom 3 wioski oraz obszerny dom wraz z ogrodem i bu-
dynkami gospodarczymi. W zamian za to misjonarze zobowigzali
sie sprawowac opieke duszpasterska nad miejseows ludnoéeig oraz
vdprawia¢ 4 msze $w. tygodniowo za fundatorow 3i7,

Fundusz mszalny stanowil dodatkowe, lecz niemniej wazne #ro-
dlo utrzymania dla misjonarzy. Rézni dobrodzieje zapisywali w

32 Wykaz sum funduszowych doméw misjonarskich w diecezji wi-
lenskiej z dnia 23 IV 1842 r.,, AMW, AMS,

¥ Oswiadczenie plenipotenta misjonarzy wilenskich T. Markiewicza
z dnia 17 X 1839 r., AMW, AMS.

¥4 Dom w Kraslawiu na Lotwie liczacy okolo 10 misjonarzy utrzy-
mywal sie z folwarku Baltyn zapisanego przez Konstantego Ludwika
Platera. Posiadal 90 chlopéw poddanych i przynosit 730 rubli srebr-
nych roeznego dochodu. Por. Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia,
Ksiezy Misjonarzy, s. 18.

% W Kraslawiu smier¢ fundatora Konstantego Platera przerwala
budowe wschodniego skrzydla domu. Z braku funduszow budowy nie
ukonczono. Zoh. [Giaycki], Ksieza Missjonarze w Krastawiu, Kra-
kow 1913, s. 6.

%% Raport ks. Pohla do biskupa lucko-ivtomierskiego Kaspra Cieci-
szewskiego z dnia 24 IX 1819 r., AMW, AMS.

® [Gizyckil] Wolyniak i J. Fijatek, Zniesione kodcioty
t klasztory, s. 117.
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testamencie duze sumy pienigzne proszac o odprawienie pewne]
ilosei mszy $w. rocznie, miesiecznie lub iyg{)dniown_. I tak np. w
ciagu kazdego roku dom centralny w Wilnie obowiazany byl od-
prawi¢ 3143 mszy $w. czytanych i Spiewanych. Zaslaw 5 543 CE'Y."
tanych i 123 $piewane. Siemiatycze — 640 mszy, Lyskow — 112
mszy czytanych i 78 $piewanych.338

3. Uposazenie parafii i seminariow

Sytuacja materialna poszczegélnych domow wi‘a‘-zala sif; é;c';?le
z praca duszpasterska w parafiach 1 prowadzeniem seminariow
diecezjalnych. Konwent prowincjalny z 1814 roku 'U.C‘:hW'd]lI, aby
superiorzy polowe dochodéw parafialnych przezna.cz.ah na potrze-
by koscielne, a resazta przechodzila do kasy c!omox:ve_; na utrzyma-
nie misjonarzy.3"® Rowniez pensje profesorskie ksiezy pra?cumcych
w seminariach skladano do wspolnej kasy na utrzymanie calego
domuy. 360

Misjonarze obejmowali parafie juz uprzednio uposaipne przez
fundatora. za zgoda lub na prosbe biskupa. Na podstawie spec_]z?l-
nej umowy tworzono paralie przy kosciele wlasnym Zgromadzenia.
Tak byto w Zaslawiu, gdzie kosciol wybudowany przez fu-ndatl,ora
Pawla Karola Sanguszko w 1750 roku, stal si¢ parafialnym dopiero
od 8 XI 1796 roku. Parafia przydzielona przez biskupa Ka.-f.p.r'a
Kolumne Cicciszowskiego liczyla ponad 2.500 wiernych.361 Kosciol
murowany posiadal 8 oltarzy, 3 kaplice i organy 2()—glu:—;o'tvc, 332. f’_m-
siadal kapital funduszowy wartosci 87.963 zlote pol;kxe.m Nie-
kiedy biskup przylaczal parafie juz istniejaca lecz zamedt_)ang. lub
nie posiadajaca odpowiedniego kosciola. Wtedy cale uposazenie pa-
rafialne obejmowali misjonarze, pod warunkiem zapewnienia c‘h)-
tychczasowemu proboszczowi calkowitego ut{‘zyrr}anxa do k-uncal 2y-
cia. Np. w 1801 roku parafia sw. Jézefa. i Nikodema w Wilnie
posiadajgca maly kosciél i ponad 2.000 wmr:nych zosta'la mkorpo_-
rewana do najblizszego kosciola misjonarskiego na Gorze Zbawi-

38 Krotkie opisanie domow Zgromadzenia Ksigzy Missyonarzy,
AMW, AMS. o ) ‘

38 ,Decreta in Conventu Provincionali a. 1814, p. XXI — ,Proven-
tus Ecclesiarum nostrarum, ex Funeribus, Ad{nmlstrat{one Sacramen-
torum. aut undecumaque provenientes, Supqrmr quohbt_ay mense, in
rr.-:gest;.‘is a Praefecto sibi porrectis, calculabit et _subscnbx};, medieta-
tem in rem Domus Accipiendo, alteram vero medietatem, in rem Ec-
clesiae reliquendo”.

30 Tamze, p. XVIIL ) o o )

a1 Krotkie opisanie domdéw Zgromadzenia Ksigzy Misjonarzy, s. 11.

s [Gizycki] Wolyniak, KsieZa Misjonarze w Zastawiu i Bia-

kw, Krakéw 1013, s. 1. o . .

{ym’:go[GuEz:fcki] Wolyniak, J. Fijalek, Zniesione koscioly i kla-

sztory, s. 118,
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cvnela. l\eIis_j:).n'arze zobowiazali sie troszezyé o dawny kosciol para-
fl?:l]'l'ly, placi¢ }_)oda-tki oraz dozywotnia pensje bylemu pmbosi;z;)-
wi k*_s. J. Prusakow-s_kiemu — 1.000 zlotych polskich rocznie 364 Pn-
dobnie bylo z parafig $w. Kazimierza w Wilnie w 1814 rokul. Spro-

fanowany przez wojska francuskie kogci6l parafialny wymagal po-

waznego remontu, przy duzym nakladzie srodkéw finansowych, Ka-

nonicy Regularni od Pokuty, dotychezasowi duszpasterze, zrezy-

gsfz;:;:;(l)lw zkciialszeg‘;) p;o-\]fadzenia parafii. Biskup wilenski Hieronim
; przekazal kosciél i parafi isj ilen
skich. Liczyla ona ponad 3.880 wiqﬂyéi.“ﬁlizﬁzeogﬂzgsrg&gi?;
:lv tr;udnyc:h Iil-ltf:lch powojennych, juz po kilku miesigcach w od-
k.;::t{e)?nyrzdl:mcﬂf mogly od-praw_iaé si¢ nabozenstwa. Z wielkim
e emontowano przyll?gancq do kosciola cze$¢ dawnego
olegium Jezuitéw, gdzie zamieszkalo 3 ksiezy, stuzba koscielna
oraz drul::arz-s}: pracujacy w miejscowej a:Ir"u‘kau'rn'k"*5 .
ni;DnJ‘;vg_]atkl:wlnaIeza.ly p.arafie nie posiadajace zadnego uposaze-
mdch ITRJ tapa;? njm.gl Jeszcze utrzymac sie z ofiar wiernych.
. 1rze‘c “11‘115]01'1&1-137 2 ltrt_ldnos'cia moglo wyzyé. Dlatego
,gyta.ltm' prowincji zabiegal usilnie © uposazenie w ziemi dl
ll;gg.d.e‘] parafii misjonarskiej, zwlaszeza jesli koécidl i budynki pi‘7y?-
= az;::lne ;{v{iz;tagaly grun:a_mmego remontu. Prowincja gotowa bx"i-a
wanuny}r{r;; B emrognomc zalml_edbany koscidl parafialny, ale [;{:d
el , Zze parafia zostl_aptl_e mkorp_m_-owa.na na zawsze do Zgro-
adzenia. Tak. bylo w Wielizu (archidiecezja mohylewska), duzej
g;;:jn bp;:z‘r:_uav\;:onej uposazenia, gdzie ks, Kﬁbyliﬁski nie mc,‘)gl ;f:]
obowiazkom parafialnym. Poza t 7 -
warku misjonarskiego Plosk'ii-. Koniecznzmby?g]pxpnr;}:;l I:‘Zat:c};;?:mf‘::i:
;ynl';i:zasem zrujnowana plebania nie nadawala sie na miesqunie.
roboszez wzywany do chorego w dzien §wiateczny na odim-fl'.
wioske. zmuszony byl zostawi¢ ludzi bez mszy §w. Na wn-‘r::';:
wizytatora Pohla parafianie zgodzili sie zakupié¢ za 200 ta]“;‘e
:Eﬁi:méwﬂ}:}k m}?ﬂcy 6 wlok (okolo 100 ha) ziemi, na ktérym a;]f.);v'v'
owalo 6 chlopskich rodzin.386 Dopi ali i enia
wizb’-'tat(.)rlwysyteﬁ misjonarzy dlipl;:;;fﬂwzr:;]{:éfz;vanlu e
qll;iiat\:il;z }‘t'::ez‘ ;pﬁ»ﬁazema zmajc‘iowaly sieg parafie w XKoloniach
rdbz‘nq .p;f.-ju n;b ] r;{.ﬁ%a. ‘f:;a:é.la:l;:lnam Za t[i; Iiﬂisjonarze otrzymywali
sje v St a rzez kolonistd ormi
datku publicznego. Procz tego pa?at!?unie zbi(e)pal.fimp‘zzg:;ic;m;?;epI:'T::

¥ Umowa miedzy ks, J "usi rski i
dnig_s e AI\TIW_ b_'%M.S Prusikowskim a wizytatorem Pohlem z
*E. Tyszkiewicz i §¢. hi
T , Wiadomosé historyczna o Zgromadzeniach
36 Pismo wizytatora Pohl i
A a do arcybisk lestrzen i z dnia
13 V 1804 1., nr 456, AMW, AMS. RiSigeSsSticaiag s ds
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boszeza. dostarczall drzewa na opal i siano dla krow pleban-
skich 367

Misjonarze czesto laczyli duszpasterstwo z praca W seminariach
duchownych. Rektor byl jednoczeénie proboszezem tej parafii, w
ktoérej istnialo seminarium. Obok studiow z filozofii i teologii, kle-
rycy pracowall w koSciele, wyjasniali katechizm wiernym, odwie-
dzali chorych. Koéciol i parafia byla dla nich praktyczna szkola
duszpasterstwa. Profesorowie usilowali w ten sposdb daé alumnom
przykiad wzorowego prowadzenia parafii. Dlatego biskupi chet-
nie zgadzali sie, aby misjonarze, obok seminarium, obejmowali
réwniez miejscowa parafie. Arcybiskup St Siestrzencewicz, na
prosbe wizytatora Pohla, przckazal w 1805 roku katedre i para--
fie mohylewska w zarzad misjonarzy pracujacych przy semina-
rium. Caly fundusz parafialny przynoszacy 600 rubli dochodu, ko-
$ci6l oraz place i budynki do niego nalezace, zostaly przylaczons
do seminarium.368

Seminaria prowadzone przez misjonarzy, zarowno diecezjalne
jak i wlasne, utrzymywaly sie dzieki zapisom funduszowym 106Z-
nych oséb. Fundatorzy przeznaczali odpowiednie sumy pienigzne,
lokujac je w dobrach ziemskich jako kapital. Roczny procent od
kapitatu (5 lub 7%) szedl na utrzymanie jednego lub kilku klery-
kéw. Na catkowite wyksztaleenie 7 klerykow diecezjalnych w se-
minarium na Gorze Zbawiciela w Wilnie, pieciu fundatoréow zlozy-
lo fundusz o lacznej sumie 35.200 zlotych polskich.26® Natomiast
klerycy misjonarscy posiadali osobng fundacje. Ogolna suma ka-
pitalu funduszowego wynosila 95.000 zlotych polskich zapisana
przez czterech fundatoréw.37 Oprocz tego jeden z dobrodzicjow
Zgromadzenia hr. Jozef Plater ofiavowal na seminarium folwark
Purnuszki z 3 wioskami wzamian za odprawienie 1 mszy w 1y-
godniu za swych krewnych oraz przywilej przzdstawiania jedne-
go kandydata na studia seminaryjne o ile ma powolanie do Zgro-
madzenia 371

Oprocz zamoznych rodzin ziemianskich, fundatorami seminariow
byli takze biskupi poszezegdlnych diecezji. Biskup inflancki Anto-
ni Ostrowski przeznaczyl 6.000 rubli srebrnych na seminarium die-
cezjalne w Kraslawiu na utrzymanie 1 profesora i 4 klerykow.

%7 Opis o Saratowskich Koloniach...,, p. 6: Fundusz kuratow, AMW,
AMS,

38 Kopia listu wizytatora Pohla do arcybiskupa Siestrzencewicza z
1805 r., AMW, AMS,

39 Stan Domu i kosdciola Wilenskiego XX. Missyonarzow in Monte
Salvatoris rezyduiacych z dnia 20 III 1800 r., AMW, AMS.

3% Acta Superioratus A. Pohl in Domo Vilnensi Congr. Missionis,
s. 31, AMW, AMS.

571 U"mowa wizytatora Pohla z J. Platerem z dnia 15 I1 1809 r.

AMW, ANMS.
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Sf;ﬂlgrigfr?u;ina.na posiadlosciach hr. Plateréw przynosila 320 ru-
SH YI bl_OEZHEQ-O pr‘(}ceptu.“f Poniewaz fundusz ten byt
i PO.';’: ) 1; 1U-P srnolen.slf.l Jerzy Hilzen ofiarowal 2.400 rubli
arie i az 1o Wafk P?‘)Skle majacy 100 poddanych, na utrzy-
g g efgo é)mfeaora i 2 alumnéw z jego diecezji. Roczny do-
- w '-gt(f: un }L:SZU wynosil 216 rubli srebrnych.37
rium. podeimawale, s Stolios. ApgRi Kooy setina
— tolica Apostolska. Kongregacja Prop: =
iy gﬁf\“iikff;gmc:efﬁéa ?IYII 1774 1. przekazala dl-j semilﬁ:ﬁ%inm
z ‘Ii{iecezn'i smolenskiej.37 nych zlotych na utrzymanie 5 klerykow
mm::ﬁfmfugedgqa przywiazana byla do miejsca, gdzie istnialo se-
Bl okl bl e zgody fundatora lub jego spadkobiercow
it Sie%o przenosié funduszéw do innzgo seminarium. Ar-
iy pé_’l . strzencewicz, gdy chcial odlaczy¢ folwark Ploskie i po-
s i pr?\;llnib]-(lle']'nd Kraslawia i uposazyé w ten sposéb se-
Platera. W koﬁ-gu} ?-we’ spotkal si¢ z protestem hr. Kazimierza
25 VI 1788 1 Dandaer Strony zawarly kompromisows konwencje
narium w Kracgor?, Zostal oddzielony pod warunkiem, ze semi-
nagrodzenia, jako up bedzie pobieralo 180 talaréw rocznego wy-
St Jako LLIJOSE_IZEme‘dla 2 profesoréw. Lecz tego odszko-
b Zier;pg;:{z‘a‘tku nie mozna bylo wyegzekwowac,375
nariow d-uchownmr;h StaHOWl:ice‘ pod'sﬁawe Wtymania Wiel semi-
PR n:f 4 PI‘ZECh{N?lZ!.Iy rézne koleje losu. W okresie wo-
wiele dochodu FNIJ ?wy[:h nisaczone przez wojska, przynosily nie-
Mipnitle o O\Ffaﬂ:c 'Ploskle w 1812 r. zostal tak rozgrabiony
ahode ztmloys? 1fi‘.fprm::vlzu: okna, drzwi i budowaé piece. Na p(JlL;
i k-upnifr i ngka albo ‘zostalo stratowane. Ziarno na zasiew
nierzy. Na dom?eff z?;;?lg;; }Plt‘jyfz?sm zarekwirowany przez 7ol-
e : : nki folwareczne spalily sie w ¥
ﬁ[l";ajq]tl;i “;vndst(?Fnym mku' szkody wojenne znsizﬂy iapral\?r}gni-
sl 5 ,ygnos: .6.314 rubli srebrnych dochodu. Z tej sumy utr.c}:-
P’ Plokie o st oW, ksigdz diecezjaing prey pa-
Sl budynk{’)w‘:ﬁlgm urator folwarku. Reszte przeznaczano na

Mimo ; Sei
tylu trudnosei zewnetrznych misjonarze na ogél nie skar-

32 Dom Kraslawski .
AW AMS.l;lblaM-. ki XX, Missyonarzow — cpis z dnia 1 VIII 1817 r.,

33 Tabela wi Sci Sci
Sie ela wiadomosei o kosciele krastawskim z 1815 r., AMW,

3 Krétkie opisanie domo
s moéw Zgromadzenia XX. Missy
WiZyta?(f;an rc:?c;mu krastawskiego z dnia 3 XI 1815 SSC’SSZ:!%&ZI;ZY: s. 18.
L Ral;aaortomgl o e ny przez
i regensa seminariu y _
4 VIII 1816 r., nr 4; s.{ﬁ-&?_““m W Mohylewie ks. Zahorskiego z dnia

177]
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#yli sie na brak zZywnosci dla alumn6éw.377 Nauczeni wieloletnim
doswiadezeniem zabiegali usilnie o to, by rowniez zarzad dobrami
seminaryjnymi przejac w swoje rece. Tam bowiem gdzie kapitula
prowadzila sprawy gospodarcze, czgsto dochodzilo do nieporozu-
mien z misjonarzami. Zdarzaly si¢ naduzycia i karygodne zanie-
dbania. Dlatego wizytator przy obejmowaniu seminarium domagal
sie, by prokuratorem od spraw majatkowych byl zawsze misjonarz,
odpowiedzialny tylko wobec swoich przelozonych., Zwykle mial
duza swobode w podejmowaniu decyzji. Totez niechgtnie i w wy-
jatkowych wypadkach regens seminarium zgadzal sie na kontrole
ksiag rachunkowych ze strony wladz diecezjalnych. Wizytator Pohl
uwazal, ze kazda taka rewizja jest ublizajaca dla Zgromadzenia.
Ingerencja biskupa lub kapituly w sprawy gospodarcze byla —
jego zdaniem — wyraZnym dowodem nieufnosci wobee misjona-

sz_ﬂ?ﬂ
4. Uposazenie szkol i instytuciji charytatywnych

O ile seminaria mialy dostateczne zaplecze gospodarcze, o 1y-
le uposazenie szkol zalezalo od dobrej woli fundatordw. Konwent
ozroznial szkoly parafialne, ktore po-

prowincjalny z 1814 roku 1
winny by¢ prowadzone przy wszystkich kosciolach parafialnych, od

szkél publicznyeh czyli powiatowych istniejgcych na podstawie
specjalnych subwencji Uniwersytetu Wilenskiego. Przy kosclele na
Gérze Zbawiciela w Wilnie szkola parafialna nie miala zadnego
uposazenia. Okolo 40 uczniéw uczylo sie w oficynie domu central-
nego, na koszt Zgromadzenia.37

Natomiast konwikt ubogiej mlodziezy szlacheckiej mial az trzech
fundatorow. Fundusz 6.701 czerwonych zlotych na utrzymanie 12
sierot zapisal biskup Dawid Pilchowski w 1803 r. Chlopcy mieszka-
1i w kamienicy fundatora pod opieka misjonarza jako prefekta
konwiktu, oraz 2 §wieckich guwernerow. Ksztaleili sie na miescie
w szkole powiatowej i gimnazjum.3%0 Podobnie w 1806 roku kano-
nik zmudzki Ignacy Sleps¢ zlozyl 2.000 czerwonych zlotych jako
fundusz na wyksztalcenie trzech sierot.38! Trzecim z kolei funda-
torem konwiktu byl ks. Felicjan Gan, kanonik inflancki, ktory
przeznaczyt 3.300 czerwonych zlotych ma edukacje 4 ubogich chlop-

377 Tamze. Regens Zahorski o$wiadcza w raporcie, ze od 6 lat, od-
kad jest przeloZonym, nie bylo zadnych skarg na zywnos¢ 1 inne po-
trzeby seminaryjne.

318 J. Kurczewski, Biskupstwo wilernskie, Wilno 1912 s. 337

379 Krotkie opisanie domow Zeromadzenia Ksiezy Missyonarzy, s. 6.

180 Konwikt ks. Pilchowskiego na 12 ueznidw uw XX. Misjonarzéw
w! ,,Dzieje Dobroczynnosci” R. 1: 1820 s. G11.

381 Konwikt Slepscia na ucznidw 3 u XX. Misjonarzow, w: jw.

s, 612,
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co6w.382 Oprdcz tych 19 chlopesw utrzymujaeych sie z fundacji,
mieszkalo w kanwikeie 12 innych, ktorym misjonarze z wlasayvch
funduszow dawali bezplatne utrzymanie 33 Publiczne szkoly po-
wiatowe w Lyskowie, Kraslawiu i Iltukszcie pozostawaly pod bez-
posrednig kontrolg Uniwersytetu Wilenskiego. W 6 klasach uczylo
sig 80—120 uezniow. Nie posiadaly osobnych fundacji. Jedynie w
Krastawiu istniala konwenecja, w ktorej August Plater zobowigzal
si¢ ze swoich dobr dziedzicznych wyplacacé misjonarzom 180 rubli
asygnowanych rocznie na utrzymanie profesora.’$ Czeiciowo ko-
szty utrzymania pokrywal Uniwersytet Wileniski wyplacajac przez
kilka lat 375 rubli srebrnych rocznego zasilku 385

W piémie do wladz uniwersytetu w 1807 roku wizytator ks,
Pohl donosil, ze misjonarze prowadza przy wszystkich kodciolach
parafialnych szkoly, zatrudniajac nauczycieli ze Zgromadzenia.
Z tej racji pragna utrzymywaé Scisle kontakty z uczelnia i stluzyc
i€l w zakresie szkolnictwa w takich rozmiarach, na jakie pozwa-
lajg ustawy uniwersyteckie. Jednoezeénie misjonarze proszg o przy-
dzielenie beneficjow bedacych w administracji uniwersytetu dla
utrzymania szkél. Nie wiemy w jakim stopniu starania te okazaly
sie skuteczne. Nawet jesli nie otrzymali zadanych uposazen, fak-
tem jest, Ze prowadzili do konea szkoly parafialne i powiatowe,
dostarczajac nauczycieli sposréd ksiezy i klerykow. Zgodnie z o-
$wiadezeniem wizytatora Pohla, misjonarze powolani do pracy nad
ludem wiejskim, czuli sie zobowiazani do utrzymywania szkol przy
swoich parafiach.386

W przeciwieristwie do szkol, wiekszoéé zakladow charytatywnych
kierowanych przez misjonarzy posiadala wlasne uposazenie. Cho-
dzi tu gléwnie o szpitale. w ktorych pracowaly szarytki, a takze
o przytulki dla ubogich chorych. Superiorzy doméw byli przewai-
nie prowizorami szpitali szarytkowskich. Troszezyli sie o ich rozbu-
dowe, konserwacje oraz dochody z majatkow funduszowych. Za-
blegali o dalsze fundusze i Zrédla utrzymania. Dla przykladu wy-
mienimy tylko niektére szpitale i przytulki, by zorientowaé sie jak
wygladalo ich uposazenie. :

Ferdynand Plater i Michal Koszezye zapisali misjonarzom wilen-
skim 240 rubli srebrnych, za ktére w 1727 roku wybudowano przy-
tulek dla ubogich. Po mich biskup smclenski Bogustaw Korwin Go-

2 Konwikt X. Gana na uczniéw 4 u XX, Misjonarzow, w: jw. s
613.

i Krotkie opisanie doméw Zesromadzenia Ksigzy Misjonarzy, s. 6.

%! Tabela wiadomosci o kosciele parafinlnym w Krastawiu z 1215
roku, AMW, AMS.

385 Krotkie opisanie doméw Zgromadzenia Ksiezy Missyonarzy,
s. 18,

86 Prosba ks. Pohla do Uniwersytetu Wilenskiego z dnia 25 XI 1807
roku, AMW, AMS,
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siewski ofiarowal w 1744 roku sume 100.000 zlotych g.)lsklclh :n’atz
wlasny palac w Wilnie na ul. Sawicz, z grzpz:ngc_zemem I'lr:}b_.‘;?i}‘:)l-
1al dla ubogich chorych.387 Podarowal réwme'z m?S}JOnal‘ZDn] f io-
teke i kielich z monsfrancja. Kiedy na drugi _d'z.iep po pnd‘pi:a.r:nu
{ un&lacji zmarl, krewni jego rozgrabili wszystkie p.-.e.nfad-ze i .,p:i ze'-
{yv. Dopiero po dlugich i kosztownych procesach misjonarze o zy-
skali fundusz. Nastepnie przebudowali palac na Iszpltal, zak.u'pl_ua‘c
sgsiednie place. Do pracy w szpitalu sprow;idzﬂ]: smsh_"y mlltmep
dzia z Warszawy. Sobie zarezerwowali tylko ogolne kierownictwo
503 arcze 1 urzad kapelana.388
é’n_zm‘:iiiqcifm cza;:,l iloé?é chorych wzrasta}a,v dochodzac w ;alat;h
1816—1818 do 200 oséb. Zwiekszaly sie takze .potrze.by i lfcllpo y
finansowe szpitala. Bardzo skutecznym okazal sig zapis kas;ata d.l';i;-'
wej wilenskiej Oginskiej, kidra w 1792 roku of-iarowal_a 6. b zlo-
tych polskich.38® UposaZenie szpitala zusFalo dostatecznie zla- eZ{nE—
czone z chwila, gdy dzieki staraniom wxzytattora POth:l, ;;gr Alek-
sander I przeznaczyl dla niego starostwo mlec_lz?rrzeckle. Wilni
Nowy szpital zbudowany pod nadzoyem misjonarzy w Wilnie,
w latach 1787—1791, rdznil sie zasadniczo od sta‘re-go na ul. Sa-
wicz.3M Nie byl szpital:m w dzisiejszym znaczeniu, .Posladﬁ.ll ‘pd-
mienny charakter i lepsze uposaZzenie. By] to zal_dgd . I.)z?eua,l-
ka Jezus dla sierot i podrzutkéow fundacji J_a'dw:gl Ogmﬁklel‘\“f*;
jewodziny trockiej. Ofiarowala ona plac i 150.000 zlolych polskic
na budowe i utrzymanie zakladu. Misjonarze ze §we_1'strrm3‘r po—
darowali na ten cel sgsiedni Dw;orek Sztrumowski i duzy plac cig-
gna ie az do rzeki Wilejki.’®
-:‘n;;f)y:llealzlch budowy i uroczystym otwarciu zakladu w 1791 r,
stopniowo naptywaly dalsze zapi-sgfr f.unduszawe. Jeslzcze W tgorg
samym roku exjezuita Jan Hrebnicki gdstapll‘ 5—m_nﬂ1gowy1 :)5,6
przy ul. Rossa.’” Inny exjezuita Jan Pilsudzki zapisal w 1796 r.

27 Krotkie opisanie domow Zgromadzenia Ksiezy Missyonarzy,

> i i i ic i dacym, Acta Su-
488 italu ubogich chorych na Sawicz U]K:‘}' bedacy » Act

-eriurgtussszndreae %ohl..,, s. 43, AMW, g\MS. Z czesci fur duszu za
%.4 000 zlp. zakupili misjonarze 2 folw;!trkl Joczuny i Bialuny. Stano-
et aplecze zywnosciowe dla szpitala. . _ ' )
h u:-?ig O(;esfgilialu ub?)gich chorych na Sawicz Ulicy qu_ac_;,-m, Act‘_a Su
Jerioratus Ardreae Pohl., s. 43, AMW, AMS. Z czesci funduszu za
E:;’}OO zip ‘zaku-pili misjonarze 2 folwarki Joczuny i Bialuny, Stano-
iy one : zywnosciowe dla_szpitala. o

Mli"“o[r.}e l\zaapg?iev cyki] Smora, Spis domdéw SS. Milosierdzia w za-
borze rosyjskim, ROZ, R. 18: 1912 5. 313, o
Jw;*’f gfiss?g;arze wileniscy potoecznie okreslali S'Zplt.al biskupa Gc_)w;.v:
Jciego ma ul. Sawicz — ,starym”, w_odréznieniu do szpitala ‘Dz.lf'.:Clc‘i‘l-
:'J'a‘ Tezus, ktory nazywali ,nowym”. Por. Acta SupE_:l'wr‘atug, jw. ;MW
T Wv,pis z Ksigg Trybunatu Gitéwnego W. Ks. Lit. w Wilnie, ! 3

\‘\Iij Przyznanie Prawa Darownego na Raj od ks. Hrebnickiego Pan-

15 — Nasza PrzeszloS¢ t. 56 (1981)
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sume 5.525 rubli srebrnych na utrzymanie 12 sierot w zakladziz.394
Gubernator cywilny Wilna Fryzel nakazal oddawaé zakladowi czesé
dochedow z zabaw publicznych.39 Car Pawel I przeznaczyl dochad
od kawaleréow Orderu $w. Stanislawa zam‘eszkalych na Litwie. 398
Aleksander I w styczniu 1803 roku ofiarowal starostwo zosiclskie
W powiecie trockim.397

W zakladzie pracowaly siostry milosierdzia. Przyjmowano taksg
ilos¢ dzieci, na jaka pozwalaly fundusze. Liczba sierot i podrzut-
kow siggala 200 osob. W okres’e powstania narcdowego 1794 r.
wsrod ogoélnego zubozenia, zabraklo pieniedzy na zywnos¢, ktdora
Z dnia na dzizn drozala. Przelozony misjonarzy ks. Pohl staral sic
réznymi sposobami zaspokoi¢ najbardziej palace potrzeby i odsu-
ng¢ widmo glodu grozace zakladowi. Przez kilka lat karmil wiel-
kg gromade sierot zywno$cia sprowadzana z folwarkéw misjonar-
skich.38 Niemowleta powierzane byly kobietom na miesicie, kiore
karmily je za niewielka oplata. W okresie porozbiorowym misjo-
narze musieli niejednokrotnie broni¢ zakladu wobec wladz car-
skich, oraz walczy¢ o zalegle procenty, zawsze niechetnie wypla-
cane przez wlascicicli débr, na kiérych ulokowane byly kapitaly
funduszowe.

Pod opieka i nadzorem wizytatora prowincji znajdowaly sie-

fundusze 10 innych szpitali i przytulkdow rozrzuconych w réznych
miastach polskich pod zaborem rosyjskim. Prowadzone byly przez
siostry milos’erdzia. Z tej racji misjonarze jako prowizorzy mo-
gli bezposrednio kontrolowa¢ stan uposazenia poszezegblnych za-
kladow 399

Niezaleznie od tego, przy wielu kosciolach m'sjonarskich istnia-
ty domy dla ubogich chorych, majace wlasne uposazenie. Wym'e-

nom Milosiernym szpitala wydany dnia 5 I 1795 r., wypis z ksiag wie—
czystych miasta Wilna, AMW, AMS.

M Kroéotki rys Zakladu Wilenskiego Domu Dz. Jezus, AMW, AMS.

%5 Krotki rys Zakladu Wilenskiego Domu Dz Jezus, AMW, AMS.

3 Tamzie. Kazdy odznaczony przez cara orderem $w. Stanislawa
placil 7 rubli srebrnych rocznie.

#7 Tamze.

38 Wspomnienie o ks. Pohlu, w: ,Przyjaciel Ludu”, T. 13: 1845 s
171.

9 Szpital Generalny sw. Jakuba w Wilnie, zorganizowany w 1797
przez Deputacje Szpitalna, przy aktywnej wspolpracy ks. Pohla, otrzy-
mal uposaienie powstale z polaczenia funduszéw 7 przytultkow dla
ubogich chorych, ktore ulegly likwidacji. Inne szpitale — to byly wia-
Sciwie domy dla ubogich chorych. — Np. w Wilnie przy Towarzy-—
stwie Dobroczynnosei fundacji biskupa J. N. Kossakowskiego, w Szczu-
czynie Lit. fund. Scypiondéw, w Ciechanowcu fund. Ossolinskich, w
Oswieju fund. Hylzendéw, w Kraslawiu fund. Platerow, w Grédku
fund. Jana Jakuba Zamojskiego, w Zytomierzu fund. biskupa Andrze-
ja Zaluskiego, w Bialymstoku fund. Branickich, w Minsku fund. Ka-
tarzyny Wilodkowiczowe].
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nimy tylko wazniejsze: — W Kraslawiu Andrzej Lemanowski wy-
budowal specjalny dom i ustanowil fundusz w 1764 roku na utrzy-
manie 12 ubogich.400

W Siemiatyczach byl 4-izbowy dom murowany, oraz fundusz
324 rubli srebrnych jako uposazenie dla 6 ubogich chorych.40

W Tukszeie obszerny dom dla ubogich fundacji hrabiow Zy-
bergéw, ktorzy zobowiazali sie z dobr swoich placi¢é na ich utrzy-
manie rocznie 144 rubli srebrnych.402

W Lyskowiz — w poblizu kosciola zbudowany byl osobny dom
i fundusz 225 rubli srebrnych zapisany przez ks. Niewiarowicza na
utrzymanie 8 ubogich.403

W Bialymstoku — dom murowany i fundusz 1627 rubli srebr-
nych jako uposazenie dla 13 ubogich.104

W Smilowiczach — prowadzili misjonarze dom ubogich bez fun-
duszu tj. wlasnym kosztem. Mieszkalo tu 20 chorych, ktorzy 2 ra-
zy w tygodniu otrzymywali chleb i pienigdze.

Na ogol wszystkie placowki misjonarskie, zwlaszeza parafie, sta-
raly sie o utworzenie zakladdéw charytatywnych. Zabiegaly o po-
zyskanie sobie fundatorow. aby zabezpieczy¢ przytulkom trwaly
egzystencje. W wypadku, gdy misjonarze nie mogli ustanowié¢ sta-
lego funduszu, nie rezygnowali, lecz czuli sie obowigzani wlasnym
kosztem zalozyé i utrzymywaé¢ dom dla ubogich chorych.

5. Zarzad majatkiem Zgromadzenia

Wspolna wlasnosé calej prowincji oraz poszczegolnych doméw
znajdowala sie pod administracja specjalnych urzednikow zwa-
nych prokuratorami. Zarzadzali majatkiem Zgromadzenia pod
kontrola swoich przelozonych. Zaréwno prowincja, jak i kazdy
dom misjonarski, mialy pelne prawo do nabywania i posiadania
débr materialnych, ktérych podstawa byly fundacje z dochodami
stalymi, 405

Prokurator prowincji, pod bezposrednim nadzorem wizytatora
i rady prowincjalnej, troszezyl sie o wlasnos¢ ogolng prowincji
oraz zabiegal, by kasa prowincjalna miala staly dochod i odpo-
wiednia sume pieniedzy dla pokrycia koniecznych wydatkéw. W
tym celu zbieral dobrowolne skladki od superioré6w na potrzeby

w0 Krotkie opisanie domdw Zgromadzenia Ksigzy Missyonarzy,
8. 11,

401 Tamge s. 12,

402 Tamze s. 13.

W3 Tamie s. 15.

404 Tamze s. 17. o A .
405 Decreta in Conventu Provinciali Congregationis Missionis Pro--

vineiae Lithuanae in Domo Vilnensi ad Montem SS-mi Salvatoris die-
bus septembris a. 1814 celebrato, p. IV—V, AMW, AMS.
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~domu ceniralnego i prowincji. Obowigzany byl dopilnowaé, aby
procesy sgdowe prowadzone ze spadkobiercami fundatoréw, prze-
biegaly sprawnie i pomyslnie dla prowincji.406

Na konwencie w 1814 roku, prokurator prowincji otrzymal ty-
tul prokuratora generalnego, prawdopodobnie przez analogie do
urzedu — visitator generalis, kiory sprawowal przelozony prowin-
cji. Mial wspiera¢ wizytatora rada i pomocg w sprawach gospo-
darczych.407

Pierwszy prokurator generalny ks. Justyn Sakowicz przejal jed-
noczesnie funkcje osobistego sekretarza wizytatora Pohla. Prowa-
-dzil urzedows korespondencje i przechowywal u siebie kase pro-
wingcji. Oplacal podréz i zaopatrywal w niezbedne rzeczy misjona-
rzy wysylanych z Wilna na réine placowki oraz przyjezdzajacych
z prowincji do domu centralnego.4’® Pod koniec kazdego roku
przedstawial wizytatorowi ksiege kasows do szezegélowej kontroli.
Skladal réwniez specjalne sprawozdanie o aktualnym stanie mate-
rialnym wszystkich doméw prowineji. Superiorzy obowigzani byli
konsultowac¢ sie z prokuratorem prowincji, korzysta¢ z jego rady i
pomocy w trudnosciach gospodarczych swoich domow 499 Ks. Sa-
kowicz uczestniczyl réwniez na posiedzeniach rady prowincjalnej w
charakterze sekretarza. Na wyraZne zyczenie wizytatora mogl zabie-
ra¢ glos w sprawach takich, jak przyjecie nowych fundacji lub
zmiana dotychczasowego uposazenia domow i obowiazkow stad wy-
nikajacych.410

Osobnym zadaniem prokuratora prowincji bylo przejecie osobi-
stej wlasnosei zmarlych misjonarzy. Ksigzki, przedmioty uzytku,
pieniadze pozostawione po $mierci misjonarza stawaly sie wspdl-
ng wlasnoscia domu lub prowincji. Prokurator sprzedawal te vze-
czy, ktére nie byly pozyteczne dla domu, a pieniagdze skladal do
kasy prowincjalnej. Wizytator po zasiegnieciu opinii moégl je prze-
znaczy¢ na poirzeby ogoélne prowincji#1! Wspolna kasa prowineji
posiadala 2 klucze. Jeden znajdowal sie¢ u wizytatora, a drugi u

6 Tamze p. IV, Wydatki na poczte pokrywal prokurator z kasy
prowincjalnej. Czesta korespondencja urzedowa byla kosztowna i dla-
tego domy obowiazane byly pokrywaé koszty zwiazane z wysylaniem
listow. :

@7 Decreta in Conventu Provincionali Congregationis Missionis Pro-
vinciae Lithuanae in Domo Vilnensi ad Montem SS-mi Salvatoris
diebus septembris a. 1814 celebrato, p. IV—V, AMW, AMS. ,Rev. Vi-
sitator, capto cum R. D. Superioribus consilio, Consultores provinciae,
eiusque Procuratorem Generalem, qui eundem in parte regiminis, con-
siliis suis adiuvent, nominabit et constituet”.

408 Tamze p. IV.

49 Tamze ,,Omnes etiam huius Provinciae Domus, in suis respecti-
‘ve negotiis, ad Procuratorem provinciae sese referre tenebuntur’.

40 Tamze p. V—VIL

1 Tamze p. XIX.

1831 LITEWSKA PROWINCJA MISJONARZY 229

prokuratora prowincjalnego. Ponadto prokurator prowadzil ksiege
kasowa dochodow i wydatkéw kontrolowana przez wizytatora i
konwent prowincjalny 412,

Ogolny zarzad dobr materialnych kazdego domu spoczywal w
rekach superiora. Zgodnie z regulami swego urzedu sprawowal
nadzér nad dzialalno$ciag urzednikow domowych, zwlaszeza proku-
ratora domu i prefekta kosciola. Przed podjeciem decyzji zasiegal
rady konsultorow domowych, a w wazniejszych sprawach proku-
ratora prowincji i wizytatora.413 Wieksze majatki posiadaly wiasne
ksiegi inwentarzowe z dokladnym podaniem ilosci poddanych chlo-
pow, ziemi, podatkéw i débr oddanych w dzierzawe. Ksiegi za-
wieraly réwniez spis calego inwentarza zywego i martwego. Procz
tego kazdego roku sporzadzany byl wykaz zbioréw, ziarna prze-
znaczonego na zasiew, dochody ze sprzedazy plondw i wydatki
zwigzane z uprawsg ziemi. W oddzielnej ksiedze notowano przyrost
i spadek poglowia bydla, koni i owiec.414

Wiszystkie ksiegi majatkowe byly kontrolowane przez wizytatora
podczas wizytacji domu. Na ich podstawie mozna bylo dokladnie
poznac¢ stan materialny kaidego domu misjonarskiego.415

Superiorowi podlegaly zaréwno dobra majatkowe bedace upo-
sazeniem, jak rowniez wszelka wlasnodé wspolna znajdujaca sie
w obrebie domu. Wazng pomoca w administracji gospodarczej byly
zebrania rady domowej. Typowym przykladem byli konsultorzy
domu wilenskiego, ktorzy w 1823 roku uchwalili wytoczyc proces
sadowy spadkobiercom fundatoréw o zwrot zaleglych od wielu
lat sum procentowych. Dotyczylo to réwniez ksigzat Radziwillow.
Ustalili takze roczna pensje dla ekonomow w Jeczmieniszkach i
Bialym Dworze.418 W nastepnym roku na podobnym zebraniu po-
stanowiono zlikwidowaé karczmy nierentowne lub szkodliwe dla
chlopéw w majatkach misjonarskich. Pozostale karczmy mialy byé
odebrane Zydom, bez wzgledu na straty jakie wynikna dla domu.
Uchwala zalecala usuniecie Zydow z majatkéw misjonarskich, za-
r7ucajac im rozpijanie chlopéw z checi zysku.417

Rada domowa powinna by¢ zwolywana raz lub dwa razy w ty-

42 Tamze ,Arca duplici clavi obserata, unam clavem habebit R. Vi-
sitator, alteram Procurator provinciae”.

i Tamze p. X. -

a4 Tamze ,In quolibet praedio debet esse separaium ac distinctum
inventarium cum exacta et accurata descriptione, tum numeri ani-
marum, tum agrorum, censuum, arendarum, donationum, vulgo da-
niny sive Dziakla; cuiuslibet generis denominationis, pecudum, equo-
rum, omniumgue rerum utensilium”,

45 Tamze p. XVIIL .

415 Protok6l z posiedzenia rady domu wilenskiego z dnia 9 V 1823
roku, AMW, AMS. ) . I )

417 Protoko6l posiedzenia rady domowej w Wilnie z dnia 20 1T 1824
roku, AMW, AMS.




220 KS. TADEUSZ SALWA [84?

godniu, a takze w wypadkach nadzwyczajnych, gdy zachodzi ko-
niecznos¢ podjecia niezwlocznej decyzji. Obok superiora, asystenta
i prokuratora, czlonkami rady mogli byé¢ inni konsultorzy miano-
wani przez wizytatora. Na zebraniu przewodniczyl zawsze supervior
przedstawiajac ustalony przez siebie porzadek obrad, wyjasniajac
kazda omawiang sprawe. Zebrani w drodze dyskusji wyrazali swo-
ja opinie. Konsultorzy mieli jedynie glos doradczy. Ostateczna de-
cyzja nalezala do superiora, ktéry po wysluchaniu ich zdania,
mog! postanowic inaczej, wbrew opinii wiekszosei swoich dorad-—
cow. 418

W prakiyce przelozony szedl za glosem rady domowej i tylko
w wyjatkowych wypadkach postepowal inaczej. W domach pro--
wincji litewskiej posiedzenia rady zwolywano co dwa tygodnie,
a wiec znacznie rzadziej niz przewidywaly reguly urzedow. Uchwa-
ly podejmowane przez konsultoréw notowane byly w specjalnej
ksigdze. Nigdy jednak nie byly wiazace dla superiora. W wypadkuw
calkowitej roznicy zdan w istotnych sprawach gospodarezych, ze-
brani mieli prawo odwola¢ sie do decyzji wizytatora prowinejit1¥

W bezposredniej zaleznosci od superiora, caloscia spraw gospo-
darczych kierowal specjalny urzednik zwany prokuratorem domu.
Reguly zabranialy przelozonemu przywlaszczaé sobie urzedu pro-
kuratora, lub zatrzymywaé do swojej dyspozycji pieniadze domo-
we. Rownocze$nie nie pozwalaly prokuratorowi administrowaé do-—
brami materialnymi w sposéb autokratyczny, lekcewazac wladze
superiora. Chodzilo glownie o wzajemna zgodna wspolprace i za-
bezpieczenie dobra wspélnego 420

Tymeczasem w wielu domach prowincji litewskiej istnialy pod
tym wzgledem duze nieporozumienia i trudnosei. Czesto superio-
rzy przywlaszezali sobie wszystkie uprawnienia prokuratora. Cheie-
li decydowa¢ w najdrobniejszych szcezegolach. Co najwyzej zosta-
wiali prokuratorowi tylko pewne obowigzki. W takiej sytuacji byl
on jedynie poslusznym wykonawca zlecen przelozonego.d2!

Byly rowniez wypadki, ze prokurator uzurpowal sobie calkowi-
cie zarzad sprawami gospodarczymi i nie dopuszezal zadnej kon-

18 Regulae officiorum Congregationis Missionis, t. 11 s. 11 p. 8,

419 Decreta in Conventu Provincionali Congregationis Missionis Pro-
vinciae Lithuanae.. a. 1814, p. XVI, AMW, AMS.

0 Regulae officiorum Congregationis Missionis, Regulae superio-
ris localis, Cap. VL. p. 2. ,Sicut prohibitum est Superioribus procura-
toris officium sibi arrogare, et ullam pecuniae Domorum partem apud
se retinere, ita stricte prohibetur ne procuratores, in administrandis
sive Domorum nostrarum, sive Seminariorum externorum negotiis,
more dominorum se gerant, neglecta Superiorum auctoritate, sed uter-
que constitutus ad bonum commune, illud secundum Regulas, conspi-
rantibus studijs et concordia mutua, conservet atque procuret”.

2 Decreta in Conventu Provincionali.. a. 1814, p. 11.
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troli ze strony superiora. Szczegdlnie szkodliwe dla intereséw do-
mu bylo faktyczne powierzenie prokuratorowi pelnej administra-
cji wspolnsj wlasnosei, podczas gdy superior prowadzil beztroskie
zycie, narazajac dom na liczne straty.422

Konwent prowincjalny z 1814 roku postanowil usunac¢ te wszy-
stkie trudnosci i nieporozumienia. Wynikaly one z braku sciclego
rozgraniczenia praw i obowiazkéw miedzy obu urzedami. W tym
celu nawiazal do statutow konwentow generalnych i dekretow
wydanych przez generalow Zgromadzenia.423

Powalujac sie na powyzsze zrodla konwent przypomnial, ze do-
bra materialne powinny byé oszczednie administrowans i sluzyé
wspolnym celom calego domu. W specjalnych ksiggach majgtko-
wych superiorzy i prokuratorzy obowigzani byli rejestrowa¢ wszy-
stkie sprawy gospodarcze. W ksiedze finansowej nalezalo notowac
zapisy pieniezne wraz z procentem, ktore przynosza. W innej ksig-
dze zapisywano dochody pieniezne z czynszow i dzierzaw. W tak
zwanej ksiedze kasowe]j odnotowywano dochody i wydatki z kasy
wspélnej. Oddzielna ksiega rejestrowaé miala wszystkie dlugi do-
mowe oraz sumy pieniezne bedace wlasnoscia domu. Ponadto ksie-
gi dochodow, wydatkow i dlugow powinny by¢ sprawdzane przez
superiora i prokuratora domu oraz kontrolowane przez wizytato-
ra prowincji.424

Konwent odwolal sie rowniez do regul poszezegolnych urzedsw.
Okreslaly one szezegolowo zarzad majatkiem domowym. Dochody
picniezne wplywajace na rece superiora lub prokuratora powinny
by¢ zlozone w kasie wspolnej, ktora miala 2 klucze. Jeden znajdo-
wal sie u superiora, a drugi u prokuratora. Kazdego miesigca prze-
lozony w obecnosci asystenta wydzielal taka sume pieniedzy, jeka
byla konieczna ma potrzeby demu i notowal w ksiedze kasowej.
Prokurator i inni urzednicy domowi, ktorzy w ramach swego
urzedu przyjmowali, lub wydawali pienigdze, obowigzani byli kaz-
dego missigea zlozyé superiorowi sprawozdanie. Niezaleznie od

#22 Tgmze, ,Praesens Provincialis Conventus attente considerans,
guod saepius eveniunt conflictus et collisiones quaedam inter A.R.D.
Superiores et procuratores Domorum nostrarum, dum aut Superior
omnia per semetipsum administrat, aut e contra, procurator, totum
regimen sibimet usurpat.”

"4 Tgmze. Najwiecej zajmowal sig tym problemem konwent gene-
ralny z 1788 roku. Powolal w tym celu specjalng komisje dla ustale-
nia i zredagowania dokladnych przepisow precyzujgcych }{ompeten:
cie przelozonych i urzednikéw. Projekt uchwalony na qgolne] sesji
mial by¢ wystany do wszystkich dom6éw Zgromadzenia. Niestety wiel-
ka rewolucia francuska uniemozliwila realizacje tego przedsigwzig-
ma'“’* Tamze p. 11. Superior z asystentem przegla@dali ksiegi lgaz'degf?
miezigea, natomiast wizytator dokonywat kontroli podczas wizytacji
comu,
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tego, wszystkif: urzedowe ksiegi superiora i prokuratora byly
kontrolowane i podpisywane przez wizytatora podezas wizytacii
domu. 125

6. Trudnosci i straty materialne

Przepisy regul dla poszezegélnych urzedow i dekrety konwen-
tow oraz kontrola ze strony przelozonych nie mogly uchronié¢ pro-
wincji litewskiej przed licznymi trudnosciami materialnymi. Obok
zewnetrznych klopotéw spowodowanych wojnami, kleskami zywio-
lowymi i polityka wladz carskich, istnialy réwniez trudnosci we-
wngetrzne, wynikle ze sposobu zycia i postepowania samych misjo-
narzy., W dalszym ciagu wynikaly spory miedzy superiorami i pro-
kuratorami w administracji dobrami materialnymi.426

Z ich winy budzet domowy byl czesto ujemny. W kasie wspol-
nej brakowalo pienigdzy. Aby zapobiec na przyszlosé¢ rozrzutnej
gospodarce finansowej, konwent prowincjalny z 1821 roku uchwa-
lil, ze prokurator nie moze podejmowaé z kasy wieksze] sumy
pieniedzy niz to przewiduja calodzienne wydatki na zywnosé i in-
ne konieczne potrzeby. Jezeli w ciagu dnia wypadnie uczyni¢ wiek-
sze zakupy wtedy moze powtdérnie pobraé¢ pienigdze z kasy. Zawsze
jednak musi zanotowac ile wzial i wydal. Podobnie powinien po-
stapi¢ superior ilekro¢ potrzebuje pieniedzy na codzienne drobne
wydatki. Konwent powolujac sie na dawne Zwyczaje, domagal sie
dokladnego przestrzegania ustalonego porzadku. Jednoczeénie z u-
bolewaniem podkreslal, ze niektérzy ignorujac postanowienia re-
gul. narazajy domy prowincji na dotkliwe straty przez rozrzutna
1 deficytowa gospodarke piecnigdzem 427

Inni urzednicy domowi, ktorzy z racji piastowanego przez siebie
urzedu dysponowali pieniedzmi, powinni je pobiera¢ ze wspdlnej
kasy, a potem w odpowiednim czasie wyliczy¢ sie przed przelozo-
nym. Natomiast nie wolno bylo misjonarzom 2zadaé pieniedzy od
superiora, dla zaopatrzenia sie na wlasna reke w odziez i inne

; I‘;‘ T%‘rg.ée. Por. takie Regulae officiorum Congregationis Missionis,
; L

#% Decreta tertii Conventus provincialis a. 1821 Vilnae habiti ad
usum nostrorum edita, p. 1, AMW, AMS. ,Superiorzy niechaj nie
przywlaszczaja sobie urzedu prokuratora, oraz nie zatrzymuja u sie-
bie zadnej czesci pieniedzy domowych.., Niechaj prokuratorzy w ad-
ministrowaniu spraw domu nie postepuja jak panowie, lekcewazac
wiladze superiora, Lecz obydwaj ustanowieni dla dobra wspoélnego,
ozywieni wysilkiem i1 wzajemna zgoda sprawuja urzad regul.”

27 Decreta tertii Conventus provincialis a. 1821 Vilnae habiti ad
usum nostrorum edita, p. 1: ,,Te juz czesto uchwalane postanowienia
obecny Konwent na nowo potwierdza i nakazuje przestrzegaé. Nie-
zachowanie tego moze wyrzadzié straty w domach, Niektorzy bowiem
ignoruja te postanowienia”.
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przedmioty osobiste. Konwent z 1814 roku przypomnial, ze tylko
prokuratorzy maja prawo i obowigzek nabywania za wspolne pie-
niadze rzeczy potrzebnych misjonarzom, nikogo przy itym nie wy-
rozniajac.428

O ile trudnosci natury wewnetrznej mozna bylo przewidzie¢ i
zapobiec przez odpowiednie uchwaly konwentéw prowinejalnych.
o tyle zewnetrzne wydarzenia polityczne, kleski zywiolowe i woj-
ny byly trudne do przezwyciezenia, a niekiedy tragiczne w swoich
skutkach. Zwlaszcza w okresie rozbioréw majatki i kapitaly fun-
duszowe wielu doméw byly zagrozone z réinych stron. Spadko-
biercy i krewni fundatoréw zaczeli kwestionowaé poszezegolne fun-
dacje. Na drodze sadowej usilowali odebra¢ dobra funduszowe. Mi-
sjonarzy czesto nie sta¢ bylo na dlugie i kosztowne procesy. Ogol-
ny chaos w prawodawstwie panstwowym utrudnial obrone posia-
dlosci misjonarskich.429

Podobne trudnosei przezywaly inne zgromadzenia i zakony. Wla-
dze carskie ze swej strony traktowaly dobra klasztorne jako wia-
snoé¢ publiczng. Dlatego ukazem senatu zatwierdzonym przez cara
Aleksandra 1 z dnia 13 (25) XI 1801 roku postanowiono je bronic¢
na réwni z dobrami skarbowymi.430

Pomoc rzadu rosyjskiego okazala sie skuteczna, ale nie bezin-
teresowna. Misjonarze mogli odtad bez wiekszego trudu i kosziow
wlasnych wykazac¢ nieslusznosé¢ pretensji oskarzycieli. Wkratce jed-
nak wladze carskie roztoczyly écisla kontrole nad dobrami fundu-
szowymi. Zadaly dokladnych sprawozdan o stanie majatkowym
poszezegolnych domoéw. W razie potrzeby budynki r‘nisjc:w__l ! c;};_-}y—-
o @\ ~

#8 Decreta in Conventu Provincionali a. 1814, p. 18. “'E"i:i:j:f:“’?

429 W Archiwum Ksiezy Misjonarzy w Krakowie na St miu -
duja sie liczne akta proceséw sadowych $wiadezace o trudnosciach
i stratach w uposazeniu majatkowym wielu domow.

M pismo biskupa Dawida Pilchowskiego do wizytatora Pohla =z
dnia 27 X 1802 r., nr 230 AMW, AMS. Z polecenia Kolegium Duchow-
nego, wladze diecezjalne przesylaly duchowienstwu zakonnemu ukaz
Senatu z dnia 13 (25) XI 1801 r. W 7 punkcie ustawa glosila: ,Kla-
sztorow i koscioldw majatki maja byé zachowane w caloSci prawem
débr skarbowych, ktérym prawem one zaszczyca¢ sig powinny. Stad
podlegaja ukazowi z dnia 19 (31) VIII 1799 r. o zabezpieczeniu dobr
skarbowych od niestusznych przywlaszezen.” Senat ustalit porzadek
proceduralny dla obywateli majacych pretensje do majatkéw kosciel-
nych. Najpierw pow¢d pisal nie pozew, lecz prosbe do sadu powia-
towego uzasadniona rzeczowymi dowodami. Sad powiatowy zwracal
sie o opinie do wtadz diecezjalnych zadajac dowodéw na obrone ma-
jatku koécielnego. Dopiero po ich przejrzeniu, jesli uznal slusznos¢
proszacego, przesylal akta do Sadu Glownego, ktory przeprowadzal
rewizje wyroku sadu powiatowego. Jezeli wyrok byt stluszny, Sad
Gléwny zanim przeprowadzil jego egzekucje, odsylal cala sprawe do
Kgl.egi{lm Duchownego, ktére zalaczajge wlasna opinig przesylalo je-
szeze do zatwierdzenia Senatowi. W ramach tej procedury sady oho-
wiazane byly wszelkimi sposobami ochraniaé dobra koscielne.
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1y zajmowane przez administracje panstwowa i wojsko. Typowym
przykladem bylo zajecie, z rozkazu litewskiego gubernatora wojen-
nsgo Korsakowa, kamienicy misjonarskiej na przedmiesciu Subocz
w Wilnie. Obszerny jednopietrowy dom mieszkalny, majacy 34
mieszkania czynszowe, zostal przeznaczony w grudniu 1812 roku
na szpital i apteke wojskowa. Dotychezas stanowil on dla misjona-
rzy wazne zrodlo utrzymania, przynoszgce rocznie 1.500 rubli srebr-
nych dochodu. Teraz przez szereg lat przynosil tylko straty, ponie-
waz na zadanie Korsakowa dom wilenski musial na wlasny koszt
troszezyc si¢ o konserwacje kamienicy. Carskie wladze wojskowe
okupowaly réwniez przez szereg lat kosciol pod wezwaniem Jozefa
i Nikodema, bedacy w posiadaniu misjonarzy. Znajdowal sie w nim
magazyn lekarstw. Od 1813 r. wizytator ks. Pohl wysylal ustawicz-
ne prosby do gen. gubernatora Korsakowa, gubernatora cywilnego
Lawinskiego oraz do komisji kwaterunkowej domagajac sie zwro-
tu kamienicy. Po wielu bezskutecznych wysilkach udal sie oso-
biscie do Petersburga, by tam szukac¢ sprawiedliwosci na szczeblu
ministerialnym.431

Misjonarzom nie udalo sie odzyska¢ kamienicy. Nie pomogla
rowniez interwencja biskupow wilenskich Strojnowskiego i Puzy-
ny. Wobec tego ks. Pohl wystosowal pismo do ministerstwa spra-
wiedliwosci zadajac przynajmniej zwrotu kosztow konserwacji bu-
dynku, oraz zwolnienia od podatkéw i innych ciezaréw publicz-
nych, ktére misjonarze zmuszeni byli placi¢, jako wilasciciele tej
kamienicy. Kiedy kilkuletnie starania nie przyniosly rezultatu,
wizytator zwrocil sie wprost do senatu ze skargg na administracje
wilenskg. Jednak do konca Zycia nie doczekal sie pomyslnego za-
konczenia swych staran.43? Wprawdzie gubernator wilenski Lawin-
ski wyznaczyl 6.000 rubli srebrnych wynagrodzenia oraz 600 rubli
srebrnych na remont, ale misjonarze nigdy tych pieniedzy nie
otrzymali i kamienica pozostala nadal w rekach wojska carskiego.43

Wladze carskie nakladaly na domy misjonarskie duze podatki
egzekwowane 2z cala bezwzglednoscia. Z powodu nieurodzaju

1 Prosba ks. Pohla do Gléwnozarzadzajacego interesami wyznan
1 roznych religii ksiecia Aleksandra Mikolajewicza z dnia 15 II 1817 r.
AMW, AMS.

482 Ukaz rzadzacego Senatu z dnia 28 V (9 VI) 1817 rok, nr 12448,
AMW, AMS. Archiwum zawiera wiele kopii urzedowej koresponden-
cji wizytatora Pohla z wladzami carskimi. Swiadcza one o wielkim
uporze, z jakim misjonarze bronili swoich praw. Z drugiej strony
wladze carskie nie mialy zwyczaju oddawaé¢ duchowienstwu ddébr
materialnych nawet jesli zabrane zostaly w czasie wojny. Kamienica
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-w 1816 roku na polach Smilowicz, misjonarze musieli zaciggnac

dlug 914 rubli srebrnych. Trzeba bylo takze zaplacié_podai‘k! n‘aln‘-
:iﬂn:-; na chlopéw, dac¢ im zywnos¢ 1 ziarno pod zasiew W Jesienl
‘Ogoélem wydano na ten cel 2.337 rubli srebrnych.43 o _

W miare uplywu lat wzrastaly oplaty podatkowe. M153<Jnarf§_ wi-
lenscy w 1830 roku placili 3.214 rubli srebrnych podatkt}. 5 P:J_
siedmiu latach progresja podatkowa wzrosta do 4.272 rubli srebr-
nvch_iiiﬁ ) ) » .

“Femimo trudnosei finansowych, poszczegdlne placowki misjo-
narckie prowadzily do konca prace, do ktorych byly zobowigzane
na podstawie fundacji.

i i i i dzona przez wicewi-
4 Wizytacja domu w Smilowiczach przeprowa
svtatora ks, Blazeja Fabinowicza 30 VI 1717 r.,, AMW, AMS.

45 Kwitacja na majatki Bialy Dwor, Jeczmlieqiszll{i B Burbiszki z
«dnda ?.I‘.;“;;t{ 1]830 T. nr %QST, AMW, AMS. Dom wilenski mial na swoich

«dobra hiopow wolnych i 457 przy-pisanych_dq zie}mjl. o
.dol.;?‘ "i-?w%?agja ?'La majatki Bialy Dwor, Jeczmieniszki i Burbiszki z

cnia 11 111 1837 r. nr 511, AMW, AMS.

misjonarska zajeta zostala na szpital wojskowy dnia 15 XII 1812 r.
po uprzednim usunieciu wszystkich lokatoréw. Od dnia 11 IV 1813 r.
zamieniono ja na apteke wojenna.

433 Protokol wizytacii Domu wilenskiego z 1818 roku, Status Fun-
dacji..., k. 16, AMW, AMS.



