STANISEAW ROSPOND

CHRYSTIANIZACJA POLSKI A BADANIA
JEZYKOZNAWCZE

Tysige lat minelo (966—1966) od chwili, kiedy pierwszy
wiadea Polski Mieszko I, otrzymawszy na chrzcie dwietym imie
frankonskiego krola Dagoberta w postaci skrécone] Dago, wig-
czyl swéj kraj, nie nazwany jeszeze Polonia = kraj Polan, do
grona cywilizowanych pafistw chrzescijanskich Europy.

Chrzest Mieszka I byl aktem przelomowym politycznie
i kulturalnie. Dla wy$wietlenia tej wszechstronnej aktywnosei
plemienia Polan z ckolic Gniezna, Kruszw i Poznania, ich
preznoéci terytorialnej, miedzyplemiennej, ktéra umozliwila
im pedbdj innych szezepéw polskich (Pomorzanie, Wiklanie,
Mazowszanie, Slg2anie), niezbedne sj kompleksowe badania
historykéw o jak najszerszej plaszezyinie naukowej (rozwdj
spoleczno-gospodarezy, polityezny, administracyjno-kodcielny,
kulturalny, artystyczny) oraz badania archeclogow i jezyko-
IMaweow.

Z tych dyscyplin naukowyech najwieksze osiggniecia uzy-
skali archeologowle, ktorzy w plerwszym dwudziestoleciu Pal-
ski Ludowej rozwineli na szeroks skale poszukiwania wyko-
paliskowe w wielu takich miejscowosciach jak: Krakdw, Wroe-
law, Gniemo, Poznafn, Wislica, itp. Wydarli ziemi niejedno
prapolskie stanowisko archeologicime, dokumentujgc przesz-
lo&é z okresu plemiennego 1 wezesnofeudalnego . Racenie z hi-
storykami udowodniono nieprzerwany i dawny cigg krystali-
zacji miedzyplemiennej, skupiajacej sig wokél plemienia Po-
lan, ale ujawniajac réwniez poludniowy krag polityezny i kul-
turalny w kraju Wislan ®. Droga do ,,pafistwowosci” Mieszka [
w granicach dorzeczy Odry 1 Wisly byla procesem zlofonym,
dlugim, nie wyskakujgeym jak deus exr machina dopiero
z chwilg przyjecia chrztu przez Mieszka I i jego dwér. Polska

1 J. Kostrzewskl, Prastowiofiszezyzna, Zarys dzieidw i kultury
Prostowian, Poznah 1948; W. Hensel, Polska przed tysigeem lat, War-
szawa 1960; J. Widajewicz, Poczgtki Polski, Wroclaw 1048,

# Por. Historia Polski pod red. H. Lowmianskiego, t. 1, ez 1,
Warszawa b. .
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pod rzadami tego przezornego wladcy byla przygotowywana
znacznie wezeSniej do tego aktu, ktéry jej dawal naleine i za-
szezytne stanowisko wéréd cywilizowanych, chrzesdeijarfiskich
ludéw Europy. Z najblizszych sgsiadow slowiafiskich dokonali
tego aktu dwukrotnie Morawianie i Czesi, tj. plerwsi juz w ro-
ku 863 zaprosili §w. Cyryla (Konstantyna) i Metodego do krze-
wienia chrystianizmu w liturgii slowiansko-bizantyjskiej; dru-
dzy natomiast, znalazlszy sie w bezposérednim sgsiedztwie z po-
ludniowym odlamem (bawarskim) wschodniofrankotskiego
niemieckiego cesarstwa przyjeli za posrednictwem misjonarzy
niemieckich liturgie rzymsko-lacifiskg. Chrzest ksiecia Bozy-
woja nastapil miedzy r. 880 a 885.

Wiodzimierz, ksigze Kijowa przyjal chrzeicijanstwo z Bi-
zanejum w r. 988—9. Slowianie zachodni, odlamu zachodnio-
lechickiego, Polabianie i inne pommiejsze plemiona Obodrzy-
céw, Lutykéw, Wieletébw oraz luzyckie, trwaly uporczywie
przy swoim stowianskim Olimpie, czezge Swarozyca, Swieto-
wita i inne bdstwa, totez popadly rychlo w niewole niemiecks,
ulegajae najdawniejszej formie mniemieckiego Drang mnach
Osten, Ziemie bowiem miedzy Labg i Odrg, a nawet poza
Eabg, Turyngia, pélnocna Bawaria, byly w tych czasach za-
ludnione przez zachodnich Slowian. Relikty nazewnicze o tym
nas dokladnie pouczajg Berlin «— Bralin : Bral «— Bratoslaw,
Lipsk — Leipzig, Rostock — Roztoka itp.

Przy pomocy Zrddel obeych jak tez krajowych ustalono
ponizszy kalendarz historyczny dla Polski Mieszka [:

r. 964 — parcie Mieszhka 1 w kierunku BaMwku, rywallzacja 1 kleska
w walce z Wieletami;

r. 885 — przybycie czeskiej ksiefniczki Dobrowy (mylnie Dabrdwkq
zwanej) do Polski;

T. 866 — 14 kwietnia (Wielka Sobota) przyjecle chrztu przez Mieszka I,
ktiry na tymie chrzcie otrzymat chrrzefcijafnskie imie Dago;

r. 867 — urodziny Boleslawa Chrobrego, ktbry prawdopodobnie na
chrzele otrzgymal imie Lombertus; pogrom wodza niemieckiego
Wichmana;

r. 968 — ordynacija biskupa Jordens, misjonarza wirfd Polan, prawdo-
podobnie pochodzenia lotaryriskiego; ;

r. 090 — (pod koniec #ycia) zakofczony proces scalania ziem polskich
przez wyparcie Czechdw z kraju Wislan i Slaska;

r. §85—002 — Dapome itdexr, jego lona Oda 1 synowie: Mieszko oraz
Lambert ofiarujg Stolicy Apostolskiej, za pontyfikatu Jana XV
swoje panstwo (eivitas), zwane w zagadkowy sposth SCHI-
NESGHE, okreflajgc dokladnie jega granice; Baltyk—Wisla—
Odra,

Jego nastepca, najstarszy syn, Boleslaw Chrobry kontynu-
owal polityke ojca, stwarzajge wspaniale warunki polityczne
i kulturalne dla Polski (juz tak po raz pierwszy nazwanej:
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POLONIA) Bolestawowskiej. W r. 1000 wedruje do Gniezna,
do grobu $w., Wojciecha, cesarz niemiecki Otto III. W tym tez
roku zorganizowano metropolie biskupig w Gnieinie, z biskup-
stwami w Krakowie, Wroclawiu i Kolobrzegu, W tym samym
réwniez roku Boleslaw uzyskal korone krdlewsks, stawiajge
tym sposobem Polske w rzedzie krolestw europejskich.

Zadaniem milenijnym jezykoznawcy jest dostarczyé argu-
mentow i faktéw, ktore by wyjasnily i lepiej naswietlity roz-
woj kulturalny Polski za czastw Mieszka-neofity i jego ge-
nialnego nastepcy Boleslawa Chrobrego. Jezykoznawca moze
tez rozszyfrowaé, w pewnym zakresie dla niego mozliwym, ze
wzgledu na material jezykowy, okres przedchrzedcijanski,
ktéry byl waznym wstepem i drogg do Polonia = Polska.

Podreezniki historii jezyka polskiego z braku szezegdlowych
opracowan monograficznych dla tego okresu, podjetych nie
tyle z plaszczyzny gramatycme]j ile scisle historyczno-jezyko-
wej, dotyczacej dziejow zewnetranych jezyka polskiego z szer-
szym tlem pordwnawczym pozajezykowym poprzestajg z ko-
niecznoéei na ogdlnikowych sformulowaniach. Np. w najnow-
szej, cennej, jak najskrupulatniej rejestrujgeej i naswietlajg-
cej dotychczasowe badania polonistéw-jezykoznaweéw pracy
Historia jezyka polskiego Z. Klemensiewicz pisze na temat
Roli chrystionizacji w dziejoch jezyka polskiego:

<Drugim faktem dziejowym ogromnej donioslofei takie dla roz-
woju jezyvka jest przyijecie chrzefcijanstwa (chrzest Mieszka I w r. D66).
Skilada sie na to kilka preyvesyn.

Chrzeécljafistwo zabezpieczylo organizacje panstwa, a wirdbd pro-
duktdw zacrynajgeej sie, w oparcin o nie, rozwijaé kultury 1 fwiado-
mofcl wepblnoty narodowosciowei — takie jexyk.. 7 priyjeciem chrze-
gcijanstwa rnalazla sie protopolska kultura, a z nig i jezyk Gwezesny,
w zasiegn wplywow Zachodu. Jest to waine, poniewa: nawlazuje sie
tgcznoét z ofywezymi frodlami kulturalnymi.. W &cislym zwiazku z po-
wyiszg okolicznofcig pozostaje zadzlerzgniecie hliskich stosunkéw na
odeinlku kulturalno-religijnym z Czechami, ktorzy dostarczaja nie tylko
podniet, ale i gotowych wrordw jezvkowyeh i literackie] dziatalnofci preo-
duigeym krrewiclelom najstarszei kultury panstwa polskiego w plerw-
szej fazie jego rorwoju. Wiadomo, #e ten stan rzeczy bedzie przez
diugie wiekl powainym wspdiczynnikiem historii jezyvka polskiego.

Dalszym dodatnim skutkiem chrzeScijafistora w dziejach jezvika jest
poszerrenie plaszezyviny uwiytlkownoSei zalatkowego jervka ogdlnego, po-
wezechnie zrozumialego, poza sfere administracyino-urzedows, na dzie-
dzine kultu, Uturgll, wychowanla religijnego. Ufjawni sig to z crasem
w pifmiennietwie religiino-obrzedowym, w slownietwie rellgiino-ko-
scielnym, kifre przvswajano z laciny za pofrednictwem czeszorvany.
Potrzeby propagandy religiinej w szerokich mesach zmuszy wyisze
ofrodki dzistalnoéel Kedciola, mianowicie kurie biskupie, opactwa, klasz-
tory, do zainteresowania sig jezykiem ludowym, jego uivelem, a nawet
uprawa.

Trzeba jednak zauwadvé, fe poddanie kultury polskisi wphrwom
Zachodu w zwigzku z chrystianizaciy zawaliylo takis uvjemnie na roz-
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woju jezyka polskiego, Znalazl on bowlem groinego z czasem wspdl-
eawodnika w lacinie, kidra jalo jezyk uniwersalny Kodciola, jezyvk
warstw wyksztalconych Europy zachodniej i poludniowed, jezyk lei
klasy panujgcych — feudaléw Swieckich | duchownyeh — zahamuie
postep skromnej lngua czy sermo vulgaris ku stanowisku jezvka wy-
ksztalconego, jezyka pifmiennictwa artystycznego | naukowego. Potrwa
ten stan w réinych postaciach | z réinym nasileniem kilkaset lat™a,

Marginalnie tylko — jezeli chodzi o dzieje zewnetrzne tej
najdawniejszej polszezyzny — zajmowano sie tym najwezes-
niejszym okresem. Najezesciej stosunkowo powracal do tych
zagadniefi milenijnych znakomity slawista T. Lehr-Splawin-
ski!, autor przedrukowanych rozpraw: Przyczynki krytyczne
do dziejéw dawnych Wiklan; Czy sq flady istnienia liturgii cy-
rylo-metodejsiciej w dawnej Polsce? Nowa faza dyskusji o za-
gadnieniu liturgii slowianskiej w dawnej Polsce; Pierwszy
chrzest Polski; Dookola obrzqdku slowiariskiego w dawnej Pol-
sce; Uwagi o jezyku Bogurodziey, itp. E. Klich * dal gruntowne,
monograficzne opracowanie polskiej terminologii chrzeéeijan-
skiej, zapozyczonej z laciny i niemieckiego za pofrednictwem
Czech. Ozywily sie badania nad genezg i poczgtkami polskiego
jezyka literackiego w zwigzlku z dyskusjq nad czasem i miej-
siem mﬁ‘ﬁelkupulskn czy Malopolska) pierwocin polskiego
K0 s

Sq jednak dziedziny tej polonistyki mediewistycznej, ktére
wymagajq poglebienia i unowoczesnienia. A zatem staropolska
dyplomowa grafia, nomina propria, i inne, Nadal bowiem obra-
camy sie w zaczarowanym i jakze sugestywnym kregu badaw-
czym, podanym przez A. Briicknera, obdarzonego nadzwyczaj-
ng intuicjs badawczg 1 pomyslowoscia, ale jego wnioski wy-
magaja stalej kontroli materialowej, szezegilowej dokumen-
tacji. Co do nomina propria, zaréwno osobowych jak i miej-
scowych, kraza nadal wérdd historykéw mity-etymologie, gdyz
jezykoznawey nie dostarczyli im gruntownie opracowanego,
etymologicznego ONOMASTICONU, O Piadcie, Popielu, Wan-
dzie, Gnieznie i nawet Wroclowiu czy Krakowie od ezasu do
czasu, nawet autorytatywnie, powtarzane beds goloslowne

' Z.EKElemensiewics Historia jezyka polskiego, Warszawa 1961,
t. I, & 18—19. Por. wezedniejsze prace: J, Baudouin de Courtenay,
Zorys historti jezyka polskiego, Warszawa b, r; T. Lehr-Splawin-
ski, Jezyk polaki. Pochodzenie — powstanie — rozwd), Warszawa 1951;
8 Stofiskl, Historia jezyka polskiego w zarysie, Warszawa 1053,

*T Lehr-Splawinski, Od pietnostu wiekdw, Szhice z pra-
dziejiw i dziejow kultury polskiej, Warszawa b. 1.

b E. Klich, Polska ferminologin chrzefcijofiska, Poznaf 1027,

¥ Por. zhiorowe wydanie; Pochodzenie polskiego jesylea literackiego,
Wroclaw 1858, z artvkulami historykéw (A, Gievsztor) 1 jezykoznawchw
(Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, 5. Urbaficzyk, Z. Stieber, 5. Ros-
pond 1 Inal),
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i rozne karkolomne etymologie. Gdyby by! polski onomasty-
kon, koniecznie etymologiczny i fZrodiowy, przynajmniej wezes-
nosredniowieczny, to W. Steller w czasopismie ziomkostw Slg-
skich (Monachium, ,Schlesische Rundschau” nr 46: 1963) nie
odwaizylby sie publikowat bredni pseudoetymologizacyjnych
na temat pochodzenia Wroclawia — Breslau z pélnocno-ger-
matiskiego Bratislaw : skandynawskie brade ‘szeroki’ + law,
lau ‘laka’. Prébowano te:z Krakdw ze wzgledu na pisownie
Krakof wywodzié ze skandynawskiego. Sa to maniactwa ety-
mologizacyjne, ktére z réinych wzgledéw nalezaloby ukroéci¢
przez syntetyczne, fachowe opracowania slownikowe.

Autor niniejszego artykulu stawia sobie za cel wlasne na-
$wietlenie nastepujgeych probleméw milenijnych:

Czy byla jedna czy dwie chrystianizacje Polski? .

Jak powstala | rozwijala sie kulture plémienna za pierwszych
Plastiw?

Perspelctywy mileniinych badafi onomastycznych.

Uwagi o jezyku Bogurodzicy.

Sq to problemy stale aktualne wymagajgce poglgbienia
z roinych plaszezyzn badawczych.

o P

1. CZ¥ BYEA JEDNA, CZY DWIE CHRYSTIANIZACJE POLSKI?

 Pogafiski ksigie, bardzo poteiny, siedzac w kraju Wislan (v Vis-
léch) uragal chrzedeljanom 1 przykrodel (pakosti = staropol. pakodci) im
czynil. Poslawszy wiee ku niemu, rzekl: Dobrze by bylo, synu, abys sle
dal ochrzelé dobrowolnie na swojej ziemi, gdyt inaczej bedziesz w nie-
wole wzety i zmuszony przyiat chrzest na obeej zlemil” (Zywot fw. Me-
todego, cxyll Legenda panonska z kofica w. IX, w jezyku cerkiewno-
-slowiafiskim eyrylica splsanym)’™.

Ten autorytatywny tekst stal sie podstawg _poglqdu, e
w dobie przedpiastowskiej ziemia Wislan, ieniona rdwniek
u Geografa Bawarskiego w w. 1X jako Uislane = Wislanie,
czyli poludniowo-zachodnia Malopolska objeta byla wpb}‘ywem
chrystianizacyjnym, plynacym =z sssiednich Wielkich Moraw,
gdzie od r. 863 rozwijalo sie chrzedeijaristwo obrzgdku ‘wm:hnd—
niego. O rozmiarach i zasiegu tej misji apostolow stowianskich,
rodem z Salonik w Macedonii, mozna przekonaé sie 2 pismien-
nictwa cerkiewno-slowianskiego Wielkiej Morawy (Zywot $w.
Metodego, Zywot sw. Waclawa, Zywot fw. Ludmily, itp.; por.
tez glagolickie zabytki: Kijowskie listy z X w., fragmenty

T Por. Zywot fw, Metodego czvll Legenda ponofisks, Monumenta Po-
lonlae Historica, t. I, wyd, A Bielowski, Krakéw 1884, = 85—-122;
preeklad T. Lehr-Splawinski, Misja slowiafiska #w, Metodego
a Polska, . Collectanea Theologica”, t. XIII, 1932, 5. 183,
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praskie z w. XI). Nawet po upadku pod wplywem najazdu
Wegrow (Madziaréw) w r. 906 Wielkiej Morawy kwitnelo az
do kofica w. XI to piSmiennictwo, zwlaszcza ze klasztor w Sa-
zawle zalozony w r. 1032 mial za zadanie kultywowanie te]
liturgii stowiarisko-cerkiewnej. Wprawdzie niszczone byly ksie-
gl stowianskie, w wyniku konfliktu z liturgiy rzynmkn—ziaciﬁskq,
ale jeszeze za Karola IV, w klasztorze Emaus (Praga — Nové
Mézltc?] restytuowano te liturgie w postaci glagolicy chor-
wackie],

Bohemisei poéwiecili duzo uwagi tej czesko-stowiafskiej
cerkiewszezyimie literackiej, poswiecajac jej mie tylko cenne
studia, ale nawet od r. 1929 zalozyli specjalne pismo pt. By-
zantinoslavica,

Caly szereg uczonych od r. 1929 zajal sie intensywnie ba-
daniem tego piSmiennictwa: M., Weingart, R, Jakobson, B,
Havrének, F. Travnitek, J. Stanislav, J. Kurz, K. Hordlek, J. Va-
sica i inni. Podstawowe prace, ktore poglebily znajomosdé cer-
kiewno-slowiafiskiej kultury czesko-morawskiej w w. X—XI to:
J. Vajsa: Shornik stsl. literdrnich pamdtek o sv. Vdelavu a sv.
Lidmile (1929); M, Weingarta, Ceskoslovensky typ cirkevnej
slovanéiny (1949). Te oraz inne badania udowodnily w spostb
niewstpliwy, Ze slowiafiska liturgia i pifmiennictwo bylo za-
kkorzenione nie tylko w Wielkiej Morawie, ale réwniez na Slo-
wacji (Panonia w szerokim tego slowa znaczeniu).

Rownie wyrazidcie i bujnie kulturalnie oraz architektonicz-
nie przedstawil si¢ ten obszar w swietle najnowszych wyko-
palisk archeologicznych (Mikultice, Staré Mésto i inne) %

Z czasem historyey dostarczyli nowych argumentéw w ob-
ronie cyrylo-metodejskiej koncepeji w kraju Wislan, J, Wida-
jewicz®, znany mediewista-slawista przytoczyl wemianke z li-
stu biskupéw niemieckich do papieza Jana IX w r. 900:

wAntecessor wvester Zuentibaldo duce imperante, Vichingum con-
secravit episcopum et nequaguam in illum antiguum Paofaviensem epis-
copatum eum transmisit, sed in quandam nmeophifam pgen-
tem, quam ipse dux bello domnit ef ex paganis ehriz-
tieanos esse paravithie,

A zatem za panowania Swietopelka (870—894) wyswiecony
zostal na biskupa, zalecany przez ksiecia morawskiego niejaki
duchowny Wiching, ktory zostal wyslany do ,,jakiegoé swiezo

" T. Toéik, Viiznam poslednfich archeologickiich viskumovr nao
Slovensku pre dejiny najstardich Slovanow a Vel'’komoravskej Fife, [ Hi-
storicky £asopis”, ITI, Bratislava 10585, & 3, s, 410—21,

" J.Widajewlicz, Pafstwo Wiflan, Krakdw 1947, 5. 72 n,, 118 n.

Wt G. Friedrieh, Codexr diplomaticus et epistolaris Regni Bo-
hemice, Pragae 1804/7, ¢ 1, 5. 31,
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ochrzczonego ludu, ktiry =zostal pobity przez Swietopelka
i z pogan nawrdcony na chrzescijanstwo"”.

Tenze autor zwrocil uwage jeszeze na inny wazny szozegdl,
a mianowicie na imiona Prochora i Prokulfe, biskupéw kra-
kowskich, zapisanych w najstarszym katalogu biskupéw Kra-
kowa z w. XI (rkps z XIII w.). Niewgtpliwie imig plerwszego
jest greckiego pochodzenia (Prochoros). Stad wnioskowal J.
Widajewicz, ze byl to ktos z otoczenia Metodego, moze Grek
z pochodzenia i zostal pierwszym krakowskim biskupem-ordy-
nariuszem z ramienia metropolity morawskiego Metodego, Za-
stapié on mial pierwszego misyjnego biskupa Wichinga. Po
émierci Metodego (r. 885) i upadku obrzadku stowianskiego na
Morawach Prochora zastgpil Niemiee Prokulf'.

J. Zathey, znawca $redniowiecznych rekopisow w jednym
z pochodzgeych z hiblioteki przy kolegiacie Panny Maryi
w Witlicy, odnalaz! paski pergaminowe zawierajgce szczatkl
kalendarza z w. XIV, w ktérym bylo imie &w, Gorazda, apo-
stola Bulgardw, wyznaczonego w r. 885 przez Sw. Metodego
na nastepce na arcybiskupstwie Moraw i Panonil. Skad ten
&wiety znalazl sie w kalendarzu polskim w. XIV, w Wislicy?
Wytlumaczyé to moina jedynie pozostalodcig tradyeji kultu
wiekdw poprzednich. Oto poglad J. Zatheya:

wodwiety ten patron Bulgartw, zmarly w X w., ze slowiafskiego
obrzgdku zablakal sie przed w. XI do Polskl, Z czasem, co najmniej
w w. XIV, zaigl jego miejsce w naszych lokalnych kalendarzach zmar-
Iy w XI w. fw. Andrze] Swirad, patron Slowalkdw™ 12,

K. Budzyk podial na nowo problem obrzadku slowiafisko-
-greckiego w Polsce éredniowiecznej i zwfn,azanych z nim tra-
dyeji stowiafiskich w zveiu religijno-koScielnym. Zdaniem jego
dwa kregi kulturowe scieraly sie we wezesnoéredniowiecznym
chrzedcijafstwie polskim: poludniowo-slowinfisko-bizantyjski
i zachodniorzymski ¥, {

J. Birkenmajer* w swoich wnikliwych studiach o piesni
Bogurodzica z powodzeniem hbronil charakteru bizantyjskiego

" J Widajewicz Prohor i Prokulf, najdawniejsi biskupi kra-
kotosey, MNaszza Prrzeszlodé™, 1. IV: 1048, 5, 17 n,

1B T Zathev, O kilku przepodiych mbfuﬂ‘w.r:h rekapifmiennyeh
w Bibliotece Narodowej ir Warszowie, Studia z dziefdw kultury polskie],
Warszawa 1040, 5 14,

¥ K. Budzvk, Sthice i maferialy do dziejéw literatury staropel-
skief, Warszawa 10855, 5. 11 n.

W 1, Birkenmajer, Zapadnienie autorstwa ,Bogurodzicy”, Gnie-
wno 1035, . Stoudia Gnesnensia™ X1, & 131, Por. inne licine prace wg Wi-=
kazu bibliograficznego, w: Bogurodilea (wyd. TBL.), Warszawa 1962,
5. 45 nn.
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tego kunsztownego hymnu religijnego i pansiwowego. Do tej
koncepeji nawigzal snany slawista R. Jakobson 1%,

T. Lehr-Splawinski kilkakrotnie zabieral glos w tej spra-
wie, 2z poczatku bedge bardzo wstrzemiezliwym wobec tej kon-
cepcji cyrylo-metodejskiej w kraju Wislan ', Ostatnio wypo-
wiedziany przez niego poglad, nie negujacy krotkotrwalego
}si:lﬂenia tego obrzadku na terenie Malopolski, jest nastepu-
acy:

Daleki jestem oczywifcle od jakiegod zasadniczego negowania mod-
lwodel istnienia liturgii stowiafskie] w dawnej Polsee — o co zdajs
sie mnie pozqdzaé niektdrzy zwolennicy tej tezy — ale aby uznaé jej
realnoft, treeba by znaledd jakied nowe, powaine, nie budzgee krytvez-
nych zastrzefen dane, ktére by mogly teze lg sprowadzié ze slery pa-
triotycenej fantazji na pgrunt rzeczywistofel historyvezneji Moge dalsze
w:iuchstrmme studla w tym wzgledzle =zblizZa nas kiedys do tego
celu™ 17,

Byly jeszcze roine drobne przyczynki i wieksze prace hi-
storykow, ktére naswietlaly marginalnie i ten problem, ale
nie przytoczyly powainiejszych argumentow za tezg eyrylo
metodejslkg 15,

B. Havrének, bohemista, uwazal nie wszystkie wyiej wy
mienione fakty za waine dla tezy pro. Pisze jednak:

i +Ale na drubé strané je po té&chio pracich zcela nepochybné ife
Vislansko (Krakovsko), dobvté Svatoplukem, piljalo pokfesteni Meto-
déjove, a piitom s velikou pravdépodobnesti = obfadem slovanskim®™

Problem dyskusyjny dotyczy jedynie czasu przetrwania tej
liturgii slowianskiej w Malopolsce, Pewna bowiem byla jej
egzystencja za czpsow sporzgdzania lista niemieckich bisku-
pdw do papieza Jana IX (r. 900) oraz w wicku X, kiedy Erakow
podlegal Przemyslidom czeskim, a dalej za biskupstwa Pro-

5 R Jakobson, w: Slove o slovesnost, t. I, Praha 1035, 5. 52

w Por. preyp. 4

7 T, Lehr-Spltawifiski, Dookola obrzadku soudafiskiego
w dawnej Polsce. Ksiego Pomigthkowa ku czei Standslawa Pigonda, Kra-
kfiw 1061, 5. 127 n.

W Ks J Umiteki, Obrzgdek slowiatski 1w Polsce IX—XT w.
i sogadnienie driugiej metropolii polskicj w ezasach Boleslawa Chrobrego,
Roczniki Humanistycrne Tow. Nauk., Katol Unijw. Lubelskiego, t. IV:
1857; nr 4, 5. 1 n.; K. Lanckorofdska, W sprowic sporu misdey Bole-
slmwem Smialym a &, Stanislawem, Teld Historyezne, t I3, Londyn
18568, 5. 1 n; H. Kapiszews ki, Zagadnienic metropolii stowiotakie)
1w Sandomierzu,  Malopolskie Studia Historyezne" . 1: 1058, nr 1 = 73 n.;
H.Paszkiewicz A Polish metropoliiain see of slavonic rite, The ori-
gin of Russis, Londan 1854

" B Havranek, Otizka existence cirkevni slovendtiny v Polsku,
wSlavia®, t, XXV, Praha 1056, nr 2, 5. 302; por. tel w tej sprawie [sio-
rijo Poléi, t. 1, Moskwa 1054, 5. 38
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chora i Prokulfa. A moze nawet byla ,znalost cirkevné slo-
vanské vzdélanosti v Tané dobé piastovské za Meika I, za doby
Vejtécha o jeho bratra Radima' *,

J. Widajewicz przypuszczal, ze ten obrzadek cerkiewno-
slowlaniski skonczyt sie po Smierci sw. Metodego. K. Budzyk
zas dopuszezal, ze trwal okolo 20 lat, ezyli mniej wigcej do
kofica w. X, do chwili panowania czeskiego,

Najnowsze wykopaliska w Wislicy odkryly, oprécz grodu
prapolskiego, takze rotunde romansks, plyle nagrobng wska-
zujaca na wezesng chrystianizacje w kraju Wislan *, Wislica
byla prawdopodobnie grodem centralnym Wislan, jak to i na-
zwa wskazuje.

Ponadto ponizsza moja interpretacja danych onomastycz-
nych zwlaszcza jezyka Bogurodzicy upowaznia do bardziej
zdecydowanego postawienia tezy o liturgii staroslowianskiej
w kraju Wislan i jej oSrodku w Wislicy (moze ta nazwa
pierwotnie byla identyczna z nazwa plemienng Wiklanie, gdyz
Legenda panoiiske uzyla v Visléch : Visléne w funkeji topo-
nimu a nie etnonimu. Bardzo czesto i dawno ten typ nazw miej-
scowych na ane — any wywodzil sie od nazw plemienlxgch, co
szezegolnie thwe jest dla terenu Moraw i Czech, A. Bielowski,
wydawea i tlumacz tego zywota sw. Metodego, wiedziony intu-
icjg badawczg przetlumaczyl ,siedzge w Wisliey" ®, Juz eza-
sownilk siedzieéd (starocerk. séde) sugeruje nas y toponim
{locum), a nie etnonim.

2, JAK POWSTALA | ROZWIJALA SI§ KULTURA PISMIENNA
ZA PIERWSZYCH PIASTOW?

Przed przyjeciem chrzedcijanstwa w Polsce nie
pisma. Przypuszczenia bowiem o runach z terenu Polski oka-
zaly sie bezpodstawne. Decyzja Mieszka [ przyjecia liturgii
rzymsko-lacinskiej zadecydowala o polskiej ars seribendi, czyli
o wyborze alfabetu lacinskiego z jego zaledwie 21 znakami (nie
liczge zbednych dla nas 11;;‘];1 -I-'j} A tymc;a% a?ratan Iunuloﬁg:
ny polszezyzny staropolskiej operowal o e SZErSZym
bem diwiekéw (czterdziesei kilka, nie liczge roinicy miedzy
samogloskami dlugimi i krétkimi).

Nie udalo sie dotychczas odkryé, w zwigzku z ewentualng
liturgig slowianskg w Malopolsce, znakéw cyrylickich, nawet
w prastarym kogcidtku wislickim. Zbyt bowiem krétkotrwaly

0 B Havranek, Otdzlea.., L. c

® Por. E. Dabrowsk a, Studia nad csadnictwem wezesnofrednio-
wieeznym Ziemi Wiklickiej, Wroclaw 1085, 5. 270—200. )

# NMonumento Polonioe Historica, t T, 8. 157, 043, e
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byl zywot tego obrzgdku, aby mégl sig tak trwale i piémiennie
ujawnié, jak na Morawach i w Czechach. Zresztg Polska nie
ma szezescia do zabytkow swojego pismiennictwa, ktére albo
pierwsza wielka zawierucha poganska po $mierci Mieszka 11,
albo péiniejsze rabunki i zniszczenia zlikwidowaly., Mamy ich
tak malo! A pisano przeciez nie mniej niz w Czechach!

Historia grafii staropolskiej i w ogéle ortografii w jej no-
woczesnym ujeciu czeka na opracowanie i wyoanie ®, Dotych-
czasowe ujecia czy to A. Bricknera *, czy tylko marginalne in-
nych, nie sq oparte na monograficznych studiach =, Z tych
wezgledow warto dorzucié kilka uwag, ktore sie nasuwaja, co
do pierwocin naszej najdawniecjszej grafii, jej pochodzenia,
rozwoju i stabilizacji. A nawet je] wplywu na ksztaltowanie
sie pierwszych norm polskiego jezyka ,literackiego” (por. lac.
littere — pismao).

W oparciu o szerokie tlo skryptoryjne w. IX—X, ognisku-
jgee sie we Francia Occidentalis oraz Orientalis, ponadto
w Longobardii i Rzymie stwierdzilem:

pwiardwno romafskie (polnocnofrancuskie, nadmeozanskie), jak [ sta-
roniemieckie wzory graficzne byly wspdlne do pewnego stopnia, gdyi
wypratowsne zostaly w pafstwie zachodniofrankofiskim na bazie la-
cifiskiego alfabetu.. Dla bogactwa wiornych spalatal.zowanych roman-
gitich diwiekow.. oraz dla przesuwkowych staro-wysoko-niemieckich
afrykat | szezelinowych bylo to bardzo mato, Z tych trudnofci zdawali
solie sprawe najdawniejsi skrybowie zabytlkow starofrancuskich i staro=-
germanhskich.. Dlatego z konlecznofel plerwsi pisarze VIII—IX w. | ich
nastepcy, roini scriptores poinocnej Galil, kraju nadmozenskiego, Ba-
waril I innyeh dzielnie, zatroszezyll sie o pomnolenie tego nisdostatku
graficznego™ =,

W. Semkowicz ** jako znawca paleografii lacifiskiej wyszcze-
gblnil przeszezeplanie na grunt polski w tych czasach scriptura
Carolina, potem minuskuly romanskiej, ductus portensis, itp.
Dzigki jego pracy i pracy K. Maleczynskiego ™ orientujemy sig

8 5 Rospond, 8 Urbafcz yk, Historia grejii { ortografii pol-
skiej (praca w przygotowaniu). .

M A Briekner, Grafika i ortografin, Eneyklopedia Pol. Akad.
Umiej., t. 11, dzial 111, cz. 2, Krakdw 1915, 5. 269 n.

# 5 Rospond, Downodé mozurzenie w fwietle grafiki staropol-
shkiej, Wroclaw 1957; tenie, 2 badon nod preeszlofcig pn!asliegu jezyka
literackicgo. 1V, Normalizacia graficzno-fonetyczna szeregu w fred-
niowiecznych kancelariach i skryploriach, ,Jezyk Polski®, z. XXXV,
Krakéw 1055, 5. 88—8; 5 Urbaficzyk, Hozwdj ortografii polskiej,
JJezyk polski®, z. XXXV: 1055, 5. 81—03,

H Rospond, Dawnoit mazurzenic..., 5. 26,

# W.Semkowicz, Paleografia lacinska, Krakdw 1951

% K. Maleceyfiskl, Zurys dyplomatyki polskiej wiekdw frednich,
cz 1, Wroclaw 1851,
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w dyplomatyce wezesnego Sredniowiecza polskiego wzorujgcego
sie na tych zachodnioeuropejskich i poludniowoeuropejskich
szkolach pisarskich, ktére réwnoczesnie byly szkotami wszech-
stronnie pojetej ars scribendi, kultywujgeymi iluminatorstwo
i kaligrafowanie.

Historyk grafii staropolskiej dorzuca o tych pierwocinach
pisarskich uwagi niecbojetne dla rodzimych nomina propria
(nazwy osobowe, plemienne i geograficzne). Trzeba bylo na-
giaé ubodstwo alfabetu lacinskiego do potrzeb bogactwa diwie-
kowego mowy polskiej. Np. chcac w przetlumaczonym na je-
zyk polski wyrazie Credo = Wierze napisaé po polsku ten wy-
raz nalezalo wobec wymowy v'efg wymysleé znakowanie dla
v, ¥, e, gdyi tylko litera e oddawala za wzorem lacifiskim
pol. e.

Zdawaé by sie moglo, ze wskutek przyjecia chrzescijanstwa
poSrednictwem Czech, byly identyczne z czeskimi wzorce
pisowniane w Polsce Mieszka I i Boleslawa Chrobrego oraz
jego nastepcow z w. XII. Wiadomo, e Czechy administra-
cyinie i koécielnie zwigzane y z poludniowymi Niemcami,
z Bawarig (Ratyzbona, Monachium). Stad plynely wzory ka-
ligraficzne, iluminatorskie i graficzne. Np. oryginal litomie-
rzycki z r, 1057 malezy do pisarskiej ,szkoly ratysbonskiej”.
Wyrdénia sie pisownig cs = ¢, ¢ Brak jest natomiast dwu-
znaku ch = ¢ o proweniencji romanskiej, polnocno-francuskiej
czy leodyjskiej (por. starofranc. chielt od chaloir = lac. calere
{Cantiléne de sainte Eulalie z w. IX). Uzywanie dwuznaku ecs
a nie ch dla afrykaty dzigslowej & znane tez bylo Zabytkom
fryzyiiskim z w. X (ne dawniejszy stowianski rekopis spisany
lacinkg — por. Freisingen w Bawaril): vuecsne, vuecsni =
veén- ‘wieczny’. Poniewaz jezyk niemiecki nie potrzebowal
znaku dla ¢, gdyz tego diwieku nie posiadal, dlatego idge za
wzorem staro-wysoko-niemieckim, uiywano w dokumentach
czeskich z w, XII znaku dla diwieku ¢, tj. c, cs, 2z ew. s:
r. 1146 Nacas = Nafaf, r. 1160 Gradcane = Gradfane itp.
Wzory staroniemieckie uiywaly tez z dla ¢, ktéry to znak 2
spelnial drugg funkeje, czyli & Geograf Bawarski: Milzane =
Meéléane (niestusznie zwani Milczanie, plemie lzyckie), Mori-
zani = Morzyczanie; u Thietmara w w. XI Satzi = Zateé, Ge-
zerisca = Jezeriffa,

Przezorna polityka Mieszka I, polegajgca ma uniezaleimia-
niu sig od cesarstwa niemieckiego, siegala po wzory pisarskie
dalej na Zachéd, do pélnocnej Francji, Lotaryngii, ktéra ze
swoim Akwizgranem i Kolonig byla od czasu podzialu w Ver-
dun (r. 843) dzielnicg buforows miedzy Francia Occidentalis
(= Francja) a Francia Orientalis (= Niemcy). Kulturalnie bar-

3 — Nasra Prresriost XXV
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dzo jednak silnie cigiyla do &wiata romanskiego, ktéremu
spuscizna lacifnska umozliwila szybszy start kulturalny. Ten
cigg obustronny (z Polski np. wyjechal do Ladn w pélnocnej
Franeji, gdzie byla benedyktyfiska szkola pisarska i teologicz-
na, Jakub ze Znina, pofniejszy arcybiskup gnieznierski) oka-
zal sie owocny dla Polski: por. biskup Jordan, przyjecie na
chrzeie przez Mieszka imienia Dagoberta, nawet i Gal-Ano-
nim przywedrowal z ,Galii”, a nie z Niemiee.

Historyk grafii staropolskiej dostrzega te infiltracje pisar-
skie z dalszego Zachodu, choéby w postaci oznaczania & przez
ch: Schinesghe (Dagome iudex) = Szezytno (Szezeein) + Gnie-
zno. W bulli 1136 r. oraz z r. 1155 jest to najzwyklejsze ozna-
czanie afrykaty ¢: Chaianta = Czajeta, Dalchic = Dalczyk,
Chirnichici = Czyriiczycy @,

A zatem pomimo malzefistwa z Dobrawg, pomimo apostol-
stwa Czecha, sw. Wojciecha, infiltracja pisarstwa poludniowo-
niemieckiego, bawarskiego, okazala sie dla Polski nieatrak-
cyjna. Czyzby rzeczywidcie dwér Dobrawy nie byl jeszeze do-
statecznie ulegly wobec wzordw bawarskich? Czy slowianska
liturgia Wielkich Moraw jeszeze w Czechach nie wygasla? Hi-
storyk sztuki i historyk Kosciola zaobserwuje to samo, co hi-
storyk grafii najdawniejszei:

wwezesnofredniowlectne stosunki kulturalne | koicielne, tym samym
rownie: pifmienne, tak sig w pewnym zakresie zrdinicowaly, e Polska
Mieszka I i Bolestawa Chrobrego siggala po najdawnlejsze wrzory gra-
fiezne | artystyczne na dalszy zachid (pilnocna Francia, Belgia, Lota-
ryngia, Frankonia), zaf Czechy Przemyélidow byly w najwezeiniejzzych
i sllnych kontaktach z poludniowymi Niemcaml (Bawaria, Hatyvzbona,
Salrburg, Monachium). Z sasiedniej Bawarii jut od kofca w. VIII sze-
rzyla sie z rytualem lacifskim chrystianizacja Czech | Moraw, wyplera-
jaca w panstwie wielkomorawskim rytual bizantyfisko-stowiafski,...™ e,

Ze szkoly laonskiej wyszli bracia z Malonne, Aleksander
i Walter, ktory jako biskup wroclawski wprowadzil do katedry
liturgie laorisks. Wspaniale drzwi gnieiniefiskie to sztuka leo-
dyjska *,

® Rospond, Dawnoéé.., s, 63—4, 138—0,

M Rospond, Z2 badaf nad stosunkami jerykowymi polsko-caes-
kimi do XVI w., Rozprawy Komisfi Jezykowej Wroctow, Tow, Nouk.,
t. IV, Wroclaw 1963, 5. 122,

" M Morelowskl, Pericopae lubifiskie, ewangeliarz plocki
i drzwi gnieinieniskie a sztuka leodyjsko-mozaniska, Prace Sekceji historii
sztuki, Wilno 1935, 5. 346; por. te: ks. P. David, Un disciple d'Yves de
Chartres en Pologne — Galon de Paris et le droit canonigque, La Pologne

au VI Congrés international des sciences historigues, Varsovie 1933,
5 B9—113.
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Stahilizacja polskiej grafii w czasach kiedy lingua vulgaris
pod wplywem, niestety przemoznej, laciny byla na zupelnym
marginesie pismiennictwa rodzimego, opierala sig o kancelarie
ksigzece, biskupie, katedralne i skryptoria klasztorne, Cytowa~
nie polskich nazw wilasnych zmuszalo skryptoréw do konse-
kwentnego oznaczania trudnych diwickow: &, é, 2 itp. A po-
niewaz ,homines litterati”, kanclerze, wywodzili sig najezescie}
z duchowienstwa, dlatego w duzej mierze zastugg Kosciola jest,
#e i na tym odcinku, pisarskim, graficznym, speinil swoig role.
sSkryptoria Benedyktynéw, Johannitow i Cysterséw przygoto-
wywaly sie jak gdyby do zapisywania tekstéw modlitewnych,
psalterzowych, kaznodziejskich i biblijnych. W tych kregach
pisarskich wypracowywano niektére znakowanie, np. specjalny
znak dla nosdwek w postaci przekreslonego o. 54 pewne dane;
#e ten diakrytyczny znak, o proweniencji anglosaskiej i nor-
dyckiej (runicznej), przywedrowal do Polski za poSrednictwem
benedyktynskich mnichéw iroszkockich .

3. PERSPEKTYWY MILENIINYCH BADAN ONOMASTYCZNYCH -

Onomastyka, jako specjalna galg? jezykoznawstwa, wykry-
wa fakty z odleglej przeszloéci, ktére sg wazne dla historyka,
archeologa, socjologa i przedstawicieli innych dyscyplin nau-
kowych. Nie jest to jednak dziedzina latwa, gdyz elementy
nazewnicze jako relikty, skamienieliny jezykowe bardzo od-
legtych i zlozomyeh proceséw etnogenetycznych sg odizolowa-
ne od aktualnego tworzywa jezykowego (por. Odra, Wisla,
Bug itp.). Zapominajge o tym, i nie bedge fachowcami-jezyko-
znawcami, popelniamy razgqce pomylki interpretacyjne w ro-
dzaju rdinych pseudonaukowych etymologii historykow.

Material nazewniczy urzeka jednak postronnych, niefacho-
wych badaczy, pdy: szezuplosé Zrddel pisanych dla epok od-
leglych utrudnia jednoplaszezyznowsg rekonstrukeje historyez-
no-dziejows. Przeciez od poprawnej onomastycznej interpre-
tacji pierwszego dokumentu polskiego, w Polsce jako oryginalu
sporzgdzonego, tj. Dagome iudex z r. 985—992 zalezy ustalenie
granic panstwa Mieszka [. Geograf Bawarski z w. IX wymie-
niajgey plemiona polskie, jest nieodzowny dla charaktery-
styki przedpiastowskiej, plemiennej Polski. Czy nalezyta in-
terpretacja Wislicy od Wislan nie wskazywalaby na jadro ple-
mienne nie w Krakowie czy Stradowie, lecz wlasnie w prasta-
rej Wislicy, inaczej sie pierwotnie nazywajgcej (Wilanie)? Ho-
Tyzonty badaweze onomasty, tj. zaréwno toponomasty jak i an-

* 8. Rospond, Problem genezy polskiego jezyka literackiego, ,Fa~
Literacki”, t. XLIV: 1053, nr 2, s, 8—13,
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troponimisty sg rozlegle i niezbedne w wezlowych problemach
dziejowych.,

Milenium chrystianizacyjne Polski naklada obowigzek réw-
niez na onomaste, ktéry winien w sposéb fachowy naswietlié
nastepujgce zagadnienia: a) Imiona chrzescijariskie pierwszych
Piastow, ich rodowéd jezykowy i geograficzny; b) etymologia
imion pierwszych biskupéw misyjnych i ordynacyjnych w Pol-
sce Mieszka i Boleslawa Chrobrego: Jorden, §w. Woijciech,
Radzim (czes, Radim), Prochor, Prokul(f) (?), Wichinus (Wi-
ching?) i inni.

Nie ulega przeciez watpliwodel, ze od tej lingwistycznej
analizy zalezy przynaleznos¢ etniczna danych biskupéw czy
Swietych, a zatem réwnie: wskazdwka, jakimi kanalami ply-
nela do Polski w tych czasach kultura chrzescijafiska oraz or-
ganizacja koscielna. Czy Polska przezornych pierwszych Pias-
tow (Mieszka I i Bolestawa Chrobrego) ulegala bezposrednim
wplywom niemieckim (Ratyzbona, Magdeburg), czy tez chet-
niej wigzala sie z dalszym Zachodem oraz Poludniem romari-
skim? Czy tez obok tych nieuniknionych zwigzkéw lacinsko-
zachodnich byly (co prawda z latami wygasajgce) infiltracje
slowianiskie, Scislej bizantynsko-slowianskie, zwlaszeza i glow-
nie w Malopolsce?

Problem powyiszy nie zostal przez jezykoznawcow-ono-
mastow przepracowany, gdyz tylko marginalne i dorywcze
w roznych pracach historycznych wypowiadano poglady o nie-
mieckosci imienia biskupa Jordana, misjonarza Wichinga i in-
nych, Wprawdzie imie czy nazwisko nie jest bezwzglednym
i jednoznacznym co do przynaleinoéci narodowosclowej okres-
leniem, ale lgcznie z innymi argumentami, stanowi wazne og-
niwo dociekan genetycznych. Czy moze byé przypadkowy wy-
bér imienia Swigtego w liturgii lacinsko-rzymskiej czy bizan-
tyjsko-greckiej czezonego i w patrociniach kodcielnych powta-
rzanego?! Imiona chrzescijafiskie byly modne, ale w zaleinogci
od liturgii, od czasu i miejsca, Dlatego stratygrafia onomas-
tyczna wykresla dokladnle te ,mode” imiennicza ™.

Chrzest Polski, Czech czy Rusi z natury rzeczy spowodo-
wal binominalne nazywanie krélow. Pogafiskie imie Mieszko,
wywodzgce sie jako spieszczenie i zdrobnienie zlozonego Miest-
slawa (por, measi-, pol. zemsta) lub — jezeli przyjelibysmy
pierwotne Myszko™ — od Myélibora czy jego ojea Siemo-
mysia, bylo zgodnie ze slowiafskim zwyczajem nadane mu

2 5 Rospond, Wit Stosz Studium jezpkowe, Wrocltaw 1060,
% 41 n, s. 100 {o imienlu 5. Vitus),

# 8 Rospond, Uwagi polemiczne o Miessku, Masiawie i Dabrdw-
oe, ,.Onomastica”, t. 1, 1955, s. 168—83.
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w czasie uroczystych postrzyzyn. Na chrzeie musial jednak
za radg misjonarzy czy dworu zony Czeszki — Dobrawy preyijaé
imie chrzescijafiskie, W dokumentach, w kronikach znany byl
tylko pod staropolskim imieniem Mieszko a. Myszko (zapisy-
wany Mizica, Misiko, Mysico, Mesco, itp.). Natomiast w doku-
mencie donacyjnym wystawionym dla Stolicy Apostolskief
nie moina bylo pomingé, przede wszystkim i na pierwszym
miejscu wyszezegdlnionego imienia chrzescijanskiego. Dlatego
w Dagome iudex znanym 2z odpiséw z w. XI/XII czytamy:

il Johanne XV papa Dagomg ,za papieia Jana XV Dagome ,5g-
iuder et Ote senatrix et fildfi eo- dzia™ i Oda ,senatorka” oraz ich
rum Migica et Lambertus leguntur synowie Myszko (Mieszko) § Lam-
beato Petro comtulisse wunmam ci- bert ofiaruja &w. Piotrowi paf-
pitatem  in  integro gue vocotur stwo, ktore sie zwie Schinesghe (7).
Schinesghe.

Coraz wiegcej jest zwolennikéw interpretacji Dago jako
skroconego imienia Dagobertus (por. wéréd Merowingéw fran-
kofiskich znane to imie Dagobert I zm. r. 638, Dagobert II
zm. r. 678, Dagobert III zm. r. T15). Bylo to imie (pochodzenia
etymologicznego zachodniogermaniskiego) popularne wiréd kro-
16w frankonskich, czczone jako imie Swiete chrze-
écijanskie. A zatem przodujgeg role w chrystianizacji
Polski musiala odegraé Lotaryngia, pogranicze francusko-nie-
mieckie (ksiestwo dolnej i gérnej Lotaryngii na zachodnim
brzegu Renu, o wysokiej kulturze wybitnie romanskiej
= w przyblizeniu dzisiejsza Lotaryngia, poélnocno-wschodnie
departamenty Francji, Belgia, czesé Holandii, okreg Kolonii
i Akwizgranu),

Wedlug mojej hipotezy Dagome = Dago + Me[sco], czyli
kompilacja binomen, z tym ze dla skryptora rzymskiego nie-
jasne slowianiskie Mesco (byé moze juz w oryginale abrewia-
eyjnie uzyte jako Me.) zostalo lgcznie zapisane®. Z koniecz-
nogci to ,,poganskie” imie bylo powtérzone na drugim miejscu.
A zatem Mieszko I na chrzeie, za poradsg najprawdopodobniej
biskupa misyjnego Jordana, ,lotaryficzyka” (por. nizej), przy-
jal imie chrzedcijanskie Dage, nie z Ratyzbony czy Magde-
burga, lecz z Lotaryngii *.

Jeden z jego synéw (przypuszcza sie, ze najstarszy Bole-
slaw, potem Chrobry) otrzymal imie Lambertus, ::z%H rowniez
tej proweniencji nadrefiskiej. Imie $w. Lamberta bylo popu-

% 8 Rospond, Mileniowe badaniz onomasiy, I. Daogome — fa-
jemmnicze imie lub imiona pierwszego wiadey polskiego, | Jezvk Polski”,
z XL, 1980, 5. 17—27.

® H Lowmianski, Imig chrzesing Mieszka I, . Slavia Occiden-
talis™ t XIX: 1948, 5. 203—308.
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larne wéréd Piastéw, gdyz oprécz syna Mieszkowego przyijgt
to imie tez syn Chrobrego: Lambertus sive Misico, dux
Poloniorum r. 1034, Etymologia zachodniogermanskiego Dago-
bertus jest nastepujgca; Daga-bairhts = blyszczacy, jasny jak
dzien, (dag = Tag, goc. bairhts = jasny). Ale Dago mogloby
tez byé pochodzenia celtyckiego, gdyz w jezykach celtyckich
istnieje rdzen dag-//deg- 'dobry’, stareind. dag = ts.

Nalezy tez tu nadmienié, ze to imie $w. Lamberta, ktore
przywedrowato do Polski w pierwszych wiekach jej chrzesci-
janstwa z dalszego Zachodu przyjal réwniez biskup krakowski
Sula (por. pol. Sulistaw, Sulisz, Sulek), ordynowany na biskupa
r, 1081, i wtedy otrzymal drugie imie koscielne Lamberta.
Nastepeg Sw. Stanislawa byl Lambert II, Patronem katedry
w Liége (Belgia) byl éw. Lambertus.

Pierwszym biskupem-misjonarzem byl Jordan, o ktérym
pisal kronikarz niemiecki (merseburski biskup Thietmar)
w w,. XI: ... Jordan, episcopus Posnaniensis primus”. Pocho-
dzenie tego imienia jest oczywiscie biblijne (por. rzeka Jordan
w Palestynie) i stad tak popularne stalo sie ono w pierwszych
wiekach chrzescijafistwa. Por. pisarz gocki z VI w, Jordanes,
ktérego nieslusznie uwaza sie za Gota (przebywal w okolicach
Salonik). Etymologia rzeki Jordan nie jest semicka, hebrajska,
lecz praindoeuropejska, czyli byé moze hetycka, skoro u Ho-
mera w [lindzie jest Jordanes w Elidzie, oraz w Odysei tj. na
Krecie.

Stratygrafia wezesnofredniowieczna tego imienia biblijno-
chrzescijanskiego jest tego rodzaju, ze do w. XII* nie bylo
ono niemal znane w Niemczech, ale w Lotaryngii bylo bardzo
popularne. Ordynowany zatem w r. 968 Jordan na biskupa
w Poznaniu nie byl Niemcem, czyli Bawarczykiem, lecz Lo-
taryficzykiem ™. W liturgii bizantyjskiej bylo to bardze po-
pularne imie biblijne. Por, dwieto Sw. Jordana.

W dokumencie z r. 1000 Sywester II, papiez, zatwierdzil
przywilej udzielony Boleslawowi Chrobremu przez cesarza
Ottona 11l w sprawie przelania na wladce Polski pelni praw
cesarskich na terytorium calej Polski:

7 J K. Brechenmacher, Etymologisches Wirterbuch der
deutschen Familiennomen, Limburg a. d. Lahn 1857, 5. 778 {cytat z 1159 r.
Kolonia oraz 1171 r. Jordanis Saxo — Oberschwaben).

M Fowmianski, Imie chrzestne... J. Otrebski, Imiona plerw-
azeljl;hle?ifi.iuﬁmief pary ksigigeed, Slavia Occidentalis”, t. XVIIT; 1847,
E. n.
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_pommittens cundem predicti mortyris fratri Radimi eidemque subi-
é"i“_, Reinbernum Saolsoe Cholbergiensis aecclesine epizeopusz, P o p-
ponem Cracuaensem, Iohannem Wrotizlonensem® =,

Dokument ten wzmiankuje, nie wymieniajge po imieniu,
nastepce biskupa Jordana, tj. Ungera oraz jego rowiesnika
éw. Wojciecha. Otdz rdwniez imie Unger nie znajduje jasnej
etymologii germanistycznej. Dowodem jego nietypowosci na
terenie Niemiec jest tj"lkﬂ jeden Cytﬂt w slowniku E, Forste-
manna ¥, tj. wlasnie tego biskupa poznafiskiego z datg r. 1012.
Nalezy przypusci¢ nazwe kraju Unger, Ungar (dzis Ungarn
= Wegry). Malo prawdopodobne jest zestawienie z niem. Hun-
ger. Imie §w. Wojciecha, czes. Vojtéch (por. liczne zlozenia
prastowianskie tego typu: Wojmir, Wojslaw: voj- ‘miles’, por.
wojewoda), W Passio sancti Adalberti pidra Jana Kanapariu-
sza, ktory to Zywot powstal w Rzymie przed r. 999, przed ka-
nonizacja, jest forma slowianska Woytech (w innych zapisach
Wogitechus, Woitegus, itp.). Wariant germatnski Adalbertus:
adel, adel = niem. Edel, -bertus« brecht, -bracht (poprzez
bercht — bertus) dodali kronikarze i Zywotopisarze pdZniej;
por. Adalbertus, arcybiskup magdeburski zm. w r. 981, biskup
misyjny Rusi, od r. 968, plerwszy arcybiskup nowozaloZcnej
metropolii dla ziem slowianskich w Magdeburgu. Kanapariusz
i Thietmar podajg, Ze ten arcybiskup magdeburski nadal sw.
Wojciechowi to swoje imie przy bierzmowaniu.

Wiadomo, ze $w. Wojciech pochodzil z czeskiego rodu Sta-
wnikowicéw. Watpliwe sie zatem wydaje, czy rzeczywiscie
jego matks byla Adilbure:

w3anctus Adalpertur primis Sclavorum natalibus Slauuinihe patre et
Adilbure matre editus.” (Passio S. Adalperti martyriz z w,. NI pidra
benedyktyna) 4.

Przeciez roczniki polskie i czeskie oraz Kosmas nazywa-
ja ja Strzezystawq, Kanapariusz i Bruno z Kwerfurtu jej imie-
nia nie podajg. Czy zatem nie jest to ,,uczony"” wymysl skryp-
tora, ktéry z imienia éw, Wojciecha = Adalbertus ukut imie
jego matki Adilbure. WymySlnoé¢é nazewnicza kronikarzy
sredniowiecznych byla powszechnie znana. Zreszty brat Sw.
Wojciecha, oraz jego towarzysz mlsﬁn , mieli imiona slowian-
skie: czes. Radim = pol. Radzim ( q&;ie Radzym), Bogusza.
Dowodem ,,uczonych”, , literackich™ zmian stowiafiskich imion
na dostojne lacinskie jest notatka w tymze zywocie: Frater

]ﬂﬁlh K, Maleczynskl, Codex diplomaticus Silesige, t. 1, Wroclaw
v B 13,

14": E Ftrstemann, Alideutsche: Namenbuch, t. I, Bonn 1800,
s, 1479,

9 Menumenta Poloniae Historfea ¢ 1, & 153
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autem eius Radim, mutato nomine Gaudentius dictus . A za-
tem skalkowano niezupelnie dokladnie stow. Radim: raditi pod
wplywem -rad, radowaé sie ma lac. Gaudentius, Latynizacja
byla na porzadku dziennym. Przeciez wyrainie skryptor sred-
niowieczny podal: Jacecho vulgariter, id est Hyacinthus lite=
raliter ¥, Wirdéd w gélnionych wyzej imion pierwszych
biskupéw, jedynie kolobrzeski nosi wyrafnie czyli jedno-
znacznie imie niemieckie Reinbern. On to w r. 1015 towa-
rzyszyl cérce Bolestawa Chrobrego w podrozy do Kijowa. Por.
niem. Reinbold, Reinhold itp.: rag-//reg-. Wroclawski hiskup
nosit imie éw. Jana (Johennes), zas krakowski Poppo. Nie jest
to imie jednoznacznie i wylqcznie germanskie, sensu stricto
biorge, gdyz dawna byla pozyczka stow. pop = ksigdz, z grec-
kiego papas czy lac. papa. Przyjmuje sig, Ze sw. Cyryl i sw.
Metody od misjonarzy niemieckich przyjeli ten wyraz na te-
renie Slowian alpejskich i morawskich (pfaffo, Pfaffe) z sub-
stytuowanym p zamiast althochdeutsch pf (por. post — niem.
Fast). A zatem w czasach, kiedy pop oznaczal zaréwno ksiedza
rzymskiego jak i bizantyjskiego (por. staropolskic nazwy miej-
scowe Popowo, Popowice), utworzono nomen proprium od Wy-
razu pospolitego, bedacego pozyczky z czeskiego pop (a to ze
starogérnoniem. pfaffo < goc. papa <« grec. zacd ). Zardwno
w antroponimii polskiej jak i czeskiej znane byly imiona Pop,
Popek itp.

Poprzednikami na krakowskiej stolicy biskupiej byli: Pro-
chor i Prokulf, z ktérych pierwszy dzigki grecko-bizanty jskie-
mu pochodzeniu swojego imienia Prochoros — Prochor (por.
ukr. Prochor, demin. Protke) juz w kronice Nestora niezbi-
tym bylby éwiadectwem liturgii slowiansko-bizantyjskiej
w Krakowie przedpiastowskim. Drugie imie Prokul[f] ze wzgle-
du na czlon pierwszy Prok- mie moze byé¢ tlumaczone jedno-
znacznie, germanistycznie, gdyZ jest to wyjatkowo baza antro-
ponimiczna, czego dowodem jest wiasgnie tylko ten cytat bisku-
pa krakowskiego Proculfa z lat 986—008, podany przez E. For-
stemanna ¥, Zardwno niem. Prokesch jak I slow. Prokos,
Proka, Prokié, Prokul, wywodza sig z grecko-bizantyjskiego
Prokop — grec. llpondmos (por. tez ros. Prokopij). A zatem cho-
dzilo o slowianisko-bizantyiskiego Prokula, ktérego skryptorzy
niemieccy zmienili na Proculphus, dostosowujge to imie do
licznych germanskich zlozen z -ulf, -wulf: Aldulf, Albulf, Bar-
nulf: vulfa = Wolf = lupus. Charakterystyczna jest uwaga ko-
mentatorska historykéw, zajmujgeych sie Katalogiem bisku-

12 Tagmze, 5. 152.
@ § Rospond, Neswiska Slgzakdw, Opole 1860.
u g Férstemann, Altdeutsches..., s, 337,
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pdw krakowskich (Monumenta Poloniae Historica, II, 1872
s. 816), gdzie te imiona wystepuja, ze _zam}as_t lfmulphus na-
lezy czytaé Proculus . A w tej postaci to imie jest oczywiscie
chhudzenin niegermanskiego. Por. Sanctus Proculus.

Specjalne zainteresowanie onomasty budzi imig sw. slo-
wianskiego, patrona Stowakéw | dawniej mieszkaficow polud-
niowej Malopolski, tj. Swirgda. Byl to eremita, dzialajgey
w w. X/X1 na terenie Polski potudniowej (por. jego kult
w Tropiu, pow. nowosadecki; wzmianki w brewiarzu z w. XIV),
Stowacji zachodniej i Panonii. Ruch eremicki w centralno-
wschodniej Europie jako spuscizna kultury greckiej i rzym-
skiej mial silne zwigzki z zachodem Europy, ale ,posiadal jed-
nak niewatpliwie réwniez pewne cechy wschodnie. Przykladem
wybitnego eremity, dzialajgeego na stowianskich ziemlach cen-
tralnowschodnie] Eumpy.“je.st Swimdh];tﬁry pochodzil
z ziemi wislickiej" (podkr, S. R.).

O stowianskosci jego imienia owiadali sie niejednokrot-
nie jezykoznawcy, ale moim zdaniem dalecy byli od trafnego
srekonstruowania jego pierwotnego brzmienia ¥. Za A. Briick-
nerem przyjeto forme Wszerad, ktdra wymienila sig na Swi~
rad. Ale diaczego, teoretycznie mozliwa, mialaby na wy-
miana w tym oraz w imieniu Waszeciech — Swieciech — Sie-
ciech? Wyrazista czqstka imienia Wsze- (Wszemil, Wszebor,
Wszesul, Wszemir, Wszebqd, Wszerad, r. 1204; r. 1208 Wszerad)
byla kontynuowana prawidlowo w tej postaci Wsze-. Na tle
najdawniejszych zapisow tego imienia swietego oraz pokrew-
nych strukturalnie archetypicznych imion ztozonych ogolno-
s1owiafskich nalezy wnioskowaé, ze bylo to imie zloZone
z pierws komponentem zaimlk prastow. se- :Sieciech,
Sieslaw, Siebor, czes. Seboj, Semil, Selub*. A zatem Sim:mi‘
bylo tym imieniem pierwotnym. Por. grod Sieradz! Zapisy
w kolejnogei chronologiczne] 4 nastepujace: Zoerardus  —
brewiarz zagrzebski z r. 1279—1294, ywot piéra bpa Mauru-
sa (z w. XV kopie); rozne teksty lacinskie opierajgce sig na
tym Zywocie podaja jeszcze warianty: Zeorardus, Zourad;

- ak sod Piastomi, Krakow 1898, 5. 182.

“ 111{ I'LF: l:lsalﬁ:;: :'kErsz;nrup;rddm do #ywota $w. Swirada, Na-
sZa Pr::l-‘sz!n!.g’ L XIX: 1964, s. 5; Por. jeszcze 1. Plerzchalas, Waze-
rad-Andrzej i Stojstaw-Benedykt, najstarsi fwieci polscy, Zakopane 1634

“ A Briickner, Stownik etymologiczuy jezykn polskiego, Kra-
kéw 1026, s 635—6; M. Rudnicki w ,Slavia Occidentalls” t. L 1921,
5 104; W. Taszycki, Najdowniejsze polskeie imiona osobotoe, Krakdw
1825, &, 20, 20, 995 J. Melich, Der heilige Zoerardus, Collectanea Theo-
logica®, t. XV, Lwbw 1034, 5. 43—48; 1. Kniezsa w Archivum Europae
Centro-Orientalls, 1. 1, Budapest 1935, s. 264—5.

# 3 Svohoda, Starofeskd osobni jména o nafe prijmeni, Prahs
1864, 5. B4,
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w zrodlach polskich (brewiarz z w. XIV, J. Dlugosz, Monu-
menta Poloniae Vaticana 1) s3 formy Swiradus, Sweradus
i wreszeie w dokumencie Rudolfa, bpa wroclawskiego z r. 1468
jest zapis Sechard ¥,

Nie wdajgc sie na lamach ,Naszej Przeszlosei” w szczegt-
towe filologiczne i lingwistyczne rozwazania, stwierdzié na-
lezy, ze pisownia Zeo-, Zoe-, Seo- oddaje na sposéb niemiecki
slow. Sie- (por. Fraganeo = Prag-jane u Geografa Bawarskie-
go, staroczes. Neostup = Nestup, pol. Niestqp, czlon -rad ule-
gal adideacyjnym madzia cyjnym lub germanizacyjnym
'przerﬂ:kmnwna -rard, -hard, Wskutek tych substytucyjnych
zapisow czlonu Sie- jako Seo-, Zoe-, Zeo- kopisci polscy prze-
inaczyli to imie na Swirad, Swierad, moze podciggajgc je pod
zaimek swdj, swe. A wige wlasciwie nalezaloby ¢ pier-
woinej, staropolskiej postaci Sierad typu Sieciech, Siestaw.

Dla chrystianizacji Malopolski w obrzadku slowiafiskim
w okresie przedpiastowskim cytat J. Dlugosza jest wainy:

~Duo viri ea tempestate insignes vito et exemplo ae conversatione
Swiradus, qui ad fluvium Dunayecz prope Opidum Czchow in Cra-
coviensi dioecesif heremitorum sub rupe, quod et in hane diem cerni-
mus, habitarel et in quo per annos plures Christo militaverat, et
Benedictus, ambo anachoreticam ducentes vitam, ex Polonia egressi
intraverunt Pannonios.. Swiradus, qui of Zorardus.”

Taki cigg do chrzescijanskiego zycia eremickiego mieszkan-
ca z kraju Wislan oznaczal chyba jakieé relikty tego chry-
stianizmu zaszczepionego przez apostoléw stowianskiej liturgii.

O biskupie Maurusie (r. 1036), autorze Zywota Sw. Swi-
rada pisze H. Kapiszewski, 2e w Nitrze ,zetkng!l sie z proble-
matykg slowianskg Kodciola, z dziedzictwem metropolii me-
todianskiej, ze slowianskim ruchem eremickim... Sw. Wojciech
w r. 996 zalozyl tu w Pécsvaradzie, klasztor Bogurodzicy
i Swietego Benedykta i osadzil w nim mnichéw, wyznaczajje
na opata Astryka, swojego towarzysza..” . O tych zwigzkach
sw. Wojciecha 2z Panonig pisal H. Kapiszewski oddzielnie ™,

Pomimo artykulu M. Eesiowa® o staropolskim imieniu
Klimont (nie Klemens, por. cerkiewno-stowiafiskie Klimont

#* Cytuje material za H. Kapiszewskim, Cztery #ridle.., (por.
fotokopie #rddel).

8 Tomse, 5. 425,

1 Tamie, 5. 8—8,

= H Kapiszewshki, Droga $w. Wojclecha z Soksonii do Polski
wiodla przez Panonie, . Nasza Przeszlods™” t. VI: 1957,

# M, Lesibdw, Czy staropolskie imie Klimont § jego postaci po-
chodne mogg byé wem istnienia liturgii slowichiskiej w Polsce?
~Onomastica” t. IV: 1958, 5. 181 n.
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g i< grec. €) problem liturgii slowianskiej w Malopolsce
w &wietle odpowiedniego materialu onomastycznego jest na-
dal aktualny, zwlaszeza ie nie bylby to argument izolowany.
Chrystianizacja Polski nie likwidowala rodzimego, cho¢ po-
ganiskiego nazewnictwa osobowego. Wbrew przypuszczeniom
do w, XV Koéciol katolicki byl pod tym wzgledem toleran-
cyjny, skoro w bulli z r. 1136 na okolo 265 imion rodzimych,
jest tylko Piotr nie liczac Krzyzana: krzyz (wyraz dgwniej
zapoZyczony) por. jeszeze Siman = Siemian, niekoniecznie Szy-
man. W bulli wroclawskiej z r. 1155 ma 22 imiona jest tylko
1 raz Paulus jako mieszkaniec Grodziszowic. Element chrze-
geijaniski ** w toponimii polskiej (Sw. Krzyz, Swtetu. Katarzyna,
itp.) nie jest tak liczny jak np. w poludniowostowianskiej czy
wschodnioslowianskie]. j
Swietopelk morawski wyslal, wedlug poniZej zacytowane
relacji biskupéw niemieckich, do kraju Wislan w charakterze
najbardziej zaufanego powiernika swojego biskupa Wichin-
ga (!), ktéry byl biskupem Nitry na Sluwag Znie; w Panonii
(po Smierci $w. Metodego r. 885) stanat Wiching na czele ca-
lego Kosciola. Czy zaufany $w. Metodego byl z pochodzenia
Niemcem, jakby to sadzié mozna bylo z imienia Wiching?
Bylby on w $wietle danych Zrédlowych poprzednikiem Pro-
chora i Prokula (Prokulfa). W dokumencie-rejestrze papieza
Jana VIII (r. 880) jest wzmianka: ,..Ipsum quoque presbite-
rum nomine Uuichinus, quem nobis direristi, elecium
episcopum consecravimus sancte ecclesie Nitrensis" **; nato-
miast w dokumencie wyraZnie nacechowanym substytucyjnie
(po bawarsku) w zapisywaniu slowiafiskich nomina propria
mamy forme Vvichingum (r. 900), kop. z w. XII ™. Tenze do-
kument zapisuje na spostb ,niemiecki” nastepujace slowiafi-
skie npazwy: Zuentibaldo = Svetoplk, Moimarii = Mojmir
a. Mojmér (por. germ, -bald, -mar), Maraui = Moravi!
Utarla sig¢ postaé wtérna Wiching, czyli germanizacyjna
z przyrostkiem niemieckim -ing zamiast Wtch + lac. tnus.
Imie Wich moie byé stowianskiego pochodzenia jako skrocenie
Witostawa (por. czes. Vi-ch, Vi-cha, Vich-na, pol. Wichowo,
ll'!azv-fn miejscowa). Latynizacyjny przyrostek -inus: Marcel-
inus. .
Z tego wynika, e jako Slowianin, byé moze Morawianin,
byl zaufanym powiernikiem &w, Metodego, Watpliwe, aby ten-
ze wybral za swego powiernika misji stowianskiej Niemca!

B W, Taszyekl, Element chrzedcijafiski w nozewnictwie polskim.
wiollectaneas Theologica™ t. XVIIT: 1887, s 452—476.

= Friedrich, Codex.., s 20.

W Tamsze, 5 3.
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Gorazd, uczeh $w. Metodego (por. slow. gorazd ‘doéwiad-
cZony, Ireczny, wymowny') byl jednym =z szesciu najwybit-
niejszych uczniéw jego, przewidziany jego nastepes. Byl Slo-
wianinem, zapewne morawskiego pochodzenia, W czasie za-
burzen antyreligijnych po émierci sw. Metodego byl wieziony
i zabity. Znalezienie sie jego imienia w kalendarzu-rekopisie,
znalezionym w czasie wojny w Wislicy przez J. Zatheya®,
wskazywaloby na kult tego swietego slowiansko-bizantyjskiego
w Malopolsce. Na gruncie zachodniostowianskim znane byly
imiona Gorazd[o], ale nie stojg one w zwigzku genetycznym ze
§w. Gorazdem.

4. BOGURODZICA W SWIETLE ANALIZY JEZYEOWEJ

Najdawniejszy hymn religijny i narodowy, épiewany przez
rycerstwo polskie pod Grunwaldem, przypisywany autorsko
sw. Wojciechowi, znany z wielu odpisow rekopiémiennych
i przedrukéw, z tym #e najdawniejszy rekopis pochodzi z po-
czgtku w. XV (Bibl, Jag. rkps nr 1619), zaé przedruk z r. 1506
(Statuta J. Laskiego), doczekal sig bardzo bogatej literatury,
tez filologicznej. Zaréwno jednak pomnikowe wydanie® jak
i opracowania filologiczne rozpoczete od W, A. Maciejowskie-
go* oraz W, Nehringa w w. XIX * nie rozstrzygnely skompli-
kowanych i dyskusyjnych probleméw: a) pochodzenia pieéni
z hymnologii lacifiskiej czy greckiej; b) czasu powstania. Mniej
istotne sq rozwazania na temat indywidualnego autorstwa,
tzn. czy rzeczywiscie sw. Wojciech (jak to podal J. Easki
z pocz. XVI w.) byl autorem piesni. Najwazniejsze jest érodo-
wisko, w ktérym ta piesh powstala oraz czas jej napisania.

W pomnikowym wydaniu najbardziej cenny | nowatorski
jest komentarz muzykologiczny ks. H. Feichta ¥, Komentarz
jezykowy pidra E. Ostrowskiej® jest skrupulatnym streszcze-
niem dotychczasowych wynikéw badafn jezykoznawezych,
zwlaszeza J. Eosia® i T. Lehr-Splawiniskiego ™. Nadal jednak

i Zathey, Studia..

™ Bogurodzica, Biblioteka Pisarzéw Polskich, seria A, nr 1, Wroclaw
1863,

" OW. A Maciejowskl, Pamietniki o deziejoch, plémiennietwie
i prawodawstwic Stowian, t, 11, Petersburg 1839, s, 44 n,

® W. Nehring, Pieft .Bogurodzica”, Studia Literackie, Pornafi
1884,
* Kes. H. Feicht, Bogurodzica (por, przyp. 58), 5. 51—81.
2 Tamsze, 5. 26—44,
u J. Eof, Poesiki pifmiennictwa polskiego, Krakdw 1022, 5. 373 n.
T Lehr-Splawineki, Uwagi o jespku Bogurodzicy, Praoce

historyezno-literackie ku czei Ignacege Chrranowskiego, Krakéw 1038,
g 3n.
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otworem pewne zagadnienia, zwigzane np. z interpretacjg
;E;u_;thnrdxiei archaicznego zloza jezykowego, leksykalnego w po-
staci wyrazow: Bogurodzica, dziela, bozycze (bogiem slawiena).
Sa to bowiem wyrazy nie tylko nie znane najdawniejszym
tekstom staropolskim (Kazania Swigtukr;yskia, Psatterz Flo-
rianski), ale réwniez rzeczywiste lub niemal wylgczne amal
signpivoy. W Modlitwach $w. Waclawae z w. XV spotyka sig za-
cytowany trzykrotnie wyraz Bogorodzica, ale jako oczywisty
,przejatek” literacki z tej pieéni. W staroczeskiej literaturze
religijnej tez sa wyjatkowo: bohorodicé (2 razy w XIV w.)
bofic (1 raz). Brak natomiast dziela = dla u nas i u Czechdw,
gdyz to byl dla obu jezykéw wyjatkowy wyraz.
Etymologicznie odnodne wyrazy, z wyjatkiem dziela nie
sprawialy trudnoéei jezykoznawcom, ktérzy je poprawnie i nie-
mal jednomysélnie zinterpretowali: Bogurodzica + starocerk.
Bogorodica = Boza rodzicielka, grec. deotinos; Boiye od Big
= syn Boga z przyrostkiem patronimicznym -ic tego typu co
ksigzye = syn ksigdza ‘ksiecia’ itp. Wyraz dziela najwiecej
sprawial klopotu, zwlaszcza Zze juz od w. XVI nie rozumiejge
go zupelnie, zastepowano go przez syna. Ale i‘ten wyraz-przy-
imek poprawnie zréwnano z starocerk, délja ‘propter’. Jednak
,Jiteracka” i chronologiczna proweniencja tych wyrazéw w za-
sadzie nie znanych w zywych jezykach zachodniostowianskich
nadal intryguje i zmusza do poglebienia analizy jezykomnawcze}.
Dla uchwycenia kontekstowego tych wyrazéw nalezy zacy-
towaé dwie plerwsze strofy wedlug ich budowy wersyfika-
cyjnej:

1. 1. Bogurodzica 8 2. U twego syna 5
dziewica a Gospodzina 4
Bogiem simwiena 5 matko zwolena, ]
Maryia, 3 Maryja, 3

3. Eyszery nam, 3 4. spufci nam. 2
5. Kyrieleison,

IL. 1. Twego dziela 4 2. Uslysz glosy, 4
Krzeiciela, a napelf myEll 4
hodycze, 3 crlowiecze, 3

3. Stysz modlitwe, 4 4. A daé raczy, 4

iz nosimy 4 jego: prosimy: 5

5. A na fwiecie 4 8. Po iywocie 4

zhoiny pobyt. 4 rajsld przebyt 4
7. Kyrieleison.

Zrekonstruowany tekst pierwotny, ktdrego jeszcze w ca-
toéci nie podano, zawieral omawiane wyrazy w nastepujgcej
postaci: Bogorodzica — por. starocerk. bogorodica (Kodeks
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Supraslski, Assemaniego, Savina knjiga itp.); boiyecze — por.
serbochorw, Bofié = Bozy, Boze Narodzenie; *bogostawie-
ng — pOor. starmerkmgaslwiti a. bogoslaviti; dziela — por.
starocerk. délja ‘propter’.

Niezwykloéé, sztucznosé, inaczej powiedzmy ,literackosé™
tych wyrazow powodowala mniejsze lub wigksze przeinaczenia
jezykowe, graficzne, a nawet usunigcia: Bogorodzica — grec.
deotiunos (kalka) — Bogurodzica — lac, Dei genitrix, Boga ica;
bozyeze juz w w. XV bylo niezrozumiale dla kopisty, gdyz
bezsensownie podal bozide (!); inni za& sboinica, zboiny czas,
zhoinika, bozyciela, zbawiciela; bogoslawiena {rym do zwole-
na) — Bogiem slawiena; dziela bylo dla kopistéw zupelnie nie-
zrozumiale i dlatego zastgpiono wyrazem syna: ,Twego syna
Chrzciciela”.

Nie wdajac sie na tym miejscu w szczegdlows, jezykoznaw-
czq i filologiczng analize powyzszych wyrazow, zwroce uwage,
ze nie wystarczy ich dotychezasowa interpretacja jako cer-
kiewno-stowianskich przejetych na réwni z inng ter-
minologia koscielno-religiing z Czech. Oto, co
na ten temat T. Lehr-Splawinski pisal:

JWyraz ten (NB. Bopurodzica) nosi ne sobie cechy wplywu jezyvka
cerkiewno-slowianskiego, ktore, zanim zaczely dochodzié do nas priez
Rué w XV w., a nawet piinlej, mogly znaleié dostep pofredni tylko
w dobie przyjecia przez Polske chrzefcijanstwa, kiedy za podrednictwem
czeskim przyjelifmy gléwny zragb terminologil religijno-kofcielnej, nie
wolnej od elementdw cerkiewno-stowianskich, bedacych w Czechach
remanentern liturgli slowiafiskiej cyrylo-metodejskiej” o8,

Polska terminologia chrzedcijarfiska zostala monograficmie
opracowana przez E. Klicha, ktéry na jednej plaszezy-
znie proweniencyjnej postawil wszystkie
pozyezki z jezyka lacinskiego czy niemieckiego via Czechy
do nas przybyle, Ta jego pionierska praca wymaga jednak dal-
szego poglebienia w kierunku uwypuklenia réinych prowe-
niencyjnych warstw. Bohemistyka wyrdznila np. dwie warst-
wy* tej terminologii religijnej, tzn. 1. terminy koscielno-or-
ganizacyjne, zapoiyczone z laciny lub niemieckiego; 2. terminy
teologicene sg czedciej pochodzenia cerkiewno-stowianskiego,
a zatem reliktem liturgii stowiansko-bizantyjskiej. Nie moina
zatem i polskich wyrazéw Bogurodzica, bogoslawié, dziela, (bo-
2yc) stawiaé al pari z innymi poiyczkami czeskimi (aniol —
lac. angelus, kobciél — castellum), gdy% ich kunsztowny, ,lite-
racki”, sztuczny charakter w obu jezykach (czeskim i polskim)

“ Tehr-Splawifiski, d= eyt, Od pietnastu wiekdws, 5. 144
#® B Havranek, Vivol spisovného jazyka éeského, ,Ceskoslo-
venskd Viastivéda®, £ 11, gv. 1, Praha 1936, s. 15, 44 n.
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jest sprawg oczywista. Przyimek dziela odrebny etymologicz~
nie od dla nie jest znany jezykom zachodnioslowianskim (dol-
noluz. Zela nie pochodzi z délja, lecz delja). Wobec tego cha-
rakter | literacki”, ksigikowy, dorainy, musi byé wyrainie
w obu jezykach podkreslony. Skoro np. dziela nie figuruje
w staroczeskim jezyku, natomiast w szerokim zakresie jest
znany w literaturze religijnej cerkiewno-slowian-
skiej u poludniowych i wschodnich Slowian, to czy mozna
nie dostrzegaé zwigzku tychze z bezposrednim wply-
wem liturgii slowiansko-bizantyjskiej, sie-
gajgcej w X/Xl w. do poludniowej Polski, A czy
nie nalefaloby réwniez blize] przeanalizowaé koncepcji A.
Bricknera, ktéry zmodyfikowal swéj dawny poglgd w kierun-
ku domniemanych wplywdéw wschodniostowianskich w Bogu-
rodzicy. Jak wiadomo kontakty dynastyczne i kulturalne byly
nie tak nikle, poczawszy od Boleslawa Chrobrego, ktory za-
inicjowal swoim malzenstwem z cérkg Swietopelka kijowskiego
serie péiniejszych licznych zwigzkéw dynastycznych, tak zy-
wych za Kazimierza Odnowiciela i Boleslawa Smialego. Jest
rzeczq oczywista, Ze rusycyzmy leksykalne szerzyly sie inten-
ie od w. XV, ale doraine infiltracje literacko-jezykowe
miedzy Rusig a Polskg mogly mieé miejsce i wezesniej. Por.
Codex Gertrudianus z Cividale (péin. Wiochy) z w. X, uzupel-
niony w w. XI. Miniatury w stylu bizantynskim, przedstawia-
jace &w. Piotra, ruskiego ksiecia Jaropelka — Piotra (r. 1087),
syna Izjaslawa-Dymitra, wielldego ksiecia kijowskiego (r. 1078),
Gertruda jego matka, zona Izjaslawa a corka Mieszka II i Ry-
chezy lotarynskiej. Habent sua fata libelli! Psalterz arcybiskupa
trewirskiego Egberta przywiozla Rycheza do Polski, za podred-
nictwem jej corki Gertrudy znalazl sie na Rusi; uciekajge z me-
zem do Polski i Niemiee dwukrotnie przywozila ten kodeks .
Takie byly wedrowki rekopisow, Cﬂ przez kontakty dy-
nastyczne i inne kulturalne miedzy Polskg a Rusig nie mozna
sobie wyobrazié, ze i watki piesni religijnych, cerkiewno-slo-
wianskich przedostawaly sie z Bizancjum nie tylko via Mo-
rawy ale i Rus Kijowsks, utrzymujgca z Polskg niejednokrot-
nie te kontakty.

_ Wybrane, powyiej przedstawione zagadnienia lingwistykl
milenijnej zilustrowaé majq korzySci naukowe takich poszu-
kiwan kompleksowych. Szkoda jednak, Ze polonifci jezyko-
znawcy nie zatroszczyli sie o monograficzne i syntetyczne
opracowania tego typu na milenium. Bogurodzice pomimo
pomnikowego wydania, wymaga jeszcze dalszych #rodlowych
i jezykoznawczych, czy filologicznych, dociekan. Historyey li=

% W.Semkowlcz Paleoprafia.., s. 301 n.
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teratury, nastawieni bardziej w kierunku bizantynologii, win-
ni dostrzec jeszcze wyrazisciej wysoki poziom spuscizny grec-
kiej, przebogatej kultury, i jej bezposredni via Bizancjum, czy
poéredni via Rzym, wp na pismiennictwo europejskie. Hi-
storycy Kosciola rzymskiego i bizantyniskiego powinni dostrze-
gaé nie tylko konfliktowe problemy, ale i symbiotyczne. Postaé
sw. Wojciecha przed schizmg (r. 1054) nalezy obustronnie na-
awietlié ", A rdine szczegblowe zagadnienia sg réwnie waine
jak i te wezlowe, W dyskusji nad genezg Bogurodzicy nie
zwrocono baczniejszej uwagi ma ,patrocinia” kodcielne zwig-
zane z terminem Bogorodica. Czy nie s one typowe dla Ko-
Sciola wschodniego: por. u Nestora cerkiew Bogorodicy (Wila-
cheria na Klowie), w Panonii, w Pécsavaradzie klasztor Bogu-
rodzicy, zalozony w r. 996 przez Sw. Wojclecha. Natomiast
w patrociniach zachodniego Kosciola typowe sg wezwania
Sancta Maria Virgo = Najswietsza Maryja Panna.

Przy braku kompleksowych badan (archeologia, historia
sztuki, historia, jezykoznawstwo) rwg sig watki rekonstrukeyj-
ne, a przeciez i historyk sztuki odwainiej wypowiadalby sie
przy znaleziskach rotund romanskich na terenie Malopolski od-
lrrytych gdyby mial pomoe innych dyscyplin naukowych. Wie-

wspdlezesna coraz czqéciej dustrzega hcmkl, plyngee z izola-
f:]rjnej nauki, ktora musi byé zastgpiona przez jak najszersze
kwnpleksuwe poszukiwania.

8 V. Chaloupecky¥, Svaty Vojiéch a slovanskd liturpgie, . Brati-
slava™ L. VIII: 1834, s. 37—45; tente, Svafty Vejtéch a jeho posldni
v Uhrach e v Polsku, ,Déjiny lidstva™ t III: 1837, 5. 480—500, 609—632.



