BP WALENTY WOJCIK

SCIGANIE LEKCEWAZACYCH PRZYKAZANIA
I TRWAJACYCH W KARACH KOSCIELNYCH
W POLSCE DO 1565 R.*

Ze wzgledu na dcizle powigzanie pafstwa z religia kierunkl umysio-
we Sredniowiecza glosily zasade jednolitofei wyznaniowej mieszkaficdw
okretlonego terenu, Takie stanowisko zajmowall monarchowie fran-
kofiscy i cesarze rzymscy narodu niemieckiego. Silniej jeszeze akcento-
waly ten postulat kola koscielne, kierujgce sic wowcezas doktryng hie-
rokratycing,

Pontewai w Sredniowieczu ruchy budzgee sie na skutek ucisku spo-
lecznego czy ted krzywd gospodarczych wystepowaly zazwyczaj w for-
mie herezji, dlatego tei 1 wihadze Swieckie byly zainteresowane w &ci-
ganiu ludal, ktorzy popadll w konflikt z przelozonymi kodcielnymi. Zwra-
cano takie uwage, czy poddani zachowujs przykazania kofclelne | czy
wylonujy wyroki i dekrety zwierzchnikow duchownyeh,

Polsks polotona na pervieriach dwezesnego &wiata katolickiego i po-
sladajgca zwlaszeza od przylgczenia Husi | unil z Litwg znaczng czest
ludnodei schizmatyckie] musiala na swoj sposdb rozwigzywacd te pro-
blemy. Decydujgce znaczenie miala takie ewolucja stosunlkiw wewnetrz-
nveh od monarchil absolutnej do rzeceypospolitej s::lathukie:li Opraco-
wanie niniejsze jest probg przedstawienia w perspekiywie historyeznej
kilku wiekéw, w jaki sposdb realizowano u nas postulaty prawa kano-
nicznego w tej dziedzinie,

1. Naklanianie do zachowania przykazan Koéciola

Sprawsg, ktéra wylonila sie po sklonieniu ludnosei do przy-
jecia chrztu, bylo usuniecie najbardziej razacych zwyezajow
poganskich i wprowadzenie przykazarn koécielnych, Obee ducho-
wienstwo, bezsilne wobec oporu mieszkaneéw zwracalo sie o in-
terwencje do panujgcego. Kutrzeba przypuszcza, ze juz Miesz-
ko 1 wydal zarzadzenia w tej sprawie!, Jesli jednak weimie-
my pod uwage, ze w sasiednich Czechach ksigZze nie oglosil
praw wspomagajgcych dgzenia biskupa ze wzgledu na opdr
ludnodei ®, nalezy raczej przyja¢, ze zgodnie z relacjg Thiet-

* Wyigtek z pracy pt. . Reozwdj pomocy Swieckiej dla Kofciola
W Polsce do 1565 r.”

! Historia ustroju Polski — Koronag, wyd. VIII, Krakow 1849 s, 64

* Monumenta Polonine Historica, t. I, Lwow 1864 s, 168 nn. i 187
(cylowane w dalszym ciggu MPH).
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mara *, sam Chrobry pragngc zyskaé dla siebie opinie chrzesci-
janskiego wladey i ﬁcief;nﬂﬁ do kraju obece duchowienstwo
spelnil proéby duszpasterzy. Mozliwe, ze oglosil on nawet usta-
wy na interwencje przybywajacego do Polski sw, Wojciecha,
ktéry wlasnie z racji podobnych trudnosci musial opuszczat
Prage. Thietmar wspomina, iz sankcje ksigzece dotyczyly za-
chowania postu oraz zwalczania cudzolostwa i rozpusty mez-
czyzn. Uwzgledniajac dobre informacje tegoz kronikarza trze-
ba stwierdzié, ze nie bylo wiecej przykazan objetych ustawg
monarsza 4, i e normy wydane przez Chrobrego nie pokry-
waly sie z ustawami sw. Stefana na Wegrzech czy Brzetyslawa
w Czechach. :

Wydaje sie, ze wedlug owczesnych praktyk zachowanie
postu stanowilo kryterium wyréiniajgce chrzecijan. We-
diug Nestora niemieccy misjonarze ofwiadezyli Wiodzimierzo-
wi W., ze przykazaniem ich religii jest poszczenie wedlug sit®.
W Polsce Dgbréwka natkneta sie na trudnoéci z zachowaniem
wstrzemiesliwoéci od miesa w wielkim poscie®. Wedlug Thiet-
mara Srodkiem do umocnienia prawa Bozego, swiezo wprowa-
dzonego do Polski bylo przestrzeganie postu ustanowionego
przez biskupow. Chodzilo niewgtpliwie o wielki post zaczyna-
jacy sie wedlug praktyki przyjetej od IX w. w Niemczech
w siedemdziesigtnice . Na malegania duchowienstwa oglosil
Chrobry, ze w wypadku stwierdzenia, iz kto§ po siedemdzie-
sigtnicy jad! mieso, winny zostanie ukarany wybiciem zebdw.
Trzeba przyjaé, iz wedlug kronikarza stwierdzenie naruszenia
postu jak i wymierzenie kary naleialo do funkcjonariuszy
ksigzecych. Najprawdopodobniej tylko Chrobry stosowal te
sankeje karng. O braku Scigania igeyeh wielki post mo-
zemy wnioskowaé ze wzmianek u Galla pod r. 1091, gdzie kro-
nikarz wspomina tylko o dopuszczeniu przez Boga nieszezescia
dla ukarania tych wykroczen

Rownoczesnie ze wzmianks o postach podaje Thietmar wia-
domoéé o zwalczaniu niemoralnosfci przez Chro-
brego. Kronikarz zaznacza, fe za czaséw poganskich Mieszka I

2 Kronika, M. Z. Jedlicki, Poznad 1053 = 520. Podobne ustawy
wydall w XI w. Brzetystaw w Czéchach, fw. S5téfan na Wegrzech, J. P,
Migne, Patrologia Lating, t. 140, kol. 237 nn. (ML), Kanut kral Anglii,
Danii | Norwegii, ML 151, kol. 1171 nn., Machabeusz lerdl Szhkocji, ML
151, kol. 1189.

i Inaczej przypuszcza Z Wojclechowski, Pafstwo Polskie
w wiekack Srednich, wyd. 1I, Poznan 10848 s 60,

& MPFH I, 5 628,

f* Thietmar, 5. 221.

T E Modelskl, Post dziewigcioiygodniowy w Polsce, ,Prreglad
historvezny™ R, 15 1912 5. 138 nn.

* Kroniko, s. 66,
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} zwyczaj zabijania Zon po pogrzebie mezéw |
wﬂﬂdmc obcigciem czescl clala ®. Wyjasnié trzeba, im ﬁ
sce jak i w krajach sgsiednich zapewne dla zachowania cEy~
stoSci rodu strzegly prawa obyczajow kobiet, grozge im dra-
konskimi karami za naduZycia. Chrzescijafistwo dazylo do zla-
godzenia tych kar oraz rozciggnigeia réwnych sankeji takze
i na mezdéw, winnych cudzolostwa i rozpusty. Biskupi, jak
swiadezy Zywot §w. Wojciecha ', narazali sie z tego powodu
na konflikty z wiernymi. Niewgtpliwie na interwencje ducho-
wiefistwa Chrobry wprowadzil praktyke scigania uwodzicieli
cudzych Zon i rozpustnikéw. Meiczyzna, ktéry dopuscil sie
wymienionych wykroczen, stawal wedlug relacji Thietmara
przed ewentualnoéeiy utraty Zyeia albo dokonania na sobie
kastracji. Kary te byly analogiczne do tradycyjnych sankeji
przeciw kobietom. Z wyrazenia Thietmara o surowosci
kar moina wnioskowaé, ze duchowiefstwo zadalo lagodniej-
szego traktowania wykroczefh przeciw obyczajom, Wydaje sie,
ze prawo Chrobrego nie bylo dlugo stasowane.

Chot w Zrddlach dotyczgeych krajéw sgsiednich spotyka
sie wzmianki, i monarchowie naklanialli ludnosé do zach o-
wania §wigt", nie mamy podstaw do przyjecia, ze i w Pol-
sce ogloszono tego rodzaju ustawy 2,

Opisanych zarzgdzefi Chrobrego nie moina uwazaé za prze-
jaw instytucji brachium saeculare, gdy: duchowiefistwo nie
miato udzialu w wykrywaniu i ocenie $ciganych wykroczen.
Akty te, choé wspieraly prace Koédciola, mialy prawdopodobnie
na wzér kapitulariow karclinskich charakter jednostronny.
Wiadcy chodzilo o odstraszenie ludnosci przez stosowanie su-
rowych kar. Duchowiefistwo ze swej strony oddzialywalo na
wiernych w sposdb duszpasterski. Swiadezy o tym kronika
Galla podajgca grozby kary Boiej za naruszenie postu czy tez
dnia swietego a obiecujaca nagrody za spelnienie tych przy-
kazafi®., Tak samo &w. Otton z Bambergu nakiladal na

' Kronika, 5. 582,

" MPHI, 5. 174; por. 5. Zakrze weaki, Boleslaw Szezodry, Ksigga
Pamigticowa 250. rocznicy Uniwersytetu Lwowslkiego, Lwow 1812 s, 20 n.

U W Czechach Brzetystaw w 1030 r, V. Vanécék, Nopy text (va=-
rianta) dekrefih bfetislavorych z 1039 r, Slavia antiqgua R, 3: 1951 s, 134;
T. SBilnicki, Sw. Wojcieech — calowiek | fwigly, Gniezno 1847 5 47;
na Wegrzech — &w. Stefan, Corpus Juris Hungaried, t. I, Lipsiae 1801
5, 24 (CIH).

2 A Brilekner, Dzieje kultury polskiej, wyd. III, t. I, Warszawa
1857 s, 226 przyimuje z analogii do Wegler, Ze ksiate zabierat bydio
I siekiere pracujgcym w Swieta; Dl ugos z, Historige Folonicae libri XII,
L I, Cracoviae 1863 =, 132 podaje wiadomodé z wyobrani.

* Kronika, C. Maleczynski, Cracoviae 1852 s, 66 — o karze 2a
lamanie postu oraz Kronika, & 87 — o karze za naruszenie wigilii i o na-
grodzie w Dzief Pafiski.
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ochrzezonych Pomorzan obowigzek moralny zachowania pos-
tow, nawolywal do odprawiania pokut kanonicznych za cu-
dzoléstwo i nakazywal zachowanie swigt ", Wyrazem praktyki
kodcielnej s normy w zbiorach Burcharda z Wormacji i Iwona
z Chartres przewidujgce ekskomunike za lamanie postu', Tg
samg kare stosowano w XII w. za cudzoléstwo | naruszanie
swigt 1%

2. Problem wspomagania sankcji kanonicznych

a) Znaczenie egzekucyjne ekskomuniki i interdyktu.

Ustalajgce sie przekonania religijne wytwarzaly nows opi-
nie wérdd spoleczefistw i umozliwialy przelozonym koscielnym
postugiwanie sie sankecjami kanonicznymi jako srodkiem egze-
kucyjnym. Skutecznoéé tego érodka zalezala przede wszystkim
od stopnia ulegloéci ogélu wiemnych wobec rygorow kanonicz-
nych. W kwestiach lgczgcych sie nawet z interesem Koiciola
ale mniej bezpoSrednio zwigzanych ze sprawami wiary oraz
wobec ludzi lekeewazgeych sankcje duchowne wylaniala sig
sprawa pomocy Swieckiej.

Srodkiem wykonawczym, ktérym najezedciej postugiwali
sie papieze i biskupi, byla ekskomunika. Dotyczyla ona
zazwyczaj jednostek. Jej sila egzekucyjna wyplywala przede
wszystkim z lgku przed narazeniem sig na karg ze stron Bﬂ
nadprzyradzonych i utrate zbawienia. We wezesnym srednio-
wieczu zlgezyly sie z tradycyjng anatemg koScielng sakralne
przeklenstwa i przysiegi uzywane wsérod ludéw poganskich
dla umacniania uméw 1 nadawania wiekszej powagi aktom
wladzy publicznej'". Nawigzujgc zasé do pojeé starotestamento-

h mniemano, #e ekskomunika jest odrzuceniem od Boga,
jakby duchowym wyrokiem Smierci i uniewainieniem chraztu.
Wryrazal to zwrot: anathema ... id est perditus in saecula sae-
culorum ', Od czaséw Grzegorza W. wytworzyly sie formuly

W MPH II, = 45.

15 WL 140, kol £835; t 161, kol. 272

* Biskup krekowski Gedlko, MPH III, s. 351; biskup Lubelki Gerold
grozil klgtws za uprawianie handlu w niedziele, Helmolda, Kronika
stowiafska, wyd, J. Paplodski, Warszawa 1862 5 224

V1 Por. P. Dabkowski, Prawo prywatne polskie, t. 11, Lwdw 1811
5. 400 n. Otton IIT do aktu z 6 XII 085 dodal klauzule: Si guis ... disrum-
pere temptaverit, odium Dei sanctorumgue omnium incessanter habeat,
Codex diplomaticus nec non epistolaris Silesiae, t. I, ed. C. Male-
czyfiski, Wroclaw 1851 s. 11 (CDES).

# Nokument Benedykia IX z 1036 r., ML 141, kol. 1346; R. Sohm,
Das altkatholische Kirchenrecht und dosx Dekret Grations, Leipzig 1018
5. 270 nn.
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penalne dolgczane do tekstow ustaw i dokumentdéw ', Dla
uwypuklenia ich mocy egzekucyjnej dodawano réownoczeénie
formule benedykcyjng. Nadziemskie znaczenie ekskomuniki
podkreslaly takze zbiory praw *.

Wazmoenieniem skutecznoséei opisanej cenzury byly ograni-
ezenia spoleczne i prawne, ktére zwlaszeza w okresie realizacji
pogladéw pseudoizydorianskich i walk o inwestyture stosowa-
no wobec dotknietych tg karg. Publicznie ekskomunikowany
nie mogt zasiadaé na tronmie monarszym; wzbronione byly
wszelkie obcowania z nim: religijne, obywateliskie i towarzys-
kie, gdyz uwazano go za nieczystego *. Grzegorz VII skasowal
wprawdzie ten zakaz w odniesieniu do Zony, dzieci, sluzby,
poddanych i urzednikéw ukaranego, ale zaczgl dostosowywaé
{formuly penalne zaleznie od potrzeby takiego lub innego
stopnia nacisku *. W zbiorach Iwona z Chartres i Gracjana
umieszczono zdanie Urbana II, wedlug ktérego zabicie osoby
ekskomunikowanej, dokonane z gorliwosci o Kodciél nie jest
zabojstwem a tylko ze wzgledéw ubocznych zasluguje na od-
powiednia pokuteg =.

Wyrazem przekonania o niezawodnosci ekskomuniki bylo
nie tylko czeste poslugiwanie sie nia, ale tez rozszerzenie za-
kresu norm obwarowanych tg sankcja. Rozwdj ten widoczny
byl w okresie reformy Kosciola w X1 w. Ekskomuniksg grozili
papieze i biskupi nie tylko za naruszenie przyvkazan Bozych
i koscielnych oraz uchwal soborow i synodow, ale tez i za
brak wykonania zwyklych zarzqdzen czy nakazéw wladzy du-
chownej. Sankcja ta wykorzystywana byla nieraz i w roz-
grywkach politycznych jako zwyczajny Srodek realizowania
postulatéw koscielnych *. Réwnoczeénie gloszono, ze krélowie
na rowni z resztg wiernych podlegajg ekskomunice i ponoszg
wszystlkie jej skuthki. Prawo papieza do ekskomunikowania krd-
low i ksigzgt uzasadnial Grzegorz VII®, W dzielach kard.

W 5 guix ... conlra hoe ... venire proesumpierit ... sciaf se .. onathe-
matiz vinculo innodatum et o regno Det alienum, ML 141, kol. 1123,

W Iwo £ Chartres w Panormil, ML 141, kol. 1230,

. Ksigie bawarski Henrvk Kldtnik po ekskomunice zostal depono-
wany i degit cum Selowvis, ML 151, kol. 511.

: 3 ML 148, kol. 798; E. Caspar, Gregor VII in seinen Briefen, ,His-
torische Zeitschrift v. Meinecke-Vigener”, R. 130: 1824 5. 15 uw. L.

B OMTL 151, kol 314: 181, kol. 1298, ¢, 47 C. 23 q. 5.

™ Por. B. Schmeidler, Heinrichs IV Absetzung, .Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kan. Abt™ R. 12: 1922 5. 174;
J. F. Schulte, Die Geschichte der Quellen und Literatur des cononi-
schen Rechis, t. 11, Graz 1956 5. 518 uw. 1,

i List do biskupa Metzu z 1076 r., ML 148, kol. 455. Niekttrzy lksia-
feta ublegali sie o tytul ,Fillus Papae” i o prezywilej, e tylko papied
moze ich karaé, J. Hiéring Die affectio papalis,  Archiv fiir kath.
Kirchenrecht”, R. 109: 1829 s. 162.
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Humberts, Iwona z Chartres oraz w kolekcji Anzelma spoty-

kamy teze, iz kakdy, a wiec i krol za naruszenie kanonow wi-

nien by¢ ekskomunikowany *. Zasada powtarzana w zbiorach

prawa, iz ustawy krolewskie sg ponizej kanondw, znalazla po-

twierdzenie w Dekrecie Gracjana i w komentarzach dekre-
0

W wypadkach nieskutecznosci ekskomuniki przelozeni ko-
scielni probowali najpierw wlasnymi Srodkami przelamaé opor
skazanych. Podkreélano obowigzek unikania oséb ukaranych
ekskomuniky. Penitencjarze przewidywaly, iz za obcowanie
z wykletym grozi ekskomunika, od ktérej moina sig uwolnic
przez post siedmioletni ™, Grzegorz VII upominal w tej spra-
wie Henryka IV i innych wiadeéw ™, Zbiory praw polecaly
kontrolowaé¢ wizytujgeym biskupom, czy nie ma lekcewazgcych
ekskomunike lub utrzymujacych lacznosé z dotknietymi tg
kara. Grozily, ze jesli ktos przez rok nie zwrici sie o absolucig,
straci prawo do audiencji u przelozonych | nawet po jego
gmierci nie ustang skutki ekskomuniki®. Iwo z Chartres do-
dal, ze lekcewazgey ekskomunike sg heretykami i brak po-
prawy przez jeden rok upowainia do zaboru ich majatku
i ogloszenia banicji®, Do tych czynno$ci konieczne juz bylo
uzycie sily fizyeznej,

Pisarze koécielni uzasadniali obowigzek Scigania przez wlad-
cow chrzedeijaniskich przestepcéw lekcewazacych ekskomunike
najpierw augustyfiskg ideg jednoéci Rzeczypospolitej chrzesci-
janskiej, a nastepnie hierarchig praw i koniecznoscig wspol-
pracy dwu wiadz. Od czaséw Grzegorza VII wysuwano argu-
ment, #e krol z racji swej zaleino$ci od papieza winien spel-
niaé postulaty Kosciola.

W praktyce papieze stawiali najpierw pojedyncze Zgdania,
aby monarchowie Scigali osoby lekcewazgce ekskomunike, Péoi-
niej gloszono zasade, iz ekskomunika poeciaga silg faktu skutki
na terenie prawa Swieckiego. Panujgcy sami wystepowali prze-
ciw tym ekskomunikowanym, ktérzy naruszyli swym postepo-
waniem porzadek publiczny. Nastepnie przyrzeczenia sklada-
ne przez nich w czasie koronacji oraz pojedyncze obietnice

2 oa Michel, Die Sentenzen des Kard, Humbert, Leipzig 1943
5. 86; ML 161, kol. 903; F. Thaner, Anselmi episcopi Lucensiz Collectio
canonum, I, Oenlponte 1906 5. 218,

2 J F.Schulte, Die Summa magistri Rufind zum Decretum Gra-
tiani, Giessen 1882 5. LI nn.

# H. J Schmitz Die Bussbilcher und dos kan, Bussverfohren,
t. I1, Diisseldorf 1892 = 4309,

= ML 148, kol 431 1 483,

W Burchard z Wormacii, ML 140, kol. 577, 868: Iwo z Chartres, ML
161, kol. 853,
3 ML 161, kol. 1188,
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wytworzyly od czasdéw karolinskich praktyke wspélpracy sank-
cji Swieckiej z koscielng *. Przyklady oglaszania stalyccﬁr norm,
wedlug ktérych ekskomunikowani na réwni z proskrybowa-
nymi tracili mienie lub byli zagroZeni karg &mierci, spotyka-
my w plerwszej polowie XI w. w ustawodawstwie Kanuta II
krola Danii, Anglii i Norwegii, Machabeusza kréla Szkoeji
i Edwarda IIl1 krola Anglii (1041—1066) *. Inni wladcy wyli-
czall raczej przestepstwa, przy ktorych ekskomunika miala
powodowaé proskrypcie éwiez:;ykq: naruszenie pokoju krajo-
wego, podpalenie, niszezenie winnic i drzew owocowych, krzy-
woprzysiestwo itp. Do wzajemnej pomocy w Seiganiu prze-
stepstw zobowigzywali sie papiez Eugeniusz III i cesarz Fry-
deryk 1% W r. 1203 krdl niemiecki Filip Szwabski obiecal
w rokowaniach z Innocentym III, iz wyda ustawe powszechng
i dopilnuje jej wykonania w calym cesarstwie, aby kazdy eks-
komunikowany przez papieza byt natychmiast objety proskryp-
cja monarszg. Filip nie zdazy! oglosié tej ustawy. Fryderyk II
dla pozyskania sobie ksigzgt duchownych w Niemczech wydal
26 IV 1220 ustawe o proskrypeji oséb trwajgeyeh od szeseiu ty-
godni w ekskomunice ®, Teoria kurialna o pom miecza
swieckiego i przyklady ustaw cesarskich oddzialywaly na po-
stulaty wysuwane w innych krajach.

Jako Srodek wykonawczy stuzyl takie interdvykt lo-
kalny. Rozwingl sie on w X—XI w. z ekskomuniki. Polegal
na odjeciu ogolowi mieszkaficow okreslonego terenu moznosci
korzystania z nabozefistw i postug religijnych. Odnosil sie za-
zwyczaj do ziemi podleglej przestepcy, Obliczony byl na wzbu-
rzenie niewinnej ludnofci w celu zmuszenia ukaranego do
ulegio$ci wobec zwierzchnikéw koécielnych. Interdykt stoso-
wano zazwyczaj wobec ludzi lekcewazgcych klgtwe, przeciw
ktérym nie bylo juz Zadnego érodka do dyspozycji. Skutecz-
noé¢ interdyktu zaleiala najpierw od duchowienstwa wstrzy-
mujgcego sie od odprawiania nabozefistw a nastepnie od lud-
nosci reagujgee] wobec upornego przestepey. Z tych wzgle-
déw Srodek ten zasadniczo nie wymagal pomocy ramienia
swieckiego *, Dlatego stanowil on ostateczng bron w reku sa-
modzielnie dzialajgcych zwierzchnikéw koscielnych.

" E.Eichmann, Acht und Bann fm Reichsrecht des Mittelalters,
Paderborn 1909 & 27 nn,

# ML 151, kol 1176, 1189, 1101,

M Uklad w Konstancii w 1153 r, E. Eichmann, Kirche und Stoat,
t. 11, Paderborn 1914 s. 4.

% Eiehmann, Kirche, II, 5. 18, tenie, Acht u. Bannm, s 120;
E. Klingelhtfer, Die Reichsgesetze von 1220, 1231—32 und 1235,
Weimar 1885 s. 51 nn., 115 nn,

™ Wiadea Swiecki mogl zmusié kaplandw do celebrowania i w ten
fpostb przekreslié skutki interdyktu.



40 BP WALENTY WOJCIK [8]

b) Préby stosowania sankeji kanonicznych w Polsce w XI
i XII wieku.

Jakkolwiek mamy informacje, e Chrobry i Krzywousty
dobrowolnie podejmowali pokuty kanoniczne z powodu wias-
nych wykroczen ¥, to jednak sprawa postugiwania sie karami
koécielnymi jako érodkiem egzekucyjnym, tj. w celu naklo-
nienia wiernych do postuszenstwa nastreczala trudnoséci. Prze-
de wszystkim nie udawalo sie stosowanie interdyktu.
Wiadomos¢ Galla, iz najazd Brzetyslawa w 1039 r. byl spowo-
dowany rzuceniem ,anatemy” na calg ziemie z nieznanej kro-
nikarzowi przyezyny przez arcybiskupa Gaudentego®, odnosi
sie do interdyktu lokalnego. Musial by¢ on nieskuteczny, gdyz
duchowienstwo zachowalo w pamieci zwigzek migdzy t3 karg
a zniszczeniem Wielkopolski i zaborem relikwii éw. Wojciecha.
Najprawdopodobniej ludnoéé nie zareagowala na zawieszenie
nabozefistw. — Zrédla z X111 i XIV w. podaja o ogloszeniu in-
terdyktu na polskg prowincje koscielng w zwigzku ze sSmiercig
§w. Stanistawa ™, Chociaz nie jest wykluczone, ze ogloszono
te kare i ze w zwigzku z tym wakowala stolica biskupia w Kra-
kowie, to jednak usunigeie kréla z tronu spowodowane bylo
raczej wegledami politycznymi niz deialalnoécia sankeji kos-
cielnej. — Nieskuteczny byl interdykt na prowincje gnieZ-
nienska, ogloszony przez legata papieskiego w 1148 r. w celu
przywrécenia tronu Wladyslawowi Wygnaficowi. Arcybiskup
i biskupi polscy nie zastosowali sie do tej kary podajge thu-
maczenie, ze legat nie mial uprawniefi od papieza. Fakt, ze
mimo nakazu Eugeniusza II1 i zwrécenia sie legata do cesarza
o brachium saeculare nie wiemy o skutkach tego interdyktu,
nasuwa przypuszczenie, iz biskupi polscy po prostu nie wie-
dzieli, jak praktycznie te kare zrealizowaé *. Nie wiemy tez,
jak zostal wykonany interdykt z powodu zabdjstwa biskupa
plockiego Wernera. Jeéli byl on ogloszony, to prawdopodobnie
wskutek rychlego skazania zabéjey zawieszenie nabozefistw
stalo sie nieaktualne®. Przyklady te wskazujg, Ze interdykt
nie odegral wéwczas roli politycznej w stosunkach migdzy

" Thietmar, s. 449; Gall, s, 157; aktami pokuty mialy byé fun-
dacje Plotra Wlasta, MPH IIT s 476 | L

™ Kronika, . 43. Moze byla analogia z czynem §w. Wojciecha, ktéry
omnes ercommunicans Romam ... venit, Thietmar, 5 181,

# Por. A. Wyslouch, Boleslow Smialy i biskup Stanistaw, ,Biblio-
teka“Wnrﬂawska“. T. 4: 1888 s 343 uw. 3,

CDES, 5. 75 nn. Przepisy o zachowanlu Interdyktu podal! Inno-
centy IIT 14 I 1200, Ch. J. Hefele — H. Leclercqg, Hisioire des
conciles, . V—II, Paris 1813 5. 1226 uw. 3.

4 Ks J, Korvtkowskl, Arcybiskupl gniciniefiscy, t. 1, Pomah
1888, 5. 284,
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duchowienstwem a monarchami i jako srodek egzekucyjny
zawodzil ze wzgledu na brak przygotowania ze strony ludnosci
i duszpasterzy.

Whniosek ten potwierdza rozwoj stosowania ekskomu-
niki jako érodka egzekucyjnego. Najpierw stwierdzié nalezy,
je kara ta byla podobnie jak interdykt nieskuteczna. Wedlug
wiadomoéel Diugosza zaczerpnigtej z nieznanych nam frodel 4
Bolestaw Szezodry lekcewazy! sobie klatwe biskupa krakow=-
skiego i wchodzil do koéeiola mimo zakazu. Pewng wiadomosé
mamy o klgtwie rzuconej przez arcybiskupa Jakuba ze Znina
na ksiecia Wiladyslawa w jego obozie wojennym. Choé sleuthd
tego aktu dokonanego W niezw?kl?ﬁh E:!mhcz:gmcmch nie
ujawnily si¢, gdyz bitwa rozstrzygngia spor, to jednak przy-
ja¢ nalezy, ze decydujace znaczenle mialy w tym racje -
tyczne. Nie przyniosla rezultatu ekskomunika ogloszona lacz-
nie z interdyktem lokalnym na junioréw i osoby okupujgce
dzielnice Wiadystawa ¥, Swiadczy o tym wzywanie cesar-
skiego brachium saeculare. Trzeba wnioskowaé, ze bez wraze-
nia minela ekskomunika rzucona po roku 1166 przez biskupa
krakowskiego Gedke na miejscowego kasztelana z powodu
przyjecia drugiej kobiety za zycia Zony, gdyz autor zapiski
o tym fakcie poprzestal na wzmiance, 2€ pdy kasztelan gdzies
wehodzil, biskup wychodzil “.

Dla u$wiadomienia ludnosei, jakie znaczenie ma ekskomu-
nika, zaczeli biskupi polscy oglaszat te karg w sposob litur-
glezny w kosciele wobec wiernych zgromadzonych na nabo-
sefistwo lub specjalnie zwolanych w tym celu. Praktyka ta,
jak éwiadezy Burchard 2z Wormacji, wylonila sig ze zwyczaju
ekskomunikowania przestepcow na sadach synodalnych pod-
czas wizytacji biskupiej**. Thietmar wspomina, 2e W ten spo-
sob arcybiskup magdeburski koroborowal w obecnosei cesarza
tekst przywileju nadanego Kosciolowi*. Chodzilo wiec o karg
na osoby ewentualnie naruszajgce w przyszlosci dany akt
prawny. W Polsce zapiski z XII w. poswiadczajg, ze w ten
sposob umacniano nadania ksigzat i oséb prywatnych na Tzecz

 FHistoriae Pol. t. I]tI, 5. 369; A“.k%; mkuwi; z, Krytycmmy rozbior
Diiejown polskich Jona DHugosza, Er 1887 s.

@ B Grodecki, Dzieje Polski $rednicwiecznej, t. I, Kraktw 1826
5. 144, 150, Po &miercl arcybiskupa Jakuba papiei flecil biskupowi mo=
rawskiemu uwolnienie Wiadystawa od klgtwy, C. J. Erben, JEmler,
Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, t. 1, Pra-
gae 1855 s, 123,

# MPH III s. 351.

n ML 140 kol. 588.

# Kronika, & 113: éw. Wojclech oglaszal réwniet ekskomuniks W ko--
fclele, Kosmas, ML 168 lkol. 120.
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instytutéw koscielnych ¥. Wydaje sie, 2e te praktyke stoso-
wano juz w kofcu XI w.*. Formula oglaszanej klgtwy zgodnie
ze zwyczajem kancelarii papieskiej przeszla niebawem do za-
pisek i dokumentow polskich. Nawet w péiniejszych interpo-
lacjach dedawano koroboracje z ekskomunikg . Autorami tych
wszystkich posunie¢ byli duchowni, zainteresowani umocnie-
niem otrzymanych nadan. Niewgtpliwie chodzilo im réwniez
o utrwalenie w spoleczenstwie poglgdéw na role ekskomunilkd
ipo anie sobie Srodka egzekucyjnego.

podobny sposob umacniali biskupi takize ustawy wyda-
wane przez ksigzat na ko duchowienstwa. Swiadczy o tym
klgtwa ogloszona przez biskupa Pragi przy czytaniu dekretow
.'?rzetysl::ra w 1039 zg-r:rﬂ W Polsce koroborowali biskupi zwro-
em anathema sit pr ej leczycki z 1180 r. Papiez potwier-
dzil ten akt dodajgc wlasng grozbe anatemy i formule male-
dykeyjng . Przy realizacji poglagdéw kodcielnych na eksko-
munike sytuacja stawala sig dla biskupéw korzystniejsza, gdyz
zobowigzania ksiecia, odnoszgee sie wedlug twezesnych pojeé
prawnych tylko do niego samego i jego dziedzicow nabieraly
znaczenia wszystkich 1 na zawsze.

_ Duchowienstwo polskie w XII w., moze pouczone napczny-
mi przykladami lekcewazenia ekskomuniki, nie mialo przeko-
nania o skutecznosci tego rodzaju umocnien. Swiadezy o
dotgezanie do grézb ekskomuniki sankeji swieckich na osob
naruszajgce darowizny dla instytutow koscielnych. W teksta
zawierajgeych grozbe kary monarszej zauwazyé mozemy pew-

¥ Codex diplomaticus ef commemorationum Masoviae, ed, J. C. K o-
chanowski t I, Varsoviae 1910 s 81; Monumenta medi gevi diplo-
m-utf;-u, ed. F. Piekosinski, Krakiw 1807 5. 48 nn; MPH II = 773
uw.

48 Fdaje sie, e koroboracia dokumentu biskups krakows T
£ 1110—1120 jest streszezenlem ceremonil l:n:iaclﬂfu:j; W. 8 nﬁ!l%%:??::
Przyczymki dyplomaiycane wickdw frednich, Ksiega pam, 250, rocznicy
Uniwersytetu Lwowsk, t. IT, Lwbw 1912 s, 11 zwrécil uwage, 2e odbiega
onag od formul obcych 1 polskich, Takie formuly zawiera dokument
Idziego dla Tynea, Kodeks dyplomatyceny klasztoru tynieckiego, ed. W.
Kegtrzynski — 5 Smolka, Lwow 1875 = 3.

WA Malecki, W kwestii falszerstw dokumentéw, Kwartalnik
historyczny®, T. 18: 1004 5. 427 (KH); W. Ketrzyfiski, Studia nod do-
kumentami XII w,, Ru:praw% Akad. Umiej, seria II, t. 1, Krakévw 1891
£ Z10 1 242; tenie, Einige Bemerkungen tiber dis ditesten polnischen
Ezﬂfdﬂn. E.E.Zu‘lﬁh:lttlggs vtruansgtgr kﬂﬂﬂ;inhtn und Alte‘:;tum Schle-

o - g, nn.; O rika, Przyes
polskiej XII w., KH T, 25: 1911 s, 413. Sk o
ML 166 kol 126 nn. Ekskomunika bvly ko
fw. Stefana na Wegrzech, CIH 1 5. 42, C T
“ MPH II 5. 38 nn.; por. O, Balzer, Krdlestwo polskie, t 1,

Lwow 1818 5 106 uw, 2; W. Abraham, Zjoed lee :
T. 3: 1888 = 403, - jazd lgezycki tw r. 1180, KH
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ng ewolucje: od ogdlnej zapowiedzi, e przestepca rﬁqucxeé-
nie z klatwg koécielng bedzie ukarany ducalis potestatis ani-
madversione ** lub tamquem maiestatis reus vindicta legis hu-
manae ®, az do szczegblnej grozby kary pieniginej 70 marek
czystego srebra, z czego */s otrzyma ksigre ™, 1 du_ng.knm skie-
rowanego do kasztelanéw i innych urzednikéw ksmzqcyr.:h, aby
wykonali wole monarchy *. Wynika stad wniosek, ze prazeto-
zeni obdarowan instytutéw koécielnych widzge niewystar-
czalnoéé sankcji kanonicznej wyjednali u ksigzat dodawanie
rowniez grozby kar swieckich. Gdf to bylo nieskuteczne, obie-
cywali nawet monarchom udzial w zyskanych grzywnach.
Ksiazeta w chwili wystawienia dokumentu godzili sig na spel-
nienie prosby obdarowanych. Czy poiniej honorowali te zo-
bowigzania oni i ich mnastepcy, to juz inna kwestia. Réwno-
czesnie zauwazyé mozna, ze w drugiej polowie XII w. papieze
podawali duchowiefistwu w Polsce, jak Swiadezy dokument
Aleksandra 111 dla Mogilna *, wyraing dnktr_]me: ge kara kn:
écielna powoduje automatycznie skutki Swieckie w postaci
utraty godnosci i wladzy. Nastepnie Stolica Apostolska naka-
zywala biskupom, aby za pomocg ekskomuniki dazyli do osigg-
niecia okreslonych celéw koscielno-politycznych. Aleksander
111 polecil, zeby biskupi bronili swobéd Koéciola i przywile-
jow duchowiefstwa przez stosowanie cenzur®. Celestyn III
wyrzucal arcybiskupowi Piotrowi, iz wielokrotnie otrzymy-
wal od papieza nakaz bronienia ksigcia Wiadyslawa przy po-
mocy sankcji kofcielnych **. Przypominal to Innocenty III
8 111 1198 ™. Oprécz tego papieze pouczali biskupéw w spra-
wach sposobu stosowania, publikacji i uwalniania od eksko-
muniki *, Udzielali tez uprawnieni do postugiwania sie tg karg

# Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 1, Poznaf 1877 s 45
(EDWP).

s W Semkowicz Nieznane nadanie na vzecz opactwa jedrze-
jowskiego z XIT w., KH 24: 1910 5. 69 nn.

H CDES, 5. 142,

# Dokument ksigggt szezecifiskich ok. r. 1209, Codex Fomeraniae
diplomaticus, 1. K. Hasselbach — C. L. Kosegarten — F. Me-
dem, Greifswald 1843 s. 213 (CPD).

B EDWP I, = 31.

2 P W, Fabhisz, Wisdomo#é o symodach.., Kepno 1861 s 18

5 CDES, 5. 146,

* CDES, 5. 189,

® Pismo Urbana I1II z 1185 r. do biskupa krakowskiego, Ks. M.
Gladyszewicz Zywot bl Prandoty = Bialaczowa, Krakéw 1843
5. 245 | odpowieds Innocentego 111 z 18 V 1188 dla biskupa wroctawskiego,
CDES, 5. 184 n.; pismo Imnocentego I11 do arcybiskupa gnietniefiskiego
= 1202 r, ML 211, kol. 1110.
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dla obrony débr biskupich. Zapewniali, ze z géry uznajq eks-
komunike ogloszong przez danego biskupa czy opata™.

Po nieudanych pojedynczych prébach stosowania interdyk-
tu i ekskomuniki i przy widocznym braku skutkéw korobo-
racji nadan przez klatwe zaczeto w Il polowie XII w. zwracat
sig o pomoc monarszg w celu wezmocnienia skutecznodei sankeji
kanonicznych. Najprawdopodobniej zakonnicy przybywajacy
do Polski z krajow zachodnich domagali sie umieszczenia
w dokumentach donacyjnych gwarancji ze strony ksiecia. Pa-
pieze podawali doktryne o automatycznych éwieckich skutkach
ekskomuniki i przez swe nakazy i pouczenia cheieli wyksztal-
ci¢ z tej sankeji karnej srodek egzekucyijny, sluzgey biskupowi.
Innymi slowy, chodzilo o uzyskanie brachium saeculare wspie-
rajgce posuniecia duchowienstwa.,

c) Zagadnienie skutecznoéei kar koscielnyeh i pomocy
swieckiej w XIII i w XIV w.

W zwigzku z wprowadzaniem reformy gregorianiskiej do
Polski od poczatkéw XIII w. Zrodla wykazujg rozszerzenie za-
siggu stosowania koscielnych $rodkéw egzekueyjnych, ich roz-
budowe i zabiegi o zwiekszenie ich skutecznoéei. Biskupi cheieli
stworzy¢ wlasny zespdl sankcji, ktéryby niezaleinie od wiladz
swieckich oddzialywal na wszystkich wiernych z monarchami
wlgcznie. Jedli idzie o zakres, kary koécielne stosowano nie
tylko w sadach i w administracji, ale tez i w duszpasterstwie.
Poza delegatami i subdelegatami papieskimi postugiwali sie
nimi z upowainienia biskupéw archidiakoni, oficjalowie i prze-
lozeni kapitul. Secigano tymi karami nie tylko zabéjstwa
i aresztowania, ale tez naruszenie zwyczajowego postu, urzg-
dzanie jarmarkéw w niedziele, opér w spelnianiu pokut, opie-
szaloéé w skladaniu obowiazkowych Swiadezen i w ogole wszel-
kie nieposluszenstwo wobec zwierzchnikéw duchownych. Pe-
riod:;*tc;znie oglaszano cenzury na winnych konkubinatu, lich-
wy itp.

Gdy chodzi 0 same sankcje kanoniczne, stwierdzi¢ trzeba,
ze w celu zwigkszenia ich skutecznodei rzadziej stosowano
grozby o charakterze religijno-moralnym *, a wiekszy nacisk
polozono na odpowiednie dawkowanie kar i ich skutki
prawne, Zgodnie z postanowieniem soboru w 1215 r. kazda

* CDMAS T, s, 130; ML 168, kol. 1228, Pouczenia dla klasztorbw za-
thodnio-pomerskich podaje CPD s. 150, 151, 174.

"= Biskupi polscy powtarzali za dyplomami papieskimi i legackimi
formule: indignatio Dei omnipotentis ef beatorum Petri et Pauli. z tym,

te na miejsce imion apostoléw wstawiano wzmianke o &wietvm patronie
danej Instytucji.
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omunike musialo poprzedzaé upomnienie ",_Ruxrﬁtnmnu
ﬁomunikq mniejszg, zabraniajgeq przyjmowania sakramen-
tow &wietych i wieksza, powodujges pelne sm_m;i prawne z na-
kazem unikania przestepcy. Zaostrzeniem tej kary bylo oglo-
szenie ekskomuniki na ogol mlmzknﬂcﬁw._pulamme z zaka-
zem sprawowania funkeji religijnych z wy]qttkim_ chrztu nie-
mowlgt i pokuty umierajgcych. Dalszq dotkliwoscia bylo roz-
ciggniecie zakazu nabozenstw na te miejsca, w k‘l;ﬁ_rrych zna-
lazt sie uporny przestepca lub rzecz bedgca przedmiotem jego
czynu *. W celu uzyskania wplywu krewnych i poddanych na
przestepee, aby sie nawréeil, odmawiano wbrew zasadzie pec-
cata suos teneant auctores krewnym ukaranego sakramentow
éw., grozac im dalszymi konsekwencjami az do odmowy po-
grzebu wigczie . Gdy szlo o poddanych i ogél ludnoéei, po-
stanowil przywilej Bodzanty z 1358 r., Ze ekskomunice pod-
lega¢ bedg mieszkancy wsi, jesli ich pan porwal dziesiecine,
a interdyktowi, gdy zostal tam duchowny zabity lub pora-
niony przez nieujetych sprawcow. :

Oprécz tego dla wzmocnienia sily egzekucyjnej kar ko-
fcielnych lgczono szezegdlnie z ekskomunikg skutki natury
spolecznej i gospodarczej. W Polsce klgtwa byla w pewnej
mierze religijnym udpuwiednikim_prywatna—pmwnej insti-
tucji lajania **. Duchownych pozbawiala w ostatecznej konsek-
wencji stanowiska ¥. Wobec ﬁwmckni:h rf!nlqc:r.a_la_ sie Igrzl;a
zwolnienia podwladnych od przysiggi wiernosei 1 posluszen-
stwa, zerwa:l:ia uméw i zwyczajowych zobowigzan, odmowa na-
leznych &wiadezen i oplat itp. Dalszym stopniem kary bylo
ogloszenie konfiskaty débr na rzecz Kodciola, wykonywanej
przez Swieckiego zwierzchnika osoby ukaranej®. Przestgpee
czekala odmowa pogrzebu koécielnego, pochowanie zwlok poza

® Pod grogbs miesiecznego zakazu wstepu do kodciola, c. 48 X 5, 38,

- negf:l weiggniecia ludnofci do zapobiegania przestgpstwom lub
§cigania ich sprawcow postugiwano sie takie odpustami, Codex diplo-
maticus Warmiensis, t. 1, C. P. Woelky i i.; Mainz 1860 s. 508 (CDW);
Preussisches Urkundenbuch, t. I, R, Philippi i i, Kinigsberg i. Pr.
1882 s, 2: R. Hube, Antiguissimae constitutiones synodales provincioe
Gueznensiz, Petropoli 18566 5. 13. 3 i

= Por. Kud',eﬁodypmﬂwmy Matopolski, F. Piekosidski, t. IIT,
Krakéw 1887 5. 362 n.

B P Dgblkowslkl, O utwierdzaniu umdw pod grozq lajania, Lwbw
1902 s, 62 n. _

% W. Abraham, Statuta legata Gentilisa wydane dla Polski na
synodzie w Preszburgu 10 listop. 1308 r., Archiwum Komisji Prawnicze]
AU, LV, Krakow 1887 5 24 (AKP); ten e, Nojdowniejsze stotuty Sy-
nodolne archidiecezii gniefniefiskiej oroz statuty z rek. Oss. Nr 1627,
Krakdéw 1920 s, 24, !

® Por, statut ,Crescente quotidie”, Hube, Antiguissimae, 5. 11.
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ementarzem lub utopienie w morzu ®. Dzieci przestepey byly
wykluczone od stanu duchownego i zakonnego oraz od piasto-
wania funkeji przelozonych.

Azeby opisane skutki sankeji kodcielnych sklonily rzeczy-
widcie przestepce do uleglofei wobec zwierzchnikéw duchow-
nych, normy prawne kla nacisk na przestrzeganie wymie-
rzonych kar. Rektorzy kosciolow otrzymywali zarzgadzenia, aby
oglasza¢ ekskomunike w $wigtyniach wedlug przepisanego ce-
remonialu i zeby naklaniaé wiernych grozbg zaciggniecia cen-
zur do unikania przestepcy. Papieze wyznaczali egzekutoriw
klgtwy z prawem uzycia l);a.r przeciw osobom utrudniajgcym
osiagniecie celu ekskomuniki czy interdyktu. W dokumentach
Stolicy Ap. spotyka sig klauzule zabraniajgeg apelacji od wy-
mierzonych cenzur ™, Czasem absolucja byla zastrzezona pa-
piezowi.

Ostatecznym Srodkiem zapewnienia skutecznodei ekskomu-
nice bylo sprowadzenie lekcewazenia tej kary do przestepstwa
herezji. Od legata Gentilisa pochodzi norma w ustawodawstwie
polskim, znana w prawie powszechnym, ze lekcewazenie po-
nad rok ekskomuniki za zniewage biskupa powoduje wszczecie
procesu przepisanego przeciw heretykom ™, Mamy przyklad, e
trwanie ponad miesiac w klgtwie zawarcie malzenstwa
z niewiernym powodowalo te samg sankcje ™ W Polsce sg
$lady stosowania tej normy, ze po roku trwania w ekskomu-
nice még! inkwizytor wezwaé ukaranego, aby sie oczyscil
z podejrzen o herezje ™. Zdaje sie, ze praktyka ta nie przy-
jela szerszych rommiaréw.

Rdwnolegle z wysilkami podejmowanymi za podnietg Sto-
licy Ap. w celu zapewnienia skuteczno$ci koscielnym Srod-
kom egzekueyjnym poéwiadezajg polskie #rédla przyklady
lekeewazenia tych sankeji. Powodem tego byla najpierw
niejasnosé sformulowan samych norm karnych. Stwierdzil to
synod arcybiskupa Pelki w 1233 r., uchylajac liczne nieznane
blizej konstytucje ogloszone przez poprzednich arcybiskupdw
przeciw osobom naruszajgeym ekskomunike czy interdykt™.
Nastepnie duchowienstwo idge za wzorami z Niemiec ze wzgle-
déw narodowosciowych czy politycznych lekcewazylo niekiedy

® Por, kare za wykonywanie praws brzegowego, CDW 1, s 508,

" Np. appellatione remota, sublato appellationis fmpedimenio.

# Abraham, Statuta.. Genfiliza, 5, 22

® KDWF 11, s 273

™ Por, sprawe Jana Jelitkl, B. Ulanowsk i, Formulae ad fus con
spectantes eox actis Pelri Wysz, Archiwum Kom. Historvemej A, U
t. V., Krakdow 1889 s. 281 (AKH).

" Hube, dz. eyt., & 7. Chodzile najprawdopodobniej o statuty wy=
dane przez arcybiskupa Henryvka Kietlicza,

[15] SCIOANIE LEKCEWAZACYCTH PREYKAZANIA 47

kary koScielne. Przykladem tego byla postawa niemieckich
franciszkanéw w diecezji wroclawskiej i lubuskiej oraz du-
chowienistwa diecezjl kamieniskiej popierajqcego cesarza ™, Jan
XXII zmuszony byl w 1327 r. znieé¢ ekskomunike i interdykt
rzucony na ziemie chelminsks, gdyz dziewiecioletnie trwanie
tych kar powodowalo szkody dla dusz ™ Pojedyncze wypadki
lekcewazZenia cenzur spotykalo sie we wszystkich diecezjach
Polski, skoro Innocenty IV nakazal, aby wykleci nie pelnili
funkeji koscielnych ™. Tak samo synod prowincjonalny w 1285
roku oglosil suspense na duchownych celebrujacych wobec
osdb ukarani;ch ekskomuniky. Nastepnie formularze wizyta-
cyjne polecaly wyszukiwanie lelkcewazgeych kary koicielne ™.

Ograniczenie skutecznodci kar duchownych doéé czesto po-
chodzilo od monarchéw. Gdy szlo o ksigigt ukaranych cenzu-
rami, prébowali oni czasem za radg nadwornego duchowiefi-
stwa broni¢ sie apelacjg. Czesciej zakazywali oni zachowywa-
nia cenzur, okupowali dobra kodcielne, wyrzucali z posiadiosci
mieszkaficow wiernych KoSciolowl | osadzali na ich miejsce
innych itp. Dla usprawiedliwienia sie przed opinig wiernych
ksigzeta prébowali niekiedy, jak Henryk Probus, organizowaé
grupe duchowienstwa ignorujacg kary kodcielne ™, Painiej
bronili sie¢ krdlowie przed cenzurami zajeciem czy tez obcig-
teniem majgthdéw duchowiefistwa.

Jesli chodzi o stosunek monarchow do cenzur oglaszanych
przeciw ich podwladnym, mozna réwnlez zauwazyé zmiane,
Podezas gdy u ksiazqt w XIII w. w dokumentach z nadaniami
na rzecz instytutéw koscielnych powtarzaly sie nadal groiby
ekskomuniki, u kréléw poczgwszy od Eokietka zanikl ten zwy-
czaj a pojawilo sie zwykle pozwolenie, zeby biskup zastosowat
cenzury. W celu usuniecia trudnosci, jakie dla #ycia spolecz-
nego moglo spowodowaé lekcewsaZenie kar koscielnych, zezwa-
laty statuty wislickie na przestuchanie ekskomunikowanych

* Por. skarge Jakuba Swinki, KDWP I, 575; Monumenta Polonioe
Vaticana, t. I, Cracoviae 1913 5. 408,

" Codexr diplomaticus Prussicus, J. Volgt, t II, Konigsberg 1848
& 159, W Niemczech byly czestsze wypadki trwania miast w ekskomunice
brzez driesigtid lat, B Friedberg Der Missbrauch der geistlichen
Amtsgewalt..., , Zeitschrift fiir Kirchenrecht”, R. 8: 1869 s 288,

7 Abraham, Sprowozdanie z posrukiwad w orchiwaeh i biblio-
tekach rzymskich.., AKH V, s 45 -

™ Hube, s 176; A braham, Exhortatio visifationis synodalis z die-
cezjf wioelmoskiej w. XIV, AKH V, s 228,

" Urkunden zur Geschichte des Bistums Breslouw im Mittelalter,
G. A Stenzel, Breslau 1845 = 160 (UGEB); O. C. Baran, Sprowy

“?ﬁmﬂduw u fronciszhandw #lgskich w XIII w., Warszawa 1854
3.



48 BP WALENTY WOJCIK [16] .

swiadkow *. Kroélowie, kt jeszeze w XIV w. starali sie
o przywileje wyjmujgee ich od obowigzku zachowania kar czy
o absolucje dla ukaranych, przeszli péfniej do zwyklych na-
kazéw zawieszania czy odwolywania cenzur®. W ten sposob
panujgcy nie tylko uniemozliwiali stosowanie kar przeciw ich
osobom, ale tez cheieli kontrolowaé postugiwanie sie cenzu-
rami przez przelozonych koécielnych wobec ich podwladnych.
Wsréd moznych, szlachty i mieszezan byly coraz czgstsze
objawy lekcewazenia kar kodcielnych. Wezesniej pojawily sie
one na Slgsku, Pomorzu { w Prusach, gdzie oddzialywaly
przyklady z Niemiec i wplywy sekt, najprawdopodobniej wal-
densow **. Powtarzaly sie fakty zmuszania duchowienstwa
przemocg lub strachem do uwalniania od kar koscielnych ®,
Wirod moznowladztwa i szlachty podejmowano proby oglosze-
nia zakazu uiycia sankeji kanonicznych. Bylo to z okazji spo-
row o beneficja uzyskiwane w kurii rzymskiej czy tez o dzie-
sieciny ¥, Dlatego ze strony przelozonych koscielnych po wy-
skaniu wszystkich Srodkow i grégb ad graviora, guentum
e iure, procedemus i po stwierdzeniu contemptus clavium
ecclesiae decydowano sie albo na ustepstwa albo na przeksztal-
cenie cenzur w kary umowne albo te: zwracano sie o pomoc
Swieckq. Zrodla notujg przyklady ustaw papiezy i biskupdw %,

" Vaolumina legum, t. I, Petersburg 1850, 5. 8 (VL); lagodniej to sfor-
muiowal przekiad ruski podajge, e jesli strona nie ma innych dowoddw,
trzeba przestuchaé ekskomunikowanych, A, Vetulani — 5 Roman,
Sredniowieczny ruski przeklod statutdw ziemskich Kozimierza W, Wroe-
taw 1950 5. 34

W r, 1383 prosil Kazimierz W, papleia, aby arcybiskup mbgl
uwolnié diecezje plocks od ekskomuniki, S. Krzyvianowski, Posel-
stwo Kazimierza W. do Awinionw...,  Rocznik krakowski”, R. 4: 1900 5. 56,
Jagiello nakazal 4 V 1404 zawieszenie interdyktu, Acta capitulorum nec
non iudiciorum ecclegiosticorum selecta, B. Ulanowski, t. II, Kra-
lkéiw 1902 5. 3 (ACap).

2 Codex diplomaticug Silesioe, t. XIV, Breslay 1880 5. 117 (CDS).
Wroclaw trwal w cenzurach od r. 1337 do 1341, T. Silnicki, Biskup
Nanker, Warszawa 1853 5. 111 n.; Dlugosz Hist. Pol, I1I, 5. 184 nazwal
wroclawian censurarum contemptores ef haeresi Suspectos,

= Swiadezg o tym pytania wizytatoréw parafialnvch, Abraham,
Erxhortatio, 5. 228,

B Formulorz Jerzego, pisarza grodzkiego krakewskiege, K. Gbr-
sl §, Torun 1850 5. 67 n.; Codex epistolaris seeculi decimi guinti, A. S o=
kolowski — J. Szujski — A Lewicki, t. I, Krakow 1876 5 26
{CEpXY).

8 Grzegorz IX zabronil 0 V 1234 rmuszania evstersdw do publikacii
kar kodcielnych na lksigigt i wiafciciell ziemskich, jedli na ich terenje
mnajdowaly sie klasztory tegoi zakonu, KEDWP I, 5 142, Biskup krakows=
ski Jan Grot ustapil wobec mieszkaficow Rybna i Trzebini, Codex diplo-
maticus Polonloe, L. Rzyszczewski — AL Muczkowski — J.
Bartoszewiez i i, t III, Varsovias 1887 = 217; tak samo zrezygno-
wal z cenzur biskup plocki, Kodeks dyplomatyceny ksigstwa mazowoies-
kiego, Warszawa 1863 s, 46,
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Niekiedy spotyka sie porozumienia z ukaranymi ezy niepo-
stusznymi, kiedy to strony podejmowaly dobrowolnie zobo-
wiagzania czesto zaprzysigione de parendo super hiis ecclesiae
mandatis ®. Sankcje za lekcewazenie kar koscielnych umiesz-
czano w ugodach i zapisach na sgdy polubowne.

Jezeli idzie o pomoc monarch 6w, poniewa:z stano-
wila ona ostatecznofé, wzywanie jej nie ﬂlﬂ automatyczne
ani tez nie podlegalo dowolnosci zwierzchnikéw duchownych.
Wwedlug praktyki Stolicy Ap., stosowanej takze przez biskupéw
polskich grozono ksiazetom, ktorzy utrudniali funkcjonowanie
instytutéw kodcielnych i lekcewaiyli cenzury nalozone z tego
powodu, Ze zostanie wezwane przeciw nim brachium sgeculare
w postaci krucjaty ze strony innych wiadedw chrzeseijaniskich.
W Z#rédilach polskich sg przyklady takiej groZby, oczywiscie
bezskutecznej, jedynie w XIII w. Nastepnie w sprawach o lek-
cewagenie cenzur nalozonych z powedu zalegania ze Swieto-
pietrzem polecali papieze swym kolektorom wzywanie ramie-
nia swieckiego i sami albo ogélnie presili kréléw o opieke
i pomoc w tej dziedzinie albo tez zwracali sie o interwencje
monarszqa wobec poszezegélnyeh dluimikéw, ktérzy lekcewa-
zyli ekskomunike ¥. W sprawach nie cierpigeych zwloki, jak
przy Sciganiu falszerzy pism papieskich, usuwaniu uzurpato-
row, restytucji zabranych débr koeécielnych itp. nie zwracano
uwagi na czas lekcewazenia ekskomuniki, ale od razu proszono
o pomoc monarchéw, Poza tym nadawali papieze zaleinie od
okolicznodci uprawnienia czy tez oglaszali nakazy wzywania
pomocy Swieckiej, o ile eenzury nie skutkowaly.

Jezeli nie bylo szezegdlowego postanowienia Stolicy Ap.,
mial zastosowanie kanon przyjety do zbioru Gracjana, wedlug
ktérego brak staran o absolucje przez przecigg jednego roku
uzasadnial domniemanie uporu strony ekskomunikowanej®.
Zgodnie z tym przyjmowano w Polsce w XIII w., iz po uply-
wie jednego roku moina zwrdcié sie o pomoc Swiecks . Legat
Gentilis uznal okres roczny za podstawe do wszezecia proce-
dury przewidzianej dla heretykéw ", Dlatego tez wobec swiec-
kich jak i wobec duchownych zlecali biskupi sprawe inkwi-
zytorowi, aby on w razie potrzeby zarzadzil konfiskate débr
i zwricil sie o brachium saeculare. Rozumowano, e contemp-
tus clavium uzasadnia podejrzenie o herezje.

W CDs T, s 12

8 Vetera Monumenta Polonioe ef Lithugnige.., A. Theiner, t I,
Romae 1860 . 356, 361, 617.

Mo o37Co114q 3

= Na tej podstawie wezwali biskupi 14 XI 1252 pomocy przeciw
Bolestawowi Rognbc? CDs VII-2, s 70.

" Abraham, Statuta, 5. 22.
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Gdy chodzi o sankcje konfiskaty mienia, mozemy zauwaiyé

rozwo] w ustawodawstwie polskim. Podezas gdy statut Cres-
cente quotidie przewidywal wobec zabojeow biskupa przeka-
zanie calego ich mienia na rzecz Koéciola, to juz synod wroc-

lawski w 1305 r. postanowil, ze dobra osoby trwajgcej przez

rok w ekskomunice majg byé na wezwanie biskupa skonfisko-
wane przez ksigzat™. Oczywiscie chodzilo, jak to wyrainie

podal statut uniejowski w 1326 r., o konfiskate na korzysé
ksigcia; co wiecej, biskup obowigzany byl w razie opieszalosci

zwierzchnika Swieckiego osoby ukaranej sklonié go cenzurami
do przeprowadzenia konfiskaty. Za lekcewaienie tej nowej
ekskomuniki w sprawie egzekucyjnej przewidywal tenze sy-
nod po uplywie szedciu miesiecy sankcje wedlug uznania prze-

lozonego ™. W ten spostb préobowal ustawodawea wykorzystaé

u zwierzehnika cheé¢ pozyskania majgthku po przestepcach, aby
tylko koscielne wezwanie pomocy bylo skuteczne. Chaodzilo
o zwierzchnika tak najwyzszego jak i dziedzicznego. To za-
ostrzenie i rozszerzenie normy egzekucyjnej Swiadezy, iz pro-
blem uzyskania pomoey Swieckiej przeciw lekcewazgeym cen-
zury kodcielne nastreczal trudnodci. Nawet przejscie od po-
moacy w zaborze débr na korzysé Koiciola do brachium saecu-
lare w postaci konfiskaty dla zwierzchnika §wieckiego nie roz-
wiazalo zagadnienia. Wniosek ten potwierdza fakt stosowania
norm umownych co do czasu wzywania pomocy brachium sae-
culare 2,

Zachowanie sie monarchéw wobec zgdan pomocy przeciw
lekcewazgeym cenzury kodcielne pozwala stwierdzié, iz nie wy-
dano w tej dziedzinie ogblnych norm. Najlatwiejsze bylo uzy-
skanie sankeji &wieckiej, gdy chodzilo o zbrodnie pospolite
i krzywdy wyrzgdzane instytutom koécielnym. Zdarzalo sie
to szczegdlnie podezas walk wewnetrenyech w XIII w. Prey-
kladem takiej normy jest zobowiazanie ksigzat na wiecu
w Dzierzaini przed 1230 r. Tak samo Konrad Mazowiecki
ofwiadezyt w ugodzie z biskupem plockim w sprawie podda-
nych Pultuska i Nasielska, iz obiecuje nie utrzymywaé lgcz-
nosci z ekskomunikowanymi, ale bedzie ich przeéladowal (per-
sequar eos), jesli nie zadostuczynia Kosciolowi®. Tenie sam
ksig#ze zarzadzil w latach 1220—1233, Ze jesli w sprawie dzie-
siecin w okregu nadbuzanskim biskup plocki kogoé ekskomuni-

N Huhe, dz. eyt., 5 113 J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. 3, Wro-
claw—Warszawa—RErakdw 1063 5, 340 n.

BN Hube, dr. cyt., 5 195 n.

" Np. w sprawach zaleglofecl z dzlesiecinami, ks. M. Wyszyfiski,

Ze satTud nad historig detesiecing w Polsce fredniowiecanej, Lowdw 1929
8. 137,

" CDMas I, 8, 203,
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kuje, to vilipendentem sententiam ecclesiae dux sua potestate
comprimeretur . Przyklady te wskazuja, ze biskup doznajgcy
krzywd oglaszal ekskomunike a ksigie po stwierdzeniu lekce-
wazenia tej cemzury za okreflone przestepstwa grozil, jak
swiadezg wyrazenia, swoja karg. Opisana przez Diugosza pod
rokiemm 1236 egzekucja na rycerzu Borzywoju, ktéry za poj-
manie biskupa trwal w ekskomunice odmawiajac zadoStuczy-
nienia, wskazuje, ze chodzilo o kare émierci ™. Ksigzeta cheieli
cigaé przejawy wyjgtkowego bezprawia, ale nie brali pod
uwage ekskomuniki jako takiej. Podobne znaczenie miala
obietnica Henryka V z 1298 r, iz ekskomunikowanych bedzie
unikal, a po roku trwania uporu dobra ich skonfiskuje na
rzecz swego skarbu dokonujge restytucji dla koscioléw *'. Cho-
dzilo wiee tylko o naprawe krzywd gospodarczych Koéciola
a nie o lgcznosé miedzy kaidg ekskomunikg a sankcjg §wiecky.
Sa tez élady préb weiggniecia patrondw do Scigania trwajacych
w karach za niektére przestepstwa *.

Poza opisanymi wypadkami ksigfeta na ogdl nie zwracali
uwagi na trwanie ich podwladnych w cenzurach. Postanowie-
nie statutu legata Filipa z Fermo wprowadzone w 1279 r. do
polskiego ustawodawstwa partykularnego, iz wszyscy piastu-
nowie jurysd'i;kcji doczesnej obowigzani s§ na wezwanie prze-
lozonych duchownych naklaniaé miedzy innymi osoby eksko-
munikowane do pojednania sie z Kosciolem *, jest potwierdze-
niem tego stanu faktycznego. Swiadczq réwniez o tym wy-
jednywane przez duchowienstwo zobowigzania monarchow, i
nie bedg utrzymywaé lgeznodei z ekskomunikowanymi i usung
ich ze swego terenu. Takie klauzule spotyka sie w dokumen-
tach ksigzat slaskich, mazowieckich i Wladyslawa Eokietka ',
W poszezegblnych sprawach ksiazeta rowniez ustnie nakazy-
wali spelnienie zgdan ekskomunikujgeego zwierzchnika kodeiel-
nego, grozili swa nielaskg lub obraza, nastepnie dokonywali
kunﬁskaty mienia i obiecywali swg pomoc w zlamaniu uporu
przestepedw trwajgeych w cenzurach. Akty te odnosily sig za-
zwyczaj do realizacji pojedynczych nadan czy tez do egzek-
wowania okreslonych $wiadezen obowigzkowych. Ze wiadey

W KDEM, s 2

" Historige Pol, II, 5. 248,

¥ Kodeley dyplomatyceny Wielkiej Polski, E. Raczydski, Poznah
1840 =. 90 (KDWP — Raczyfiski),

" Por. svnod z 1326 v, Hube, dz. cyt, 5. 196; synod przemyski
£ 1415 r. w sprawie konkubinariuszy, Sawieki, Coneilia VIII, = 137

" Hube, dz. cyt., 5 118

" UGEB, s. 81: CDMas I, & 303; Kodeks dyplomatyeczny kaotedry
krakowskiej, F, Piekosifiski, t I, Krakéw 1874 s. 148 (KDKK).
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nie cheieli rozszerzat swej protekeji na inne sprawy, dowodzq
iciste ograniczenia co do 0sob lub co do innych okolicznosdei '™,
Nie mialy tez bezposredniego zwiqzku z sankcjg koscielng do-
dawane w koroboracjach dyploméw z XIII w. wzmianki o ksig-
zecej indignatio, ingratitudo, offensa itp.

Ze specjalnych wizgledéw uznawali panujgey zwyczajowe

ograniczenia niektérych praw u osob lekcewazgeych ekskomu-
nikg. Wymieni¢ nalezy przede wszystkim qngran.‘lczen;e zdol-
nosci do prowadzenia procesow i Swiadezenia w sgdzie przez
dopuszezenie zarzutéw tamujgeych. Zwycza] ten mial zdaje
sie lgcznoéé z rolg, jakg w owcezesnym procesie udgr}rwala
przysiega stron i §wiadkow. Powstal on prawdopodobnie z po-
jedynczych obietnic skladanych przez ksigzat na przelomie
wieku XIII i XIV. Swiadezy o tym zapewnienie zlozone na
proéby biskupéw przez Henryka V w 1288 r., iz ekskomuniko-
wanych bedzie on in omnibus actibus legitimis evitare ', Ka-
zimierz W. uznal w statutach wislickich wspomniane ograni-
czenia. Dopuseil tylko wyjatek co do swiadkow w wypadku
trudnoéei znalezienia innych frodkéw dowodowych i nieuza-
sadnionej odmowy absolucji ze strony zwierzchnika, ktory
nalozyl cenzury '™, Sedziowie upraszczali sobie poiniej proce-
-dure nie dochodzge, czy byly starania o absolucje ™.

W celu unikniecia zadraznieh na tle koscielnych skutkdw
przestepstw dziedzica, obejmujacych poddang mu ludnosé,
uznal Kazimierz W, e przyczyng opuszczenia wsi przez
wszystkich kmiecl moZe byé takze ekskomunika ecigigea na
nich z powodu przestepstwa ich pana. Natomiast pojedynezy
przypisaniec mogl wyprowadzic sie ze wsi, o ile wskutek prze-
stepstwa i ekskomuniki dziedzica kmiecie stracili prawo do
pogrzebu koécielnego ™. Ze wzgledu na rozwdj gospodarki
folwarcznej i wzrost przypisania ludnosci wiejskiej do ziemi
sankcja ta zyskiwala na znaczeniu.

Opisane normy stanowily pewne poparcie dla koscielnej
egzekucji. Jegli jednak weimiemy pod uwage, ze dotyczyly
-one albo obowigzku écigania krzywd z racji naruszania po-

e W oprzywileju z 2 I 1306 obiecal Lokietek ekskomunikoewanych
przez biskupa krakowskiego wvitare a mosira gratin et curin et a terris
nostris omnino removere, KDEK 1, s. 148; por. akt Jagielly, Zbidr doku=
mentow klosztory mogilskiego, E. Janota, Krakdéw 1867 s. 100
i w2 EDWP — Raczynski, s. 80; cesarz Fryderyvk I1 cdméwil eksko=-
‘munikowanym personam standi in fudicio z zachowaniem obowigzku
stawiennictwa na pozew, E. Eichmann, Kirche und Stoat, t. 1I, Pa-
derborn 1814 s. 34.

1 i Stotuty Kozimierza W., O. Balzer, Poznafi 1947 5. 182

. Starodawmne prawa polskiego pomniki, t. VIII, Krakéw 1889 3, 38,
80 (SPPP).

W VL I, 5 13, 21.
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rzadku prawnego albo pojedynczych ustepstw, na ktére pod
wp okolicznosei politycznych zdobyli sie ksigzeta, albo
wreszcie zjawisk wywolujgcych zamieszanie w 6wezesnym sy-
stemie sgdowym czy spolecznym, bedziemy musieli stwierdzié,
i¢ przedstawionego stanu prawnego nie mozna uznaé za reali-
zacje postulatu udzielania pomocy ramienia §wieckiego.

3. Ustawa ,conira insordescentes” i jej zniesienie

a) Problem realizacji koscielnego systemu kar w XV i XVf
wieku.

Lektura frddet epoki jagiellonskiej nasuwa wniosek, ze
sprawa pomocy Swieckiej przeciw osobom lekcewaigcym sank-
cje duchowne byla coraz bardziej aktualna. Przyczyne tega
stanowilo przede wszystkim upowszechnienie sie ko-
scielnyeh srodkow egzekucyjnych. Widoczne to bylo szezegol-
nie po kodyfikacji z 1420 r,, kiedy to ilos¢ oséb upowaznio-
nych do stosowania kar koscielnych ulegala stalemu zwieksza-
niu. Nie tylko pisma papiezy i soboréw kierowane do bisku-
pow, sedzidw, egzekutordow i delegatéw zawieraly dawng klau-
zule wykonawczg contradictores per censuram ecclesinsticam...
compescendo, ale réwniez i od biskupow otrzymywaly na stale
prawo nakladania cenzur kapituly katedralne i kolegiackie '*,
ich urzednicy, wybrani przez nie administratorzy, oficjalowie
nawet okregowi, sedziowie surogaci, dziekani, oraz w niekto-
rych sprawach rowniez proboszczowie, wikarjusze, mansjona-
rze i inni ', Delegacje do stosowania kar koscielnych otrzy-
mal takie rektor uniwersytetu w Krakowie ™. Bywaly wy-

™ Eapitula gnieiniefiska otrzymala to prawo 4 IV 1405 B. Ula-
nowski, Inscriptiones clenodiales exr libris iudiciolibus palatinatus
Cracoviensis, SPPP V1I, 5, 530; ACap I, 5. §15; kapitula poznafiska sto-
sowala kary w 1436 r, A, Prochaska, O dacie ugody malopolskiej..,
Rozprawy A. U, s II, t XIV, KErakéw 1900 5. 139: to uprawnienie otrzy-
mala w 1520 r. kapitula kolegiacka w Warszawie, AKP VI, 5. 40.

T Karaé mégl np. prokurator kapituly przy fcigganiu naleinofel,
ks. J. Korytkowski, Prolaci i kanonicy katedry metropolitalne)
oniefniesiskief, . 1, Gniezno 1883, s. 313, Dziekan mial prawo karania wi-
karluszy, Korytkowski, Arcybiskupi II, 5. 638 Przed wyjazdem na
synod oficjal ustanawial surogatdw 2 wiadzg karania, ACap 11, 5 132
Plebanéw upowsainial synod plocki w 1529 r. do ekskomunikowania za
zaleganie 2 koleda; to samo bylo w diecezil wloclawskiej, Sawicki,
Coneilin VI, 5. 91: ke. P. Kalwa, Powstanie { rozwdj koledy.., Lwiw
1933 5. 233,

* Stosowano je nawet wobec poddanych uniwersytetu na Wegrzech;
Sprawozdania = poszukiwan na Wegrzech.., B. Baran — J. Dgbrow-
skiii, Krakéw 1010 5, 28; Acta rectorplin Almae Universitatis Studii
Cracov,, W. Wistocki, t. I, Cracoviae 1893 s. 1, 2, 3, 6 itd.
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padki subdelegacii do nakladania cenzur. Takie upowaznienia

zawarte bywaly réwniez w dokumentach fundacyjnych®,

Wozrastal takze zakres wykroczen, ktore zagrozone byly
sankcjami kofcielnymi a zwlaszcza ekskomuniky. Scigano nie
tylko naruszenia moralnosci, przepisow liturgicznych, wystg-
plenia przeciw swobodom i prawom majgtkowym Kosciola
oraz wszelkie nieposluszenstwa wobec zwierzchnikéw duchow-
nych tak w sadzie i w administracji jak i w duszpasterstwie,
ale tez i zaniechania czynoéw ze strony funkcjonariuszy ko-
scielnych, krolewskich, ziemskich, miejskich i ogélu wiernych.
Grozby formulowano konkretnie, np. za usprawiedliwianie he-
retykow, za zaniedbanie przygotowan wizytacyjnych, odmowe
wystawienia listu zelaznego, brak doreczenia pisma, zakazang
gre w karty, noszenie niewlasciwego stroju itp, Ogélnie moina
powiedzieé, e ochrong sankcji koscielnych obejmowano nie
tylko sprawy religijno-moralne, ale i interesy stanowe du-
chowiefstwa.

P takim rozszerzeniu zakresu stosowania kar przeloze-
ni duchowni cheieli, aby niezaleinie od wladz Swieckich za-
pewnit skutecznosé sankcjom kanonicznym. Chodzilo
o wywarcie nacisku na wiernych, aby sie poddali ogloszonym
cenzurom. W tym celu dla spiesznego dzialania zaznaczano
niejednokrotnie w tekstach delegacji, aby cenzury wymierzaé
sine figura et strepitu iudicii; przed wymierzeniem kar po-
prawczych przelozony kodcielny wszczynal tzw. processus mo-
nitorius czyli dokonywal formalnego upommienia z groibg
sankcji kanonicznych po bezskutecznym przeminigeiu ozna-
czonego terminu. Czynil to zwierzchnik osocbiscie w sposéb
prywatny lub wobec wiernych zebranych przed kosciolem pa-
rafialnym. Termin bywal nieraz tylko szesciotygodniowy, Cza-
sem zgdano trzech upomnief, Przy wigkszych przestepstwach
kumulowano je i od razu wymierzano kare. Mogly to byt
wszystkie cenzury ai do interdyktu wigcznie ',

Egzekucja kar i pokut byla ostatecznie wymuszana eksko-
munikg. Jesli nalotona ekskomunika nie skutkowala, ogla-
szano wiernym kolejno jej agrawacje, reagrawacje, superre-
agrawacje a nawet nakazywano powtarzanie publikacji przez
czas nieograniczony ai do osiggniecia skuthu, Wylkonywanie
prey tym ceremonii oddzialywalo na wyobrainie ludnoscl. —
Uzupelnieniem egzekucyjnym ekskomuniki byl interdykt oso-
bisty specjalny. Powodowal on zakaz odprawiania nabozenstw

W Cenzury na opieszalych w placeniu czynsziw, Kodeks dyploma-
tyceny katedry i diecezji wileiskiej, ¢ I, ks. J. Fijalek 1 W. Sem-
kowicz Krakiw 1932—18030 s. 380, 397,

ut CPD I1I, s 480; ACap 1II, 5. 543; B, Ulanowski, O pracaoch
praygotowawezych do historii prawa kan, w Polsce, Krakdw 1887 5. 82
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w miejscowosci popelnienia przestgpstwa oraz w miejscach
pobytu osoby ukaranej. Przestepea stawal sie wskutek tego
vitandus, gdyz interdykt mogt spowodowaé oburzenie wier-
nych i przepedzenie ukaranego z jednej miejscowosci do dru-
giej 1!t Jedli ktoé ponad jeden rok trwal w cenzurach, mozna
bylo zgodnie z przyjetym domniemaniem wszezgé przeciw nie-
mu proces o herezje. W praktyce zadano od wiernych donie-
siefi do biskupa o tego rodzaju wypadkach. Wizytatorzy ba-
dali pod tym wzgledem poszczegdlne parafie. Synody doma-
galy sie, aby biskupi nie zaniedbywali scigania lekcewazgcych
kary, aby rektorzy koscioléw notyfikowali zakonnikom fakty
ogloszenia cenzur itp. Niekiedy prowadzono specjalng ksiege
ekskomunikowanych 2,

Poza tym w celu zapewnienia skutecznosei sankcjom kos-
cielnym przelozeni wydawali normy zabezpieczajgce wiernych
przed krzywda ze strony wymierzajgeych kary. Dlatego roz-
powszechnione byly dla uZytku duchowiefistwa podreczniki
i agendy dotyczace stosowania sankecji kanonicznych ', Synod
krakowski z 1459 r. polecil, aby oglaszajacy ekskomunike po-
dal na pismie prawdziwa i rozumng przyczyne wymierzenia
tej cenzury ', Nastepnie w celu ulatwienia egzekucji kar
przelozeni kodcielni starali sie wnikngé w sytuacje osoby uka-
ranej i umozliwié jej pogodzenie sie z Kosciolem, Swiadczy
o tym wstirzymanie cenzur maloletnim, ktérzy nie mogli wy-
konaé swiadczen majgtkowych, i zawieszenie kar na czas per-
traktacii miedzy skidconymi stronami. Nawet mimo braku za-
dostuczynienia udzielano absolucji z powodu wypraw wojen-
nych czy tez dla nadziei udzialu w krucjatach. O ile nie cho-
dzilo o contemptus clavium, wystarczala nieraz sama obietnica
poprawy czy tez zwykla prosba ukaranego. W praktyce byla
réwniez absolucja warunkowa lub ad cautelam. Zamiast za-
dodéuczynienia za wystepki poprzestawano nieraz na nalozeniu
pokut ', Poplerano zawarcie ugody w celu usunigcia przyceyn

i CEpXV I—2, s 183; Acia officii consistorialis Leopoliensis...,
G. Rolny, t I, Leopoli 1927 5. 400 (AOCL); tamde, t. II, s 1B, 606;
Ulanowski, Loudum Vartense, Rozpr. A. U, t, XXI, Krakéw 1868
& 184; CDP II, 5. 438 n, SPFPP IV, 5. 78; ACap II, 5 832

1 AKP 1, & 384; Sawicki, Concilin 111, = 98; SPPP IV, g 112,

Ui Biskupowi W. Jastrzebcowl przypisywany jest traktat De cen-
sura ecclesiastica, ks, W. Ktapkowski, Dzialolnofé kodeiclna biskupa
Wajciecha Jasirzebca, Warszawa 1032 5. 28, Kwestle te poruszal Tracta-
tus sacerdotolls Mikolaja z Blonia. 'W r. 1435 archidiakon zapisal kapi-
tule gniefniefskie) m. in. Tractatus J,. Calderini de censura ecclesiastica,
ACap 1, 8. 352,

M Sppp TV, 5. 106

S Np, za zabdjstwo nakladano grzywne | nakazywano pielgrzymke,
ACap II, 5. 554 W XVI w, pokuty zanikaly, jak to wynika ze skargi
kapituly krakowskiej z 1554 r., AKP 1, s. 430,
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nalotonej cenzury !, Spotyka sie tez przywileje zezwalajace
krélom, biskupom i zarzgdom miast na udzial w nabozenstwach
mimo interdyktu itp.

Mimo wysilkéw duchowienstwa w celu zapewnienia sku-
tecznodci kar koécielnych po$wiadczajg Zrddla coraz liczniejsze
fakty ich lekcewazenia. Jakkolwiek w kodyfikacji z 1420
roku | w statutach péfniejszych synodéw powtarzaly sie naka-
zy unikania ekskomunikowanych, mimo to spotykajgce sie wy-
rzuty, ze nawet duchowni lekcewaia te norme, Swiadezg o trud-
nosciach realizowania kar koécielnych 7, Ten sam wniosek na-
suwa przypomnienie o obowigzku oddalania wykletych od sa-
kramentdw &w., od udzialu w nabozerstwach nawet przed
drzwiami Swigtyni czy bramg ementarza przykosdcielnego, o za-
kazie celebry wobec ekskomunikowanych, o groibie, ze umao-
wy z wykletymli mogg byt uniewainione przez zwierzchni-
kow koscielnych itp. Przy grzebaniu przemocg w koéciolach
czy na cmentarzach zwlok oséb, ktore wskutek sankeji kano-
nicznej stracily to prawo, ustawodawey koécielni prdbowali
ratowaé sie przypomnieniem, ze akt ten powoduje zbezczesz-
czenie miejsca Swietego i zakaz sprawowania tam czynnosci
liturgicznych przed rekoncyliacjg “'®. Pomimo tego spotyka sig
w Zrodlach wezmianki o trwaniu w karach przez 4, 12, 16 czy
nawet 30 lat. Chodzilo najczesciej o konkubinaty, tolerowane
przez proboszezdw, ktorzy nie cheieli nmarazaé sie patronom
swych kosciolow 1%, Niekiedy powodem kary bylo zaleganie
z dziesiecinami, czynszami czy dlugami®,

Wobec rosngcego nacisku ze strony duchowieristwa, al:lg
z upowszechniajgeych sie coraz bardziej sankeji kanonicznye
uczynié samodzielny srodek egzekucyjny, i z drugiej strony
wobec przykladéw razacego lekecewaienia kar koscielnych za-
sadnicze znaczenie mialo stanowisko kréldw i warst-
wy zdobywajgce] wplyw na rzady, tj. szlachty. Przede wszyst-
kim stwierdzié trzeba, ze spotykalo sie objawy ograniczenia
przyjetych tradycyinie spolecznyeh skutkéw ekskomuniki.
Przykladem tego bylo zniesienie przez tymczasowsa ustawe ra-

e ACap II, 5. 372; Matriculorum Regni Polonige summaria, T.
Wierzbowskl, t. IV—3, Varsoviae 1819 s. 18 (MRPS),

ur Statuty synodalne wiclunisko-kaliskie M. Traby z r. 1420, ks J.
Fijalek i A, Vetulani, Krakdiw 1815—1020—1851 5, 90, 108; J. Sa=
wiclki, Sratuty synodelne krokowskie biskupes Jang HKonarskiegoe
z 1508 v, Krakow 1845 5. 48; AKP 1, 5. 382

us: SPPP 1V, s. 214; Sawicki, Concilia IIT, 5. 60,

W Ulanowski, Wybdr zapisek sqdowych kaliskich z lat I1409—
1416, AKH III, 5. 101; A. Z. Helzel Prawo polskie w prakiyce sqdowef
XIV- 1 XV w., SEPFP II, . T47.

1 Kriegn uposafen diecezii poznafisiiej =z v, 1510, ks. J. Nowacki.
Poznan 1850 s. 187; P. Dabkowaski, Litkup, Lwow 1908 5, 66.
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domska z 1505 r. statutu Kazimierza W. zezwalajgcego na

uszczenie wsi kmieciom, ktérzy z winy dziedzica przez rok
Fﬂ;nstawali w klgtwie. Podobnie tez nie weszla w zycie ustawa
wykluczajaca z posiedzen sejmowych tych senatoréw, ktorzy
dotknieci zostali sluszng ekskomuniks. Szlachta wywierala na-
cisk, aby sady nie zwracaly uwagi na ekskomunike swiad-
kﬁW e

Réownoczesnie dostrzec moina coraz liczniejsze przyklady
formalnego zezwalania przez krolow czy szlachte, aby p
okreslonych naduiyciach duchowienstwo dochodzito swrréz
praw za pomocq kar koscielnych. Takim aktem bylo zatwier-
dzenie w 1433 r. statutu Kazimierza W., ktory za zabojstwo
wyswigconej osoby duchownej przewidywal interdykt lokalny,
dopéki mieszkaney danej miejscowoSei nie wydali biskupowi
przestepcy lub nie przysiegli, ze nie mogli tego dokonaé '*.
W r. 1505 weszlo do praw krolestwa pismo Mikolaja Kotwic-
kiego przewidujgce ekskomunike za naruszenie doébr kosciel-
nych, o ile w ciggu trzech dni nie nastgpila restytucja '™
Zygmunt 1 upowaznil sedzidw koscielnyeh do egzekwowania
zi pomocg cenzur grzywien nalozonych z powodu nielegalnego
poboru myta od duchowienstwa '*, Sejm w 1527 r. upowaznil
biskupéw do stosowania cenzur wzgledem krewnych zakon-
nicy, krzywdzacych jg na majgtku dziedzicznym '®, Poza tym
krolowie w sprawach gospodarczych zobowigzywali samych
siebie, jak Swiadczy preyklad Kazimierza Jagiellonczyka '*,
oraz swych nastepcow pod groZbg cenzur do wykonania okre-
Slonych $wiadezen. Poddawali tez monarchowie wymienione
osoby czy tereny ochronie ze strony duchowienstwa. Podobnie
i szlachta w tzw. Laudum Vartense w 1434 r. zgodzila sie, aby
gléwszezyzne za duchownego wymuszal biskup interdyktem ™.
Zestawione przyklady uwidaczniajg, ze krélowie, czlonkowie
sejmu oraz przedstawiciele szlachty godzili sie, aby ducho-
wienstwo poslugiwalo sie sankcjami kanonicznymi, ale tylko
w okreslonych wypadkach, dla obrony oczywistych praw swe-

i F Bostel Tymozasowa ustawa radomska z r. 1605, KH, R a:
1889 5. 670, 685 n., 880; por. zgdanie kapituly krakowskiej =z r. 1565, AKPI,
5. 480; na Mazowszu utrzymal sig ten statut 2 groiby przegrania sprawy
za postawienie wykletegn Swiadka, J. V, Bandtkie, Ius Polonicum,
Varsoviae 1831 s, 370,

= vl s 48

123 VL 1, 5 144

vl 1, 5. 163

i YL, s 231,

1% CEpXV I-3, s, B4.

127 Aecia capitulorum Crocoviensis et Plocensis selecta (I1448—1523;
1438—1525), B. Ulanowski, AKH, s 173 (ACapCP).
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go stanu. Chedzilo o strzezenie oséb duchownych oraz majatku
posiadanego przez nie,

Podobne zjawisko dostrzegamy w sgdownictwie, Sady
grodzkie i ziemskie uznawaly prawo do stosowania ekskomu-
niki i innych kosdcielnych srodkéw egzekucyjnych, jesli cho-
dzilo o zobowigzania umowne wobec duchowiefistwa. Tak samo
w przyjmowaniu skarg rozstrzygaly wzgledy stanowe, Spo
o klgtwe wolne byly od odroczen. Dla cbrony praw stanowy
duchowienstwa utrzymywano zdaje sie statut Kazimierza W.
o braku zdolnofei procesowej wykletego powoda czy jego pel-
nomocnika 1%,

Pragnge nada¢ karom koscielnym charakter stanowy do-
magala sie szlachta, aby klatwa wymusza¢ na duchownych po-
szanowanie praw rycerstwa. Przykladem tego jest zadanie
podniesione w 1438 r., aby przeciw kanonikom pochodzgeym
spoza stanu szlacheckiego wszezgqé proces i zastosowaé cenzury
koscielne '®, Podobnie konstytucja sejmowa z 1543 r. przepi-
sala ugycie klgtwy w celu egzekwowania grzywien od du-
chownych za pozwanie szlacheica przed sad duchowny w spra-
wie objetej wedlug opinii koScielnej wlasciwoéeia tego sgdu 1™,
Tak samo w sadach duchownych osoby swieckie domagaly sie
czesto orzeczenia ekskomuniki szezegdlnie z okazji nieporo-
zumienn z duchowienstwem,

Potwierdzeniem wniosku, ze w uznaniu sankeji kodcielnych
nie kierowali sig krolowie i przywddey rycerstwa motywami
religijnymi, ale jedynie racjami polityki i interesem stanowym,
53 odmowy udzielenia pomocy prezeciw husytom, Jerzemu
z Podiebradu, protestantom, intruzom na beneficja koscielne
itp. Synody narzekaly, ze w kwestiach nalezgcych woéwczas
bezspornie do kompetencji duchowiefistwa, jak w sprawach
malzeniskich oglaszane sa cenzury, skazani nie zachowuijg
ich, a krél nie chee udzieli¢ swojej pomocy ', chot do tego
jest zobowigzany. Gdy idzie o szlachte, wyrazem jej sta-
nowiska bylo przyjmowanie przez sady ziemskie skarg z po-
wodu nekania oséb Swieckich ekskomunikami w sprawach,

R Akta Aleksandra, F. Papée, Krakdw 10275 447; S. Kutrzeha,
Sqdy grodzkie 1 zlemskie, Rozpr. Ak. Um,, seria II, t 15, Kraktw 1901

f&éﬁg; Akta grodzkie i ziemskie, X. Liske, t. XV, Lwow 1806 5. 407

1% ACapCP, =, 1.
0 J Sawicki, Z ksigg Meiryki Koronne] — Tekst plerwszych

konsiylueji sejmowych.. w sprowie sqdownictwa fwieckicgo i duchow-
nego, ,Tekl archiwalne™, R. 2: 1054 5. 94

¥ r. 1481; Responsio synodelis Doming Repi., matrimonium pro-
phanatur, nog compescimus censuris, quae non curantur, Vestra Maiestas
non vult evaginare gladium sicut tenetur, CEpXV I—2, = 309,
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ktore wedlug Owcezesnych pogladéw stanowych nie nalezaly
do wlasciwosel trybunaléw duchownych ™,

Reasumujge nalezy stwierdzi¢ zwigkszanie wysilkéw w celu
rozszerzenia systemu egzekucji kanoniczmej na calosé spraw
majgcych zwigzek z interesem Kosciola 1 duchowienstwa
i wzrost starafn o zapewnienie skutecznosci karom koscielnym.
Nastepnie przy objawach razgcego lekcewaienia sankeji kano-
nicznych krélowie i przywodey szlachty godzili sie na stoso-
wanie ekskomuniki czy interdyktu, ale tylko dla ochrony
uznanych praw stanowych duchowienfistwa. Coraz wymmiie,]sm
byly natomiast tendencje do ograniczania tradycyjnych swiec-
kich skutkow kar koécielnych. Innymi stowy, jedynie dla okre-
glonych wypadkéw obrony osob czy mienia koécielnego sankeje
kanoniczne zyskiwaly uznanie i ochrone ze strony wiadzy
swieckiej. Prawodawstwo oddalalo sie natomiast od idei wspo-
magania realizacji kar koécielnych.

b) Przywilej z 30 T 1433 i jego wykonanie.

7 rozwojem gospodarki folwarcznej i ze wzrostem Swiado-
mosci stanowej u szlachty coraz liczniejsze zatargi z ducho-
wiefstwem wywolywala sprawa dziesiecin. W konsekwencji
wynikala stad kwestia skarg wytaczanych z tego powodu w s3-
dach koscielnych. Ostatecznie chodzilo o problem realizacji
swieckich skutkdow ekskomuniki oglaszanej z powodu dziesie-
cin, Pomimo arbitrazy z czasébw Lokietka i Kazimierza W.
narastajgce antagonizmy omal nie doprowadzily do zawieruchy
domowej w pierwszym dziesiecioleciu XV wieku. Z akt s3-
dowych tego okresu wynika, Ze rychlego uregulowania tej
sprawy oczekiwala szlachta i duchowienstwo. Swiadezy o tym
odkladanie rozstrzygnieé proceséw do przysziej ugody miedzy
stanamil.

Duchowienistwo ezynilo starania u krdla, szezegdlnie po
ogloszeniu w Czerwinsku przywileju dla szlachty w 1422 r.
i po wydaniu edyktu wieluniskiego w 1424 r,, aby uzyska¢
uregulowanie kwestii dziesiecin na swojg korzysé, Mozliwe to
bylo po zdobyciu przewazajgcych wplywow wsrod doradedw
Jagielty. Echem tych zabiegow zdaje sie byé list Marcina V
z 1 TV 1427 do krola. Papiez wyliczajac zastugi Jagielly dziwil
sie, ze przy tym sa deptane ustawy koscielne i wolnosé Ko-

iola jest zgnieciona a wierni nie lekaja sie cenzur papieskich.
Podkreslal, ze przyczyng tego stanu s niecni doradcy krola.
Marein V #gdal, aby Jagiello odrzucil zle rady i bronil praw

1 Heleel, Prawo polskie v praktyce sgdowej XIV § XV w,
SPPP II, 5. 738, 770, 770, 800; AGZ XII, s 331.
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i wolnosci Kosciola ', List papieski oparty byl na informac-
jach stronnictwa koécielnego w Polsce. Jego program w kwe-
stii bedgeej przedmiotem sporu stanowila zapewne kodyfikacja
z 1420 r. Grozila ona za wszelkie naduzycia dziesiecinne eks-
komuniks ipso facto, a po roku trwania w tej karze — inter-
dyktem. Gdy szlo natomiast o wladce doczesnego, czy to naj-
wyzszego czy to bezpoéredniego, mial on prawo skonfiskowaé
dla siebie ws e dobra tych ostb, ktore przez rok nie
uwolnity sie od ekskomuniki. W razie opieszaloéci mogt byé
on sam nakloniony do tego za pomocg cenzur ™,

Grupa moznowladcow malopolskich na czele z biskupem
Olesnickim zdolala uzyskaé u Jagielly 31 I 1433, tj. w trzy
tvgodnie po ogloszeniu przywileju jedlnieriskiego dla szlachty
przywilej bedgey odpowiedzia na #Zgdania papieiv i du=
chowienstwa polskiego. Akt ten, jak swiladczy arenga i przy-
toczone w tekscie zasady i formuly prawne, skierowany byt
przeciw Zgdaniom rycerstwa. Stanowil, iz mienie tych osob,
ktére za porywanie dziesiecin lub innych rzeczy koécielnych
albo z racji jakichkolwiek ekscesdw lub z powodu uporu wo-
bec norm prawa i nakazow Kosciola zostaly slusznie ekskomu-
nikowane i przez rok nie uzyskaly absolucji, mialo byé przez
miejscowego staroste dopdty ckupowane, dopdki nie zostanie
wyrdwnana szkoda i skazany nie pojedna sie z Koéciolem,
W razie niedbalstwa starostow i tenutariuszy kroélewskich ze-
zwalal monarcha, aby ordynariusze karali ich klgtwami %,

Przywilej ten byl realizacja postulatu wysunietego wobec
wladzy Swieckiej przez kodyfikacje z 1420 r.*® Zapewnial on
ustawowo brachium saeculare wobec osob, ktére wyrzgdzity
krzywdy instytutom koscielnym i przez rok lekcewazyly eks-
komunike, nalozong wyrokiem czy dekretem administracyjnym
biskupa. Byla to nie tylko zwykla pomoc, sle odrebna insty-
tucja obejmujgca szereg samodzielnych posunieé wladzy Swiec-
kiej. Przy redagowaniu tego aktu albo z przeoczenia albo ra-
czej celowo pominieto problem zgodnodel przepisanej pomocy
brachium saeculare z postanowieniem przywileju jedlnieniskie-
go: nulli autern bona sew possessionem recipiemus, nisi fuerit

112 1 Danilowicz Skarblec dyplomatdw papieskich, cesarskich..,
t. 11, Wilno 1862 s, 84,

M Statuty synodalne teielufisko-kaliskie M. Trgby = . 1420, s, 80 n,
118 n.

13 VL I, = 88 n. Rok ,legalny” oznaczal wedlug praw frankonskich
jeden rok i jeden dzien, a w myEl ustawy Rudolfa I z 13 III 1275 rok
i dzien dla szlachty i1 rok i szedé typodni dla innveh, E. Eichmann,
Acht und Bonn, 5. 128, W Polsce spotykalo sie oble rachuby bez roz-
riénienia standw,

1% Fwricil na 'to owage J. N. Romanowskl, Otia Cornicensia,
Poznan 1861 s 151.
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judicialiter per iudices competenies vel barones nostros nobis
condemnatus **, Choé poczathowo wyraznie tego rozdzwigku
miedzy przywilejami dla dwu stanéw nie wytykano, wplywal
on jednak od razu na stan realizacji pomocy Swieckiej. Na-
stepnie za rzgdow Zygmunta Augusta przyczynil sie do orze-
eczenia bezprawnosel przywileju z 30 T 1433 i do odwolania
go '™, Dodaé wreszcie nalezy, ze trudnofci w udzielaniu bra-
chium saeculare powodowaly takze: brak dokladniejszego ozna-
czenia zalkresu spraw podlegajacych egzekucji starofcinskiej,
brak wskazania instancji oceniajgcej, ktora ekskomunika jest
sluszna, i pozostawienie sprawy starostéw samym sankcjom
kanonicznym.

Ze szlachta uwaiala omawiany przywilej, uzyskany przy-
padkowo wskutek wplywoéw Olesnickiego, za akt niezgodny
z rozwojem polskich stosunkéw prawnych, $wiadczg dalsze
pertraktacje z duchowienstwem. Juz w r. 1434 w tzw. Laudum
Vartense zgodzila sie strona koScielna na zastgpienie staro-
feinskiego aresztu wszystkich débr stopniows konfiskaty wo-
16w lub zatrzymaniem ekskomunikowanego az do zadotuczy-
nienia za szkody. Norma ta, wzorowana na egzekucji podatku
lanowego dla kréla, ustalone] w przywileju jedlniefiskim
w 1433 r. przyjeta zostala w ugodzie malopolskiej miedzy
szlachty a duchowiefistwem w 1437 r!*® Reszta dzielnic
a glownie Wielkopolska nie mogla uzyskaé takiego porozumie-
nia. Ustawa contra insordescentes stala sie w tych warunkach,
jak wskazujq zapiski sgdowe, niemal martwg liters.

Sprawe te bedgcs zarzewiem taré wewnetrznych po 1
Kazimierz Jagiellonczyk, gdy podczas wojny pruskiej zalezalo
mu na zjednaniu wszystkicg standéw. Na sejmie korczyniskim
23 X 1456 obiecal on, ze przeprowadzi ugode miedzy szlachty
& duchowienstwem. Chodzilo takze o poparcie praw majgtko-
wych duchowiefistwa, ktore ponosilo ciezary zwigzane z wojng.
W edykeie z 3 XII 1457 oswiadezyl! monarcha starostom, Ze
jesli wezwani zostang przez poszkodowanych duchownych a nie
udziely swej pomocy, przelozony kofcielny bedzie moglt oglo-
sié przeciw nim cenzury, a krél poddaje ich tym karom '.
Nastepnie, niewatpliwie za staraniem duchowienstwa wykorzy-
stujgecego sytuacje krola'® zatwierdzil Kazimierz Jagiellori-

9 V.1, 5 42

8 [ehaniseiana, T. Wierzbowski, t. V, Warszawa 1885 5. 417 nn.

% ACapCP, s 172; VL. I, 8, 41; Bandtkle, s 244

0 5 Kutrzeba, Polskie ustawy i artykuly wojskowe od XV do
XVIII w,, Krakdw 1837 =, 12

i Por, uchwale kapituly gnieiniefisklej z 10 IV 1458 w sprawie
staraf u kréla, aby skionié do restyvtucji osoby trwajgce w cenzurach,
Korytkowski, Arcybiskupi, T1, =, 285,
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czyk 26 IV 1458 przywilej Jagielly z 1433 r. Podkreslil on przy
tym, aby jego starostowie i tenutariusze w razie opieszalodci
czy niedbalstwa w niesieniu pomocy byli ekskomunikowani
dopéty, dopéki nie spelnig pestulatéw koscielnych 2. Cheial
przez to Kazimierz Jagielloficzyk ostateczny srodek egzeku-
cyiny pozostawi¢ w rekach duchowieristwa. Obecnodé pr
sporzgdzaniu dokumentu dygnitarzy krélewskich i ziemski:ﬁ
ze wazystkich dzielnic Korony Swiadezy, e chodzilo tym ra-
zem 0 racje ogdlnokrajowe,

Wykonanie potwierdzonej ustawy o posilkowym bra-
chium saeculare zaleine bylo od ubocznych okolicznosei i lo-
kalnych warunkéw. Swiadezy o tym edykt Kazimierza Jagiel-
loficzyka z 10 (11) IIT 1474, Zezwalal on, aby nizsi i biedniejsi
duchowni, ktérym trudno byto dochodzié swych praw w odleg-
lych sadach ziemskich, mogli wnosié skargi o grabieze doko-
nane przez zolnierzy do trybunaléw koscielnych. Dodal przy
tym krdl, ze ekskomunika nalofona w tych sprawach ma po
roku powodowad skutki Swieckie zgodnie z konstytucjami
Krélestwa 4, Oprécz tego otrzymaly poszezegélne instytuty
koscielne przywileje monarsze sklaniajace starostow, aby oso-
by lekcewazgee cenzury zmuszali do zadoSéuczynienia ', Na
Mazowszu wytworzylo sie prawo zwyczajowe, Ze trwajacych
w ekskomunice z powodu zalegania z czynszami karano aresz-
tem ¥, Z powolaniem sie na statuty Krodlestwa Zadano tam
Srigania przez starostow kazdego, kto lekeewazyl ponad rok
ekskomunike ', Statut Piotra Gorynskiego z 17 T 1540 za-
zgnaczyl, ze gdy idzie o szlachcica trwajgcego ponad rok w cen-
gurach z jakichkolwiek przyczyn, starosta winien zbadaé te
kare i aresztowaé winnego. Natomiast mieszezanie i kmiecie
w mySl prawa chelminskiego majg byé w tych warunkach
zgodnie ze zwyczajem dopdty aresztowani przez swego pana,
dopéki nie zado$tuczynia. Inaczej sam pan bedzie musial za
nich zaplacis %7,

Poza tymi normami ulatwiajgeymi realizacje ustawowego
brachium saeculare lub mawet rozszerzajgcymi jego zakres
istotne znaczenie posiadala praktyka administracyjna staros-
tow. Akta sgdow kodclelnych i kapitul z XV w, przytaczaja

oYL I, o5 8.

W Kutrzeba, Polskie ustmoy, s 21.

W or. 1403 kapitula pniefnjefiska przekazalas dwa takie przywileje
kapitule poznafskiej w eelu uzyskania u krila aprobaty, ACap I, 5. 544 n.

us Procedatur ad éncarcerotionem iurta statuta ef comsuetudinem
terrae, Ulanowski, Acta Eeclesige Collegintae Varsoviensis, Kraldw
1887—1926 s. 52,

e ACapCP, s. 125, W sprawie egzekucH wobec trwajgeyeh w cenzu-
rach wysiano w 1515 r. postow do ksieinej, ACapCP. s 143.

W Bandtkie, s 401 n., 410,
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wyjatkowe przyklady restytucji, dokonanej przez panow grun-
z dobr zajetych osobom Ekskomunikmuanl].):n. (o] E.l.riele
czesciej Informujs jednak o bezsilnoécl zwierzchnikéw kos-
cielnych wobec kilkuletniego trwania w cenzurach za krzywdy
majatkowe, wyrzgdzone duchowieristwu. Niekiedy prébowano
wplywaé roznymi spesobami na dygnitarzy swieckich, np, przez
wzajemne poparcie czy nawet prezenty, aby tylko pozyskaé
ich dla uzyczenia pomocy egzekucyjnej. Z drugiej strony tak
urzednicy dworu monarszego jak i starostowie nie cheieli draz-
ni¢ szlachty. Jako ostatecznos¢ pozostawala interwencja u kré-
la ¥, W XVI w. starostowie uchylali sie od egzekucji przeciw
mieszezanom i kmieciom zostawiajge te rzecz panu grunto-
wemu ", Z powolaniem sie na zwrot duste ercommunicati
badali oni stusznosé kazdej ekskomuniki albo tez kazali powfa-
rzaé przed sobg caly proces koscielny ', Poszezegdlne mandaty
krolewskie wyjasnialy, Ze do wszczecia egzekucji wystarczg
litterae significatoriales wlasciwego biskupa, iz ukarany trwa
w ekskomunice przez jeden rok i sze$é niedziel. Nie dziwnego,
ze uchwaly kapitul i synodéw domagaly sie w tych sprawach
pertraktacji z krolem. Gdy interwencje nie dawaly wynikéw,
postanowiono, aby niedbalych starostéw upominaé i karaé cen-
zurami. Lecz i ten zabieg byl bezskuteczny, gdyz starostowie
wobee zbiorowego oporu szlachty w sprawach dziesiecinmych,
przy braku srodkow i kosztach nie kwapili sie z egzekucjg '*.
Zyegmunt [ wysylal w poszczegblnyeh wypadkach nakazy
do starostéw, aby wykonali zlecenie wskazanego biskupa, Arcy-
biskup gniefnienski czy lwowski otrzymywal niekiedy pismo
ogolnie polecajgce starostom udzielanie mu pomocy przeciw
lekcewazgqcym cenzury '™, Czasem nakazywal krél wszystkim
starostom krolestwa, zeby surowiej egzekwowali ustawe o sci-
ganiu ekskomunikowanych '™, Dokumenty te wreczal monar-
cha zazwyezaj zainteresowanym duchownym, aby je przedsta-
wili starostom w celu wciggniecia ich do akt urzedowych '™,

142 Por. uchwale kapituly gnieiniefiskiej z 13 1 1462 w sprawie obro-
iy dbbr érodkami duchownymi | &wieckimi 1 interwencil u krola, K o-
r¥ytkowslki, Arcybiskupi, IT, s. 308,

e AKP I, s, 391,

2 A Zebreydowskiego na Wiecborku Korespondencic
Z lof 1546—1553, W. Wistoeki, Krakdw 1878 8. 518; Uchadsciana, t, 111,
£ 228; Akte kapitut z w. XVI, B. Ulanowski, Krakdw 1908 s 100,

1 Podobnie bylo z wykonaniemn wyrokdw fwileckich, o czym &wiad-
c2y sejm plotrkowski z 1538 r, VL I, 5. 283

15 W r. 1511, Acto Tomiciana, t I, Kornik 1852 s. 235 (ATom),
Wor, 1518 1 1520, AGZ X, 5. 18 n.; por. Corpus ITuris Polonici, O, Balzer,
t. III, Cracoviae 1906 s. 106, 334,

3 W r. 1511, MRPS IV—1, 5. 78; w r. 1627, ATom IX, 5. 288,

4 ACap 1, 5. 658,
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Ze wzgledu na rosngee trudnosdei za rzadow Zygmunta Augusta
spotyka si¢ tego rodzaju mandaty tylko wyjatkowo, w okre-
sach zblizenia miedzy monarchsg a duchowiefistwem.

Wyrazem trudnoci w uzyskaniu egzekucji swieckiej byly
proby podejmowane przez synody, aby zabezpieczyé osoby
i mienie koscielne przez zastosowanie innych norm pravwnych.
Z uchwal synodu prowincjonalnego w Eeczycy z 1527 r. moi-
na wnioskowaé, ze Sciganie krzywd duchowienstwa prébowa-
no podeiggngé pod tzw. artykuly staroscinskie 1, Synod wloc-
tawslki z 1539 r. polecit, aby skrzywdzeni duchowni udawali
sie do starostow jako strona przedkladajgea wadium w pro-
cesie cywilnym i domagajaca sie rozstrzygniecia '*. Natomiast
synod wilefiski z 1547 r. postanowil, zeby inkwizytor tak wy-
stepowal przeciw oschom grabigeym dobra duchowne i trwa-
jacym z tego powodu ponad rok w ekskomunice, jak to czyni
przeciw heretykom ', Rzecz oczywista, ze wobec rosngcego
zadania sejmbw, aby zniesé tzw. jurysdykcje duchowng czyli
uprawnienia zwierzchnikéw koscielnych wobec szlachty, po-
mysly te nie mogly daé wynikow,

¢} Zniesienie ustawowego ,brachium saeculare”,

W kolach prawniczych Krélestwa, jak Swiadezy zbiér Ta-
szyckiego i Sierakowskiego oraz systematyczny uklad prawa
polskiego z 1554 r., uznawano moc obowigzujgcy przywileju
z 30 1 1433 r.'"® Zarzuty bezprawnosci tego aktu pojawily sie
dopierc za rzadow Zygmunta Augusta. Przedtem, tj. w XV w.
byly wysilki, aby uzywanie kar koécielnych ograniczyé wy-
lgcznie do spraw duchownych. Swiadeza o tym nie tylko skar-
gl zanoszone do oficjalow super indebita ercommunicatione,
ale przede wszystkim powtarzajace sie szczegdlnie za Kazimie-
rza Jagielloficzyka ingerencje krolewskie. Monarcha zaleznie
od sytuacji pertraktowal lub prosil o zawieszenie czy skasowa-
nie ekskomuniki. CzeSciej natomiast zabranial! oglaszania tej
sankcji motywujge, ze sprawa jest Swiecka lub Ze wymie-
rzono za wysoks kare. Biskupi usprawiedliwiali sie czasem, i
ob metum regium albo wprost metu mortis zaniechali uzyeia
sankcji kanonicznych. Monarcha wydawal takize nakazy
wstrzymania egzekucji lub odwolania ogloszonych ekskomunik

155 AKP 1, 5. 376 n. Do atrybuc)l sadu grodzkiege naleialy sprawy
karne z fzw. 4 artykuldw starofcinskich o podpalenie, napad na drodze
publicznej, najécie domu i zgwalcenie, S. Kutrzeba, Historiag ustroju
Polski — Korona, wyd, VIII, Kraktw 1848 5. 226,

1M K5 Z. Chodyfiskl, Statuta synodalin divecesis Wiadislavien=
sis et Pomeranioe, Varsaviae 1800 5. 36 n.

15" Sawiclki, Concilia, t. 1I, s 23,

i EPPP IIL, = 20; AKP VI, 5. 213 nn.
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jako nieslusznych. Krélewski sgd wiecowy przyjmowatl skargi
przeciw sedziom nieslusznie ekskomunikujgeym i skazywal du-
chownych na odszkodowanie dla stron i grzywne dla sgdu
swieckiego ™, Sam krol polecal kontrolowaé koscielne kary
krajowe i zagraniczne. Obiecywal swa obrong przed cenzu-
rami. W statucie dla Wielkopolski w 1454 r. a péniej na zjes-
dzie malopolskim w Korezynie obiecal Kazimierz Jagielloficzyk,
se ureguluje miedzy innymi sprawe naduzywania klgtwy !5,
Chodzile przy tym nie tylko o klatwe jako Srodek egzekucyjny
ile o spory gospodarcze miedzy stanami,

Sprawe regulowania sankcji kanonicznych podejmowala
niejednokrotnie rdéwniez i szlachta, Dazeniem jej bylo, aby te
srodki egzekucyjne pozostaly w ramach stanu duchownego
{ spraw bezspornie religijnych. Natomiast oburzalo sie rycer-
atwo, gdy przelozeni koscielni karali klatwa strone Swiecks,
ktéra znajdowala sie w trudniejszej sytuacji procesowej niz jej
duchowny przeciwnik. Dlatego zjazd piotrkowski w 1406 r.
a pofniej zjazd sieradzki w 1435 r. zagrozil utratg beneficjow
i débr patrymonialnych tym duchownym, ktérzy rzucali kigt-

z powodu lekcewazenia pozwoéw do Rzymu '™, W ugodzie
malopolskiej podkreslano, iz zwierzchnikowi duchownemu nie
wolno stosowaé kar, jesli strona bez swej winy nie mogla
spelni¢ wezwania 1%,

Pozniej ogdlnie domagano sie uszanowania przywilejéw
szlacheckich. Wiec w 1447 r. zagrozil sgdem ziemskim tym du-
chownym, ktérzy oglaszali ekskomunike z naruszeniem praw
i statutéw rycerstwa '™, Przeciw stosowaniu kar koscielnych
w sprawach wykraczajgeych poza jurysdykcje duchowng wy-
stgpil zjazd w Nowym Korczynie w 1456 r.'* Poza tym szlach-
ta powolywala si¢ w sgdach koécielnych na statuty krélestwa
zadajae skasowania ogloszonych cenzur'®, Z cokazji docho-
dzenia swych praw przez osoby duchowne posuwalo sig nie-
kiedy rycerstwo do gréib, gwaltu i zemsty '. Byly te: wy-
stgpienia rad miejskich przeciw duchownym oglaszajgcym kary

" Helzel, Prawo polskie, s. 583, 604, 652, 654, 635.

W T Caro, Dzieje Polski, t. V, Warszawa 1000 s. 48, 82,

0 CEpXV I—I, s, 28. iy )

W Jlanowski, Preyczynek do historii stosunkdw migdzy Kofcio-
tem a Pasistwem 1 Polsce XV w., Rozpr. A. U, Krakow 1889 5. 238 n.

M Ulanowski, Przyczynek, 5. 240,

" Bandikie, s 208

% ACap I1, 5 34l

™ Chodyhski, Statuta synodalin, = 37,

5 — Masza Przesziodt XXV
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koscielne 'V, Ogélnie stwierdzano, iz w Polsce opadalo ,chrze-
scijanskie postuszefistwo" 1%,

Za rzaddéw Zygmunta Augusta szlachta zachecona zdaje sie
przykladami z innych krajow '™ i podrainiona groibg pro-
cesoOw o herezje zgdala zniesienia ustawowego brachium
saeculare, Coraz natarczywiej wnosili poslowie na sejmach
petycje, aby poza wyrokami sgdéw Zaden rycerz nie mégh
utracié mienia czy #ycia '™ Ujmujgc rzecz pod katem swych
przywilejow stanowych wystepowano przeciw sedziom, ktorzy
szlachcica ukaranego klgtws nie cheieli dopuszezaé do sgdu
ani do swej sprawiedliwodci '™, Chodzilo o to, aby w trybuna-
lach duchownych wprowadzié dla szlachty zastrzeienie nisi
iure victus, rozumiane wedlug prawa rycerskiego. Dlatego tei
powolywano si¢ na przywilej jedinienski z 1433 r. obiecujacy,
#ze nikt nie bedzie aresztowany ani pozbawiony mienia, o ile
nie skazal go na to wyrok sgdowy. Tlumaczenia duchowiefi-
stwa, ze w wyniku stosowania brachium saeculare majathki
szlachty nie sa konfiskowane a tylko ulegajg czasowemu sek-
westrowi w celu wyrdwnania 172 pozostawaly bez
skutku,

Procesy wytaczane przez biskupow, tym bardziej uzywanie
przez nich przemocy wywolywalo zaostrzenie sytuacji. W wy-
niku polemik se h osiggnieto w 1565 r. zawieszenie
egzekucji staroscinskiej az do soboru marodowego. Zniechece-
nie kréla do biskupéw i moznowladztwa a zwricenie sie do
szlachty sprawilo, ze wobec rosngcego naporu i grézb ze strony
postéw oglosil Zygmunt August na sejmie 15 I 1563 konsty-
tucje polecajgcg starostom, aby pod grofbg niewaznodci nie
podejmowali innej egzekucji jak tylko przepisang w statucie
jedinieriskim **®. Uzyskanie przez Hozjusza 3 V 1564 edyktu
ze strony krdla, e konstytucja z 1563 r. wskutek powolania
sie na przywilej jedlnienski nie ograniczyla praw duchowieni-
stwa, spowodowalo procesy w sprawie dziesiecin i zgdanie

W ACap II, 5. 88,

s Rada miejska we Wroclawiu pisala do papleta 2 T 14684: christio-
na oboedientia in Polonia tepescit, in Prussia frigescit, Bohemia cam in-
ficit, in Slesia vacillal.., zob, Politische Correspondenz Bresloug im Zeit-
alter G. v. Podiebrad, H Markgraf, t. II, Breslau 1874 = 25,

10 W cesarstwie odrzucono po r. 1485 zasade, Ze za ekskomunils

iigzllf prz:k.rjrncja. J. Poetsch, Die Reichsacht im Mittelalter, Breslag
B. =

" Romanowski, Otia, 5. 244.

m YL OIL s 21,

e AKYP 1, 5 478,

™ Ks F. Smidoda, Sprawy w zakresie sqadownictwa migdzy du-
chowiefistwem a szlachig w Polsce XVI w.,  MNasza Myél Teologiczna™,
t. IT, Warszawa 1835 5. 278; O. Balzer, Geneza trybunalu koronnego.
Warszawa 1886 5. 138
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egzekucjl staroscinskie]. Gdy podczas sejmu w 1565 r, prymas
Uchanski z nieznanych blizej pobudek poruszyl kwestie wy-
konania wyrokéw w sprawach o naleinoéci dziesigcinne i row-
noczeénie kazal wezwaé staroste wielunskiego o pomoc, kroét
ulegajac postom ponowil zniesienie ustawowego brachium sae-
culare. W uzasadnieniu podano, ze edykt z 30 I 1433 i jego
zatwierdzenie byly bezprawne w stosunku do przywilejow
szlacheckich 174,

Jakkolwiek krél w razie potrzeby wydawal nadal pojedyn-
cze mandaty do starostéw, aby egzekwowali wyroki koscielne,
a od komstytucji z 3 IIl 1578 duchowni zwracali sie takze
w sprawach okreslanych jako spiritualibus annexae do trybu-
nalu koronmego, ktory zapewnial egzekucje'™, to jednak akty
z 1563 i 1565 r. oznaczaly zgodnie z rozwojem stosunkéw
prawnych usuniecie ustawowego brachium saeculare. Bylo to
zwyciestwo przywilejéw stanowych szlachty nad przywilejami
duchowienstwa '™, Edykt z 30 1 1433 wyjednany w okresie
wplywow politycznych biskupa Oleénickiego w celu przelama-
nia dazen szlachty dzielil losy walk miedzy stanem duchow-
nym i Swieckim,

Zakonczenie

Ogloszone przez Bolestawa Chrobrego kary za naruszenie postu i za
niemoralnoéé prawdopodobnie nie byly diuge stosowane. Ze wagledu na
przypuszezalnie jednostronny charakter ich realizowania nie mogs byé
uwatane za przejaw brachium sseculare. :

Poniewai wskutelk braku przygotowania tak u duchowiedstwa jak
i u ludnoéci nakiladane kary kodclelne byly w Polsce bezskuteczne, za-
czell biskupi umacniat wainiejsze akty nadafh na korzyéé Kosciola przez
publikowanie ekskomuniki w spostb liturgiczny, Gdy i to nie zapew-
niato egzekucjl, wprowadzono, zdaje sie z iniclatywy zakonnikéw przy-
bywajacych z zagranicy, praktyle wyjednywania u ksigiat, aby doda-
wali oni groibe sankecji dwieckiej do ekskomuniki. Choé w drugiej po-
lowie X1 w. papieie podawali w swych pismach do instytutéw kobciel-
nych w Polsce doktryne o rwigzltu miedzy karg kofcielng a proskrypeis
fwiecks i polecali biskupom ingerencie w sprawy ksigigl za pomocy
stosowania sankejl kanonicznych, to jednak poza pojedynezymi klauzu-
lami w dokumentach nie spotyka sic w okresie przewagl wiadzy ksig-
tecej przejawdw wepierania eprekueii kofcielne].

Po wprowadzeniu reform gregoriafiskich do Polski w dalszym ciggu
zauwatyé moing dggenie do zapewnienia skutecznofci sankcjom koSciel-
nym oraz zablegl o pomoc monarszg wezgledem osdb lekcewaigcych cen~

™ [fchafiscioana V, 5. 417; Smidoda, s 280 n. \
1 Por. mandat z 20 X 1568, B. Demhbifis ki, Sprowozdanie z po-
sxukiwont w archiwach, AKH IV, = 105; Balzer, Geneza, 5 190 n.
¥ Obawy duchowiefstwa o losy Kodcicla, skoro eontra convictos:
ture spirituali nulla fieret executio, zob. Uchadsciana, 11, s. 169, nie znaj-
zrozumienia nawet u katolickich postéw, gdyi rzecz caly ujmo-
wano wylgeznie pod katem interestw stanowych.
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zury. W wyniku polgczenia pogladdw o skutkach kar kofcielnyeh z lo-
kalnymi praktykami penalnymi wytworzyly sle zwyczajowe Swieckie
skutki prawne lekcewaienia sankeji koScielnych. Gdy szio natomlast
o monarchiw, trudna byla sprawa uzyskania pomocy Swieckie], udziela-
nej automatycznie preeciw osobom lekcewaigeym kary kodcielne, Obietni-
ca przejecia diébr przestepedw na skarb ksiccia nie zawsee skutkowala,
Grozba krucjaty na opornego wiadee szyblo wyszla z uiyeia. Pod kygtem
swyeh interesdw kontrolowall monarchowle posuniecia penalne zwierzch-
nikéw duchownych. Ze wigleddw politycznych zakazywali onl czasemn sto-
sowania cenzur. Na miejsce klauzul = groibg kigtwy pojawilo sie w do=
kumentach krolewskich zezwolénie na publikacje kar koiclelnych. Lecz
i to zaniklo niebawem. Pozostawalo uznanie niektdrych zwyeczajowych
Iub umownych skutkéw lekeewadenia sankeli kanonicznyeh, W XIIT w.
oglaszali czasem ksigieta grogby przefladowania lub objecia konfiskaty
majatkow tych krzywdzicieli duchowiefstwa, ktérzy lekeewaivli cen-
zury. Byly to jednak akty przejéciowe. Chodzilo o utrzymanie porzadku
prawnego i pozyskanie sobie kol duchowmych. Ogdlnie biorac naleiy
stwierdzié, e byly pewne przejawy brachium soeculare przeclw osobom
lekcewataevm kary kofcielne. Pochodzily one @ prawa zwyczajowego
i umownego oraz z przywilejow ksigigt, Tak =ze wzgledu na zakres
jak | trwalosé przyznane uprawnienia dalekle byly od realizacii wysu-
wanych postulatéw lkoscielnych.

W epoce jagiellofiskiej przelozeni duchowni rozbudowywali nadal
wiasny system egrekucyjny i starall sie, aby niezaleinie od wiladz swiec=
kich zapewni¢ mu skutecimodé. Razqee fakty lekcewazenia cenzur sklania-
1y jednak do zabiegdw o brochium saeculare. Krdlowie kontirolowali pu-
blikacje kar koScielnych przez wydswanie zezwolen i zakazdw, Szlachia
tak na sejmach jak i w sgdach ograniczala tradycyine skutki lekcewa-
ienia cenzur, Szezegblnie chodzilo o egreltucje w sprawach dziesiecin-
nych. — Na tle powigkszajgcego sie sporu miedzy stanami edykt Jagielly
2 30 1 1433 ogloszony pod wplywem doradedw | ze wigleddw dynastyez-
nych stanowil realizacje postulatéw duchowiefistwa. Niezgodny byl jed-
nak z nowoogloszonymi przywilejaml dla szlachty i z rozwojem polskiego
ustawodawstwa, Chocia: Kaximierz Jagielloniczyk ze wrgledu na trud-
nofci wojenne potwierdzil edykt z 1433 r, egrekucia ustawowego bro-
chium seeculare za lekcewadenie ekskomuniki zaleiala od ubocznych
ckolicznodcl 1 lokalnyeh warunkdw. Starostowie rzadko decydowali sie
na areszt mienia oséb trwajgcych w cenzurach, Szezegdlnie w XVI w.
ocbawiall sig oni rozdrainienia szlachty. — Chociaz polskie kola prawni-
cze uwaialy, ze ustawa wprowadzajnca brachium saeculare jest waina,
krolowie wstrzymywali nieraz jej egzeleucie. Szlachta majge przekonanie,
#e edykt z 1433 r. ogranicza je] przywileje na korzyéé stanu duchownego,
nawet ufyeiem grifb i przemocy uniemoiliwiala niekiedy jego reali-
zacje. Wysuwano przy tym argument niezgodnoscl tego edyktu z przy-
wilejami rycerstwa. Na skutelk wystapien sejmibw krdl znidst ustawowe
brochium saeculore w r. 1563 1 1565. Jakkolwiek duchowiefstwo mnie-
malo, e wipomniany edykt z 1433 r. stanowil fundament bezpieczefistwa
Kofeiota 1 gwarancie jego skutecznej dziaialnodcl, maczenie ustawowego
brachium soeculare, jak ockazala praktyka | pidniejszy rozwdj stanu
prawnego, bylo w rzecrywistodei niewielkie.



