BRONISEAW WLEODARSKI

POLITYCZNA ROLA BISKUPOW KRAKOWSKICH
W XIII WIEKU

Od chwili kiedy stolics pafstwa polskiego stal sie Krakéw,
miejscowi hiskupi zaezeli zyskiwaé coraz wzrastajaey wplyw na
bieg wydarzen politycznych. Rola ich zrwigkszyla sie szezegdlnie
po imierci Boleslawa Krzywoustego, kiedy to dzielnica krakowska
na podstawie statutu Boleslawa stala sie dziélnicg zwierzchniego
Lkeiecia, a Krakéw jego siedribg, O posiadanie tego: Krakowa roz-
poczely sie niedlugo po 1138 roku walki miedzy ksinzetami, a moz-
nowladey malopolscy, wirdd ktorych biskupi krakowscy odgry-
wall wybitng role, starali sie wykorzystaé je dla osiggniecia decy-
dujacego wplywu na ksieeia. W éwezesnych walkach domowyeh
w Polsce miedzy ksiagfecymi braémi wyzsze duchowienstwo wypo-
wiadalo sie raczej po stronie junioréw, popierajac ich w walce
przeciw seniorowi. I w tym powaing role odgrywali takze i biskupi
krakowsey.

Nie cofajae sie glebiej wstecz przypatrzmy sie wydarzeniom
krakowskim od ehwili objecia rzadéw w Krakowie przez Mieszka
Starego, trzeciego z kolei syna Bolesltawa Krzywoustego. Bylo to
w 1173 roku. Juz od samego prawie poczgtku objecia tu przez
niego rzqdéw zarysowal sie konflikt miedzy ksieciern a malopol-
skimi feudalami, ktory z roku na rok coraz bardziej narastat. Nie
podobal sie moinym zwolennik silnej wladey ksiakecej Mieszko,
Na czele opozyeiji stangl biskup krakowski Gedko, starajac sie
poczatkowo sklonié ksiecia do ustepstw wobec moznowladebw,
Lecz Mieszko ustapié nie myélal, wobec czego w 1177 r. a wiee
zaledwie po czterech latach rzadéw Mieszka, bunt dojrzal do tego
stopnia, e otwarcie wystapiono przeciw Mieszkowi. Dobrze przy-
gotowana przez biskupa akcja zakonczyla sie katastrofs Mieszka*.
Na tron wielkoksigzecy powolano najmlodszego z synéw Bolestawa
Krzywoustego, Kazimierza. Rewolucja ta otworzyla droge zasadzie
wolnej elekeji ksigcia zwierzchniego, wzmacniajac tym samym sta-
nowisko moznych malopolskich, a wiréd nich na pierwsze miejsce
wysungl sie¢ biskup Gedko, ktéry odegral role przywédey

' Kronika Wincentego Kadlubka, Mon Pol. Hist. (MPH)
i-ut-m'l'l. E b v ]
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w przeprowadzonym zamachu. Chege wzmoenié swe niepewne
stanowisko, Kazimierz srukal oparcia przede wszystkim w ducho-
wienstwie, bedac mu ulegly, co w opinil kronikarza tych czasdw,
pofniejszego biskupa krakowskisgo mistrza Wincentego, wysunelo
Kazimierza na wzdr sprawiedliwego panujacego. Mistrz Wincenty
w swej Kronice chwali w dziatalnoSei panujacych to wszystko co
przynosilo Kosciolowi pozytek, a potepla to, co nie zgadzalo sie
z interesami Koiciola. Byl wiee dla niego Kazimierz ksieciem
yoprawiedliwym", Biskup Gedko mial wielld wplyw na rzady
Kazimierza, a szczegdlnie na jego polityke rozszerzania wplywu
polskiego na sasiednie ksiestwa ruskie.

Kiedy okolo 1185 r. biskup Gedko zmarl, nastepca jego zo-
stal Pelka. I ten takée stal sie glownym filarem rzadow Kazi-
mierza Sprawiedliwego. Ambitny, 2adny wiladzy, znalazl w krét-
kim czazie okarzje do zrealizowania daieri uchwyeenia wladzy
w swe rece. Jego rola polityczna zaznacevla sie szezegblnie po
nieoczekiwanej smierci Kazimierza w dniu 4 maja 1194 r. Tajem-
nieza Smieré Sprawiedliwego ulatwila moinym z biskupem Pelky
i wojewoda krakowskim Mikolajem na czele zagarniecie przez
nich wiadzy. Rola biskupa byla tym latwiejsza, 2e biskupi kra-
kowsey juz od dawna odgrywali znaczng role w Kosciele polskim,
co w B lat pbiniej potwierdzi im papiez Aleksander IV % Tak samo
od przelomu XII i XIIT w. rosnie w szybkim tempie w Malopolsce
przewaga moinowladgtwa dwieckiego, Rozpoczynal sie w Krako-
wie ofmicletni okres (1194—1202), w ktérym nastapilo pieé zmian
na tronle krakowskim, spowodowanych politvka moiznowladedw,
ktorzy nie tylko ksiazat na tron krakowski wynosili, lecz takze
i wybranych juz stracali, kiedy okazywali sie dla nich niewygod-
ni. O panowaniu w Krakowie juz nie decydowala zasada senioratu,
ale wola moinych krakowskich, kibrzy darac do uzyskania coraz
wiekszych wplywdéw na rzady, starali sie wprowadzié na tron
ksigzecy najbardziej im dogodnego ksiecia.

Kazimierz umierajac zostawil dwdch maloletnich synéw: Lesz-
ka i Konrada, Moinowladcy malopolscy z biskupem Pelkg i wo-
jewods Mikolajem na czele staneli na stanowisku, ze onl sg dy-
spozytorami krakowskiego tronu i rzady oddano Leszkowi. Wpraw-
dzie rzady opiekunicze objela matka ksigiat, wdowa po Kazimierzu,
ksigzniczka ruska Helena, ale mialy one raczej charakter formalny,
faktyezna bowiem wladza przeszla w rece moznych pod przewodnie-

* Kodeks Katedry Krakowskiej, t. I nr 53. Bulla z 4 TII
1286, w ktorej czytamy: ..de antiqua ef approbata ef hactenus pacifice
observatg consuetudine fn cuius existis possessione vel quosi hoctenus
est obtentum, ut ecclesie Crocoviensiz epizcopus ordinatus canonice, pri-
mum locum ef vocem post Metropolitonum inter Consuffragoncos suos
obtineat, etiam =i sit posterius ordinaius..
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twem biskupa i wojewody ?, ktérym Leszek w glowne] mierze
zawdzieczal swij wybdr, Byli bowiem brani w rachube takie i inni
kandydaci, jak Mieszko Stary wielkopolski, kidry wystgpil z pre-
tensjami do rzadéw i Mieszko ksigze raciborski®. Wobec malolet-
nosei Leszka otwierala sig przed moinymi perspektywa chwycenia
wladzy w swe rece przez dluiszy okres czasu. Decyzja powolania
Leszka nie byla przypadkowa. Leszek przynosil z sobg tradyeje
rzaddw ojeowskich, w ktorych polityka ustepstw wobec moino-
wiadztwa byla zasads stale przesirzegang®. ]

Niedluge jednak w obozie moznowladezym panowala harmonia
i drogi Petlki i Mikolaja rozeszly sie. Rozgorzata wiee w Krakow-
skiem rywalizacja dwoch obozéw moiznowladezych, ktore dobijaly
sie do wladezy i wplywdw. Bo i biskup Pelka to typ biskupa-moz-
nowladey, ktdrego widnokrag polityezny zmiescil sie w kregu in-
teresbw moinowladeéw. Na erzele drugiego obozu stal wojewoda
Mikolaj. Wprawdzie i on poczgtkowo uznal za korzystne popiera-
nie Leszka, lecz whkrotee zratony do ksiezne] opowiedzial sie za
Mieszkiemn Starym, a po Smierci tegoz za synem jego Wiadysla-
wem Laskonogim?. Lecz po kilkumiesiecznych rzadach w Krako-
wie, kiedy zmarl gléwny oredownik jego tu rzadow wojewoda Mi-
kolaj, Laskonogi zostal zmuszony do ustapienia z Krakowa, Nie
znamy blitej okolicznofel, wirdd ktdrych wybuchla ta rewolucja.
Obalit Laskonogiego obdz, ktéremu przewodzil biskup Pelka i jemu
to gldwnie Leszek zawdzieczal powrot do rzaddw w Krakowie. Lecz
mialo to jeszeze inne ogblnopolskie nastepstwa. Wiadzy zwierzch-
niej nad soba miodocianego Leszka nie chelell uznaé pozostali
ksig#eta | dzielnica krakowska, ktorej posiadanie bylo zwigzane
z piastowaniem wiadzy zwierzchniej, stracila dotychczasowy swéj
charakter. Od tej chwili moina méwit o faktyeenym rozbiciu dziel-
nicowym Polski.

Leszek zawdzieczajae swéj powrdt do Krakewa duchowiefistwu,
porostawal pod silnym jego wplywem. Do doradedw jego naleial
takie Gwezesny sandomierski proboszez, niedlugo nastepca Pelld
na krakowskiej stolicy biskupiej, plerwszy kronikarz Polak, mistrz

i Kronika Wincentego, MPH & II 5 436, Wprawdzie wedlug
Wincentego rzady wzieli w swoje rece biskup Pelka | wojewoda Miko-
1aj, ktérzy na rdwnl z ksiedng-wdows wykonywali wiadze, ale zapewne
W charakterze wiladzy najwyzsze] wystcpowala sama matka-opiekunka,
zob, Wi, Soboelinski, Historia raqddtw opiekuficzych w Polsce, Kra-
kbw 1048 5. 283,

' Kronika Wincentego, MHP, t. 1T 5, 430,

"0, Balzer, Walka o fron Krakowski i latech 1202 i 1210/11,

. A U., wyde hist-filor., t. XXX s 314/5.
Kronika Winecentego, MPH, t II s 445 Wypedzenie Wilady=-
slawa Laskonogiego, Kronika Wielkopoleka, MPH, t II s 552

Szezegly zob, Br, Wlodarskl, Polityke ruske Leszka Biolego, Lwow
1825 5. 17 n.
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Wincenty. Zapoznal sie z nim Leszek w czasie kritldch rza-
déw w Sandomierzy, a wiemy jakim pogladom na stosunek wia-
dzy swieckiej wobee duchownej holdowal mistrz Wincenty, I in-
nego jeszeze wybitnego wowezas duchownego z otoczenia Leszka
znamy, Byl nim od 1206 r. jego kanclerz i zaufany doradea, takie
pbiniejszy biskup krakowski, Iwo ze znanego rodu Odrowazow.
Leszek jak wiemy postanowil oprzet swe rzady na Scislym so-
juszu z duchowiedstwem. Totei zapewne mile widzial zblizenie
z bwezesnym argybiskupem gniefniefiskim Henrykiem Kietliczem.
Z drugiej strony arcybiskup, ktéry woéwcezas popadl w konflikt
z Wladyslawem Laskonogim, takie chetnie widzial wirdd ksiaiat
sprzymierzefica, tyvm bardziej, ze stosunki Wladyslawa Laskono-
giego z Lesskiem nie byly przyjazne. Naleiy pamigtaé, ze stano-
wiskos Leszka na tronle krakowskim nie byle zbyt silne wobec
zakusdw wielkopolskiego ksipcia, Laskonopgi rmusrony opuscié Kra-
kéw po kilkumiesiecznych tu rzgdach, nie zrezygnowal bynajmniej
z planéw powrotu do Krakowa i byl permaneninym rywalem
Leszka Biatego. Leszek wige szukal oparcia w duchowienstwie. Juz
w 1206 r. wraz z swym kanelerzem Iwonem bierze udzial w zjeidzie
dostojnikéw koécielnyeh z arcybiskupem na czele. Byli tam takie
i Swieccy dygnitarze, nie obradowano wige tam jedynie nad spra-
wami koscielnymi, lecz takie | nad sprawami polityeznymi’.
Niedlugo pdiniej biskup Pelka, ktéry byl gléwnym doradea
polityki Kazimierza Sprawiedliwego, szczegolnie w stosunkach
polsko-ruskich, co nas szezegdlnie interesuje, a poiniej w fym
samym kierunku wplywal takife na rzady swego pupila w pierw-
:szych latach jego panowania, dnia 11 wrzeénia 1207 r. zmarl po
23 latach rzadéw biskupich, Leszek fracil nie tyllko przyjaciela, lecz
takie plowng podpore swej wiadzy w Krakowie. Nie chodzito tu
tyllko o osobe samego biskupa, lecz takie o poparcie jego krew-
niakéw. Kiedy wiec po &mierci Pelkl otworzyl sie wakans na
krakowskiej stolicy biskupiej, nie bylo dla Leszka rzeczg obojgtng
kto ja zajmie. Poczatek XIIT w. przynidst Kosciolowi w Polsce
nowsa zdobyez, 8 mianowicie kanoniczny wybdr biskupdw przez
kapituly & Postulowane przez arcybiskupa haslo reformy Koéciola
w Polsce takie i w sprawle obsadzania biskupstw, moglo byé teraz
zrealizowane, Z drugiej strony émieré biskupa Pelki dawals Lesz-
kowi moinos® zastosowania dotychezasowwveh uprawniefi ksiecia
na dawng modie, Leszel, ktory tyle pomocy i opieki doznawal od

" Kod. Matlopolskdi, t I nr 4

" S5 pewne wskazowki, kidre pozwalajg mniemaé, e plerwszym
biskupem polskim wybranym przez kapitule, chod bez waqtpienia w po-
rozumieniu z ksieciem, byl biskup wroclawski Cyprian, zob. T. 511-
nicki, Dzieje i ustrd) Kofelola katolickiego na Slosku, Warszaws 1853
5. 56/6.
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dygnitarzy kofcielnych, bedye zapewne przy tym pod silnym wply-
wem kanelerza Iwona, goracego zwolennika reformy, nie sprze-
ciwial sie postulatowi gloszonemu przez arcybiskupa i zgodzil sie
na wybor kanoniczny, popierajac kandydature oddanego sobie
mistrza Wincentego. W ten sposdtb odbyl sie po raz plerwszy
w ziemi krakowslkiej swobodny wybor biskupa przez kapitule.
Wybér jednak nie byl zgodny, Crzesét kanonikdw oddala swe
glosy na hiskupa plockiego Gedke, czesé na mistrza Wincentego.
Nie bez wplywu arcybiskupa i Leszka papie: zatwierdzil wybdr
Wincentego ®, zwolennika reformy koScielnej. 1 Leszek byl za-
pewne zadewolony z tego wyboru. Wprawdzie nie mamy przeka-
zow frodlowych, ktore by nam pozwolilty stwierdzié wplyw Win-
centego na tzady Leszka Bialego, lecz wplyw taki niewatpliwie
istnial, Gldwny kierunek politvyki Leszka szed? w kierunku reali-
zacjl programu ruskiego jego ojeca Kazimierza, w realizacji kid-
rego mial Kazimierz, jak wiemy, catkowite poparcie biskupa Petki.
I biskup Wineenty szed! teraz fladami swego poprzednika. Ze po-
pieral rusks polityke Leszka moie $wiadczyt opowladanie pdiniej-
szego Dlugosza, ktéry uwazal za rezecz naturalna udzial biskupa
Winecentego w koronacji Kolomana, syna kréla weglerskiego An-
drzeja IT i eorki Leszka Bialtego, a zony Kolomana Salomei w Ha-
liczu w 1214 r, choé cale to opowiadanie jest tylko wymyslem Dhu-
gosea '% Prawda, #e jako politvk biskup Wincenty okazal sie mniej
aktywny od dwéch swoich poprzednikow, ale interesy Kodeciola
zhiegaly sie tu z interesami znacznej czefci moinowladztwa, Oba-
wa wojny polsko-wegierskiej z powodu agresywnej polityki obu
pafistw w odniesieniu do Rusi Halickiej, sklaniala ezesé obozu
moinowladezego w Malopolsce do usuniecia frédia nieporozumier.
Pod wplywem otoczenia Leszek poszedl, choé nicchetnie, na droge
ukladéw z krdlem weglerskim Andrzejem II i zawarl z nim uklad
(tzw. uklad spiski w 1214 r). Gwarancjs dotrzymania tego ukladu
mialo byé wlasnie wyiej wspomniane maliefistwo corki Leszka
z synem Andrzeja i osadrzenie ich w nowoutworzonym krolestwie
halickim., W realizacji tego ukladu wziagt Wincenty bez watpienia
aktywny udzial 1,
~ Wérdd takieh nastrojéw w Malopolsce wzmacniale sie szezegél-
nie stanowiske duchowiefistwa z biskupem na czele, Realizacji

S

! Kod. Kat. KErak, t.Inr7 Przy obeenej elekeji spotykamy sie
= rywalizacia dwoch rodtw: Swiebodzichw popierajgcych Gedke i Odro-
waidw popleraigeych Wincentego,

" Dlugosg, Historig, t. IT 5. 183, Koronacla Kolomana odbyla sie
fakiyveznle w pierwszych miesigeach 1215 roku na Wegrzech. Zob. Br.
Wlodarski, Polityka ruska, 5. 58 | tenze, Salomea, krélowa ha-
licka, ,Nasza Przesziodt” t. 5: 1957 5. 7 n.

Q trakincle spiskim, zob. Br., Wilodarski, Polika 1 Bué w lo-
tach 119041340, Warszawa 1966 s, 52 n.

¥ — Nasza Przeszlodt
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idealu Innocentego III, gloszgcego przewage Kodciola nad pain-
stwem, sprzyialy w Polsce dazenia ksipzat do przywricenia zasady
senioratu. Gdzied z koncem 1208 lub na poczatku 1210 r. wystapit
Mieszko raciborski do Rzymu ¢ petycia w sprawie przywrdcenia
postanowien statutu Bolestawa Krzywoustego ', Odpowiedzig na
nig byla bulla papieska z 9 kwietnia 1210 r. nakazujgea przestrze-
ganie postanowien statutud, Godzilo to przede wszystkim w pa-
nowanie Leszka w Krakowie. Kosciél polski udzielil Leszkowi po-
parcia, ale za to na zwotanym przez arcybiskupa Kietlicza w lipcu
tego roku synodzie w Borzykowie, polsezonym ze zjazdem poli-
tycznym ¥ wydali ksigzeta (Leszek Bialy, brat jego Konrad i po-
kl6eony ze stryjem Wiladystawem Laskonogim jego bratanek Wla-
dystaw Odonie) duchowiefistwu znaczne przywileje. Jak widzimy
przywilej borzykowski byl skuteczna odpowiedzia na bulle papie-
skg i uratowal rzady Leszka w Krakowie Nie ulega watpliwosei,
#e wydarzenia te byly takie szeroko omawiane w spotkaniach
Leszka z biskupem Wineentym.

Na tle dalszych dgfert Wiadystawa Laskonogiego do rzadow
w Krakowie powstala nowa liga ksiazat przeciw niemu (Leszek,
Konrad, Wladystaw Odonic, Kazimierz opolskl) i znowu azeby
pozyskaé dla siebie poparcie Koéciola nadaja mu ksigteta nowe
znaczne przywileje w Wolborzu w 1215 r. V%, Naturalnie, ze nada-
nia te dopomogly do podniesienia sie sily gospodarczej i politycz-
nej KoSciola '8,

Oprocz biskupa Wincentego Dlugosz wymienia jako uczestnika
wyzej wspomnianej koronacji Kolomana i Salomei takze jeszcze
drugiego przedstawiciela dwezesnego duchowienistwa krakowskie-
go, a mianowirie kanelerza Leszka Iwona OdrowagZza'. O jle
biskup Wincenty mniej sie udzielal w oéwezesnym zyciu politycz-
nym; to o kanclerzu Iwonie moZna $mialo twierdzié, ze w zyciu
politycznym odgrywal znaczng role. Byl Iwo éwiadkiem i vezestni-
kiem zmagan wewnetrznych o tron krakowski i wszystkie wynika-
jace z nich tareia nie mogly przejié bez echa u niego. A za Iwonem

2 K. Maleczyfiskl, Historia Sigska, t. I ez 1 s 3378

U Kod. Malopolskl, t. I'nr 6.

W WL Abraham, Pierwszy spdr kofcielno-politycrny w Polsce,
Rozpr. A. U, wydz. hist.-filoz., F3UKTIT 5, 30,

B Kod Wielkopolski, t. T nr 68. Przywileje te mialy dla
skarbu ksiazecepo prrelomowe znaczenie, zob, J. Matuszewski,
Immunitet ekonomiczny w dobrach Kodciota w Polsce do 138! r., Po-
znafi 1036, Wedlug O. Balzersa, Walka o tron krak., s 318, przywi-
leje te to ,wielka karta wolnofei Kosciola polskiego™.

W Fah, M, Friedberg Klientela fwieckn biskupa krakowskiego
w XI—XIV 1., Studia Historyesne ku czci Stanislawa Hutrzeby, Kra-
kefiwr 1038 1. T 5. 184, ; :

% 0 rodzie tym zob, Karol Gérski, Réd Odvowgidw w wiekach
$rednrich, Rocrn, Pol. Tow. Heraldycznego, Krakdw 1827 & VIIL
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stal ealy rod Odrowgidw. Polska na przelomie XII i XIT w. thwi
jeszeze w ustroju rodowym, weiggajacym jednostke w interes
grupy rodowej, nieraz nawet ze szkoda panstwa, Wprawdzie nie-
den z dawnych roddw nie trzymal sie juz &cifle gniazda rodzin-
nego i rozchodzil sig czesciowo po innych dzielnicach, mie zrywal
jednak wigzéw solidarnosci rodowej. I Two i caly réd Odrowaztw
popieral takie ugodowy kierunek polityki ruskiej Leszka Biatego.

‘Wszak jednym z dwoch negocjatordw w zawarciu ukladu miedzy

Leszkiem i Danielem ksieciem wlodzimierskim z 1221 r. byl Od-
rowgi Dzierzyslaw Abrahamowie, drugim Awdaniec Florian Woj-
ciechowig 18,

Stanowisko Iwona i jego wplyw na Leszka Bialego wzmogly
zie jesreze bardziej, kiedy po rezygnacji Wineentego # biskupstwa
w 1217 r. zostal Iwe w nastepnym roku wybrany biskupem kra-
kowskim. Przed objeciem stolicy biskupiej Iwo zlozyl pieczeé kan-
clerska w rece swego nastepcy Mikolaja ™. Od tego crasu a do
swej gmierci, to znaczy w latach 1218—1239 rola polityezna biskupa
Iwona byla wybitna. Jest rzeczg zrozumials, #e z chwilg objecia
przez niego tak waznego stanowiska Odrowazowie dochodzy do
wielkiego wplywu na dworze Leszka, Staja wtedy u steru rzaddw
i kieruja polityka malopolskiego ksiestwa, Jest to wlainie okres
najwiekszego zaangazowania sie Leszka w sprawy ruskie. Na stra-
#y ugodowych stosunkdw z sasiednim ksieciem wiodzimierskim
Danielem Romanowiczem stojy nadal te dwa wybitne rody: Od-
rowgzdw z biskupem Iwonem i Awdancow z kasztelanem
krakowskim, a nastepnie wojewoda sandomierskim Pakostawem
na czele.

O znacznej roli Odrowgzdéw moke dwiadezyé epizod z 1225 r.
Mianowicie Rocznik Kapitulny Krakowski pod rokiem 1225 po-
daje: Henricus dux Zlesie stetit in Cracovin oete diebus cum suo
exercitu et recessit . W krotkiej zapisce rocznika mamy zagad-
kowy epizod. Dopiero Diugosez, ktorego opowiadanie o tym uwaia
sig za wiarogodne ¥, szerzej go omawia. Przyvezyng tej wyprawy
Henryka Brodatego byla rywalizacja dwéch rodéw Odrowag-
26w | Gryfitow. Kiedy bowiem Leszek za rads Iwona pozba-
wil urzedéw niektéryveh Gryvfitbw*za ucieczke z pola walki z Pru-
sami, wowezas i uknuli spisel przeciw rzadom Leszka i na czele

¥ Latopis hipacki, Poln. Sobr. Russk. Liet., t 11 (wyd
Z 1808 r.), 5. T30, Awdance byl to moiny rid, ktdrego malopalska gslag
odiosila sie bardzo przyehylnie do sgsiednich ksiziat ruskich, zob. WL

Se mkowlicz, Rdd Awdsficdw w wiekach Srednich, Poznafi 1920.

J. Korytkowski, Praleci i kanonicy katedry gniefniciskied,
LI = 200,

™ MFH, t. I =. 802,

., M Zob, Wi Semkowicz Réd Palukdw, Krakdw 1007 6. 4§ ten-
ie, Réd Awdaficow, 5. 340,
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z wojewods krakowskim Markiem zbiegli na Slask do Henryka
Brodatego, kidrego naklonili do podjecia wyprawy na Krakdw,
Celem wyprawy mialo by¢ obalenie Leszka z tronu krakowskiego
i osadzenie na nim Henrvka. Plan ten obmyélany przez palajacych
zemstg na Odrowazach Gryfitéw nie udal sie. Po osmiodniowym
bowiem bezskutecznym obleganiu miasta Henryk zostal zmuszony
do odstapienia spod jego murdw 2, Gryfici musieli nadal pozostaé
na Slasku, a do Krakowa powrdeili dopiero po émierci Leszka
w listopadzie 1227 r, Epizod ten jest jeszcze jednym z dowodow
znacznej roli Odrowa#éw, no i naturalnie biskupa Iwona., Dobre
stosunki Iwona z Leszkiem utrzymywaly sie nadal, co nie prze-
szkadzalo malopolskim kolom kofcielnym oskarzyé Leszka przed pa-
piezem o uciskanie ludnodei w dobrach biskupich, jak o tym Swind-
czy bulla papieia Grzegorza IX z dnia 23 maja 1227 r. =%,

Sytuacje Odrowazéw i Awdancéw znacznie skomplikowala nie-
pezekiwana tragedia gasawska. Naturalnie i w jesiennych wyda-
rzeniach z 1227 r. bral Iwo ezynny udzial, Mam tu na mysli spra-
we pomorskg, Ot6z w mysl postanowied statutu Boleslawa Kray-
woustego ksiaze Krakowa mial wykonywaé zwierzchnia wladze
nad Pomorzem *, Byla ta trudnosé, e dzielnica ksigeia krakow-
skiego nie graniczyla z Pomorzem i ten brak terytorialnej lgcznoéei
rozluinial wezly politycznej zalefnosci, Poza tvm zajecie sie Leszka
sprawami ruskimi odrywalo go od spraw pomorskich. Za czasiw
Swictopelka, ksiecla Pomorza gdanskiego, stosunki ulegly pogor-
szeniu i ksigze gdanski zaprzestal uznawaé swierzchnictwa Leszka,
Wobee tego Leszek urzadzil wyprawe w 1237 r. podezas ktirej od-
byl sie w Gasawie zjazd calego episkopatu polskiego®. Tu tei
w Gasawie przyszlo do tragedii. Dnia 23 listopada zgingl Leszek
Bialy, zostawiajae kilkunasstomiesigesmego syna Boleslawa.

Nie ulega watpliwosel, e dmieré Leszka i walki, ktore rozgo-
rzaly po niej w dzielnicy krakowskiej znacznie podniosly znacze-
nie moinowladztwa, Wprawdzie z miejsca wysunal pretensje do
rzaddw w Krakowie brat Leszka ksinge mazowiecki Konrad, lecz
gnanego z despotycznych rzadow lksiecia nie cheieli malopolscy
moznowladey. Oficjalnie rorgrywajgcy sie wiedy w Malopolsce
konflikt polegal na sprzecznofed miedzy dziedzicznymi prawami
syna Leszkowego Bolestawa (Wstydliwego), a rodowymi prawami
do spuseizny po bracie Konrada, Moinowladey postanowili bronié

2 Fob. K. Maleczyfiski, Historin Slgska, t. I ez 1 5 342

U Kod, Kat. Krak. £t I nr 18 zob. J Matuszewskl, I'mmu-
nitet ekonomiczny, s, 184,

% G. Labuda, Testament Bolesimwe Krezinpoustego, Opuscula Cas,
Tymienfecki septuagenario dedicata, Poznan 1959,

™ Kod, Malopolski, t 'II nr 403, J. K. Kochanowslki,
Kod. Mazowlecki, nr 350; Dlugosz, Historia, t. 11 5. 225. Zob. J. Umin-
ski, Smieré Leszko Binlego, ,Nasza Przeszlosc”, t. 2: 1847 & 10
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sie przed objeciem przer Konrada rzadéw w Krakowie, Biskup
Iwo bral wprawdzie udzial w rozmowach wdowy po Leszku Grzy-
mistawy z Konradem, ktéry zjechal do Malopolski ®®, lecz do
ustepstw wobec Konrada z pewnoscig nle namawial. Tu laczyly
sie stanowiska ksigzny-wdowy, broniace] dziedzicznego prawa syna
ze stanowiskiem meinowladztwa, broniscego wlasnyeh interesdw,
Wobee jednak agresywnyeh poczynan Konrada trzeba bylo obré-
clé sie za jakim$ silniejszym kandydatem. Szukajac dogodnego dla
siebie ksigeia biskup Iwo i moznowladey znalefli go w osobie Wia-
dyslawa Laskonogiego. Ksiaze ten w tej chwili nie byl dla nich
groinym, tym bardziej, 20 walka z bratankiem zatrzymywala go
w Wielkopolsce. W ten sposdb przyszlo do znanego ukladu moz-
nych z Wiadyslawem w Cieni w 1228 r. ¥, Ze strony moinych za-
wieraja go: biskup Iwo, wojewoda Lrakewski Marek, woiewoda
sandomierski Pakostaw, kasrtelan wisliclki Méciwoj i inni. Byl tam
takie -arcybiskup Wincenty i Pawel biskup poznafiski. Moini po-
stawili Laskonogiemu warunki, ktére znacznie ograniczaly rzady
przyszlego ksiecia, Uklad byl bardzo korzystny tak dla biskupa,
iak I moznych Swieckich. W zwiszku z omawianym w tym artyvkule
zagadnieniem najwiecej nas interesujs nadania dla biskupstwa
krakowskiego ® Wladyslaw Laskonogi zobowiazal sie utrzymaé
calosé wiasnogel Kofclola krakowskicgo, nie naruszaé jego wol-
nodei, nie nakladaé nowwch ciezardw, a nawet znieié niektora
dotychczasowe. Moznym za$ dwieckim zapewnial pomoec przeeiw
Konradowi i usuwal zagrazajgee im panowanie tego ksiecia. Poza
tym Wiadyslaw przyrzekal poszanowanie wszystkich posiadanych
praw, oraz rzgdy w éecistym z nimi porozumieniu. Przy Grzymi-
stawie i Lestku pozostawalo ksiestwo sandomierskie. Nadania na
rzecz biskupa przyczynily sie do wzrostu jego stanowiska politycz-
nego, co znalazlo wyraz w organizowaniu klienteli na wzér dworu
ksiazecego, oo mialo takie i znarzenie wojskowe 20,

Wydanie przez Wiadyslawa Laskonogiego przywilejéw dla bi-
skupa krakowskiego i moinych bylo zaszachowaniem planéw Kon-
rada. Gra ts kierowal z pewnoseiy biskup Iwo, Lecz Laskonogiemu
dufe trudnofei sprawial bratanek Whadyslaw Odonic. Toted La-
skonogi moze w porozumieniu z Grzymistaws, lecz bez wgtplenia
#4 porady dostojnikéw krakowsko-sandomierskich postanowit po-
giebie gojusz z ksieciem wroclawskim Henrykiem Brodatym. Znaez-
n3 w tym role odegrali i Gryfiei przebywajacy na Slasku. W za-
mian za obiecang pomoc Henryka trzeba bylo zainteresowaé so-

-—

o Marzee 1228 roku, Kod. Malopolski, t. I nr 11,

ﬂm:i“d- Kat. Krak, t. 1 nr 18, 20, bez daty dziennej i mie=

: IGid. nr 20,
M, Friedberg Klientela, s. 184 n.
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jusznika widokami jego wlasnych korzysici, choéby one byly na

dalszym planie. Odpowiedni uklad zawarto zapewne w II polowie

1228 r. Kiedy bowiem Konrad sprowadzil najazd ruski Daniela na
‘Wiladyslawa Laskonogiego w 1229 r. wojsko ruskie zniszezylo takie
i Slask, dochodzge nawet do okolic Wroclawia ™. Najwidoceniej
byla to walks nie tylko przeciw Laskonoglemu, leez takie I prze-
wviw Henrykowi Brodatemu, jake sojusznikowi Wladyslawa Lasko-
nogiego. Konrad traktowal widocznie Brodatego jako swego wroga
w aspiracjach skierowanyvch ku Krakowowi. Jak widzimy Konrad
z opanowania Krakowa nie zrezygnowal. W obronie podwawelskie-
go grodu stangl Henryk Brodaty w imienin Laskonogiego, majac
poparcie monych, Miedzy nimi byt i biskop Iwo. Mianowicie
Henryk Brodaty preygotowujae sie do stareia z Konradem zbudo-
wal zamek w Przegini ®, wsl polozonej w powiecie olkuskim przy
drodze z Olkusza do Krakowa, Jako teren gorzysty nadawal sie do
fortylikacii, a wied byla wlasnobcia kapituly krakowskiej ™.

Lecz Konrad elagle zagraial, Zdaje sig, 2e wydarzeniami tymi
najbardziej byl zaniepokojony biskup Iwo i postanowil chwilowa
usunat sie r widowni, Opuscil wiec Krakow i udal sie w daleks
podroz do Rzymu. Tymczasem Konrad, aieby dopiné swego celu,
rozpoczal akeje zbrojna. Ataki jego skierowaly sie obecnie na ksle-
stwo sandomierskie, Raz po raz sltyszymy o zjazdach Konrada
z Grzymistawa, ktorg Konrad cheial sklonié do rezygnacii z ksie-
stwa sandomierskiego lub odstspienia mu przynajmniej czeéei
owego. W naradach tych uczestnicza matopolsey dygnitarze, ktérzy
faktyeznie wzieli tu wladze w swoje rece. Ulatwila im to sama
ksigina. Mimo bowiem opieki Henryka PBrodatego Grzymislawa
i Boleslaw w obawie przed Konradem nie przebywali w Sandomie-
rzu, lecz w ziemi krakowskiej i wtedy bezpoérednie rzady w San-

domierzu byly w rekach wielkich miejseowyeh feudaldow z woje-

woda Pakoslawem Awdafcern na czele, kiéry o sobie powiadal:
diving miseratione palatinug sandomiriengis®, Natomiast mniej
akiywng role polityezna odgrywa wowezas nowy biskup krakow-
ski, Byl nim Wislaw, ktory objat katedre krakowska po smierei
Iwona. Iwo bowiem w drodze powrotnej z Rzymu w 1229 r.
zmarl ™, a nastepca zostal wybrany dotychesmsowy drickan kra-
kowslki Wistaw, O roli polityeznej biskupas Wistawa nie nie wiemy.
Nie znaczy to jednak hynajmniej, azeby dwezedni kierownicy kos-
cielni nie brali zywego udzialu w zyciu politycznym. Przykladem

® Latopls hipaeki, s 754 zob. Br. Wlodareki Polska
i Rud, 5. 101 n.

" Rocznik kapitulny krskoewski, MPFH, t II & 203
Cuastrum edificatur in Pregina a duce Henrico,

 Kod. Kat. Krak, t. I nr 2L

@ Kod Malopolski, t II nr 407.

“ Hocznik kapit krak, MPH, t I s 803,
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tego moze byé arcybiskup gnieinienski Pelka, jeden z najwybit-
niejszych dostojnikéw kodcielnyeh w Polsce XIIT w. Chodzilo Pelce
o doprowadzenie do spokeju w kraju, wskutek prowadzonych bo-
wiem ciaglych wojen clerpialy takze i dobra kofclelne®. Arcybi-
skup doprowadza do kilku zjazdéw Henryka Brodatego, ktory po
gmierci Wiadyslawa Laskonogiego (zmarl 3 listopada 1231 r) objal
na trwale rzady w Krakowie, z Konradem mazowieckim. W nie-
ktérych zjazdach arcybiskup bral osobisty udzial i fakt, e zjazdy
odbywaly sie takze i w posiadlosciach arcybiskupa pozwala stwier-
dzi¢, ze arevbiskup byt inicjatorem zjazddéw. Konrad z uporem bro-
nit sie przed rezygnacja z rzadow w Krakowie, jednakze przy rza-
dach tu utrzymal sie Henryk Brodaty, wickszod¢é bowiem mailo-
polskich moinyech rodéw nie #yezyla sobie rzadéw Konrada,
Wprawdzie Henryk Brodaty staral sie uchronié wladze ksigiecy
przed uszezupleniem, do czego zmierzali malopolsey wieley feuda-
lowie, ale podstaws jego rzgdow w Krakowie byl kompromis
z feudalami. Z zestawienia dwczesnych urzednikow wynika, Ze po-
zostawil przy wladzy dotychezasowych moinowladedw, sprawujsc
rzady w écislym z nimi porozumieniu . Wzajemne jednak sto-
sunki willaly sie coraz bardziej, chociaz z ukliadu z 1234 r. mozna
wnosié, ze Konrad godzit sie teraz na pozostawienie rzgdéw w Kra-
kowie w rekach Henryka, kiedy papie# Grzegorz IX w zatwierdza-
jacej ten uklad bulli wyrasnie tytuluje Henryka ,ksieciem Slaska
i Krakowa" %,

Smieré Henryka Brodatego w 1238 r. rozluénila nieco stosunek
nowega ksiecia wroclawskiego Henryka Poboinego, ktory po ojeu
objgl rzady takie w Krakowie, z Boleslawem Wstydliwym. Cheial
to wykorzystac Konrad i znowu szukal posrednictwa arcybiskupa.
Z poczatkiem lipea 1239 r. odbyl sie w Przedborzu zjazd Konrada,
ktoremu towarzyszyl syn Siemowit, z Grzymistawa, Bolestawem
Wetydliwym i szeregiem mognych malopolskich®. Obok arcybi-
skupa spotykamy tu takze i biskupa krakowskiego Wistawa. Sta-
nowisko tego ostatniego bylo dila Konrada tym wagzniejsze, ze sto-
sunki tegof biskupa z panujjeymi w Krakowie ksiazetami slaskimi
nie byly zdaje sie zbyt harmonijne *, chociaz biskup Wistaw do

i Kad Wielkopolski, 1.1 or 143, 144,

® Wedlug Karola Gérskiego, Rid Odrowaddw, s 74, nicktorzy
Odrowsiowie zaczeli w tym czasie preechylaé sie na strone Konrada.

a . M, Eodynski, Stosunki w Sondomierskim w lotach
1234—1239, , Kwart. Hist.”, t. XXV s. 22, przyp. 8.

" Kod. Malopolsk] t I nr 417,

" O takim stosunku biskupa Wislawa moie Swiadezyé takie fakt,
na ktory zwrdcll uwage K. Maleczyfiski, Historin Slgsko, t. I ez 1,
5 348: e » lat 1232—1238 nie mamy ani jednego dokumentu Henryka
Brodatego dia biskupa lrakowskiego”. Talkl sam stosunek ksiecia do
bitkupa panuje takie za krétkich rzgdéw Henryka Pobednego.
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spraw politycznych nie bardzo sie mieszal. Notomiast naleiy zwri-
cié uwage na udzial w tym zjeidzie Odrowaza Prandoty, prepo-
zyta kieleckiego, ktéry w przysszlodel jako nastepca Wislawa na
krakowskie] stolicy biskupiej bedzie mial wielki wplyw na Bole-
slawa Wstydliwego, Zbyt jednak silne byio jeszcze stanowisko
Henryka Poboznego, ateby Konrad mogt siegngé po rzady w Kra-
kowie, dlatego o fadnych w tym kierunku prébach Konrada nie
slyszymy.

Dopiero nieoczeltiwana émieré Henrylka Poboinego na polach
legnickich (7 kwietnia 1241) otworzyla Konradowi nowe mozliwo-
&ci. Wprawdzie regencje w imieniu maloletnich syndw objela wdo-
wa po Henryku Anna Przemyslidéwna, corka krola czeskiego Prze-
mysla Otokara I, lecz rzady slaskie w Krakowie nie diugo trwaly,
Jui bowiem z poczatkiem lipca tego roku Krakéw zajgl wytrwaly
do niego pretendent Konrad ¥, Grupa moznowladezyeh rodéw roz-
bila sig na dwa obozy: proslaski | promazowiecki, ktéry to rozlam
ulatwil Kenradowi opanowanis Krakowa. Rrady Konrads w Kra-
kowskiem miaty, jak to stusznie zauwaiyl Stanistaw Zacho-
rowski, cechy okupacji wojennej. Nie tylko prezystapil zaraz do
odbudowy krakowskiego grodu, lecz takie urzedy obsadzil swoimi
zaufanymi, wobec przeciwnikéw stosujge represjed!. Nie wiee
dziwnego, #e niektire moine rody z wojewods krakewskim Gry-
fits Klemensem z Ruszezy na czele, przeszly do opozycji wobee
Konrada, a najdogodniejszym dla nich kandydatem byl Boleslaw
Wstydliwy., Pod dowbdztwem Klemensa z BRuszczy przyszlo do
bitwy pod Suchodolem (25 maja 1243), w ktérej Konrad zostal
pokonany *. Na tron krokowski przyszed! Bolestaw Wstydliwy
dzieki poparciu zjednoczonyeh ze soba moznych duchownych
i swieckich ¥ NMNaturalnie, #e za to musial Boleslaw placié i jednym

* Swiadczy o tym dokument komesa Sgda, jednego z wybitnych
czlonkéw rodu Odrowsfdw dia norbertanel w Dlubni 2 dnia 10 lipea
1241 r. Sad arzela sie w nim pretensii do klasztornej wsil Brzezno { czyni
to w obecnoSci Konrada i jego syniw oraz szeregu dostojnikdw kosciel-
nych i dwleckich: Actum in Crocovia cum castrum in Cracovia gedifica-
batur post occisionem ducis Henrici filidl Henricd, Z. Kozlowska-~-
~Budkowa, Dokumenty klasztoru PP. Norbertanek w Imbromowi-
cach, Krakdw 1948 nr 3.

Y Rocznik kaplt. krak, MPH t II, s. 804: Dur Conradus
Cracoviam tenens milites quos gibi adversarios credebat, captivat et
incarcerat. Zob. 5t Zachorowskil, Wiek XIIT i panowaniec Wiady-
slowa Lokietka, Krakdw 1026 s 2680,

0 bitwie tej mowig liczne #rédla, zob. MPH, t. I s, BO4, 838, 877,
t. 111 5. 166, 167; Dlugosz, Historfo, t. II & 2024,

4 Tvm tylko moina czyt fakt zwyciestwa nad znacznymi
silami Konrada. Oprocz frodel podanych w przyp. 42, z=ob. Kod. Ma-
topolski, t. II nr 436; Br. Wilodarski, Rywalizacja o ziemie pru-
skie, Roczn. Hist. TNT”, Torun 1858 s. 24, przyp. B5. Oddanie rzadow
Bolestawowi Wetydliwemu moglo dokonaé sie mapewne w polowie lipea,
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i drugim. KoSciolowi krakowskiemu placil szeregiem immunite-
téw, z ktorych najszerszym jest sandomierski (wydany iuxta San-
domiriam) z 13 czerwea 1258 r. ¥ a moinym éwieckim dopuszeze-
niem ich do rzadéw na licznych zwolywanyeh przea Wstydliwego
wiecach #,

Jednym z moznych rodéw, ktéry popleral Boleslawa Watydli-
wego byll Odrowgzowie, Na ich czolo wysungl sig wowezas Pran-
dota, obecnie juz biskup krakowski. Albowiem 15 marea 1242 r.
gmarl Wislaw ‘¢, jego zaé nastepcy zostal wybrany jednoglosnie,
co autor rocznika gnieznienskiego uznal za reecz bardzo rzadlg ™,
wlasnie Prandota, Dnia 5 maja tego roku zostal Prandota konse-
krowany przez arcybiskupa Peltke % Poniewaz Prandota opowie-
dzial sie po stronie Bolestowa Wstydliwego, sciagngl tym na sie-
bie gniew Konrada, Esigig ten postanowil zemécié sig na bisku-
pie ¥, Pustoszyl dobra biskupstwa krakowskiego | nawet kazal
spalié¢ jakid dwor biskupi. Prandota nie zostal dluiny i w odpo-
wiedzi na to rzueil na Keonrada klgtwe, ktorg arevbiskup zatwier-
dzit ¥, Whkritee jednak zapewne za poSrednictwem arcybiskupa
przyszio do rgody miedzy tymi dwoma preeciwnikami *.,

Poniewaz biskup Prandota odegral glowna role w oddaniu rza-
divw w Krakowie Boleslawowi Wstydliwemu, zwigzal sic Boleslaw

kiedy w Krakowle spotykamy arcybiskupa Pelke [ szereg najwyiszych
dyeniterzy malopolskich, Kod. Mogilskl nr 18 a pierwsze nada-
nle Bolestawa Wsitydliwego jui jako ksigcia krakowsko-sandomlerskiego
dia biskupa krakowskiego, Kod, kat. krak, t I nr 24,

“ Kod kat. krak, t. I nr 58

“ J Bardach, Historia pafstwa § prawa Polski do pol, XV w.,
Krakdw 1057; Historio Polski, wyd. PAN, Warszawa 10857, t. T cz. 1 5. 346,

“ Roezn, kapit krak, MPH, t II s. 804

T Item anno domind millesimo CCXLIT dominus Vislous episcopus
Crocoviensis est defunctus. Cul succedit dominus Prandota in episcopa-
tum, Eleccio gutem fuit ut credimus per inspiracionem divinam celebrata,
Quia guod rero contigit omnes unaonimiter in eswm vola sun dirigentes
tpsum nullo contradicente concorditer elegerunt, od guog de fure electio
pertinebat™. Roczn kapituly gniefniefiskiej, MPH, ser.
nowva, . VI 5. 8.

* Roczn, EKrasifhskich, MPH, t III s 133

“ Dlugesz Historia, t. 11 5 204,

" Roczn. kapit, gniein, MPH, ser. nova, £ VI s B: Item
eodem anno dur Conradus diocesim Cracoviensem intrang, ecelesie vilas
Epoliavit et curiem episcopi combussgit, Ef in multis aliis ecelesiam aggra-
vavit ipgius. Unde Prandoto episcopus prefotus dominum ducem exrcom=
municavif, Culus sententiom Fuleco archiepiscopus Polomie confirmauvit,

MW 1244 r. Konrad funduje klasztor dominikandw na przedmiesciu
Plocka, sprowsdzajac zakonnikéw z konwentu lkrakewskiego, Dlu-
BEosz, Historig, t. Il 5. 208. A moge fundacja ta jako wynagrodzenie
a wyrzgdzone krzywdy byla wilasnie warunkiem zdjecia klatwy? Moie
czebciown rekompensaig za wyrzadzone szkody bylo nadanle syna Kon-
tada Kazimierza kujawskiego dla Prandety | kapituly krakowskiej,
Kod kat krak, t. I nr 32,
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bardzo silnie z nowym biskupem, ktérego spotykamy bardzo cze-
sto, szezegdlnie w pierwszym dziesigtku lat rzaddw Wstydliwego,
bads jako uczestnika zwolywanych preer Wstydliwego wiecow,
bgdi jako fwiadka na wydawanych przez ksigeia dokumentach.
Na tych bliskich kontaktach zyskiwal najwiecej Koseidd krakow-
ski, totez w kolach koicielnych wyrobila sie o Bolestawie Wstydli-
wym bardzo przychylna opinia, ktérej dal wyraz péZniejszy rocz-
nikarz *, Przyjaznym stosunkom biskupa z ksieciem patronowal
areybiskup Pelka, ktérego czesto spotykamy w ziemi krakowskiej.
Zreceny polityk, jakim byl Pelka, popierajac Bolestawa cheial
w ten sposobh wzmocni¢ stanowisko Kodciola w dzielnicy malopol-
gkiej. Co prawda, widzace te immunitety, ktére Boleslaw nadawal
krakowskiemnu Koéciolowi, moznowladztwo swieckie nie bylo za-
pewne zadowolone z fej prokoseielnej polityki Wstvdliwego, ale
nalety pamietad, ze wilainie w takie] polityee szukal Wstydliwy
oparcia przeciw przewadze moznych swieckich, ktorzy dazyli przy
ksieciu do zawladniecia wladzy w swoje rece. A znal Bolestaw
zmiennost stanowiska moznyeh. W pierwszym okresie jego rzgdéw
widzimy te przewage moznych Swieckich w odbywanyeh bardze
czesto wiecach, poprzez ktore moini Swieccy mieli wplyw na
rzady .

Jut od ezasdow Leszka Bialego ksiazeta malopolscy zwracali
baczna uwage na sasiednie ksigstwa ruskie: halickie | wlodzimier-
skie. Mozemy przyjaé, ze za czasdw Bolestawa Wstydliwego byly
to stosunki na ogdl przyjazne, Sugerowal je Wstydliwemu wlasnie
biskup krakowski Prandota, ktéry byl rzecznikiem dobrosgsiedz-
kich stosunkdéw z dwezesnym wybitnym wilades poludniowej Rusi
Danielem Romanowiczem 1 jego bratem Wasylkiem, Mamy wiado-
mose, ze w lecie 1245 r. odbyl sie zjazd w Eecevey ksiecia Konrada
z Grzymislawa, Bolestawem | moznowladcami krakowskimi, a takze
ze wspomnianym wyzej ksieciem wlodzimierskim Wasylkiem. Jak
sig kiedys domyélatem inicjatorem zjazdu stryja z bratankiem byl
wiadnie Wasylko, a popierali go w tym mo2ni z biskupem Pran-
doty na ezele ™. Roslo wiee w kraju znaczenie Prandoty, a z tym
i znaczenie calego rodu Odrowgzow, ktory odgrywa coraz wybit-
niejsza role w Malopolsce. Jest to okres najwiekszej swietnosei

2 Rocznik Traski, MPH, t. IT 5. 846; Fuit outem homo costus,
pudicus, sobrius ef monsuetus, nulli malum pro molo reddens, liberta-
tum ecclesie conzervator.. religiosorim omnium fuit benefactor,

8 Fob. St. Zachorowskl, Collogquia w Polsee od XII do XTV w,,
Studia z historii prawa koicielnego | polskiego, Krakdw 1627; Fr. Bu-
jak, O wiecach w Polsce do kofica XIIT w. ze szexepdlnym uezglednie-
niem Wielkopolski, Studia Hist. ku ezci St Kutrzeby, Krakow 1938 ¢ 1.

™ Hr, Wlodarski, Rols Konroda mazowieckiegn w stosunlach
polsko-ruskich, Ladw 1036 5. 42; tenzZe, Polska { Rud, s. 130, O zjei-

dzie w Eeczyvey dowladujemy sie z relacli posla papleskiego do Tatardw

franciszkanina Jana del Carpino.
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Odrowgzow, ktorych spotykamy na wysokich urzedach Swieckich
i duchownych %, Cieszyl sie widocznie Prandota takize 1 protekcis
papieska, kiedy papiez w dniu 15 stycznia 1247 r. zawiadamia go, ze
faden wyslannik Rzymu nie moze wydawaé wyrokdw przeciw bi-
skupowi . Pozostawalo to zdaje sie w zwiazku ze sporem, jaki za-
istnial miedzy biskupem krakowskim i arcybiskupem ostrzyvhom-
skim w sprawie zajecia przez tego ostatniego czgfei diecezji kra-
kowskiej 97,

Niedlugo poiniej odegral biskup Prandota znaczng role w eza-
gie obrad synodu wroctawskiego w pafdrierniku 1248 r. % Debaty
na nim mialy pewlen podklad politvezny. W tym roku przybyl do
Paolski legat papieski Jakub Pantaleon (pdiniejszy papie¢ Urban
IV). Mial legat hardzo wagine zlecenie papieskie, Byl to bowiem
czas, kiedy walka miedzy papiezem Innocentym IV ‘a cesarzem
Fryderykiem II weszla w okres znacenego napiccia, kiedy to pa-
piez na soborze Honskim (17 lipea 1245) pozbawil Fryderyvka god-
nofci cesarskie] i odwolal sic do pomoey Swieckiej ™, Wajna tia,
jak wynika ze sléw samego legata, byla dla papieia bardzo ucigz-
liwa, cheial wiec papiez uzyskaé pomoc materialng przeciw cesa-
rzowi. Legat domagal sie od duchowienstwa w Polsce polowy
wezystldch dochoddéw przez trzy lata, dowodzge, ze byloby rzeczy
bezbozna, a nawet okrutng odmawiaé papiezowi w takiej potrzebie
pomocy ", Biskupi polsey nie bardzo byli sklonni ustuchat wezwa-
nia papieskiego. Po dluzszych naradach zgodzili sie przez trzy lata
przesylaé papiezowi nie polows, lecz tylko jedna plata czedt docho-
dow U, Miedzy glosami obecnych biskupdw duzo zapewne zawazyl

W Karol Gorski, Réd Odrowasdw, s, 75.

* Kod kat. krak, t.Inr 25; ut nullus delegatus sedis aposto=-
lice wvel delegati subdelegatus eiusdem ou! conservator seuw etiom exrc-
cutor a sede deputatus eadem in persomam tuom suspensiomis vel inter-
dicti gut ercommunicationis sententiam valeat promulgare sine ipsius
sedis speciali mandato foclente de indulgentio hubusmodi mentioneni..

¥ Ibhidem, nr 26 Jut biskup Wislaw toczyl zdaje sie od roku 1254
spir 2 duchowiefistwem diecezii osirevhomskie], a8 skarge na stanowisko
arcvbiskupa ostrzvhomskiego, ktdéry zajgl czese diecezjl krakowskiej
wnigst do Innocentego IV biskup Prandota, Szczegily zob. Wl Kara-
Slewicez, Pawel = Przemonkowa, biskup krakowski, Nasza Przesz-
tosé" 4, B; 1950 s, 193/8,

™ Roeznik kaplt. pozn, MPH, ser. nova, t. VI 5. 35 Kro-
Nika Wielkopolska, MPH, t IT s 5686, Przvpominam, #e biskup
krakowski zajmowat w Kofclele polskim drugle miejsce po arcybiskupie,

= Tamie, s, 6.

™ Diuposz Historio, t. T1 5 315: ..gsserens impium of crudelem
fore filium qui in tam evidenti mecessitote afflicte et angustiate matri
subvenire detractet...

' Tamie, Pontifices autem Polonie eeclesie voriis consultotioni-
bus hobitis ad subventendum ecclesie Romane ef Innocontio guarto, de
Quinta parte suorum ecclesiarum et beneficiorum sui eleri per triennium
(medictas enim onerosa videbatur) se submittunt...
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glos Prandoty, ktory moglt sie zastonié niedawnym zniszezeniem
majatkéw katedry krakowskiej przez Konrada.

Bardzo podnids! Prandota swéj autorytet, kiedy rozpoczal sta-
rania o przeprowadzenie kanonizaecji biskupa Stanislawa. Kano-
nizacja miata wielkie znaczenie w #yeiu kodcielnym i polityeznym.
Podnosila stanowisko biskupstwa krakowskiego i role samego Kra-
kowa, a tym samym i panujgcego tu ksiecia ™. Biorge iywy udzial
w Zyciu polityeznym, spotykamy bowism biskupa na wszystkich
kollokwiach zwolywanych przez Bolestawa Wstydliwego, musial
t¢ sprawe omawiac z ksigeciem. Wiadomo na pewno, #e byila poru-
szana na zjezdzie majowym w 1250 r. ", a takze i w czerweu tego
roku, podezas ktdrego to zjazdu ksigze nadaje katedrze krakow-
skiej dziesiecine » kopalni soli w Bochni ™, Dzialo =ie to naturalnie
takze z wiedzg arcybiskupa i innych dostojnikdw Kodciola polskie-
go, ktérych spotykamy w Krakowie w polowie lipca tegoz roku ™,
po cxym wyslano poselstwo do papieda®.

Starania Prandoty o kanonizacje biskupa Stanislawa zostaly
uwieficzone pomyilnym skutkiem. We wrzeéniu 1253 roku odbyly
sig¢ w Asyzu urocczystodel kanonizacyjne ™., Wydarzenia te posta-
nowil wykorzystaé krél czeski Przemysl Otokar II, ktéry w tym
wlatnie czasie objal rzady (wrzesien 1253). Juz od kilku miesicey
toczyla sig wojna miedzy Crechami i Wegrami o spuscizne po
austriackich Babenbergach, do kiére] zostali wciagnieci i ksigzeta
polscy, stajac w dwéch przeciwnych sobie chozach "™, Do najznacz-
niejszych spreymierzencow kréla wegierskiego Beli IV nalezal nasz
Bolestaw Wstydliwy, maz corki Beli Kunegundy (Kingi). W czerw-
cu 1253 r. cala koealicja wegierska zmobilizowana przez Bele, ude-
rzyla na panstwo czeskie. Kiedy sam Bela wkroczyl na Morawy od
poludniowego wschodu, oddzialy polskie i idacy z nimi Rusini,
prowadzeni przez ksigeia halickiego Daniela, a takie posilki jego
brata wlodzimierskiego Wasylka, wtargnely od pélnocnego wscho-
du, Wyprawa ta poza znacznym zlupleniem kraju wickszych efek-
tow nie dala, toter za posrednictwem papieza przyszio na razie do
zawieszenia broni i rozpoczeto pertraktacje pokojowe. Zmontowana

™ Zob. na ten temat uwagi J. Baszkiewicza, Powstonie zied-
nocronége pafstwa polskiego no przetomie XIIT § XIV o, Warszawsa
1954 ‘5. 4425,

“ Kod. Mogileki, nr 22. Dokument Boleslawa Watydliwego dla
klasztoru mogilskiego wydany: ..in Crocovia in colloguio cul interfue-
runt domini eplscopi Thomas Wratislaviensis et Prandota Crocoviensis
eodem tempore quo focto fuil inguisitio de miraculis 5. Stanislaf..

" Kod kat krak, 4 I'nr 3l

 Kod. Malopolskl ¢ 1Inr 432, Kod. Mogilski, nr 23, 25

™ Dlugosgz, Historin, t. IT 5. 2321,

 Rocznik kapit. krak, MPH, t. IT & 205,

™ Br, Wiodarski, Polska { Czechy w II pol. XITI w., Lwow
1831 5. 10 n. i tenie, Polska i Rud, s 138 n.
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przez krola wegierskiego koalicja byla jednak dia Czechéw dosyé
grozna, staral sie wige Przemysl Otokar rozbié ja. MNajazd polsko-
ruski od wschodu zwrécilt uwage Otokara w tg strone. Chodzilo
mu o odeiggnigcie od obozu wegierskiego sprzymierzefica polskie-
go. Jui przedtem dwdr praski zapewnil sobie wplywy w ksie-
stwie wroctawskim, gdzie przeciez przebywala Anna, ciotka Oto-
kara, wdowa po Henryvku Poboinym, blorgea czynny udzial w Zy-
ciu polityeznym. Teraz Otokar rozpoczal starania o pozyskanie
sobie Boleslawa Wstydliwego. Mial zapewne relacje o tym, jak
wielki wplyw na kslecia ma biskup Prandota i postanowil uiyé
jego posrednictwa, Wiedzge z jakim zapalem podjgl Prandota sta-
rania o kanonizacje biskupa Stanistawa, zwricil sie Otokar z pros-
ba do Prandoty o podarowanie katedrze praskiej czefci relikwii
biskupa Stanistawa ®, Prandota chetnie na to sie zgodzil, wszak
to rozpowszechnialo kult nowego polskiego Swietego, a o fo prze-
ciez Prandocie tak bardzo chodzilo. Z koficem pazdziernika 1253 r.
z wielkimi uroczystofciami zlorono w kosciele praskim sw. Wita
czedl relikwii ™ W ten spos6b zostaly nawiazane pierwsze stosunki
krola czeskiego z wplywowym biskupem krakowskim.

W dwa lata pozniej (1255) zwrocil sie Przemysl Otokar IT znowu
do biskupa krakowskiego, Co bylo tego preycryng? Wprawdzie
nowa wojna z Wegrami wowezas Czechom nie zagrazala, ale Oto-
karowi zalezalo na nawigzaniu przyjaznych stosunkdow z Bolesta-
wem, mial bowiem wtedy plany uzyskania dla siebie niemieckiej
korony krolewskiej ™. W tych warunkach cheial Otokar mieé za-
bezpieczony spokéj ze strony granicy polsko-czeskiej. Dopombe
mial mu w tym biskup krakowski, a jako poérednika uiyl lrdl
czeski zapewne franciszkanina mistrza Bartlomieia z Pragi, odgry-
wajacego na dworze krakowskim, jako tei w otoczemiu biskupa
Prandoty znaczng role ™%, Dnia 20 lipea 1255 r. wystosowal Przemysl

“ Diugosz, Historio, t. 11, 5. 344/5.

™ Eodem anno (1258) ablota sunt religuice soncti Stanislai mortyria
de Cracotfa XI Kal. Novembris et receptae stunt in ceclesta Propensi
cum processione solemni, Lat. Eesk., Fontes rer. Boh., t. II s, 202;
Brackium sancti Stanisioi repi Bohemioe dotum ext, Roczn Kra-
sinskich MPH, t. IIT 5. 132 (pod r. 1254); Dlugosz, Historia, 1 11
& 444, O przyslaniu ramienia wspomina sam Przemysl Otokar w pod-
nlejszym lidcie do Prandoty, HBeg. Boh. t. Il nr 71 (0 czym nitejh
Przyszlosé¢ pokazala, te w tej chwill krdl czeski celu swego nie oslagngl,
Edy: Boleslaw Watydliwy pozostal nadal w obozie weglerskim.

" Zagadnienie to nie jest calklem jasne, chociad znaczna czesé histo-
rykiow creskich takie plany Otokara przyimuje.

" Franciszkaninowi mistrzowi Bartlomiejowi z Pragi zlecil w 1235 .
papiez Innocenty IV prowadzenie misjl glownie wirdd Jatwingow,
Bartlomieia spotykamy 17 kwietnia 1255 r. na rjeidzie w Zawichoscle,
gdzie na wydanvm tu dokumencie Bolestawa Witydliwego, przyznaig-

t¥ym dalszy immunitet dia Kosciola krakowskiego jest wazmianka ...frofre
&t magistro Bartholomeo de Prapa et fratre Alberto ordinis minorum,
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Otokar do biskupa Prandoty pismo ™, Powolujac sie na wspélny
kult dla dw. Stanistawa i otrzymane w darze relikwie tego Swistego,
Otokar obiecuje pufcit w niepamiet wszelkie krzyvwdy, wyrzadzone
jego ziemi podczas ostatniego najazdu polsko-ruskiego (szczegolnie
zniszezenie ziemi opawskiej), a w zamian za to prosi o zwrot jen-
cow czeskich pojmanyeh przez Wegréw, Kumanédw i Rusinéw, Da-
lej nastepuje to, o co krolowi czeskiemu wtedy przede wszystkim
chodzilo. Méwige o ziemi czeskiej i polskiej jako o dwéeh geia-
nach tej samej budowli, zlaezonyeh wspdlnym fundamentem, prosi
biskupa © pomoc, ateby za jego posrednictwem mogt zjednoczyé
ze soba nierozerwalnymi wigzami przymierza i przyjaZni wszyst-
kich ksigzat polskich, obideujae bronié ich ziemie przed wszelkimi
najazdami, W korfcu dodaje, #e chodzi mu szezegdlnie o ziemie
ksiecin krakowskiege i sandomierskiego Bolestawa, ktéry dopo-
mégl krolowi w uzyskaniu od biskupa cennego daru ™.

Sprawy fe byly omawiane zapewne na najblizszym kollokwium
ksigeia z areybiskupem Petky, biskupem Prandots i innvmi do-
stojnikami dwieckimi w Beszowe] we wrzeéniu tego roku ™, lecz
propozycje krola Otokara nie odniosty skutku. Jeeli nawet przyi-
miemy, e jeficy czescy zostali rzeczywiscie oddani, to o pozyska-
niu Boleslawa do obozu czeskiego i pordénienia go * Wegrami nie
bylo mowy, W najblizszych bowiem latach Bolestaw wspiera nadal
krola wegierskiego. Zanadto silne wiezy laczyvly Boleslawa z Bels,
a na stragy ich stala ksieina Kinga. Jedno co moina z poiniejszych
wydarzens wywnioskowaé, to sympatie biskupbéw krakowskich ra-
ezej do dworu praskiego.

Tymezasem stanowisko Prandoty w Kodciele polskim roslo co-
raz bardziej, co Prandota umial wykorzystaé, uzyskujac od ksiecia
nowe prezywileje dla Kofciola krakowskiego 7 Migdzy Boleslawem

quibus mediontibug supradicta omnia sunt completo.. Kod kat.
krak, t. I nr 42 W miesigc pdiniej (10 maja) w Krakowie Bolestaw:
sintuity beneficiorum et servitiorum gue nobiz Venerohilis in Christo
pater dominus Prondota episcopus impederet.. czyni nadania dia ka-
tedry krakowskiej, W odnofnym dokumencie czviamy dalei ... Dotum in
Crocovin per monum fratris Bartholomef, ordinis Minorum mediatoris
inter nog e wna parte ef capitulum Cracoviense ex altera parte.. Miedzy
fwiadkami wystepuje arcybiskup Petka, hiskup Prandota, franciszkanin
Albert = klasztoru zawichojskiego i fwieccy dygnitarze, {bid. nr 43,
Mistrza Bartlomieja spotykamy w Polsce do 1258 roku. O tym zakon-
nfku zob. WL Abraham, Organizacie koéd. lae. no Rusi, Lwdw 1004
5. 158, a takie R. Grodecki, Bartlomiej =z Pragi, Pol, Stownik Biogr.,
t. I s 316

“ Kod kat krak, t I nr 44. W sprawic daty tego plsma, zobs
Br. Wiltodarskd, Polska i Czechy, s 25, prevp. 3.

™ Fob, J. Susta, Dvé knithy Eeskich déjin, T, 1I? = 203,

™ Kod kat krak, & I nr 43

¥ Np. Kod. kat. krak, t I nr 80: interventu Prandoflie.
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Wstydliwym a Prandoty panowala zupelna harmonia i biskup od-
wdzieczal sie ksigciu, otaczajac opieks zalokony przez Boleslawa
klasztor klarysek, w ktérym gléwng role odgrywala siostra Bole-
slawa Salomea 7. Z poczatkiem 1256 r. papiez Aleksander IV za-
twierdzit biskupom krakowskim plerwsze miejsce po arcybiskupie
gnieznieniskim ™. Wprawdzie to zarzadzenie papieskie nastapilo na
proébe biskupa Prandoty, nie mniej éwiadezy o tym, Ze Prandota
cieszyl sie w Rzymie wielkim uznaniem.

Ten krok papieza podnidst naturalnie takie i polityezne sta-
nowisko biskupa krakowskiego w kraju. Okazalo sie ono juz w naj-
blizszym czasie takie w sporze miedzy ksigeiem legnickim Bole-
stawem Rogatks i biskupem wroclawskim Tomaszem. Zatarg przy-
bral ostre formy, ksigze uwiezil biskupa, a w odpowiedzi na to
arcybiskup rzuecil klatwe ™, Wedlug Dlugosza ® wlasnie Prandota
i biskup wroclawski Welimir doniesli o tych wydarzeniach papie-
sowi. Papiez zatwierdzil rzucona klatwe i polecil dazyé do zwol-
nienia biskupa przez ksiecia **. Poniewai Bolestaw jednak nie oka=
zywal cheei do ustepstw, papiez zagrozil ogloszeniem w Polsce
i w Niemezech krucjaty przeciw ksieciu legnickiemu ®, Sprawa
zostala wkritce zalagodzona, tak #e w zwolanym przez arcybiskupa
synodzie w Leczyey w pakdzierniku 1267 r. biskup Tomasz bral
jui udzial ® Na synod ten pragne zwrici¢ jeszeze uwage i dlatego,
ze jedno z uchwalonych tam postanowien zakazywalo powierza-
nia kierownictwa szkol Niemecom nieznajgeym jezyka polskiego ®,

Niedlugo juz zyl biskup Prandota. Dnia 21 wrzeénia 1266 r. za-
koficzyt #yeie po 21 latach rzadéow diecezjy krakowsksg ™. Szcze-
ghlnie zapewne odezula jego Smieré katedra krakowska, wszak byl
wielkim jej dobroczynea ™, Bolal zapewne takie i Boleslaw Wsty-

" Br., Witodarskl, Solomea, krdlowa halicke, ,Nasza Przesz-
ofc™" £ 57 s, 15 n.

™ Foh. przyp. 2.

™ Rocznik kap, pozn., MPH, zer. nova, t. VI 5. 41.

™ Diugossz, Historig, . II s 360.

" A Thelner, Monuments Ppolomiae, t. I nr 127.

" Dlugosz, Historig, t II s. 361,

“ Rocznik kopil. pozn., MPH, ser. nova, 1. VI 5 43; Kronika
Wielkopolska, MPH, t. II 5 581, .

" Kod. Wielkopolski, t. I nr 361: liem staluimus, ut omnes
eeclestarum rectores sew plebant, vel guicungue alif sint prelati per uni-
versam dyocesin Polonice gentis constituti, pro honore suarum ecclesia-
rum el loudem divingm, cum habeant seolag per licenciom episcoporum
statutas, non pongnt Theutonicam gentem ad regendum ipsas, nisi sint
Poloniecn lingua, ad auctores erponendos pueris et Latinum Polonice,
informati.

® Roecznlk kapit. krak, MPH, t. II s B08,

™ Venerabilis pater dominus Prandota episcopus ecclesie Cracovien-
’I'-_'i“i multas hereditates, libertates et alic bona ecclerie sue proci-
Tavit.. obiit, Kalendarz krak. MPH, t. I 5. 832
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dliwy i zalowal za oddanym sobie biskupem, ktorego wysoko wi-
docznie cenil, kiedy w wydanym w 12 lat po Smierci Prandoty
dokumencie nazywa zmarlego ,wielkim"®¥.

Nastepcq Prandotly zostal Pawel z Przemankowa®,
Wybér jego zostal dokonany w niespelna trzy tygodnie po Smierci
Prandoty (9 pazdziernika 1266) i zostal zatwierdzony przez arcybi-
skupa Janusza w dniu 28 t.m. "™ Nowy biskup naleial do malo-
polskiego rodu Pélkozicéw. Dnia 27 marca 1263 r. spotykamy go
juz jako kanonika krakowskiego, a co dla nas jeszeze wainiejsze,
byl wtedy kanclerzem Bolestawa Wstydliwego ™. Nie ulega watpli-
woscl, 2e mianowanie przez Bolestawa Wstydliwego kanonika
Pawla swoim kanclerzem $wiadezy, #e mial Pawel zaufanie ksiecia
imoing za ks, Karasiewiczem przyiaé, & wybor Pawla na
biskupa mial aprobate Wstydliwego ", Wiemy jak znaczng role po-
lityczng odgrywali w XIII w. biskupi krakowscy, osoba wiec no-
wego biskupa byla dla ksiecla krakowskiego bardzo waina, Po wy-
borze jednak biskupa i opuszezenlu urzedu kanclerskiego stosunki
migdzy biskupem i ksieciem zaczely sie psué, Co bylo tego pray-
czyna? Moina snué tylko domysly. Pamietajmy, Ze na bieg wvda-
rzen: polityeenyeh biskupl krakewsey od przelomu XITEIT w, miell
wielki wplyw. Jak dlugo kanonik Pawel byl kanelerzem podporzad-
kowywat sie woli ksiecia, ale kiedy zostal bislkupem cheial zapewne
narzucié ksieeiu swéj wlasny kierunek polityeerny. Prezvpomne da-
lej, e &wezefni najznaceniejsi ksiafeta polscy z Bolestawem Wsty-
dliwym i Bolestawem Poboznym na ezele prowadzili zdecydowang
polityke prowegierskg i antyeresky. Natomiast na biskupim dwo-
rze’ krakowskim przewazal wéwezas raczei kierunek previazny
‘Czechom, o czym mogltyby dwiadezyt pisma skierowane przez kréla

" Kod Mogilski, nr 34

= 0 biskuple tym panujg w naszej literaturze historvernej sprzeczne
poglady od ocen bardzo surowyeh (WL Przefdziecki, Pawel z Prze-
mankows, Warszawa 1351, 8% po ostatniz o tvm biskupie prace ks, Wi
Karasiewicza, Pawel z Przemonkowa, biskup krakowski.  Nasza
Prreszloft”, t. O: 1059, ktory stara sie byé obrofcs biskupa. W artykule
pofwigconym omdwleniu dziatalnedci polityeenej wezystiich biskupow
krakowskich XITT wieku, nie moge zajaé sig obsrerniej osoba tego bi-
skupa, lecz poruszam tylko jego dzialalno$é polityceng, kitdrg na pod-
stawie #rddet dla tych czasdw wedlug mego zdania da sle uchwycié,
choecia2 jak shusznie podniesiono w literaturze, w frodiach tych na ogdt
nieprzychylnych biskupow! wystepuje przesada i bezpodstawnoéé oskar-
Zeni. Cheial biskup Pawel odgrywat tak samo wyhitng rols, jaks odgry-
wali jego poprzednicy, lecz nie mial ich zdolnofci dyplomatyeenyeh, stgd
konflikty miedzy biskupem i ksigietami. Kritki preeglad odnognei lite-
ratury, zob. Karasiewicz Pawel 2 Preemankowa, 3, 157—38,

" Rocenik kapit. krak, MPH . IT s 800

W Kod Malopolski, t II nr 470,

“ WL Karasiewice, Powei z Przemonkowa, 5. 183,
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czeskiego do biskupa Prandoty, Moze Prandota nie godzil sig z pro-
weglerska polityks Wstydliwego, ale towarzyszge mu od poczgtku
ego rzadow, przeciwko polityee ksiecia nie wysbepowal.. Lecz
z chwilg objecia rzgdéw biskupich przez Pawla zmienit sig ten
stosunek. Gwaltownego charakteru, jak o tym éwiadczg niektore
jrodla, nowy biskup nie mial tego zmysiu dyplomatycznego, co
jego poprzednik, wielki przyvjaciel Bolestawa., ¥miang na krakow-
skiej stolicy biskupiej &ledzil zapewne Przemysl Otokar czeski
z wielka uwaga, Juz w 1265 r. zdolal uzyskaé zgedg papieta Kle-
mensa IV na objocie arcybiskupstwa salzburskiego 1 biskupstwa
passawskiego przez oddanych sobie ludzi sympatykéw czeskich ™,
Nie chee bynajmniej twierdzié, e Otokar mial jakis wplyw na
wybor Pawla, ale zapewne szukal kontaktéw z nowym biskupem.
Nastepnie moina by sie domydlaé, Ze juz w 1265 r. zaczgla sig
chwiaé w Krakowie przewaga kierunku prowegierskiego, Docho-
dzi do skuthu malzernistwo Leszka Czarnego z Gryfing *, wpraw-
drie wnuczks Beli IV, ale Gryfina, jak z péiniejszych wydarzen
wynika, miala powiazania z dworem praskim. Wszak jej rodzona
siostra Kunegunda juz od 1261 r. byla ‘ong Przemysla Otokara II,
a brata Gryfiny Bele bedzie Otokar w 1272 r. popieral na tron we-
ierski,

: Poérednim dowodem pogorszenia sie stosunkdw miedzy ksie-
ciem a biskupem méglby byé fakt, e biskup Pawel bardzo rzadko
wystepuje na dokumentach Bolestawa Wstydliwego, a jui w okre-
sie: maj 1271 do 8 maja 1274 nie spotykamy zupeinie biskupa na
dokumentach ksiecia. Jest to okres intensywne] polityki prowe-
glerskiej Bolestawa Wstydliwego ™, przeciwko ktérej biskup wy-
stepowal. Shisznym jest stwierdzenie Stanislawa Zacho-
rowskiego®™, #e ,w sporze Leszka Czarnego z biskupem Pa-
wiem (a ja dodalbym, Zze przez caly okres jego rzgdéw biskupich)
Pawel wystepowal jako czynnik polityczny i zmierzal do zdobyeia
politycznego wplywu na ‘ksiecia”. Mo#na stwierdzié, ze u Pawla
gliwng role odgrywala przede wszystkim polityka,

Tymczasem spor czesko-wegierski wybueh! ponownie. Do dal-
szej wojny dazyl przede wszystkim nowy krdl wegierski Stefan V,
kiéry po émierci ojca (Bela IV zmarl 3 V 1270) objat rzgdy. Azeby
upewnié sie o stosunku Bolestawa Wstydliwepo, pod koniec sierp-
nia 1270 r. przybyl do Krakowa i jak z dalszych wydarzeni wynika,

® Br. Wlodarski, Polska { Czechy, 5. 43,

M 0. Balzer, Genealogia Piastéw, 5. 334,

“ Br. Witodarski, Polska i Czechy, s. 58 n. Dodam tu takie, Ze
wedlug Rocznika Traski, MPH, t I, 5. 841 i B42, Gryfina wiag=
nle w tym czasie (1271—1274) rozigczyla sie z mefem, zob. O, Balzer,
Genealogie, s 334,

" 8. Zachorowski, Dzieje Polski §redn., s. 333,

i — Naxza Proeszloét
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dla planéw swych pozyskat Boleslawa ", Wprawdzie kroki zostaly
podjete ju: w jesieni tego roku, lecz gltwne dzialania rozegraly
sig dopiero w nastepnym roku. Wzial w nich udzial Bolestaw Waty=
dliwy po stronie wegierskiej, co zaostrzylo i tak jut naprezone
stosunki miedzy ksigciem { biskupem. W kwietniu 1271 r, rozpo-
czela sig wojna od-nowa ¥, Kiedy Otokar uderzyt na Wegry, sprzy-
mierzeficy polscy urzadzili wyprawy dywersyjne. Z koficem kwiet-
nia 1271 r. oddzialy rycerstwa krakowskiego uderzyly na ksiestwo
opolskie ™. Moina przyjaé, #e najazd ten wstrzymal stronnika cze-
skiego ksiecia opolskiego Wiadystawa od udzielania pomocy Oto-
karowi. W czerweu przyszto do drugiej wyprawy, ktéra ztupita
wschodnig czedé ksigstwa wroclawskiego. W wyprawie tej Bole-
slawa Wstydliwego wspieral Konrad II mazowiecki, oraz posilki
przystane przez Leszka Crzarnego i ksiecia wielkopolskiego Bole-
slawa ™. Poniewaz oprécz Polakéw i inni sprzymierzeficy wegier-
scy uderzyli na posiadiofci Otokara, ten zawarl ze Stefanem pokéi
z poczatkiem lipea 1271 r.

Lecz dlugo on nie trwal. Dnia 1 sierpnia 1272 r. zmarl krél we-
gierski Stefan, a rzgdy po nim objal syn jego dwunastoletni Wia-
dystaw IV. Na Wegrzech wybuchly wasnie domowe, ktére cheial
wykorzystaé Otokar i osadzi¢ na tronie wegierskim brata swej
2ony Kunegundy i naszej Gryfiny Bele. Wybuch! nowy konflikt
czesko-wegierski, Plan Otokara nie udal sie, bo Bela zostal zamor-
dowany, a to dalo Otokarowi powdd do zerwania pokoju. Wojne

"™ Br. Wiodarski, Polska i Ceechy, 5. 56 n.

" Rocznik kapit. krak opowiada pod 1971 r., Ze biskup
Pawel pordinil sie z kaleciem Boleslawem i jego 2ong Kings, ktéry to
spor zakoficzyl sie w Wielkim Poscie tego roku, MPH L. I & 813: Domi-
nus Paulus episcopus cum domino duce ef eius coniuge domina ducisse
discordat et in quadragesima cum eisdem dominis. concordawit, W
Karasiewicz Pawel z Przemankows, =. 1733 shusenie wykazal, e
spir ten musial wybuchngé najpdénie] w poczgtkach tego roku, albo-
wiem zostal zalagodzony jut w czasie Wielkiego Postu i datyvezyl wy-
tacznie spraw majatkowych. Nie wiem tylko na jakiej podstawle ustala
date pogodzenia na dzied 22 II 1271 r. (pilerwsza niedziela Wielkiego
Pestu w tym roku), Nasze Zrédlo bowiem jako termin pogodzenia podaje
tylko Wielki Fost, a odnofne postanowienie synodu wroclawskiego'
& 1267 roku méwl tylke, fe wszystkie spory majatkowe miedzy sirong
Swiecka i kofclelng powinny byé zakoficzone w najblifszym okresie
Wielkiego Postu (infra instans Poscho). Do tego dodam, Ze mediatorami
byll dwaj kanonicy krakowscy.

" O udziale ksiglgt polskich lak po stronie czeskiej, jak i woegler-
skiej, wiemy tylko z dokumentéw zawartezo pokoju 1 to nie dochowa-
nych w oryginale, lecz tylko w Regestach papleskich. W wyliczeniu
ksigiat spotykamy sie @ pomyikami.

"™ Br, Wiodarski, Polska i Czechy, 5, 60. Przypominam, ze wiaé-
nie w 1271 roku nastgpito chwilowe zerwanie maliedstwa przez Gryfine,
czego podlotem mogly byé nieporozumienia miedzy mabionkami na tle
politycznym, Na dworze praskim przebywala ju od roku cérka Beli IV
Anna, matka Erdlowej czeskiej 1 naszej Gryfiny.
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poczeli sami Wegrzy. Odwetowy najazd ustalil Otokar na po-

r;:tek 1273 r. Rzeczywiécie w dniu 17 lipca spotykamy wojska cze-

i burgiem. Wyprawa trwala okolo 8 tygodni, lecz wia-
;ﬁﬁ&%dnlmzmgﬂudnua%nbshurga na krola reyvmskiego sklonita
Otokara do zawarcia pokoju pod koniec paidziernika t. r. Wybéhl_'
Rudolfa byl kleska dyplomatyezng Otokara, albowiem krol czes
sam mial plany osiagniecia tej korony. : ;

Teraz przychodzimy do trudnego zagadnienia — jak sie usto-
sunkowali ksiazeta polscy do tych wydarzen z 1273 rulfzu'f Znajac
dotychczasowe stanowisko ksigcia krakowskiego nnlaFniuby do-
mysla¢ sig, ze udzieli pomocy Wegrom. Tymczaserm o zadnej wy-
prawie nie styszymy. Co bylo przyczyna tego? lf‘uwszechn?e przyi-
muje sie, e spowodowal to bunt czesci (dodajmy: malej) rycer-
stwa malopolskiego, ktéry wybuchl w maju tego rc{ku przeciw
Bolestawowi Wstydliwemu. Byl on rdwnoczesny z na]_azdem We-
grow na posiadiosei Otokara. O buncie z 1273 1. szerze) mowit nie
bede, ani ‘analizy #rodel przeprowadzaé nie bede, ho zrobil to juz
ks. Wiadyslaw Karasiewicz' O buncie méwi szereg
rocznileéw i Dhugosz. Na ich podstawie mozna ur..zerenga{: wyda-
rzenia nastepujaco ®: Wystapienie pewnej‘ czesel rycerstwa prze-
ciw Bolestawowi Wstydliwemu i ofiarowanie rzadéw w Matopolsce
ksieciu opolskiemu Wladyslawowi, udzial w tym 'i:ru_tkupa Pawtla,
rozgromienie pod Bogucinem w dniu 2 czerwea u_da]qny-::h s?q- d:ﬂ
Opola buntownikéw 1 roOwnoczesny najazd Litwindw na ziemig
lubelsky.

Wedtug Dlugosza u pewnej cresci moznowladedw malap?lskich
{przy czym nie naleky przeceniaé ich sily, kle-dsf E_l-olestav:*ulm udato
sie stosunkowo latwo pokonaé buntownikdw) juz da@e: istniala
nieche¢ do Bolestawa Wstydliwego 1. Jaki byl udzial biskupa Pa-
wla w buncie? Wprawdzie niechetny biskupowi Dlugosz nazywa

. lewicz Powel z Przemankoioa.

o E}.ﬂdlo{n:;;g Epnqu plr'mz grodia o zjeidzie Boleslawa Wsiydli-
wego = krdlem czeskim w Opawile, ktéry to zjazd mial wyplrm&zlé bunt
rycerstwa, nalety skorygowat o tyle, ie zjazd takl odbyl sie faktycmie,
aie dopiero w 1277 roku, zob. Br. Wiodarski, Polska i Czechy, m

" Diugosz, Historig, t. 11 s 427. Jedng z przyezyn buntu
byé desygnowanie przez Bolestawa Wstydliwego nastepea swoim uﬂ.i;:
Czarnego. A prrecie: ten sam Dlugosz podaje, Historie, t. I1 s. 394,
stalo sie to jui w 1265 r. Byt mode, 2o pewna czei¢ moznowladebw ma-
lopolskich widziala w Leszku Czarnym ksiecia nie bardzo liczacego sig
ze zdaniem moinych, co moglo zagrazal ich ambicjom. Woleliby, azeby
na tronie zasiadi ksigze, ktéry by rzady im zawdzigczal, a nie cesji po-
przednika. A moze u rokoszan decydowal teraz fakt, te Leszek tak wier-
nie popieral prowegiersky polityke Bolestawa Wstydliwego?
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biskupa Pawla: author principalis !, ale roczniki wierniej odtwa-
rzaja stan rzeczy powiadajac, ze biskup tyvlko doradzal buntowni-
kom udaé sie do Whadyslaws opolskiego: ...milites... processerunt
ad ducem Opoliensem Wladizslaum eum tota potentia sue de con-
silio episcopi Pauli Cracovie..!™ Widaé¢ 2 tego, 2e biskup byl
w kontakeie z buntownikami i raczej im sprzvial. Znajge dotych-
czasowe stanowisko proczeskie biskupa Pawla, sa zupelnie zrozu-
miale jego sympatie do Wladyslawa opolskiego, bardzo wiernego
sprzymierzenica czeskiego., Ostroiny biskup wyczekiwal zapewne
jak sie dale] rozwina wypadki | oficjalnie nie angazowal sie
w nie ', przebywajae w czasie buntu w Krakowie ', W bitwie
pod Bogucinem (2 eczerwca) Wstydliwy rozbil oddzial malkonten-
tdw, ktdrzy udawali sie do Opola i bunt zlikwidowal 17, Zdaje sie
nie ulegaé watpliwosci, ze bunt mial na eelu przeszkodzenie Bo-
leslawowi Wstydliwemu w udzieleniu pomocy stronie wegierskief
w toczace] sie wowezas wojnie | rzeczywiscie udaremnil plany
Wstydliwego. Wprawdzie w pazdrierniku poprowadzil Boleslaw
odwetowy najazd, ale tylko na ziemie Opolezyka 198,

Dzialania wojenne czesko-wegierskie na razie zakoficzyly sie
i rozpoczynal sie teraz okres walk miedzy Otokarem 11 i Rudolfem
habsburskim. Wobec tego i prowegierska koalicja keigiat polskich
skierowana przeciw Otokarowi przestala istnieé. Juz w sierpniu
1274 r. przyszlo do zawarcia pokoju miedzy Bolestawem Wistydli-
wym | Wiadyslawem opolskim ", Przyszlo takZe do pogodzenia
sig Gryfiny z megem, przy ceym Dlugosz podaje nawet date dzien-

" Chociai Dlugosz nazywa biskupa ,gléwnym spraweg”, lecz dodaje,
e o to biskupa posgdzano: autor principaliz fllus Poulus Crocoviensis
episcopus insimulabotur? Diugosz, Historia, t. 11 s 427.

™ Rocznik Traski, MPH, t. IT s 842 Windomoéé o spowodo-
wanie przez blskupa najazdu ltewskiego na ziemie lubelsks jest trudna
do przyjecia. Chyba nle fyczyl soble zniszczenia winsnej diecezji. Zreszig
autor rocznika raczej sle tego tylko domyila: imponebatur el Zob, Wi
Karasiewicz, Powel z Przemaonkowa, 5. 187 n.

™ Probn Karesiewieczs, Powel =z Prremonkowa, s. 177/8
w sprawie zmiany interpunkeji | dodania spéjnika ,sed", nie przekonuje
mig. Autor stara sie ocryicié biskupa od wizelkich zarzutdw, jednakie
nie zawsze jest to moiliwe.

W Przeka:z niektérych #frddel o uwlezieniu biskupa Pawla przez
Bolestawa odnosi sie do czasdw Leszka Crarnego, zob. B, Ulanowski,
Przyczymek do dziejéw Powla z Przemankowa, Rozpr. A. U, wydz
hist.-filoz, t. XVII 5. 82 n.

® Nie moina rozstrzygnaé, czy w buncie tym jakaé role odegral
krdl czeski Przemyil Otokar, chociaZ nie jest to wykluczone,

™ Diugosz Historin, . II 5 430,

" Ibidem, s 43
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na (6 sterpnia) i posrednictwo Wstydliwego "". Naturalnie, ie
w nowyech warunkach nie mamy Zadnych Sladéw nieporozumied
miedzy ksigciem a proczesko usposobionym biskupem ', Tym
hardziei, e nastypilo nawet pewne zblizenie migdzy Boleslawem
a Otokarem '*, Na jeden jeszc¢ze szezegtl pragne tu zwrécié uwage.
Chodzi mi o osobe péiniejszego biskupa krakewskiego Prokopa,
Kiedyé zajatem sic nim i staralem sie wykazaé, ze pochodzil z po-
tudniowych Wegier 18, Juz 21 maja 1270 r. spotykamy go na dwo-
rze Bolestawa Wstydliwego jako jego kanclerza, meza juz bardzo
wplywowego, byl bowiem kantorem gnieiniefiskim, prepozytem
gandomierskim i kanonikiem krakowskim. Bolestaw Wstydliwy
nazywa go najdrofszym krewnym" ‘. Podobnie i Leszek Crarny,
przy ktérym jest Prokop dalej kanclerzem w Krakowie nazywa
go takie swoim krewnym (cognatus) ', Damyélam sig, ze do Pol-
ski przybyl razem z Gryfina, z ktorg w nieznanym nam stopniu byl
spokrewniony i jej zawdzieczal zapewne swoja tu Karierg. T on
takze popieral nowy kierunek orientacji Wstydliwego, Niedhugo
juz jednak Boleslaw Wstydliwy 2yl, zmarl bowiem dnia 7 grudnia
1279 r.

Na nastepce Bolesltawa Wstyvdliwego zostal wybrany wskazany
przez niego Leszek Czarny. Wedlug Dlugosza kandydaturg te po-
pieral i biskup Pawel "%, O ile za czaséw Boleslawa Wstydliwego
podioiem stosunkdw migdzy bhiskupem Pawlem a Boleslawern na
pierwszym miejscu byly zagadnienia politvki zagranicznej lksiecia,
to-ra czasdw Leszka Czarnego wysuwaja sie ponadto i inne przy-
exyny. Do sporu miedzy nowym ksieciem i bhiskupem, i to jak zo-
baczymy bardzo drastyeznego, whrdtee przyszlo, Biskup bronil
terax szerokich przywileitw, jakie Kodciol krakowski otrzymal od
Bolestawa Wstydliwego, szezegdlnie za rzaddw biskupa Prandoty,
8 Leszek pragngl je ograniczyé. Leszek Czarny swe rzady w Ma-
lopolsce rozpoceal od zaciednienia swobod uprzywilejowanych
immunitetami instytutéw koscielnych. Pierwszzy zatarg miedzy bi-
skupem a ksieciem wybuchl niedlugo po objeciu rzadéw przez
Leszka, a bezposrednia zaé przyvezyny byla sprawa sadecka. Mia-

" Hocznik matlopolski, MPH, t III s 17, Rocznik
Traski, ibidem, t. II 5 843, Rocznik krakowski, ibidem,
Dlugosz Historio, t. 11 5. 435,

"' Biskup Swiadkuje juz na dokumencie Boleslawa Wstydliwego
w1295 r. Kod, Melopolski t Il nr 481,

H¥ Zob, Br, Wilodarski, Polska i Czechy, 5 80 n.

'S Tamie, s 134/5.

mm'“ Kod. Malopolski t I nr 84: concelarius oo mepos corisai-
l-‘lﬂ

Kod. kat krak, t. I nr 8s.

Diugosz, Historie, t. 11 5 452 Successit Boleslao Pudico ne-
Bok.. Lesteo Niger, Siradiensis Dux, tam Paouli Cracoviensis episcopi,
Quam ommnium baronum, milltarium uniformi concordio...
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nowicie wdowa po Bolestawie Wstydliwym Kinga w dniu 8 lipea
1280 r. ufundowala klaryskom klasztor w Saczu i zrzekia sie na
rzecz klasztoru swoich uprawnien ksigsecych do darowanego te-
rytorium "7, Wprawdzie Leszek nadanie Kingi zatwierdzil '8, leez
ustepowal teraz zdaje sie wobee interwencji dominikanina Bogu-
slawa, posia legata papieskiego Filipa. Miedzry ksieciem a Kinga
spor istnial dalej, albowiem w cztery miesiace poiniej (31 paddzier-
nika) spotykamy w Czchowie, wsi biskupa Pawla: Leszka, Kinge,
i biskupa Pawta. Zjazd ten byl nastepstwem tego, e Leszek dalej
kwestionowal prawa Kingi do ziemi sadeckiej. Widocznie Kinga
zwrdcila sie znowu do legata, kiedy ten polecit biskupowi Pawlowi
i franciszkaninowi Aleksemu doprowadzié do zgody. Do porozu-
mienia znowu nie doszlo i wyznaczono termin nowego spotkania
na dzien 23 marea 1281 r. ", Jak z tego widzimy Leszek nie cheial
sie zgodzié na uszeruplenie swej wiladzy. Po stronie ksieinej sta-
nat biskup Pawel ", tym bardziej, ze Leszek zmierzal do uszcau-
plenia prayvwilejéw Koseiola krakowskiego i spor z Kingyg prze-
ksztaleil sle w konflikt miedzy ksieciem i biskupem. Nie mial cha-
rakteru politveznego, lecz chodzilo tu o przywileje Kosciola ',

Do marcowego zjazdu zdaje sie nie doszlo, jak moZna wnosié
ze skarg wyslanych przez Kinge do kardynala-diakona Ma-
teusza 2, Tymezasem doszlo do otwartego konkfliktu miedzy ksig-
ciem i biskupem. Leszek zaprosil biskupa na zjazd, w crasie kitb-
rego kazal go uwiezié '3, Zrodla nie podaja przvezyn uwiezienia,
ale przyimuije, ze odgrywaly tu role: nieustepliwosé biskupa i spra-
wa sgdecka, Kiedy biskup =zostal uwileziony, trudno oznaceyé.
W kazdym razie biskup byl jeszeze wolny 4 patdziernika 1282 r
bo wiedy wystawil dokument w Wawrzenczycach ', Uwiezienie
musialo wiec nastapi¢ po tym terminie, najprawdopodobniej pod
koniee 1282 r. lub w poczatkach 1283, albowiem bulla papieska
Marcina IV z 10 kwietnia 1283 r. mowi juz o uwiezieniu '** Jalk
diugo biskup byt wieziony, dokladnie ustali¢ nie moina. Pogly

4" Kod Malopolski, t. II nr 487 Wstydliwy nadal Kind
ziemie spdecksy ze wszystkimi prawami ksiatecymi, ibidem, t I
nr 457, stad Kinga tytuluje sie: domina et princeps de Sondech. Natu
ralnie Leszek nie cheial sie na to zpodzic, zob, Wi. Karasiewic
Pawel = Preemankowa, s. 198,

it Tamie

W Kod Malopelski, t II nr 400,

= Ibidem, nr 491

i WL Karasiewlcsz, Paowel z Przemankowa, 5. 210,

1 Kod Malopelski t Inr 98

= Kod kat krak, t I nr 84 Stwierdzajas to takie nas
rocznikl,

M Kad dypl. pol, t IIT nr 60,

M Kod kat krak, .1 nr 84 Wi. Karasiewlcz, Pa
z Przemankowa, 5. 201.
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ks. Karasiewicza, 2e uwolnienie biskupa nastapilo na przelomie
1283/4 r., a ,na pewno, byl na wolnej stopie dnia 22 stycenia 1284
r., poniewai w tym dniu spotykamy go na wiecu w Grodzinie" -
utrzymaé¢ sie nie da. Dolkument na ktory powoluje sie ks. Kara-
siewicz mowi o zjeidzie zwolanym przez Leszlka Czarnego na dzien
29 styeznia 1284 r. do Osleka, lecz na tym zjetdzie biskupa Pawla
nie bylo, nie ma go bowiem w zestawieniu Swiadkéw. W doku-
mencie tym Leszek wspomina o odbytym uprzednioc zjetdzie
w Grodzinie 1 w tym zjeidzie biskup Pawel wzigl udzial, ale nie
jest podany termin, kiedy ten zjazd sig odbyl. Mozemy tylko usta-
tit chronologiczne granice: objecie readéw przez Leszka Czarmego
w Krakowie | uwiezienie biskupa. W kaidym razie uwolnienie
hiskupa nie moglo nastapié, jak dopuszeza Karasiewicz w grud-
niu 1283 r, z okazji konsekracji arcybiskupa Jakuba Swinki, Uwol-
nienie nastapilo na pewno w 1284 r, albowiem B grudnia tego
roku przyvszio do zawarcia ugody miedzy ksieciem a biskupem 7.
Warunkdw umowy Leszek nie dotrzymal i dlatego dnia 30 listo-
pada 1286 r. przyszlo do drugiej umowy 9, Leszek Czarny czesto
nie dotrzymywal umdw, szezegilnie gdy chodzilo o zmniejszenie
jego windzy ksigiecej i to bylo przyczyng czestveh konfliktSw,
W wydanym obecnie prrez ksiecia dokumencie czytamy wyragne
ofwiadezenle Leszka, ze zobowiazuje sie ..ut omnia privilegia per
nostrog antecessores collata suwis predecessoribug ac ipsius Ecele-
sie. . firma semper et inconcussa in omnibus servaremus.

Najblizszym wydarzeniem polityeznym, groinym dla Leszka
Czarnego byl bunt z 1285 r., o ktbrym dowiadujemy sis z szeregu
#rddel "%, Buntownicy cheieli obali¢ rzady Leszka i oddaé je w rece
Konrada, ksiecia mazowiecko-czerskiego. Czy biskup Pawet w bun-
cie tym bral jakig udzial? Najblizsze temu wydarzeniu roczniki nie
o udziale biskupa Pawla w buncie nie mdéwig. Doplero Dlugosz
wplqtal biskupa do buntu, ezynige go jednym 2 tych, ktérzy bunt
przygotowali ', Slusznie wykazal ks, Karaslewicz, ze przekaz
Diugosza utrzymaé sie nie da i biskup udzialu w buncie nie
wzigh'®™, Lesgek rozgromil buntownikéw pod Bogucicami dnia
3 maja 1285 r., a w miesiac pozniej (6 czerwea) biskup Pawel $wiad-
kuje na dokumencie Leszka, ktéry nagradza Stanistawa z Chrobrza
za okazang ksieciu wierno&¢ w czasie buntu 15,

" Kod. Matopol, t II nr 498, zob, Wi Karaszsiewicz, Po-
wal = Przemankowa, 5. 210.

w Kod kat krak, t. Inr8s

i Ibidem, nr 88,

o Crzychylam sle do pogladu, #e buntu w 1282 roku nie bylo.

Diuvgosz Historig, t. 11, s. 477—488. Wedlug Dlugosza biskup

mEell sie w ten sposdb za dawne uwiezienie: Qui captivitatis suoe ulium
tnferans molestias.

: Wi Karasiewicz Pawel 2 Przemankows, s. 216296,

Kod. Matopolski, t I nr 108
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Niedlugo po buncie Leszek Czarny zmarl (30 wrzeénia 1288),
Nastapil niespokojny okres dla dzielnicy krakowskiej. Nie ulega
watpliwosei, 2e w wydarzeniach tyeh wzigl biskup Pawel ceynny
udzial, Zebrane w Sandomierzu ryecerstwo krakowsko-sandomier-
skie ofiarowalo rzady mlodszemu ksieeiu mazowieckiemu Bole-
slawowl plockiemu. Po jego stronie zdaje sic opowiedzieli sig
i arcybiskup Swinka i biskup Pawel!® Obaj byli przeciwni no-
wemu kandydatowi, ktéry siegnal po wiladze w Krakowie, a byl
nim Henryk IV ksigze wroctawski., Wszak niedawno ksigze ten
popadl w zatarg z biskupem wroclawskim Tomaszem ', Za Hen-
rykiem opowledzialo sie natomlast mieszczanstwo krakowskie
i Henryk w Krakowie utrzymal sie.

Niechetne stanowisko biskupa wobec osoby nowego ksiecia
znalazlo swij oddiwiek z chwila, kiedy Henryk utwierdzil sie na
tronie krakowskim. Biskupa uwieziono '®, Jak diugo byl wiezio-
ny — nie wiemy. Dlugosz okrefla to ,przez jakls czas" ", Poza
tym zrabowano z katedry cenne sprzety kodcielne . Ale Henryk
juz 23 czerwea 1280 r. zmarl, prreznaczajac w testamencie tron
krakowski i sandomierski Przemystawowi II wielkopolskiemu.
Prrzemyslaw zjechal w lipcu do Krakowa, przyjety zapewne mile
przez biskupa, ale po dwumiesieeznym tu pobycie opuseil Krakow,
do ktbrego ju:z wiecej nie wrocil. Przed wyjazdem wystawil dwa
dokumenty, jeden z 24 sierpnia I2480 r. dla Alberta dziekana kra-
kowskiego, drugi z 12 wrzednia t.r. dla biskupa Pawla, w ktorych
nadaje znaczne nadania z dochoddw #up krakowskich **, Wpraw-
dzie w obu dokumentach wydanyeh dla biskupa Pawla i dziekana
Alberta Przemysiaw uzasadnia swoje nadania okazans mu fide-
litas et servicio, lecz jeszeze za krotki zdaje mi sie byl czas, azeby
mozna bylo je okazat, Balzer domyilal sie, e to byla cena,
ktérg placit Przemyslaw biskupowi i kapitule za wydanie ze
skarbea katedralnego insygniéw koronacyjnych, ktére posluzyly
poiniej do koromacji z 1295 r. '™, Jezeli Pawel! wydal Przemysla-
wowi te insygnia, to Przemyslaw za to zaplacil wilasnie tymi

= Wydarzenia te omawialem w szkicu: Udzio! Rusi halicko-wiodzi=
mierslkicj w walce ksigiqt ne Mazowszu, [w:] Wiekl Srednle, War-
szawa 1962 s, 179 n.

W oWl Karasiewicz Pawel = Przemankoiva, s, 295,

* Roeznik Traski MPH, t. 1I's, 852

W Diugosz, Historia, t. I1 & 500: aligugnto tempore.

W W testamencie Henrvk IV poleca je zwricié, Mote jako zadodé-
uczynienie zleca Henryk 1V Przemyslawowi wielkopolskiemu wyplacié
katedrze krakowskiej 100 grrywitn ziota, Kod. Wielkopolskl,
L. II nr 645,

= Kod kat krak, £ I nr 01, 02, 93, Sgdze, Ze Prezemyslaw
cheial w ten sposdb poryvskaé din siebie biskupa.

™ 0. Balzer, Krdlestwo Polskie, Lwéw 1018 €. T 5 338 n., zob.
Karaslewicz, s 220 przyp. 16
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gnacznymi nadaniami, I nasuwa sig mysl, ze w sprawie tej moéna
widzie¢ reke arcybiskupa Jakuba Swinki, ktérego deeyzji biskup
Pawel musial ulee.

Lecz panowaniu Przemystawa w Krakowie zagrozil Waclaw II
krél czeski. Po Smierci Henryka IV powzial zamiar opanowania
ksiestwa krakowsko-sandomierskiego. Kto mogl jeszcze na te de-
cyzje drziewigtnastoletniego wladey wplynac? Sadze, ze Gryfina.
# dworem praskim byla zwiazana juz dawniej i stosunki utrzy-
mywala zapewne [ po émierci swej starszej siostry krilowej Ku-
negundy (zmarla w 1285 r.), 0 czym moie Swiadezyé zaproszenie
przez Waelawa ciotki w 1287 r. do Pragi na planowane uroczysto-
iei koronacyjne (koronacja wtedy nie odbyla sig) ¥, Ze Gryfina
jakas w tym rolg odegrala, moga swiadezyé dwa przekazy Zrodio-
we, co prawda balamutne w szezegdlach, lecz chronologicznie nie
bardzo odlegle od tych wydarzehd. Jest to wiadomosé kronikarza
styryjskiego Otokara i czeskiego Pulkawy 1!, Naturalnie nie be-
driemy wierzyli o jakim$ przekazaniu przez Gryfine swych praw
do tronu krakewskiego na rzecz Waclawa, bo tego zrobié nie mo-
gla, ale jakag role w tym odegrala i przyjmuje, ze mogia podsunaé
Waclawowi plan zajecia ziemi krakowsko-sandomierskiej, No i za-
chodzl pytanie, jakie stanowisko wobec tych wydarzen =zajal bi-
skup Pawel? Z uprzedniego jego proczeskiego stanowiska 1, jak
i # wydarzen poéiniejszych moina by sig domyslat, e planom Wa=
clawa Il przeciwnym nie byl. Przyvimujemy, e na przelomie
mareca i kwietnia 1291 r. Przemystaw zrzekl sie praw do ziemi
krakowskiej na rzecz Waclawa ™, Ale Wiadyslaw Lokietek nie
myslal zrezygnowné ani z Sandomierza, ani z Krakowa i juk
w 1201 r. urzadzil najazd na ziemie krakowsksy (przyjmuje czer-
wiec) ', Kiedys domyélalem sig, 2e przebywajac w okolicach Kra-
kowa musial mie¢ Wladyslaw ELokietek pewna czesé rycerstwa
krakowskiego za soba Y% Ale wirdd tych zwolennikéw biskupa
Pawla zapewne nie byle, bo juz w sierpniu tego rokuo (1281) spo-
tvkamy go w Pradze, a wiec dosyé wezesnie! W Pradze byl gos-
ciem wplywowego dostoinika, zaufanego doradey Waclawa, bisku-
pa praskiego Tobiasza. Przybyvwal do Pragi, azeby otrzymaé od
Waclawa zatwierdzenie uzyskanych jui przer biskupa i kapitule

™ Zob, Br. Wlodarski, Polska i Czechy, s
Ceske déjing, t. 11 1 =. 365.

"' B. Pexz, Script. rer. Ausir, L. ITI 5, 182} Font rer. Bohem,
L Vs 175

' Podirzymuje moje uprrednie stanowisko, zakwestionowane przez
WL EKarasiewicz, s 229, przyp. 18 20

" Hoecznilk Traski, MPH, t. IT s. 852 Terra Crecoviensis regi
Boemw traditur per ducem Polonie Primisioum.

e Ibidem, t II, 5. 852; por. 4 bid., t. II = @78, JII . 184.

Br. Wlodarskl, Polska i Czechy, 5. 127/8,

105; I, Suasta,
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przywilejow, Krdla w Pradze nie zastal, Waclaw bowiem wyjechalt
do Chebu, gdzie mialy odhbyf sig narady w sprawie wyboru no-
wego kréla rzymskiego wobee &mierci Rudolfa Habsburga (zmarl
15 lipea 1201 r)). Biskup Pawel podgiyl wiee za Waclawem | w Li-
tomierzyecach spotkal sie z krélem, Tu w dniu 1 wrzednia wydal
Waclaw na rece Pawla dokumenty, w ktoryeh zatwierdzal du-
chowienstwu i Swieckim krakowskim posiadane przez nich przy-
wileje, a nadto zatwierdzil jeszeze biskupowi i kapitule pewne
dochody z #up solnych ¥, Jezeli biskup wystepowal w imieniu
osdb dwieckich, ktérzy go o to widoeznie prosili, to w tym widze
wiaénie biskupa Pawla jako najbardziej wplywowa wobee kréla
czeskiego osobe.

Niedlugo juz biskup Pawel tyl, zmarl bowiem w 1292 r. 7, Jego
#yciem prywatnym i dzialalnedcig koscielng nie zajmowalem sie,
przy czym trzeba stwierdzié, ze wiadomosei w tej dziedzinie sg bar-
dzo skgpe. Wirdd historiograféw mial przeciwnilkédw, choé odnosi
sig wraZenie, e w sgdach swolich o nim poszli za daleko, Jedno
trzeba podkreflié: stal biskup Pawel twardo na strady zachowania
débr i przywilejow Kosciola krakowskiego, eo kladl zawsze na
pierwszym miejscu. Nie byl takim biskupem, jak jego poprzedniey,
ktérych spotykamy jako wspdlpracownikdw ksigigt, Pawel stoi ra-
czej na uboczu. Jego stosunek do Bolestawa Wstydliwego, czy
Leszka Czarnego byl luiny i bezbarwny. Ta antyteza do poprzed-
nich biskupéw szezegélnie uderza przy poréwnaniu jego z poprzed-
nikiem na stoleu biskupim ,wielkim"”, jak po okreélit Boleslaw
Wstydliwy, Prandotg. Pawel z Przemankowna nie byl ani autory-
tetem, ani wielkofcig na miare Prandoty 148

Na opréiniony przez Pawla z Przemankowa stolec biskupi
w kilka tygodni pbiniej zostal wybrany Prokop ™. Rzsdy jego
trwaly krotko, bo juz w 1284 lub 1285 r. zmarl. Foznaliémy go juz
wyzej, kiedy przybyl zapewne z Gryfing do Polski. Czlowiek obey,
nie zwigzany z Zadnym rodem moénowladczym polskim, mial lat-
wiejsze stanowisko i mogl prowadzié politvke bardziej samodziel-
ng. Przybywszy z Gryfing byl zapewne pod jej wplywem, a wiemy,

M Kod kat krak,t I nrc 94,05

W Roeznik Traski, MPH, t. II 5. 852. Wprawdzie roczniki na-
sze nie podajy daty dziennej dmierci biskupa Pawila, ale Dlugosz musial
miet przed soba jakied #rddio, kledy tak dokladnie precyzuje dziefir
penuliima die mensis novembriz mortuus est (20 XI), Diugosz, Ca=-
talogus episc. crac., 5. 405,

s Zob, charakterystyke podang przez St
Dzieje Polaki dredniowicesned, € 1 8. 200/91.

W Dubium tamen non est, guin propter merito domus sue et fpsiug
probitatem assumptus fuif in episcopum cracoviensem, Katalog bi
skupow krakowskich, MPH, t. IIT s, 385. Odnosnie stosunku bi:
skupa Prokopa do Czech, xmieniam obecnie mdj poglad wyraiony w pra
€y Polska i Czechy, 5. 135.

Zachorowskiego,
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je Grylina byla oredowniezky przyjaznych stosunkdw z_dwurem
praskim. Ale w czasie zawieruchy wojennej po #émierci Leszka
Czarnego Gryfina usunela sig do Sacza i tam przebywala w klasz-
torze, nie tracac zapewne kontaktéw z siostrzeficem czeskim. Do-
wodem tego jest sprowadzenie poiniej przez Wacl.“an*a ‘{w:r 1300 =)
Gryfiny do Czech, gdzie Waclaw nadal jei posiadiogci i oddal
w opieke miodziutks narzeczong Rykse Przemystawdwne *°, Przez
usuniecie sie Gryfiny ¢ Krakowa wplyw jej na Prokopa zapewne
ustal, Wiemy juz, ze po przybyciu do Polski Prokop bardzo predko
doszedl do znacznych godnosel koicielnych. Byl takie kanclerzem
jutz przy Boleslawie Wstydliwym, nastgpnie na urzedzie tym spo-
tykamy go za Leszka Czarnego. Mial takae powigzania z Wielko-
polska, z ksigciem Przemysiawem, kiedy podczas krotkich rzaddw
tego ksigela w Krakowie byl takie jego kanclerzem ™. No i bez
watpienia blizej zetkngl sig z arcybiskupem Jakubem Swinks, be-
dae kantorem gniefniefiskim. Z krélem czeskim spotkal sie po raz
pierwszy zapewne w sierpniu 1292 r., kiedy to wielka wyprawa
czeska rtuszyla przeciw Wiadystawowi Lokietkowi. Przez Slask
opolski, a nastepnie przez Krakéw prowadzit Waclaw znaczng wy-
praweg pod Sieradz, gdzie zamkngl sig Wladyslaw Iﬂlr.it?telr. L)
Moze w tym czasie biskup Pawel byl juz powaznie chory i to go
swolnito od wzieria udzialu w wyprawie krola czeskiego, w kiérej
z drierzow Waclawa wzieli udzial biskupi praski i olomuniecki.
W nastepstwie tej wyprawy Wiadyslaw Eokietek musial zrzec sig
na rzecz Waclawa wszelkich praw do kslestwa krakowskiego i san-
domierskiego, Wracajge spod Sieradza przez Krakdéw spotkal sie
tu Waclaw z Gryfing, na proibe ktorej zatwierdzil nadanie Kingi
dla klarysek sadeckich'®. Odtsd czesto spotykamy sie z nada-
niami Wactawa dla klasztornego duchowiefistwa krakowskiego.
Odnosi sie wraZenie, ze gléwnych zwolennikéw mialy rzady ecze-
skie w Krakowskiem w klasrtorach, ktore Waelaw nagradza wi-
docznie za wiernost.

Panowanie to jednak nie bylo zbyt pewne. Przemyslaw wielko-
polski nie zrezygnowal zupelnie z Krakowa i wydajgc z poczat-
kiem styeznia 1203 r. dokument dla arcybiskupa gniefniefiskiego
zaznaczal swoje pretensje do tronu krakowskiego '™, Takie I Wia-
dystaw Eokietele w 1203 r. rozpoczal znowu najazdy na ziemig kra-
kowsks 1 sandomierska '*, To niepewne polofenie sklonile Wa-
clawa do nowego przybycia do Krakowa pod koniec 1293 r. I znowu

% Zob, Br. Wiodarskli, Polska i Czechy, s. 160,
" ¥ed Wielkopolski, t II nr B47.
. 3;: Heinrici de Haimburg annoles, Font rer. Bohem, t IV
x Kod. Matopolski, t II nr 521
‘Br., Wlodarskl, Polska i Czechy, 5. 132, przyp. 2
" Tak podaje Diugosz Historia, t. II s 518,
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mamy przywileje dla duchowiefstwa '™, Lecz dla nas ciekawe jest
nadanie dla samego biskupa Prokopa. Krél zwalnia go z rocznej
oplaty 20 grzywien srebra, maleinych krélowi jako ksiceiu kra-
kowskiemu z miasteczek biskupich Tarczka i Ity . Cheial go wi-
docznie pozyskaé dla siebie, nie byl bowiem pewny stanowiska
biskupa.

O roli politycznej biskupa Prokopa méwi nam kilka dokumen-
tow, ktérymi sie tu zajmiemy. Pierwszy z nich to znaczne nada-
nie Waclawa, dokonane w Pradze dnia 13 czerwea 1294 r. Wactaw
nadaje biskupowi dziesigcine z ealego dochodu z #up krakow-
skich '*. Nadanie znaczne, krélowi widoeznie znowu chodzito o po-
zyskanie dla siebie biskupa, choelaz krél krok swoj tlumaery che-
cia wynagrodzenia stkéd, jakie biskupstwu wyrzadzono podezas
wypraw czeskich, Akcja odbywa sie w Pradze, dokad biskup zo-
stal wezwany, a dowiadujemy sie o tym z drugiego dokumentu wy-
danego w tydzien péZniej (20 czerwea) przez biskupa Prokopa. Do-
kument biskupa jest bardzo cickawy '™, Dowiadujemy sie z niego,
Ze przeciwnicy biskupa oskariyli go przed krélem. Jacy to mogli
byé przeciwnicy — tylko polityczni. I o co go oskarzono? Z dalszej
tresci tego dokumentu wynika, #e zarzueano mu, iz nie sprzyja
rzadom czeskim., A w takim razie komu mégl sprzyjaé Prokop?
Drwroch bylo wowezas prreciwnikdw rzadéw czeskich w Krakowie
wirdd ksigiat polskich: Przemystaw wielkopolski i Wiadyslaw Eo-
kietek. Widzielismy wyzej, ze Przemyslaw nie cheial pogodzic sie
z oficjalng rezygnacjs z Krakowa na rzeez kréla czeskiego i pla-
nom tym mégl sprzyjaé biskup Prokop, dawny kanclerz krakow-
ski Przemyslawa, Tak przyimuje Kazimierz Tymieniec-
ki, wykluczajac osobe Wladystawa Eokietka '™, Musze jednak za-
znaczyé, ze Wiladyslaw Lokietel ani na chwile nie myslal pogo-
dzié sig 2 rzydami ezeskimi w Krakowie i nie nie stoi na przeszke-
drzie przypuszezeniu, #e dazeniom tego ksiecia mogt biskup Pro-
kop sprzyjaé. Tym bardziej, fe Prremystaw, mimo podkreslania
pretensji do Krakowa, zachowywal sie raczej biernie, podezas ldedy
Wiadyslaw Eokietek urzadzal nawet po ukladzie sieradzkim na-
jazdy na Krakowskie, jak opowiada Dlugosz, i biskupowi zalezalo
na ochronie débr biskupich przed zniszezeniem przez nawigzanie
kontaktow z Wiadystawem Eokietkiem,

™M Kod Mogileki nr 42 43

I Kod, kat. krak, t.1nr g8

8 IThidem, nr 07,

“" Reg. Boh, t Il nr 1653; zob. Br. Wilodarski, Polska i Cze-
chy, 5. 138, przyp. 2.

MK Tymieniecki Odnowienis dawnege Krilestwa Polskiepo,
#~Hwart, Hist.” t. XXXIV 5, 41/2, Wedlug tego autors Przemyslaw . pro-

wadzil skryty akeje, zmierzajgen do podkopania stanowiskas Wacktawa
w Krakowie",
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Oskartony o to przed krélem biskup zostal wezwany celem
oezyszezenia sie z zarsutdw. Do Pragi podaiyl w annrzyistwle
kilku kanonikéw krakowskich (byl wirdd nich i poiniejszy hmku_p
krakowski Jan Muskata, goraey zwolennik Czechéw). Krél
zatadal od Prokopa zloZenmia mu przysiggi na wiernost. Azeby
uceynié biskupa bardziej sklonnym do tego, dokonuje krdl znane
juz nam znaczne nadanie z 13 czerwca WW tydzien pdiniej bi-
skup Prokop zlozyl krolowi przysiege wiernoscl, zaprzeczajac, jak
zapewnial, falszywym oskarzeniom i zobowiazal sie¢ uznawat tylko
waclawa i jego nastepeow ksigggt krakowskich jako prawowitych
wiadeow. Dalej przyrzekal, ze nigdy nie uczyni niczego, co by mo-
glo wyjéé na szkodg kréla lub jego ziemi. Jeteliby w ziemi kra-
kowskiej lub sandomierskiej wybuchly jakiet niepokoje lub walki,
ghiecuje stanaé po stronle krélewskiej i udaé sie bezwlocznie na
dwor praski. Liczono sie wige w Pradze z dalszymi walkami o Kra-
kéw i strona atakujgey mogl byé tylko Wiadystaw Lokietek, Jemu
wiec raczej sprzyjal biskup Prokop.

Udajac sie do Pragi nie mial jednak widocznie biskup ezystego
sumienia, kiedy podezas pobytu w Pradze nadaje doiywotnio Ja-
nowi proboszezowi wyszehradzkiemu i kanclerzowi krola Wacla-
wa 100 grzywien srebra rocznego dochodu® z majatkéw bisku-
pich ' Proboszez wyszehradzki Jan, kanclerz Waclawa byl wply-
wowa osobistoscia. Byl on naturalnym bratem kréla czeskiego,
Brat udzial w wyprawie Waclawa w 1292 r. i byl pod Sieradzem.
Razem z krélem przebywal zapewne w Krakowie, gdzie mégl bli-
#6] zapornaé sie z Prokopem, Obecne znaczne nadanie Prokopa
dla Jana moina sobie wytlumaczyé tylko cheelg pozyskania dla
siebie wplywowego dostojnika czeskiego, Byla to prowizja za po-
frednictwo w rozmowach miedzy Prokopem a Waclawem.

Lecz jug nie diugo danym bylo Prokopowi rzqdzié diecezjs kra-
kowska. Jeszeze w tym roku, lub w roku nastepnym zmarl ™ Na
tron biskupi preyszed! Jan Muskata czlowiek ddany bez-
weglednie Czechom, ktfrym zreszta zawdzigezal wybdr, nieprze-
jednany wriog Wladystawa Eokietka, odnowiciela Polski, Jan Mu-

ey 20D, przyp. 158,
St. Pauler Formelbuch, .or 35 zob. Br. Wilodarskl,
ka i Czechy, = 137, przyp. 1.
Wprawdzie roczniki nasze podaja jako rok émierci biskupa Pro-
kopa rok 1205 § na ten sam rok wybbr jego nastepey Jana Muskaty,
e w literaturze naszej wysunieto domysl, e wybdr Jana Muskaty

; i, Polska
:‘cuthv:i:- .lgg.pud koniec 1204 roku, zob. Br. Wlodarsk
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skata odegral znaczng negatywna role w dziele odbudowy Polski.
Sprawy te zostaly juz w literaturze naszej dostatecznie oswietlo-
ne'™ i dlatego na objeciu rzqdow biskupich w Krakowie przez
Jana Muskate zamykamy nasze rozwazania,

e —
w Wi Abraham, Spreia Muskaty, Rozpr. A. U, wydz. -
~filoz., 5. I t. V. §



