Ks. J. T. Milik: Swipty Swierad (Soint Andrew Zoeradus) Roma
1966, Edizioni Hosianum, ss. 193.

Autor, rnany dotychezas gliwnie ze swych studidw hiblistyeznyeh,
wkroczyl tym razem w dziedzine modiewistyki. Pierwsze rezultaty swych
badan oglosil jui wezeénie], pod tym samym tytulem jak obecna ksigika,
na lamach periodyku wydawanego w Reymie (Colleglum Polonorum, t. I,
1863, nr 2—3, 5. 10—87; por.: NP, t. X3(III, 1666, &. 103 w przypizsku Re-
dakcji), obecnie zad opublikowal cals swg monografie. Jak wiadome, po-
staciy éw. Swirada (Swierada, Sierada) zajmowal sie przez wiele lat
p. H. Kapiszewskl (por.: NP, t. VIII, 1958, 5. 45—81; t. X, 1958, 5. 17—80;
L XIX, 1964, =. 5—31; t. JXXIII, 18688, 5. 65—103), jednakowo: choroba
i przedwezesna dmieré (1964) nie pozwolila mu doprowadzié swych prac
do kofica, Trudno dzif pordwnywad wyniki poszukiwan obu Autortw:
ks, J. T. Milik dysponowal wickszofcia publikaci zmarlego historylka,
doprowadzil swe badania do kofea i zaprezentowal w formie monografii...
Roinice w potraktowaniu problematyki przer obu badaczy =3 jednak
uderzajgce: autor ksigiki zpodnie ze wspdlczesnym! metodami krytyki
irddel hagiograficznych podchodzi do tekstéw hagiograficenych z prey-
stowlowym ,szkielkiem i okiem", w oparciu o precyzying metode kry-
tyczng, dazac do wyrainego oddzielenia elementu legendarnego od tego,
ktéry moina uznat za historyezna, nie legendarng rzeczywistodé. Badacz
krajowy gléwny swoj wysilek skupit na zbieraniu maksimum fwiadectw
réinej wartobel, = réinych czasbw, w nadziel znalezienia nawet w tych
najpéiniejszych prrekazach jakiegoé Zdibla prawdy. Nie wiadome, jakie
bylyby kofhcowe rezultaty poszukiwan H, Kapiszewskiego, ktéry wrigi
modyfikowal swoje koncepcje, sadzié jednak moZna, fe nie wszystkie
z wezeiniej wypowiedzianych pomyslow byiby podirzymal, & wiele do-
czekaloby sie peinieiszego rozwiniecia.

Ksigtke ks. J. T. Milika otwiera , Slowo wstepne™ (5. 5—6), po kidrym
nastepuje jednostronnicowy ustep pt. O Sw. Swieradzie” (s. 7), w ktérym
Autor dokonuje krothkiego ombwienia lteratury przedmiotu; czedé mate-
rialu przesunieto do przypistw (s. 114—115). W I czedcl ksigzki (2. 8—20)
znalazla sl nowa publikacia podstawowego dla dziejow $w. Swirada
irfidta, znanego Vita sanctorum Andreae seu Zoérad! confessoris et Be-
nedicti martyris, eremitorum, auctore Mouro episeopo Quingueeccle-
siensi (5. 12—16, preekiad polskl s, 17—20). W krotkim watepie do edyeji
(5. 8—12) Autor uzasadnia przekonywuigco teze, #e  jednym 1 jedynym
frédlem do pornania iycia Swietego, a wlasciwie ostatnich jego lat, jest
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Vits napisana przez Maurusa" (s. 8), zaé pbiniejsze priekazy sg odef
bezposrednio (Légenda 5. Stephani) czy pofrednio zaleine i wprowadzajs
informacje zaczerpniete z tradyeii kultowej. Tekst wydany przez les.
J. T. Milika w stosunku do tego, jaki podal H. Kapiszrewski (NP, t. XIX,
1864, =. 17—21), przynosi procz drobnych edmianek inny podzial na roz-
dzialy, oraz trzy wyrainie poprawniejsze lekeje: NP, ¢t XIX s 18,
wiersz 15—16 od dolu: recreatione zamiast mylnego reiieraclone; tamie,
5. 20, wiersz 4 od gbry: cognita cogniiu; tamze, 5. 20, wiersz 16 od dohu:
poena zamiast zdecydowanie mylnego post, Zalgczony polskl przekiad
tridia jest bardso dokiladny.

IT-a czesé ksigilki (s. 21—84) zawiera obszerny Zvciorys éw. Swirada.
Autor zajimuje sie ustaleniem jego imienia 1 stwierdza, e  nasz Swiecty
nosit archiczne zachodnio-slowianskie miano Svérad, znaczgee ,rad z sie-
bie” (s, 25) 1 opowlada sle w zwiazku z tym 28 plsownly | Swierad"”, nie
owirad”. Jak wisdomo zdania s3 podzielone [ np. prof. 'S. Rospond
opowlads sie za pierwotng staropolsks postaciy™ tego imienia w formie
wSlerad” (NP, t, XXV, 1868, 5. 25—26). Nastepnie przechodzi Autor do
okredlenia chronologli fycim Swistego, Jego pojawienie sie na Wegrzech
kladzie na lata 1015—1022, #ciflei na okolo 1022 roku (5. 28), sadel, de
urodzil sie on okolo 980 r. (5. 29), odrzuca wszysikie dawniejsze priby
ustalefi chronologicenych (przybycie na Wegry 1010/1—1021/2, 1030 itd.),
szczegiinie zas ostro protestuje przeciwko hipotezie o kilkakrotnym po-
byecie §w. Swirada na ziemi weglerskiej, jak sgdzil H. Kaplszewski (NE,
t. X, 5. 17—68) (5. 20, 5, 124 przypis 48). Wedle Zvwotu pochodzil on de
terra Polonienstum — Autor sgdzi, #e z poludniowo-wschodniej Malopol-
ski {s. 30—31), urodzil sie w rodzinie wiejskiej (5. 36). Ks. Milik odrzuca
hipoteze o istnieniu jakiegokolwiek zwigzku pomiedzy bohaterem ksigizki
a eremitami reguly fw, Romualda (5. 31), jak sfdzil swego czasu m, In.
T. Wojciechowski i wysuwa koncepcje o ,metodianskim, rzymsko-slo-
wiafiskim charakterze chrystianizrnu, w ktSrym urodzid sie, wzrastal
i wreszele — w innym punkeie zasiegu tegoz rytu — dojrzal do $wietogei
Zoeradus de terra Poloniensium™ (s, 32). Odigd hipotezy pletrza sie jedna
na drugiej. Podobnie jak wiekszodé lHieratury emigracyvinej (K. Lancko-
rofisks, H. Paszkiewicz i in) Autor okazuje sie zwolennikiem koncepcii
chrzeseljanstwa metodiafiskiego w Malopolsce ,zapoczathowanego okolo
sto lat przed narodzeniem Swierada™ (s. 23), nie zwaZajic na powaine
i — naszym zdaniem — weale uzasadnione glosy prrzeciwne (rwiaszcza
T. Lehr-Splawinskiego), Bytbym bardzo sceptyezny wobec tej koneepcii,
choé trudno nie umnaé, e cbrzadek slowianskl przenikal do Polski, lecz
nie w koncn IX-poczgtku X stulecia, ale o caly wiek pdinie] (por. nasze:
Bolestaw Chrobry, wyd, 2, Warszawa 1068, s. 270—281 gdzie w wielkim
skricie przedstawiony poglad). Autor ma jednak tu inne zdanie, nie tylko
zreszin on jeden, Ks. Milik wysuwa zreczng hipoteze, ljczac wrmianks
Kosmasa Praskiego sub 1022 o persecutio christionorum w Polsce, wzo-
rem K. Lanckorofiskiej, z zagadnieniem obrzgdku slowiafskicpo oraz
& opowiesciq Zywotu Mojiesza Wegrzyna i wreszcie — przybyciem Swi-
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rada na Wegry. Koncepcja to frapuigea, niestety skaiona, naszym zda-
niem, zhyt wielks lezbg marginalnyeh hipotez nie w pelni uzasadnionych.
Autor zapewne nle dotart do ogromne] nowszej literatury dotyczgeej
wemisankl Kosmasa zanotowanei pod 1022 r. (G. Labuda, T. Grudzinski,
W. Dziewulski, W. D, Koroljuk i in.), ktérg niekidrzy odnosza do lat
poiniejszych: osobisele, jak jui dalem temu wyraz w druku, podobnie
jak W. Dziewulski czy ks. J. T. Milik opowiadam sie jednak za daty
1022, Do rogwazan o opowiesci Zvwoia Mojiesza Wegrzyna prezydatine
byloby zajrzenie do dawnych prac A. A. Szachmatowa, z nowszych zndw
do W. D, Koroljuka, swiaszeza do jego szkicu o wypadkach lat trzydzie-
stveh w Polsce oraz rozprawki o ostatnich latach panowania Chrobrego,
nie méwige jui o lteraturze polskiej (T. Grudzifiski, D, Borawska i inni).
Hipoteza radzieckiego autora jest pod wieloma wzgledami zbieina z do-
myslami K. Lanckorofiskie]. Anl w wydaniu E. Ealuiniackiego w MPH,
t. IV, 5. 787—817 ani D, Abramowycza (Kievo-peczerskij paterik, Kiev
1930, s, 142—149) nle znajduje wskazbwki o jakimkolwiek klasztorze
g0 ktérego zostalby przyiety Mojiesz po wykuplenin z niewoli, gdzie
zreszin preebywalby doié¢ krotko”, jalk powliada Autor na s 34. Owe
potajemne postrzyiyny .w monarchy” przez zagadkowego przybysza
z Giry Athos, niechybnie obrzadku greckiego, nle musialy sie wigzaé
z jakimkolwiek klasztorem, Tu | dalej jeszeze, gdy czytamy o tym, gdzie
6w klasztor sie miasl snajdowaé (= 34 n.) opuszeza Autora chwalebny
krytycyzm. Osoblécie do koneepejl K. Lanckoronskiej mam znacinie
bardziej sceptyczny stosunek ni Autor, chyba taki, jaki ks. Milik za-
prezentowal w stosunku de pogladbéw H. Kapiszewskiego. Arcyniepo-
trzebnie wyzyskano na s 35 Diugosza (podobnie jak to znacznie wezesniej
uczynilt W. D. Koroljuk) bez jakiejkolwiek krytykl przekazu — gdyby
tekst ten zanalizowad wedle tych samych metod, jakie zaprezentowano
nam przy krytyee tradycii hagiograficznej o sw. Swiradzie, okazaloby
sie, #e nie zasluguje on na uwage. Chocia: jestem jednym 2 njewielu
u nas zwolennikiw poglydu, e w 1022 roku nastapil w Polsce blizej nie-
snany konflikt wewnetrzny (por.: Belestaw, s. 282—288), balbym sig tak
rdecydowanie, Jak to czyni Autor {s. 35), okredlad jego preyeeyny {(sprawa
dzriesieciny — koneepeja nie nowa, znena w dawniejszej literaturze.
Por.: W. Dziewulskl, Postepy chrystionizacit i proces likwidacil po-
pafistton w Polsce wezesnofeudalnej, Wrockaw 1984, s 72), Dlacreghs,
skora welagnieto w obleg Dlugosza, nie zastanowiono sie nad wezmianksy
Galle Anonlma o klatwie abpa Gaudentego? Czy rzeczywiicie wzmianki
ruskie o wyenaniu mnichéw | rozruchach spolecznych dadzg sie odniefé
do jednyeh 1 tych samyeh, ,réwnoczesnych”, jak chee Autor (s. 34) wy-
darzefi? Mam w tej sprawie zgola odmienny poglsd i wiem, e podobnie
sadzg niektdrzy inni historyey. Czy w 1022 roku nie bylo tendencji filo-
poganskich"? (s, 35) — to ai zbyt wytpliwe. Na tych stronach, wydaje sig
nam, zawitdl Autora krytycyzm, czemu sprzyialo nie wyzyskanie preaezefi
znacenej czedcl literatury przedmiotu, =zwlaszcra tej, ktdra narosia
w zwiazku z dyskusin o kryzysie lat trzydziestyeh XI w. w Polsce.
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Chelaloby sig tu rzee, te przez nie calkiem uzasadnione i zhyt daleko
idace hipotezy marginalne, drugorzedne w stosunku do gléwnej tematylki
pracy ,preyémil” niejako Autor najwagniejszs koncepeje tej partii swych
rozwaiafn, a mianowicle bardzo prawdopodobny wywdd o opuszezeniu
Polski przez Swirada wiasnie podezas wypadkéw 1022 roku | moge mnlej
pewny jui domys} laczgey go 2 obregdkiem metodiafiskim (s, 35—37),

Z kolel przystepuje Autor do omdwienia pobytu $w. Swirada w Nitrze
{c. 3T—47), gdzie wsigpil on do monasteru fw, Hipolita na Zaborze, diute}
zatrzymuje sl nad metodiafisks reguly tego klasztoru (s, 47—57) I poby-
tem tam swego bohatera. Niezmiernie interesujgco przedstawiaja sie
uwagi Autora o abba Zoslmas'le | wielkopostnyeh praktykach eremity
(s. 58 n.). Ks. Milik znakomicie wykazuje tuiaj swoje kompetencie jako
hagiologa. Zanotujmy interesujgca hipoteze (5. 688—71) o prawdopodobne]
pielgrzymee $w. Swirada do Ziemi Swietei, podczas ktfrej mialby sie
on zetkngé z réinymi rygorami ascetycznymi, ktore stans mu sie nieba-
wem bliskie. Réwnie wnikliwe sa rozwaiania o trudach eremity An-
drzeja” (s, 72—84) — Zyciu Swirada w pustelni podnitrzafiskiej, w kidrych
polskiego historyka zajmg zwlaszeza te, ktore dotyezs tak dyskutowanei
niegdys sprawy posto daewleciotygodniowego, praktykowanego w wie-
kach frednich na Wegrzech, w Chorwacji { w Polsce, na terenie wply-
wiw obrzadku metodiatiskiego (s. 73—74, = 158—160), Za ks, J. Soszally
zwraca Autor uwage na istniejjce jeszeze dxis na Slgsku Opolskim &lady
takich wiagnie praktyk postnyeh (por.: , Wiadomosecl Urzedowe Kurii
Biskupiej Slaska Opolskiego”, t, XIX, 10684 nr 7 5. 167 ke Milik, oma-
wiana praca, s. 160), wskazuje, Ze slady tych zwyczajdw zachowaly sie
w nazwie niedzieli starozapustnej itd, (s. T4). Post delewieciotygodniowy
uwaia ks. Milik za &lad — podebnie jak kult éw. Swirada — ,chrzesci-
janstwa przedmieszkowego” w Polsce (3. 74). Czy aby na pewno przed-
miesckowego? Whrew poglgdom eczeei badaczy dawniejzzych (bp W.
Szezeéniak, T. E. Modelski) Autor stwierdza (s. 159—160), 2e praktvka
postu od Sledemdziesiatnicy, nle liczge sporadycznych wypadkiw, w za-
sadzie nie byla znana na Zachodzie. Wiele miejsea podwiecil Autor
w swej ksiaice na analize ascetycznych praktvk éw. Swirada,

II-a czgié pracy (s. B5—113} zawiera ,przyczynkl do historii kultu
dw. Swierada", Autor zajmuie sie najpierw kultem ludowym w Slowacii,
kttrego istnienie potwierdza juz bp Maurus (s. 85—87), potem (s. B2—0g)
kultem monastycznym. Oglasza tu bardzo cenne fragmenty z Sacramen-
tale Hahotemse z biblioteki uniwersyteckie] w Zagrzebiu (s. B8—om),
wreszeie publikuje officlum ku czei fw. sw, Andrzeja i Benedykta z Bre-
viarium Zagrabiense z XIII w., cenne dwiadectwo kultu Swietego na
Wegrzech (s. B2—09) oraz przytacza interesujgce dane o czel &w. Swirada
w katedrze nitrzafiskiej. Ostaini ustep poSwiecony jest kultowi w Palsce
i legendzie tropskiej (s. 100—113); zdecydowanie przyeiwstawia sie Autor
prébom doszukiwania sl w nieji realnyeh danych do #ycia bohatera.
Na =. 114—173 podano przypisy, nieraz bardzo obszerne, s. 1T4—181 uzu-
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pelnienia, s, 182—186 streszezenie anglelskie, s. 187—191 indeks imion
swigtych.

Keigtka ks, Milka, ketbry srerzej omawiamy ze wigledu na to, 3¢ jest
u nas trudng dostepna, ze wszech wezgledéw zasluguje na bacng uwage.
Hagiologiczne | biblistyezne kompetencje autora daly w niej niezmiernie
ciekawe rezultaty. Niewielu historykdw polskich mogloby sig o nie po-
kusit, Ale jednoczeinie odnosi sie wragenle, #& im dale] od zasadniczego
terenu zainteresowaf Autora, tym mniej pewnie sie,on cxuje, I tu wiad-
nle rodza sie potkniecia metodyczne, wynikajace niekiedy z okolicznosci,
e nie udalo sie mu dotrzed do niekidrych prae, zwiaszeza polskich po-
wojennych — krytyerny czytelnik moie wskazaé, e popenia on niekiedy
te zame niescislofei, ktre skutecznle zwalcza w rozumowsaniu Innych,
nie posiadajgeych takich jak on kwalifikacji hagiologicznych.

Andrzej F. Grahski

Zbigniew Peckowski, Studia z d:iejéw miasta i ziemi mie-
chowskiej do roku 1914, Krakdw, Wydawnictwo Literackie 1867 ss. 511,
ryc. 3 + 87,

Ostatnio ukazala sie ksinfka o charakterze monograficenym na temat
miasta Miechowa i jego regionu, Pozycla ta jest ze wszech miar godna
odnotowania, gdy: spelnia jeden z podstawowych warunkéw pracy nau-
kowej postuguje sie materialem historycznym zgromadzonym prrez
autora ze rmawstwem | wytrawnoscia historyka, choé pisana prrez praw-
nika, Materialy te, to przewainie dokumenty archiwalne, akty i preywi-
leje, jakie nadawali misstu poszczegélni krélowie polscy. Autor zacho-
wuje dystans | krytycyzm wobec wszelkich obiegowych, tradyeyinych
wiadomoéei nie majacych pokrycia w materiale dowodowym, na temat
miasta. Tak wiee merytorvemie ksigika Peckowskiego jest pelnowar-
tofclowa, ujmuje bowiem szerokl krag problematyki calego reglonu
w jego rozwoju dziejowym, rozbija temat na zagadnienia #ycia gospo-
darczego, politycznego, religiino-obyezajowegn, kulturalnego i admini-
stracji prawnej. Z takiego uklasdu problematykl kompozyeia calosel po-
dzielona na VI ezeéel 1 19 rozdzialéw. Mimo podziatu zachowana jest
jednak of kompozyeying, woldl kibrej rozmieszezone zostaly wiadomosel
zgromadzone przez autora z gora lat pigtnascie, a w wickszosei mate-
rialy dostarczajgee danyeh dotychezas byly niepublikowane, Ten fakt
dodaje ksigtee wartosci poznawczej. Autor nie cofa si¢ przed samodziel-
nym ocenieniem i wycigganiem wnioskéw historyeznych czy ted wsta-
wieniu wihasnyeh tez naukowych w oparciu o zaplecze materialowe na-
wet wiedy, kiedy jego tezy staja w pozyecji do usialonych sadbw, kiedy
musi prrezwyeietaé dodatleowe trudnofei w postacl schematow i legend
paranaukowych, przyimowanych jako pewniki naukowe.

Cennym jest skompletowsnie listy proboszezéw generalnych komen-
datoryinyeh. Autor wymienia kardynala Karola Ferdynanda Wazg syna
Zygmunta II1, ks. opolskiego, raciborskiego, biskupa plockiego i wroe-



