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nopis 130 stron, a calofé konstytucji ujeta jest w 1026 art),
Wu%ecuﬁgregn jednak kapitula nie zajela zdecydowanego stano-
wiska, odkladajqe sprawe gruntownej rewizji konstytucji na
iej.

pﬁi‘;’ fej sytuacji zebral sie i odbyl sobér Watykanski II, ktérego
konstytucje 1 dekrety a zwlaszcza dekret Perfectae caritatis naka-
zujacy dostosowaé do ustawodawstwa soboru wszystkie zakonne
konstytucje (accommodata removatio) i podajacy w dolaczonych
don statutach wytyczne dla przeprowadzenia tego flz!ela — posta-
wily zarzad zakonu w koniecznosci rozpoczgeia dziela odnowy.

Generat Jerzy Tomzifiski, pismem z dnia 25 [ 1867 r, pn_:-wnlal
w tym celu specjalng ,Komisje Centralna Odnowy Soborowej Kon-
stytueji”, ktéra w szeregu podkomisji {duktryfmlna, zyeia zakon-
nego, studiéw i wychowania, duszpasterska, liturgiczna, zarzadu)
rozpoczela re przygotowaweze,

'ln"il’:k.si:IHJ:II;:ill dekretu Perfectae caritatis, by przy dziele odnowy
powrdelé do podstawowyeh zaloZeri pierwotnej duchowosei i po-
slannictwa kaidego zakonu i zalozenia te dostosowaé do nauki so-
boru oraz do warunkéw naszych czasébw — sprawia, ze i ta historia
kodytikacji konstytucji paulinéw moze byt w pracy nad ich odno-
wa przydatna.

EUGENIUSE JELONEK

KTO JEST AUTOREM ,NOWEJ GIGANTOMACHII™?

ZNIEKSZTALCONY PAMIETNIK O, KORDECKIEGO

W roku 1957 podjalem sie tlumaczenia Nowej Gigantomachii?,
uchodzgeej dotychezas za dzielo 0. Augustyna Kordeckiego, W cia-
gu pracy ksigika ,przeméwila" do mnie i nasunela spostrzeienia,
ze caloéé w formie i stylu przejawia sie raz nabrzmialym baro-
kiem, innym razem niezwyklg prostots. Niejednolity uklad nasu-
ng! nieodparte przypuszczenie, Ze nie jest to oryginalny tekst pier-
wotny, ale ze ulegl wielu przerdbkom,

Konfrontacja Gigantomachii z mowyg pochwalng o. Damalewi-
cza', zamieszczong po niej, doprowadzila do odkrycia, ze on byt
autorem przerdbki dziela o oblezeniu.

W niniejszym stadium pragne to wykazaé w zestawieniu z prze-
kazami zrédlowymi i w oparciu o literature przedmiotu. Na wste-
pie warto zaznaczyé, ze wydawnictwo Gigantomachii jest kompi-
lacjy zawierajaca: sztych alegoryezny z wizerunkiem Matki Bo-
skiej i wierszem o Jasnej Gérze jako ,Gorre Zwvciestwa™ dedy-
kacja Janowi Kazimierzowi, wzglednie papiezowi Aleksandro-
wi VII (s. 5—10 nlb); przedmowa do czytelnika (s. 11—12 nlh);
aprobata cenzora o, Jacka Liberiusza, kanonika regularnego z Kra-
kowa z 20 X 1657 r. (s. 13 nlh), sztvch z wizerunkiem Matki Bo-

! Nova Gigantomachia contra Socram I'maginem Deiparae Virginis
a sancto Luca depictam, et in Monte Claro Czestochowiensi apud reli-
gicsos patres prdinis 8. Paull Prim{ Evemitae in celeberrima Regni Polo-
nine coenobio collocatam, per Suecos et alios hoereticos exvitata, od per-
petuam beneficiorum Gloriosae Deiparae Virginis recordotionem, suc-
cessurae posteritoti fideliter comscripta a R, P, Fr. Augusting Kordecki
praedicti Ordinis, protune Clari Montis priore. Anne Dominl MDCLYV,
mmﬁae in officing viduae et heredum Caesarlj, 5. R. M. Typ., ss. 13

+ 207,

Dla uniknigeia licznyeh powtdrzed posliguje sie skrétami: Giganto-
machic w tekicle; NG w przypisach; Archiwum Jasnogdrskie — AJG.
Teksty Gigantomachil cytuje lgeznie z podaniem paginacli, bez odsyla-
nia do preypisdw,
= " Stefan Damalewicz, dr teologii, literat, autor licznych panegiry-
Edw, katolicki polemista, malo krytyezny historyk diecez}i gnieinien-
skiej, dwezesny prepozyt kosciols Sw. Mikolaja w Kaliszu, Por. A. Ch 0.
dyrfiski: Stefan Damalewicz, Pornaf 1872 ss. 127: ks. M. Morawski:
Damalewicz Stefan, Polski Slownik Biogr, t. 4, &, 397,
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skiej Czestochowskiej wraz z krétkim wierszem pochwalnym, No-
wa Gigantomachia, dotad przypisywana w calosci o. Kordeckiemu
(s. 1—162), mowa gratulacyjna o. Damalewieza (s. 163—188), trzy
panegiryki z r. 1656 na czeé¢ o. Kordeckiego pidraz o. Damalewi-
cza (s. 189—194), Tomasza Angelina Siemszyckiego (s. 195—1988),
oraz jezuity, ukrytego ped inicjatami J. B. (s. 199—203), kr&ﬂd
wiersz: In authoris librum o o. Kordeckim i dwa anagramy 2 imie-
nia i nazwiska o, Kordeckiego (s. 206—207). o

Juz na karcie tytulowej uderza zwrot: oo Jideliter conscripta
a .. Fr. Augustino Kordecki ... protunc Clari Montis priore A. D.
MDCLV", W aprobacie za§ czytamy m. in. ... Augustinus Korde-
cki protunc Claromontani coenobii prior, serie oppugnati ac de-
fensi Clari Montis fideliter connotate ;ﬂlﬂbmuﬂ, ecuius pium stu-
dium dignum lo fudicavi” (2. 13 nlb).

Na Iu:f:inu \ﬁ;:ieawnictwa, w znacznej odleglosel ‘ud tekstu i na
boku widnieje imie i nazwisko o, Piotra Lasoty, jakby odpowie-
dzialnego redaktora lub tego, ktéry rzecz przepisal przed oddaniem
do druku, jak to jui poprzednio uczynil z pierwowzorem o. Kor-
deckiego, wyslanym do papiea Aleksandra VIL*. | pmdy

Adam Kersten' w swym studium o Gigantomachii mﬂﬂw"u-
znacznie, cho¢ hipotetycznie, przypisuje o. Lasocie wapdludzial
czy nawet przeredagowanie tego oryginalnego dziela o. Korde-
ckiego, ;

Z wyrazeni karty tytulowej i aprobaty wynika ecalkiem wy-
rainie, z& wierny opis oblezenia napisal o. Knn}ecki w r, 1655
i #e ,series” czyli cigg tych wypadkéw by! jedynie podstaws, na
ktérej oparla sie Gigantomachia, . )

Powyisze przestanki zdaja sie zakladaé, ie o, _Knrdecln nie
byt wydaweg dziela, ani te: nie zglaszal pretensji do pelnego
autorstwa, Niewgtpliwie i zalaczonych na koficu panegir_u‘,rkéw.‘ku
jego ezci z 1656 r. dodanyech do historyeznego dziela, nie moina
jemu przypisywaé. W tym swietle nieuzasadniona Jest ocena
o. Kordeckiego jako samochwaley % Dla wspélezesnych jednak nie-
obeym byt fakt luinej lacznodci autora z ostateczna redakejg
i drukowana edycja Gigantomachii, Kronikarz prowineji nie za-
wahal sie napisat: relatio obsidionis et defensionis Monasterit
Czestochoviensis facta a prioribus ordinis s. Pauli Erf. W tym te

* Catalogus patrum ac fratrum tam viverum, guam defunctorum.
AJG. 77 5. 470; Acta Provinciae Polonae, AJG. 743 5, 388,

1 Pierwszy opis obrony Jasnej Gory w 1655 r. Warszawa 1950 s, 66 nn.

b Zarzul taki postawil o. Kordeckiemu Olgierd Gdérka w: Legen-
da a rzesrywistoft obrony Czestocheowy w r. 1655, Warszawa 1957,
5. 14 nn, Inaczej ocenil o. Kordeckiego swiadomy rzeczy Kob ]
Por. Obsidio Clari Montis Czestochoviensis., Authore Stanislao a Ko-
bierzycko Kobilerzycokl., Dantisci 1650 s 34

i Apta Prov. Pol. T. 8. AJG T48 5. 408.
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duchu brzmi wypowiedz Jana Stefana Wydigi, bpa luckiego, ktéry
wspomnial ogilnikowo w swym pamietniku: . Szwedowie sro-
motnie i cudownie ustapié musieli, o czym i tameci ojcowie do-
stateczng historyja w druk wydali..”, Natomiast z niemalsy juz
pochwaly odnidst sie do dziela Stanistawa Kobierzyckiego',

Krytyczne spojrzenie w uklad i chronologie poszezegblnych cze-
dci naszego driela nasuwa podobne potwierdzajace wnioski, Oto
przebicg 40-dniowego oblezenia stanowi zwarta czest w porzgdku
wzglednie chronologicznym, reszta za$ traktujaca o wypadkach
z 1656 i 1657 r, jest niezmiernie chaotyezna, jakkalwiek mozna
i tu dostrzec chronologiczny zrgb wydarzed | opowiadaf zwiaza-
nych §cisle z klasztorem.

Przedstawia to poniisze zestawienie:

materialna pemoe dobrodziejdéw dla wyzwolonepo klaszioru s 99

rozwadania nad przyczynami ocalenia %9 nn
zaslugl krdla Wiadyslawa IV i Jana Kazimierza dle obronnoéei
klasztoru 101 nn
Zegocki | Kulesza z odsiecza (5 T 1656) 102—3, 118
oméwienie cudownych wydarzedn 108 nn

odwiedziny czefnlka moskiewskiego Iwana Jewlewa (9 V 1657) 1089
omdiwienie ulotki sewedzkie] o rzekomym zdobyclu klasziory

z daty 23 IV 57 (ma] 1657)* 113 nn
nowe proby napadu na klazetor prrez gen. Miillera (ol 20 1

1656) 1 Wrzeszowicza (29 I1 { 8 IV 1656) oraz wspomnienie

o fmlerc] tego ostatniego (15 IX 1656) 120 nn
nadzieje zwyciestwa w zwigzko 2 Wielkanoeg i znaczenis po-

wrotu Cudownego Ohrazu na Jasng Gare (18 IV 1658) 124
przybycie Swity krdlewskie] (2 VII 1656) 1 ogloszenie Jasnef

Gory Gorg Zwyclestwa™ 123 nn
koalicja Szwedéw z Rakeczym i Brandenburczykiem (koniec

1656) 135 nn
o zlamanym przez Korola Gustiawn ukladdle z 1855 r, 128
dzinlalnodé i manifest prymasa (25 X 16550 130 nn
starania kréla w sprawie obletone) Jasne] Géry 133
konfederncja tvezowiecka (20 XIT 1655 134 nn
drugi manifest prymasa (3 1 1656) 144 nn
Kratki traktat o znaczenlu religii 148 nn
£luby Jana Kazimierza we Lwowle (1 IV 1656 151
e

' 4.8, Wydzga: Historya abo opisanie powainieiszyeh rzeezy, kto-
& daiaty g podezos wejny sswedzkied 1w Krélestwle Polskim.,, War-
Szawa 1852 s, 118, Por, Kersten: Plerwssy opls, 5. 268,

" Ob. Kersten: Pierwszy opis, 8, 202,
! Bledna data Gigantomachii; 17 Kalend. Novembr. wynika z po=
lhiddrukam wiglgdnie odpisywacza, kidry zamiast VIIT podal XVII
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zimowa wyprawa Czarnleckiego w zwiazk: z pobytem krdla

w Gdadsku (18568—7) 155 nn
zjazd senatoréw | pobyt dwory krilewskies ne Jasne Gorze

(luty i marzec 1657) W 136 nn
nadania dla klasztioru® 158 nn
budowa baszty krolewskie] (marme—ma) 15T 158
ziawizko niebleskie z niedzieli Meki Pafiskis (18 IIT 1657) 159
wzmianki o zwyclestwie Jana Kazimlerza 161
zakonezenie 162 nn

Szezegblnie nieudolne stylistyernie jet wplecenie opowiadania
o konfederacji tyszowieckiej migdzy dw: wspomniane dokumenty
prymasa, ktore pierwotnie nastepowaly jo sobie, Swiadezy o tym
brak podmiotu: edidit et altera diplome (s. 131 a 144). Podobnie
tez ustepy opowiadajgee o militarnyeh sutkach powrotu Cudow-
nego Obrazu, rozbite s§ wpleconym mowiadiniem o najeidzie
Rakoczego (s. 124 a 127).

Opowiadanie o pobycie Jewlewa i omiwienie ulotki szwedzkiej
wstawione sa catkiem niechronologicmie i niezbyt fortunnie,
choé kontrastowo, aby wykazaé réznice postepowania schizmaty-
kéw a luteran. Podobny charakter mah uwagi o barbarzyficach
(s. 19, 152). Nie wyklucza sie, #e sy to gossy marginalne wpisane
painiej do tekstu.

Tak wiec w kontynuacje jasnogdrskikh wydarzen z lat 1656/7
wpleclono bez zwiazku réine wydarzeni: o ogilnopolskim znacze-
niu jak konfederacja tyszowiecks, &luby Jana Kazimierza, najazd
Rakoczego oraz dwie wielkie pochlebrn: wemianki o staraniach
krila w sprawie Jasnej Gory.

Wewnetrzne kryteria wskazujy takse ze i pletwsza czefé Gi-
gantomachii nie jest monolitem i nosi echy przerdébki uzupelnia-
jacej telkst wstawkami, ktore prrzerywajy potoczystoif opowiada-
nia, Co wiece] zawiceraja one szezegbly, ktdre przewainie nie mo-
gly byé znane autorowi przed zakoficzeniem oblefenin. Jako wirg-
ty nalety wymienié: opowiadsnie o ukaraniu cheiwea (5. 20},
o bluiniercy z Redzin (s. 58}, o dziataniach szatafskich mocy (5. 63),
o smierci oficera (5. 64), o staraniach szlachtv w celu opuszerenia
klasztoru (s, 65), o celnym strzale do uertujgeyeh oficerdw (5. TE),
o meczenstwie Jacka Brrzuchanskiego (i 82) i inne drobniejsze,
jakby marginalne glossy, jak: pochwala ku czei Czarnieckiego
(5. 28), o fmierci Horna (s. 30), o wstrzemietliwoéci postnej (s. 53),
o Andrzeju Celarym, dobrodzieju klassoru (5. 98), o zacieklobel
heretykdw (5. 118) i krdtkie odwolywaniz sie do czytelnika {s. 18,
108},

W Por, Kersten: Plerwszy opis, 5 4l on

B Por. . w. 5 43, Wydzga: Historpa, s. 117, ol
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Najdobitniej wystepujg te wstawkl trzy razy. W tekst wyda-
rzen z czasu oblezenia wpleciono opowiadanie o dalszych losach
znalezionego srebra i list pulk. Kalinskiego 2z 29 XII 1655 (s. 74/5).
Kolejna zas i logiczna lacenodé zdan rozbija epizod meczenstwa
Brzuchanskiego (s, B2—83) i niezgodna z tekstem relacja Okrasy
o rozbieiu burzgeego dziata (s, 90—81),

O'ile zag na oghl wydarzenia opowisdane sa z dnia na dzien
(18—31 XI, 5—15 XII, 20—28 XII) lub z podaniem dokladnej daty
dziennej (8, 21 XI, 7, 8, 11, 12, 20, 24, 26, XII), to niektdre szczeghly
w wymienionych wstawkach noszg okreslenie czasu tylko w przy-
plizeniu; eo tempore (5. 20), plures intra dies (s. 48), nuper (3. 53),
per hos dies et noctes (s, 66), horum dierum aliguo (s. 64), interea
(s. 65), ante aliquod dies (s. 71), illis diebus (s. 78).

Wszystkie te wyrazenia dwiadeza, #e autor Gigantomachii roz-
szerzyl pewnego rodzaju diarlusz' oblefenia albo raczej raptu-
Jarz z 1655 r., co stanowi te wladnie cze$é zarnaczons w karcie
tytulowe], jako ,.fideliter conscripte A. D. 1655”, wzglednie slowa-
mi cenzora: ,serie oppugnati ac defensi ... fideliter connotate”,

Za istnieniem raptularza czy tez diariusza przemawlia fakt, Ze
“data listu o, Kordeckiego do Miillera z 21 XI 1655 miejci sig tylko
w Gigantomachii, a brak jej w autentyku listu*.

_ Stwierdzenie kronikarza prowineji rozwigzuje wszystkie tru-
 dnoéei. Oto opowiadanie o, Kordeckiego wyslane do papieza okre-
gla po prostu: ,diarium et modum huius oppugnationis ac expu-
_gnationis”, albo na innym miejscu wymienia dane: ,diarium re-
rumqgue gestarum” . 0. Kordecki za$, ktéry fakty z dziejéw oble-
genia uzupelnil wieloma relacjami o cudownych wydarzeniach,
‘gaznaczyl to wyrainie: ,pauca haec ... exempla rerum mirandarum
lidum‘ipﬁmi Claromeontanae obsidionis inserenda censui” (s. 107).
Nie przywiazuje jednak do nich wiekszej wagl, gdy podaje cel
‘swego driela: ,satis esse od nostrum propositum imo et ad nomen
eelebre loco faciendum putavimus, si constet oppugnatum Montem
tarum praesidio SS. Reginge coelestis innirum, omnium pericu-
fum extitisse victorem" (8. 109). Powyisze uwagi autora oraz
anka o klasztorze, ktory solus reviviscentis Regni saluti ser-
¢ (8. 109), wskazujg niedwuznacznie na wczesniejsze ti. przed
656 spisanie faktow o oblgzeniu, Koncowe wyratenie ,Clypeus
i Polonige Clari Montis Maria” wydaje sie tez rakohereniem

" Kersten nle wyklucza istnienia diariusza, aczlolwiek prryvpisuie

B0 roczej komu$f z zakennikdw, np, o. Lasoele. Zreszin Gigantomachie
iWasn & jedne] strony za pamiginik, = drugiej zai za swego rodzaju

wanie historyezne (Pierwszy opis, s, 73, 20), Plerwszy Koblerzycki

dzielo o. Kordeckiego ,pamigtnliclem™. ..quam ex nccuratissi-

mis Obsessorum Commentariia accepi (Obsidio, s, 10; por. takie 5. 8§ 4).

W NG, s. 26; por. Kersten: Pierwszy opis, tabl. 7.
i Acta Prov, Pol. AJG 743 . 371, 408,
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pierwotnego utworu *, co zreszta tak spadobalo sie Kobierzyckie-
mu, ze umieécil je we wsteple i powtérzyl w zakoficzeniu swego
Obsidio ™,

Dodatek o cudach nie koficzy bynajmnie] wszystkiego., Histo-
ria oblezenia byla kontynuowana w 1656 r. takimi opowiadaniami
jak: nowe proby obletenia klasztoru i opisem $wigt Wielkiejnocy
w dniu 16 IV, kiedy to poWwrdeil na Jasng Gére Cudowny Obraz
[s. 123). Dowadem 83 okrelenia czasu. Piszqe bowiem o probie po-
nownego napadu Miillera, autor zaznacza: wpervenissent IV Kao-
lendis Februarii anno sequenti”, lacznie z niespotykanym uzupel-
nieniem: ,nimirum supra millessimum sexcentesimum quingua-
gessimo sexto” (5. 118). Okreslenie to narzuca sie jako przypusz-
czalna péfniejsza glossa, nawigzujaca do oblezenia z 1655 r.

W uwagach o odradzajacym sie narodzie i zapowiedzi zwycie-
stwa autor wymienia: ,Sacrum Pascha praesentis anni” (5. 122),
a z dalszych stéw o powrocie Obrazu na Jasng Gére ,..tunc altari
Suc restitutam” (s. 123) wynika, fe jest to rok 1656 %7,

Réwnie wymowne co do czasu powstania utworu o. Kordeckie-
go sg dodatki kohcowe. Oratio, qua Stephanus Damalewicz ... gra-

tulabatur” podkresla zastugi przeora o. Kordeckiego (s. 174, 183)
i prowincjala o, Teofila Bronowskiego (5. 184), wymienionego ted

w tej godnoici w opisie oblezenia (s. T, 104)*. Wiersz o. Damale-
wicza na czesé N. M. Panny pochodzi z czasu zaraz po oblezeniu,
bo koficzy sie stwierdzeniem: ,Guae inmm labentes excitasti Spa
meliore Tuos Polonos” (s. 193) oraz modlitwg o ratunek: ,Usque
Tuae miserere gentis” (s. 194).

Tomasz Angelinus Siemszycki, dr teologii i medyeyny, w wie 5
szu podwieconym ,Domino D. Augustino Kordecki priori .. divis
nitus partum victoriem gratulatur” (s, 193).

Anonimowy jezuita wyraza sig jeszeze wyrainiej, gdy: ,Patri

= NG, 8. 100; Kersten dopalruje sig sakoficzenia plerwsze] redakell
na stronach 98—101, wiglednie na stronie 103 (Pierwszy opis, & 201},
# Dz, ecyt, & 10 § 163,

w O powrocie Obrazu wspomina Gigantomachia jeszcze raz,

ctym: jest mows o wywlezieniu go w dofu 17 X1 18565 (s, 127). Dalo
Kerstenowl powad do podejrzen o celpwym pominieeiu tegn sSzcie
na poezatku Gigantomachii, Podohna sytuscja zalstniala w
uchwal z sierpnia 1855 r. (Pierwszy opis, s. 89). W Gipontoma ;
nigdzie nie ma mowy o obronie Obrazu, €0 utrzymuie Kersten (Plel
opis, 5 171, 177, 210). Wazedzie bowiem wyslepujs Dazwy: Locum sa
i to eczebcie] nawet niz: Clarus Mens, Sacer Mons (5. 13, 68, B8, 1
ponadto: Sacra Aedes (s. 1, 55, 57, 69, 89, 175), Sacrarium (s. 18, 67, H1
Sanctuarium (s, 31), Sacellum (5. 13 nlb, 31, 68, 111). Obraz WYWIEHE
w najwiekszel tajemnicy (Acta Prov. Pol. AJG 743, = 367), a DA £
miejsce w oltarzu wstawiono kopig, stad tet w Gignntomachii /
wano o Mszy §w, ad aram Beatisslme Virginis (s, 18) a nie

I‘Emi
1 Zmarl 3 11 1657 r. Catalogus. AJG 77 8. BL

.v-ﬁ'é'\'m:' e B

A

4, .Salwa gwardia" Karela Gustawa wg oryg. = Biblioteli Jag. sygn. 226 5. 709



4, Pomnik o, Angustyna Kordeckiego w Wieruszowie, zniszezony
przer Miemeow w 1938 . Wg: Tyg iL" 1 2: 1003, s. 914
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Augustino Kordecki ... dignissimo priori, defensum contra impu-
gnationem Svecorum Clarum Montem historice describenti acci-
nit” (s. 189). Co wigcej chwall je: ,..Augustine, quantum Corde
potes, potes ore tantum”, W finalnym akcencie zapowiada; ,..te
loquentem Mente avida releget vel Orbis" (s. 205).

Pierwszy anagram na koficu wydawnictwa odnosi sie do opisa-*
nej juk historii: ,..dum bene facta canit ... et calaomo promptus in
astra levat” (. 206). Drugi anagram podaje nawet, ze 0. Kordecki
rdwnoczesnie walezyl i pisal: ..quando rotata tormenta in Svecos
geribis et ipse canis™ (s. 207),

Nie ulega wiec watpliwosei, Ze o, Kordecki swdj raptularz,
pisany wiréd grzmotu dzial, jako historie wykofczyl w r, 1656
i to jeszcze prred Smierciy Piotra Crzarnieckiego ', skoro nie ma
o niej wzmianki w Gigantomachii, chot oplakuje jg anonimowy
jezuita. Nie znamy jej daty, skoro jednak wspomniany jezuita za-
znacza, ze animusz wojenny Piotra weielil sie niejako w jego brata
{s. 204), to termin rozszerzenia historii o. Kordeckiego przypada
na okres wielkich zwyciestw Stefana Crarnieckiego pod Warky
w dniu § IV i po zdobyciu Warszawy w dnin 30 VI 1656 r. Odpo-
wiada to okresowi, w ktorym rychlego pokoju spodziewa sie na
pewno nasz jezuita, gdy w modlitwie do Matki Boiej pisze m. in.:
wonec diu morare pocem, sed virenti fac redeat speciosa oliva”
(s. 205).

W tym te: duchu powstala wemianka w Gigantomachii, ze
wedta cum Ipso [tf. z Chrystusem] triumphante restituta suo loco
Deiparae Virginis Imago spem nobis non dubiam polliceri videtur
brevi secuturae pacis™ (s, 123),

Nadzieje triumfu Matki Bozej i klasztoru przypieczetowal epi-
skopat wraz z krolowa na Jasnej Gorze w dniu 2 VII 1656 r. na-
zywajac Jasng Géore ,Gora Zwyciestwa®™ (s, 124).

Wszystkie eytowane dotychezas przekazy kazg przyjaé, ze roz-
szerzone w tym ezasie opowiadanie uzupelnilo wiadomodei odno-
towane z istniejacego juz raptularza i przygotowane na czas obrad
w klasztorze . Odczytal je jednak o. Kordecki doplero w lutym
1857 r. w obecnobcl kréla 1 nuncjusza Vidoniego, na zyvezenie ktd-
rego o. Piotr Lasota przepisal je na pergaminie dla papieza.
Egzemplarz ten oprawiony w crerwony aksamit wraz z listem

—_

" Ostatnia wzmianka w Gigantomachii dotyczy walki 24 IV 1856
(5. 121), Wg ks, L. Frgsia byl on bratem Stefana: por, tegnd: Obrona
Jognej Gory w r. 1855, Czestochowa 1933 s 87,

* Na podstawie skrupulatnej kwerendy w archiwum jasnogérskim
Kersten wywnioskowal, #e praca o. Kordeckiego mogla powstaé naj-

“Weeesnie] w II pol. 16668 r, (Plerwszy opts, 5, 30 i nn.). Nie uwzglednli

mk powyiszych okolicenodei, ktdre radykalnie zmuszajs do przesu-
terminu ad quem na I jego polowe z ewentualnym pdinieiszym

uzupeinieniem o zimowych wypadkach 1856/7 r.
6 — Naura Preeasloqt |, XXX
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0. Kordeckiego nosil prawdopodobnie tytul: Historia de quadra-
gesimali obsidione Claromontana, W krotkim crasie potem nun-
ejusz odestal go wraz ze swa pocztg do Rzymu ™.

Drielo 0. Kordeckiego nie jest jednak ani w tytule®, ani w za-
wartofei rownoznaeczne z dzisiejsza Gigantomachig, Obejmowalo
* zapewne jedynie wypadki z czasébw oblezenia z dodatlkiem wiado-

mosci o cudach i ewentualnie kontynuacje zdarzen do polowy
1656 r. Nie jest jednak wykluczone, e znalazla sie w nim takie
dodatkowo rzecz o ocaleniu krélowej i kréla przez Czarnieckiego
i & naradach na Jasnej Gorze (s, 1566 nn),

Za powyiszym przemawia state tytulowanie Czarnieckiego ca-
stellanus kiioviensis (s. 13, 43, 49, 156, 157) ™, przy czym ostaini
raz z dodatkiem adhuc, co wigze sie z nominacjy jego na woje-
wode ruskiego w dniu 3 IIT 1657 r*.

Mozna przyiat, ze passus o wydarzeniach z zimy 1656,7 r. na-
pisany na biezaco, a wige przed nominacja Crarnieckiego, byl juz
w redakeji o. Kordeckiego, ale adhue znalazlo sie dopiero jako
glossa interlinearna przy przepisywaniu do druku. Inaczej bowiem
w Gigantomachii nalezaloby sie spodziewaé calkiem nowej tytu-
latury,

Na pewno zaé dopiero prazy przerobce dziela o. Kordeckiego
znalest sie mogly w Gigantomachii dalsze fakty po lutym 1657 .,
np.; opis halo z 18 III (s. 159), passus o chronijeej dzialalnosei
Cudownego Obrazu, w kibrym wspomina sig pobyt Rakoczege
w Piotrkowie z 2 IV (s. 124), wiadomoéé o pobycie czeinika mo-
skiewskiego na Jasnej Gorze w dniu 9 V (s, 108), omowienie ulotkl
szwedzkiej z 15 ezy 21 V (s. 113 nn) ™%, szezegdly o nadaniach klasz-
toru z 21 ITT1 i 18 V (s. 158), o jego fortyfikacji (8. 159) i wreszcie
wzmianki o pogromie wrogdw z okresu od lipea do wrzesnia 16571
(s. 127, 160).

Do innyeh réwnie poiniejszych wstawek naley zaliczyé doku-

# Actan Prov. Pol, AJG 743 5. 408, We Kerstena o, Lasota jué w
czas prreredagowal oryginet o. Kordeckiego (Plerwszy opis, s, 45 1
Nie wydaje sie to jednak stuszne, gdy sle uwzgledni kritki czas od 1
go, kiedy zapoznano z jego trefcia dwdr krolewskl, a gdy relacia o
cjusza z zalgezonym odpisem o, Lasoty znana byla w Rzymie jul w n
eu, Krotka nolatks kronikarza w nekrologu o. Lasoly o preeplss
przezefi historii 0. Kordecklego zostala utoisamiona z Gigantoma
{Catalogus AJG 77 s, 467).

% Por, KEersten: Plerwszy opig, 5. 45, 3 iy

n Kobierzyell tytuluje Crarnleckiego analogicznie (Obsidio, & 18
161), lub te? tytul pomija (tame s 13, 35, 154, 180} i

M oA Kersten: Stefon Cezarniecki. Warszawa 1003 s, 332, i

% Por. Frgé: Obrona, 5 178; Kersten: Pierwsay opis, 5. 203 Bk

[9]
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menty: Sm‘inwskiego (s. 118), prymasa (s. 131, 144)*, konfederacji
tyszowieckiej (s, 134 nn) i Rakoczego (5. 125).

W ten sposbb dzielo rozroslo sie w przerGbee prawie o polowe
i otrzymalo patetyczny tytul

Nazwy Gigas uzyl juz o. Damalewicz piszge w mowie pochwal-
nej: y.quis tam sublime Gigas in coelum attollet tropheum. ™
(s. 163), odnoszac to do osoby poety na miare olbrzyma. Blizszg
zapowieds: naszego tytulu znajdujemy pod koniec panegiryku
ks. S‘ienmzyck:egn w stowach: ,,..hue Gigantomaches (greckimi lite-
rami) duces adeste..” (s. 108),

‘Pnza tytulem Gigantomachia nosi inne jeszeze literackie zna-
miona, 1 tak caloéé ujeto w ramy dwu niebieskich zjawisk, Pierw-
sze to zapowied? nieszezesé z 9 VI 1654 r. (s. 1/2), drugie to wrézby
m_l.*:,rciest}vn po przejednaniu gniewu Bozego z 18 IIT 1657 r. (s. 160).
Literackie walory wykazuja: opis bombardewania, ozdobiony krot-
kim wierm:en_: (s. 27), historiozoficzny wyklad o znaczeniu religii ™
i bohaterstwie w jej obronie (s, 149/51), liczne i dlugie przemé-
wienia oraz panegiryczne zwroty, zwlaszcza pod adresem Jana
Kazimierza (s. 70, 101, 112, 127, 160); niektére czesci przeladowane
58 imieslowami i przydawkami pelnymi superlatywéw, szeroksy ty-
tulaturg (s. 101, 123, 152) oraz pobocznymi lub wtraconymi zda-
niami, slowem barok, réiny od stylu czedei opowiadajgeych o wy-
padkach z okresu oblezenia.

ZarﬁWn? wige wyraine wskazdwki karty tytulowej, wyrazeniz
‘aprobaty, liczne przyklady przedstawione wyzej, jak réwniez roz-
szerzenie i literackie opracowanie pierwotnege dziela nakazujg
-{_s;uk.u‘é innego autora Gigantomachii poza o, Kordeckim, ktdry
pr:ec:eli: przy jego redakeji jedynie adlaborawvit.

Otoz wystarezy poréwnaé Gigantomachie z mowg pochwalng
0. Damalewicza, aby sig przekonaé, #e nasze dzielo wyszlo w obe-
.;-.nf_-j_ flormie spod pidra tego wiagnie pisarza. Krotki zestaw = jego
Spuscizny literackiej® i wyraten z Gigantomachii, stanowié bedzie
ostatni argument dowodu, kio jest jej autorem i dzisiejszej po-
stacl. Oto niektfre wyrafenia charakteryzujace styl i stownictwo:

® Kersten zeklada wplyw prymasa ng o, Kordeckie
. y = go do pilsani
-80bie | episkopacle (Plerwszy opls, s. 228). W studium nin!*:jﬁl-}"tl[;. FTI;'
lqdnienlu osoby o. Damalewicza, jake wspolautora Gignntomachii
Wydaje sie zbedng wszelka sugestia, skoro historyk-panegirysta mial na
L r.rl} mdusél.-_pndu mziyatkllch akt kancelarili prymasa.
] 2 Damalewicz: Vita 8§ Bogumili., R -
ﬁngv:;em é}l&ﬁrﬁm{gr:ssa 5. 4323, AP o, VAR
ag Via viensium Episcoporum, Cracoviae 1642; etensjo-
¥ panegiryk: Stephanoma Proepositorum Viad, seriem et [;ﬂmeuia-

muhuh. 1643; Series Archiepiscoporum Gnesmensiym... Var-
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Teksty Gigantemachii: Teksty Cratin o, Damalewlcza:
_robur militiae Polonae quartia- Florentissimum exercitus Poloni
nnn:;mr legiones .. et arma robur, guartlanorum legiones ..

tati submiserunt fasces et arma Sveticae potestati
{E:E;gfﬂ i submiserunt (s. 178/8).

enim efficax .. ad permo- Est autem vis quaedam .. mentem

ﬁﬁnn ﬂﬂ:f:umdu .. in quaevis illustrans et ad res agendas eam ..

pericula vires in omne susus sese confirmans, gquae guis aggredi-

attolens (5. 148). tur .. ausu eonstanti, non sine ta-
men pericull consideratione

{s. 181).

nguis ., de manu Superiorum .. sanguis noster de manibus eo-
srgqu:rm:‘ (a.nm. rum requiretur (s. 183).

nihil t temerarii sunt et .. temeritatem, aut insanae auda-
B}utervlsal.;dsur].' tiae proterviam (s, 178).

.. hie ille totum Cl. Virgini ferat .. totum id Tuae propitationi fe-

in acceptis (5. 99). Beatissimae Dei- rendum erit in acceptis (5. 164),

parae Virginis protectionl .. in
aceeptis ferrl debere (3. 148),

... gubit animum persuasio (s. &1} ..

Inne dzielz o, Damalewicza:

gl editionem in limi- . in ipso
M{I.h:ﬁ:lﬁm laﬁ}. tio elisizsset (Series s. 334).

A (Series s, 350).
fama de adventate .. exercitu ., fama exercituz adventatis
(s. 3. (Series s. 350).

i

persplcuum (s. 131},
heroica lberalitate (s. 12 nlb). heroica magnificentia

est (Series s. 365).
(5

s. a28); heroica magnanimitate

(. w. 5. #Han

hernica ..

113).
herolca industicia (s, ) gumili 5. 328).

am se perdidisse oleum et operam ul est in pro
?sll_e%?lﬂ:l, oy oa bio perderet (Vita & 236).

i i o
Oprécz zhietnego slownictwa Gigantomachii z dzieltam
malewicza dostrzega sie réwniez barokowy styl, przechodzqcy &&

sem w tautologie, np.: i

subit proinde animum Rasias
(s. 172), subit animum wvis (5. 177k

gliscentls tumultus ini-

fortuito incendio conflagravit .. basilica fortuito conflagravit

ut ex subiectis literis satis est .. ut gublectis literis perspleaum

i z L heroicis sumptibus (Series s :_11_::.
. generositate ©. 8. Herolcam fortitudinem (Vita 5. B0
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grandaevus senex (Oratio = 172).

'fl.nﬂﬂ!l-f-l senex (s. 104),
 alto .. fastiglo (s. 1), sublimis fastigii celsitudinem (Vi-
fa 5. 24); ... ad tam sublime fasti-
| gium (Series 5. 206); tam excelso
fastiglo (). w. 5 301),

Zapewne znajomosé dyplomatyki sprawi.i ie 0. Damalewicz
stosujgc pelng tytulature prymasa ezy legutn';powmuwal niezno-
éna rozwleklosé zdan zaréwno w Gigantomachi, jak i w innych
 dzielach *, O, Damalewicz podkreélal czesto rzgdy Opatrznogei Bo- .
fej w s!o‘_n.de _dimrtitus ", Lubowal sic réwniez w cudownosciach
i przepowiedniach przy opisie obu halo w Gigantomachii, Cometes
- w Series™ i szeregu wyrazeniach o wréibach réwnie: w Giganto-
. machii, Series i Vita 5. Bogumili ®=.

Krytyk o, Damalewicza, Niemiec Braun, zagorza rotestant,
~zarzucit mu oprécz braku krytyeyzmu history?megtz fniechetm;
- wyrazanie si¢ o reformacji Lutra”, nazywajac jg furentem haere-
gim, superstitionem exsecrandam ®,
W Gigantomachii spotykamy rzec i obne
de pervicacibus haereseon ma:inmh], h::i:?ife;f::
] [Dr.?tin 8. 185), exsecrandae superstitionis assecla {s. 11, 57,
rsecrandis Calvinianae superstitionis ... tenebris (s. 112), '
Podobnych antyheretyckich wypowiedzi moina by wyliezyé

e}, zwlaszeza w amplifikowanych przeméwieniach, W Series
83 one tak ostre ™, zato ukoronowaniem w Gigantomachii jest
na autora klamliwéj ulatki o zdobyeiu klasztoru, Jak tutaj
wicz uzy! ckreflenia: effrons meretrizr Babylonica, tak
wiednikiem w Vita S, Bogumili jest: Babylonicae meretricis ®.
reszcie ulf:aﬂfnstkq j;st uzycie terminu: rex lub regnum Po—
s t, Wystepujaey w Gigantomach i ich dzie-
h o. Damalewic:a’: A L miml s
Chodyrniski slusznie przyznaje o. Damalewiczowi zalete,
obficie z koscielnych archiwéw we Wiloelawku ihénﬁiﬁ?;
Je in extenso, co spotykamy tes w Gigantomarhii. Ina-

Ad lectorem, 5. 123, 130, 152; Series { Vitae w tytule; Stephanom
Vitae, s. 417; por. specialnie zdanie w Vita na deI:a ntrm:;;

G, 5. 44, 54, 66, 101, 103, 128, 148
8. 11 183; Series, s, 358, 176, inne dzlela passim.

: sﬂﬁ.n. 1, 68, 122, 124, 160, 161; Series, 5. 3, 334, 336; Vita 5. Bogu-

. Braun: De scriptorum Polonize et Prusioe virtutib t vi-
i Ae 1723 5. 151; por, takée Chodyfislki: Stefan quﬁl:wi‘;:,

301, 305, 307—8, 324, 928,
111;: Vita 5. Bogumili, s, 300,

torem s. 3, 12, 34, 54, 68, 101, 127, 135, 153: O -
« 8; Stephanoma, 5. E2, E3; Vita 5. 309, U BTN
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czej jednak ocenia jego twérezost. , Napuszonodt i ckliwosé w opo.

wiadaniu — pisze miedzy innymi — styl szorstki, lacina niezh
Ppoprawna, brak krytyki historycznej, dosé czeste bledy co do fak-
tow, przyczepki wlasne do podan Dlugoszowych, przesadne po-
chwaly, odbisganie od rzeczy... stanowia ujemna strone™ ¥,

Z takg ocena nalezy sig¢ zgodzié, Ospbnego jednak studium wy-
magaloby sprawdzenie, czy wierne sq te odpisy i tlumaczenia do-
kumentéw, eo podaje w watpliwosé Gorka™ | Kersten ™.

Powracajqe obecnie do genezy powstania dzisiejszej postaci Gi-
gantomachii, trzeba wysunaé prazypuszezenie, ze historia oblezeniy,
napisana przez o, Kordeckiego, nie zadowolila dworu i dlatege
nowe opracowanie tematu powierzono o. Damalewiczowi, ktéry
przerobil jg wzorem kroniki Galla-Anonima czy bL Wincentego
Kadlubka na dzielo literackie, gdrie Dichtung® und Wahrheit
przeplata sig wzajemnie. W tej wlasnie formie dzielo podobalo sie
niemal wszystkim wspélezesnym i dlugie] potomnosci palskich
czytelnikdw. Fascynowala wszystkich postaé bohaterskiegos obrof-
cy. Mickiewicz w wykiadach literatury slowianskiej napisal m. in.:
wPolska nie wydala geniusza czynnego o takiej potedze, jaka miat
geniusz bierny owego mnicha. Wznidsl sie on do tej wysokodei,
z ktorej przenika sie przyszlo#t” — a nieco dalej — ,opowiadanie
przecra jest pewnego rodzaju epopejy moralng" &,

Na wybér nowego autora mogla m. in. wplynaé zaivlosé o. Da-
malewicza z paulinami i popularnod¢ jego na dworze prymasa.
W testamencie swoim wyrazil on nawet zyezenie ,modléw zakon-
nikéw, z ktdrymi — jak pisze — w duchu przyjasni zvlem, asobli-
wie bernardyndw i paulinéw, ktérzy mnie do uczestnictwa zaslug
swoich przypudcili, lubo mi ich dyplomata w przesladewaniach
moich zaginely"” *,

Znamienne to wyrazenie jest cenng wskazéwks, bo thumaczy,
dlaczego dzielo tego literata moglo znalefé sie w drukuy niewykon-
czone wraz z chaotyeznie zestawiong czescia drugy. Zapewne prazy-
krofei i przesladowania, jakich dodwiadezyl w okresie od 22 VI do
8 X 1657 r.¥, wplynely na wartos¢ i walory literackie dziela, gdvi
dalszy przebieg wydarzen i losy ksigzki zbiegajy sie ze sobg, Oto
na Jasnej Gorze postanowiono wyjazd delegacii paulinskiej do

* Chodyfhski: Stefon Damalewicz, ¢ 89, 20,

= Legenda, s, 98, 121,

" Pierwszy opis, s. 184—7, 204

" Np. w rozwaianiu o prywatnych zamiarach Miillera (NG, s 61,
117 i passim).

# A Mickiewiez: Literatura Stotviofiska, Diieln, t. 10, Warsza-
wa 1855 5. 55 1 56,

# Chodyfiski: Stefon Damalewicz, 5. 123. Chodzl mpewne o dy-
plomy odpustow, lask itp. Nle jest wykluezone, e i nielktdre dekumenty
Ha-.sz.t“ %mme tylko z Gigantomachii przy tej okazji przepadiy.

&80,
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o na dziefi 8§ X 1687 r. Opracz religijnyeh spraw zakonu minla
geja przekazaé listy krola dla papieza oraz d:l'uknwany egzem-
Gigantomachii. Z powodu opdinienia edycji ksiazki, njeowie
ari wyruszyli do Rzymu dopiera 1 IIT 1658 r.%, Istnieje wiel-
prawdopodobienstwo, ze czekano najpierw na w:,rkuﬁcze':‘ﬂe re-
sigmiennej partii dziela, ktorego dokonaé mégt o. Lasota ©. Dai:.a
'X 1657, dzien aprobaty cenzora koscielnego, zamyka ostatecznie

wszystkie prace redakeyjne.

NA CZYM POLEGA PRZEROBKA DZIELA 0. KORDECKIEGO?

Analizujge aprobate o. Liberiusza, nie trudno _u:ht_:strsuzr:T Ze ma
plerwszym miejscu postawiono chwale Matki Bozej, ktora spra-
wila pogrom Svecorum et aliorum acathelicorum. Jako cel podaje
88 ,...quod insigne Virginis Deiparae in Pr::lm:tium beneficiorum
gt defensorum in sevenissimum Joannem Eammtntm - Ffec‘lﬂ.ﬂ!‘. el
constans fides ut Orbi palam fiat et ad posteritotis memoriam
transmittater..” (5. 13 nlb).

Tak zaznaczony cel Gigantomachii odpowiadal éwezesnej poli-
tyce dworu, dazgeej do rehabilitacji kréla i ?vzmncrderlin jego wla-
dzy poprzez zwigzanie jego sprawy z katolicyzmem i programem
kontrreformacyjnym *,

Ta tendencia zawazyla tez na calej przerbee oryginalu o. Kor-
deckiego i amplifikacjach tekstu, gléwnie w przemdwieniach z ata-
kami na heretykéw. Wyraina réznica zachodzi w tych miejscach,
gdzie nie zaistnialy interpolacje V. Gloryfikacja zas krdla byla tym
latwiejsza, #e o. Kordecki nie wysuwal swej osoby, jak to znako-
micie ccenit Koblerzycki . Stad ted w Gigantomachii tak wiele

#H Apta Prov. Pol. T. 3. AJG 743 s, 412; por. Fra & Obrono, 5. 173;
Kersten: Pierwszy opis, 5 51, ;

# Kersten przyimuje drugs redakeje Gigantomachii na czas od lipea
do wrzeinla 1657 juz po wykorzystania ulatlkl szwedszitiej (Plerwsey opis,
5, 47). Nie uwzglednil jednak poiniejszych notatek o pogromie wrogdw
na stronie 127 1 161.

# Por, Kersten: Pierwssy opis, 5, 49—48, 6T, :

4 Np.: ..Tenuit Deus animos Catholicae Religionis adversariorum...
{5, 88), Nie me tu Numen, tak charakterystycznego dla stylu o, Damale-
wicza, nie ma tez jakiels superstitio czy meretrix Babilonica., Taki ton
pozostaje rdwnie: u Kobierzycldego, ktory winsciwie nie ena antyhere-
tyckich wyskokéw Gigantomachii, zwlaszcza w amplikowanych przemid-
wieniach Zamoyskiege (Obsgidio, 8. 21), lub o. Kordeckiego do buntujg-
cych sie zakonnikdw (tamze, 5, 114 1 peesim).

#  in suois laboribus referendis parcior est et prout communis vilae
societatl assuetus, ita commune cum zodalibus aerumnarum et part] de-
coris voluit habere elogium (Obsidio, s. 34—5). Kobierzyckl oddajac
sprawledliwodcl naleiny szacunek, nie krepuje sig w wymienianiu
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panegirycznych wypowiedzi o J r
M = 0 Janie Kazimierzu, ezego nie mg o

Pu takich najbardziej nieuzasadnionych sformulowan nalase
mhca:!rﬁ zdanie: ,Suplicem libellum [p. prior] offert Sereniss
Poloniarum Regi Joanni Casimiro, qui tum ad ducatum Opoliey
.!:m'. cogendi exercitus causa secesserat..” (s. 12) oraz ., ita fe i
el potems evasit, ut sui nominis fama hast st
s by fama hostem exterritum fugnup__:

Nawet przy zyczeniu kofecielnej unii z Moskws wiraeil o
malewicz dodatek pod adresem kréla (s. 112), o=

Do programu kontrreformacyjnego odnosi sie kofcowa modli-
:wal E;]m Aniola Polski w pogromie polskich innowiercfw.
s, .

Problem cudownego ocalenia Jasnej 6 rzez Naj
F.&nne ma swoje ofwietlenie w dodatkaﬂ:h or:rudizch iw ii:::::ﬂ
niu stosunku sit obroficéw do przewagi wroga. O, Damalewicz oce-
nil je na 70 zakonnikéw bez przygotowania Zolnierskiego wraz
z pigeioma szlacheicami, nieliczng czeladzia, oraz 160-cioma pie-
churami zalogi, po wiekszej czedel zlozonej z wiedniakéw (s. 100),

C_ai;r ten wywdd wydedukowal o, Damalewicz z tekstu o. Kor-
deckiego o powierzeniu obrony bastiondw ceterem szlacheicom pod
dnwﬂdztwe‘::% Zamoyskiego, bo zapewne nie wiedzial o innych, kté-
rzy ﬁchrc-_nm sig na Jasng Gore i szerzyli panike. O, Kordecki zak
podal o Zolnierzach bardzo wyrasnie: copias peditum erercitato-
Tum auget (s, 12),

Daleko jednak powazniejsze znaczenie niz wsz
: vstkie dodat
;{Lajq dajqc& sig wykry¢ przerébki tekstu dziela o. Kordeckie:;:
ozna wige najpierw zaobserwowad celowe pominiecie nazwisk

dowddeéw polskich i postéw z ramienia Mi n .
rzycki 1 ks, Odymalski *. ienia Miillera *. Zna je Kobie-

o. Kordeckiego pry kaidej sposobnofei chwal i

. qc go Jjako doskonatego
g?:ﬁi {s. 20, 34) oraz specjalnie jako eximium suse religionis ﬂﬂffiﬁ

WNG, 5 3, 12,70, 127. 138 151—2, 180, 1B4: K
i , 12, T4, i i 3 , i Kobierzyek!: Obgi-
o .;” Eﬁﬁnif. 9, 14, 48—, 88, 113, 127, 157, 159; por. Kersten: Pierw-
yiatkowo émiale jest ted stwierdrenie sutor e cal
wydane zostalo na lup obeegn 2olni % Sl Ky
wm:?r rggnnwl I{azlmiermwlegrs. 54). TP LSRR Mofegt o SoRkale
iurimi k;; :ﬂ :lii;:g'j‘n' 48. Byla to sprawa wstydliwa i polgczong z cen-
Kobierzyeki, Obsidia wspoming: Golytiskie
sklxt-fn {!-IES. §7, 100), Paprockiego (53), Zbrozka E;‘II}I- K%u \{'?éi:lﬂ} Iénéig:
r(l:u b:l: ki: Oblezenie Josnej Géry Czestochowskiej piesni XIT wyd, Jan
Caubel !',gﬁﬂ‘ff mlf:' wspomin ina ich na s. 64, 82—3, 88, 205. Glos Ody-
o tyle

w Seceminie k. cmmchn};vi. e g o e D
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eiv sig domysleé, fe w opowiadaniu o rozsylaniu listdéw do
-ch osdbh w sprawie ratunku dla klasztoru przed zajeciem,
malewicz opuscil wiadomodé o bezskutecznym poselstwie
omickiego do Radziejowskiego z pismem przeznaczonym dla
nla Gustawa. Fakiu tego nie zakryl bynajmniej kronikarz kla-
: i dwiadezg o nim inne przekazy ™.
- Wywdd Kerstena o tym, ze gen. Miillerowi okazano salwa-
wardie, a nie uniwersal Karola Gustawa ™ znajduje swe wyja-
tnienie w fakcie przerobionej redakeji orvginalu o. Kordeckiego ®,
" Nie inaczej przedstawia sle sprawa listu o. Kordeckiego do

;.n_ Miillera z 21 XI 1655 r, w porbdwnaniu z tekstem Gigento-

- machii. Jest to przerdbka nie samego tylko autentyku z 21 XI,

ale w polgczeniu z innym, niezachowanym listem o. Kordeckiego,
wyslanym do Miillera po interwencji Kalinskiego i otrzymaniu
wezwania ze strony Wittenberga (s. 51). Z tekstu Gigantomachii
nalezy wnioskowaé, ze niecierpliwie oczekiwana odpowieds o. Kor-
deckiego byla pisemna i fe wiatnie na nig sie powolano w czasie
nowego poselstwa Kalinskiego (s. 73) w zwigzku ze znalezieniem
srebra. Wystarcey pordwnal teksty:

Jet o, Eordeckiego slowa poselstwa o, Ble- odpowiedz  klasztoru
z 21 XI 1855 wg Gi- szyfiskiego i o, Mala- po wezwaniu Witten-
gantomachif (s, 25/8): chowskiego wg Gigon- berga z 21 XI 1655 wg

tomachii (5. 41): Gigantomachii (s. 52):

Moverit Ilustrissima Non religiosorum esse
et Excellentissima Do- muneris trutinare iurs
minatio Vestra, non Regum, sed quem rite

B P Marcellus Tomicki ..a p. priore Claromontano missus est ad
Radziejowski Warsaviam ...pro salve conductu Clari Montis obtinendo.
Catalogus. AJG 77 5. 3808, List o. Bleszynskiego z okresu wiezienia w obo-
gie Millera, Forteea, Oryeg. AJG 5B0 = 35; por. Kersten: Pleruszy
opis, 8. 154—5; List 0. Kordeckiego do gen. Millera = 21 XTI 1855 r.; por.
Kersten: de cyt, 5 113 nn.

M Por. K ersten: Plerwszy opis, 5. 111—3.

¥ Problem wartofcl 1 znaczenia salwa gwardil omawia o. Sykstus
Szafraniec w niedrukowanych jeszeze pracach: Swiete rocznice 1655—
1855—6. Maszynop. AJG III 44 5. 22 nn, oraz: Trzechsetlecle obrony Ja-
snej Gaory 16556—1955. Maszynopis AJG III 102 s, 55 nn. W ostatniej za-
Igczyl odnalezions przez siebie fotokopie oryginalu salwa gwardil ¢ Bi-
blioteki Jagiellofiskie] (Rkps syen. 226 s 788). Wg o. Szafranfca fakt
otrzymania przez klasztor listow bezpiecrefistwa, olredlane w kronikach
jako salvus conductus”, rdwna sie ostawione] salwan gwardil. Jej posia-
danie nie rdwnala sie preysiedze wiernofei i obowigzkowi skiadania re-
wersaldw, Najlepszym tego dowodem jest, #e zardwno Wrzesowicz jalk
i Milller #adajg w warunkach poddania sig, by klaszior wyrzekl sie
obediencii wobec Jana EKazimierza, s tznal Rarola Gustawa za krdla,
o czym &wiadezy oryvzinal warunkdw przechowany na Jasnej Garze.

W oryginalnym ligcie do gen, Millers z 21 XI 1655 r. 0. Kordecki
uznaje krola szgwedzkiego tylko jako protektora Krolestwa Polskiego
(por. nitej wywody artylulu).
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esse vorcationiz nostrae
Reges eligere, sed elec-
tos & proceribus Re-
gni venerari, quem igi-
tur proceres Regni eli-
Eunt et sequuntur et
nos.. homiliter sub-
mittimus... nostra reli-
giositate commoniti.

«praesidium sufficiens
habemus, quo omipl
incursio  insolencium
arceri possit

Z autentyku listu
.31 XI 1655 *;

Non aspernamur Ex-
cellentissimam Domi-
nationem de cuius
protectione multum et
in posterum nobis pol-
licemur

-N08quUe, guortm vo-
catio non est poten-
Hae regum resistera,
velit in pace relingue-
e "_"
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Sacra  Potestas pro-
nuntiavit electum, el
obedire, fidemgue ac

reverentiam exhibere
secundum EACrorum
canonum et oracull

Divini edicta

W odpowledzi pull.
EKalinowskiemu (wg
Gigantomachii 8. 73):

IMustrissimo D. Gene-
rali iom ingenue apo-
ruimus, nos et mona-
sterium nostrum et os-
58 nupc et in poste-
rum fore semper in
Begla potestate, Non
igitur rebelionem te-
mere, sed necessarium
loco pacem ple of con-

..8ibi esse sufficieng

preesidium ad quosely
insolentium  hominum
Incursus arcendos. wt

comprimendos

Excellentissimus  Ge-
neralis Praefectus non
dedignaretur bona vo-
luntate Religlosorum
ezse  contentus, quod
ili se suague omnia
cum DMonasterio inte-
gra Regi Swvecorum
servare ..parati es-
sant,..

sulto guaerimus...

Jak z powyiszego widaé, przerdbka listu o. Kordeckiego w Gi-
gantomachii nie moze byé jego dzielem, bo jest sprzeczna z nie-
naruszenymi tekstami Gigantomachii 1 analogicenymi wyrateniami
0. Kordeckiego w listach do gen. Miillera z 24 i 28 XII 1655 %

Zupelnie balamutng jest przerdbka wydarzen z dn. 16—18 XIL
Brak tu nornfalnych, chronologicznych okreileni, datujacych kolej-
ne dni, a uderzaja dwie wzmianki o émierci Jana (s. 64, 65), przy
czym druga odnosi sig do Sémierci br. Hilariona, ktéremu pocisk
oderwat glowe w dniu 15 XII, 0 czym zanotowali kronikarze klasz-
toru®. Zigczenie obu wiadomosei w jedna nie moie pochodzié
z raptularza o. Kordeckiego,

 Frgk: Obrona, s 230,

W FPras j. w

™ NG, s 02—05; Frad Obrong, 5. 85—8; Kersten: Pierwasy opis,
5. 123—4

" Catalogus, AJG 77 s. 382; Necrologus ord. paulinorum: AJG 68
&. 10a; por. Frqd: Obrona, 5. 115.
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okonalne trudnodci rysujs sie przy ustalaniu, do jakiego
naleiy odnosié opowiadanie o kontrowersji przeora z szem-
i gakonnikami (s. 65), kiedy odprawiono modlitwy o zni-
je mgly (s, 63), kiedy rozpoczal sig dalszy cigg bombardowan
i wreszele kiedy rozegral sie epizod staran szlachty o wy-
dzenie krewnych z klasztoru (s. 63). Wszysikie te zdarzenia
odnosi¢ sie do dnia 15, jak i 16 XII, W tych samych katego-
trudnosci lezy okreslenie dnia, oznaczonego terminqu_: postri-
(s- T1). Poprzedzily go jeszeze wzmianki o lifcie szlacheica Maja
§8), nowe bombardowania (s. 68/9), oraz remonstracje szlachty
wobee przeora | o. Stradomskiego (s. 68).

" 7 kolei wystepuja nowe zabiegi Miillera w zwiazku ze znale-
 sieniem koscielnych sreber, poczynajge od chronologicznie niepew-
okreslenia: ,ante aliguod dies,." (s. 71), a kohezac opowiada-
‘piem o podkopach gérnikéw olkuskich (s. 76) i planowanej wiy-
eleczop jasnogoredw.

. Zadziwia jednak fakt, ze wypadki te przedstawione sg w ca‘ltv
‘kiem innym porzadku u Kobierzyckiego, ktéry pisal swoje Obsidio
'z poczatkiem 1658 r™ i z caly pewnoscia korzystal 2 rekopisu bru-

Jionu Gigantomaehii, o czym Swiadezs liczne zaleznosei, Znamien-
‘nym przy tym jest to, #& wyczytal tutaj cod wiecej ni to, co podaje
wspdlezesna nam wersja Gigantomachii. Dla zilustrowania niech
&wiadczy o tym charakterystyka wypadkéw z 16 i 17 XIT 1655 r,,
pominietych wzglednie niejasno przedstawionych w Gigantoma-
ehii, oraz szereg roinic ™, zwlasrcza w porzadku zdarzen z osta-
inich dni przed Wigilia Bozego Narodzenia.

Gigontomachia, s.: Obaidio, s.:

#5/66 Szemranie zakonnikow § od- 112 — streszezenie

powieds o, Kordeckiego

bralk 113 o, Kordecki o Najfwistszej
Pannie i Jel vicarium regimen

68 list szlachcica Maja brak :

brak 114 uwagl o dwojakim oblezeniu
Jasnej Gory: buncie i gwalcie za-
togi 16—I17 XII

68—69 bombardowanle od polu- 115—I118 analogicznie
dnlowej strony, straty, przerazenie

zakonnikdw ;

brak (por. nizei)

#0—70. perswazje szlachty i wyla-
dénienie wobec o. Stradomskiego
71 pelabiona drialalnosdé Szweddw  brak
Jaroszowski zawiladamia o znale- doplero s 118

zleniu grebra

116 podkopy gdrniloow
brak, por. owagl ze 5. 114

o W decern ante guam haee scriberemus mensibus, erigi ceptum
est ad orientem propugnaculum (marzec 1657), Obsidio, 5 48,
M NG s, 43—4 34—5; Kobierzycki: Obsidio, 5. 86, 104—5 1 nn.
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12—3 konferencja z anonimowym 119 konferencja ze szlacheicem

dowddeg polsidm, jako poslem po

obozu szwedzkiego; w tym spra-

wa ks, heskiego

74—5 list pulk, Kalifskiego o zwro- 118 i 120 streszezenie
cie srebra

T8 podkopy gornikdw olkuskich
postrachy wysadzenia klaszioru
El'rrduzh Zamoyskiego w d, 20
brak, por. uwage 3. 71

78 dwa dni spokoju

T8 nowe niepokoje szlachiy [ =a-
konnikdw oraz uspokojenie

brak (ob. wyiej 78)

118 por. wyie)
128 (por, nizej)
117 analogicznie

117—8 sprawa znalezienia srebrg
brak [
brak, por, uwagi 5. 114

126 postrachy wysadzenia
klasztoru

Z powyiszego zestawienia wynika jasno, #e po dziatanlach

obleiniczych 15 lub 18 XII zaszly jakied zdarzenia zwiazane z opo-~
zycjq przeciw o. Kordeckiemu, ktére Kobierzycki streszcza w wy-
soce Inaczacy sposob: ,..gquae guidam ne multoties et cum nausex
I-egerrnium memorare habeam, paucis complector: Clarum Montem
utringue accerime oppugnatum fuisse, extra a Suecis; intus ab im-
belli trepidantium turba, desperante, urgenteque deditionem, non
absque motu quandogue et violentia”. Ponie] zaé podaje, #e
o. Kordecki ,surowymi slowy karcil szlachte, splamiona buntem %,

‘Jakie inaczej i wprost idyllicznie przedstawia to Gigantoma-
chia! Oto niektérzy ze szlachty, mezowie odznaczajgey sie roztro-
pnofeig i znajomodely rzeczy przyszli do przeora w obecnodci
0. E}rndumskiega pytajge, na co oczekuje i dlaczego zwleka z pod-
daniem ™, po czym wypowiedzieli dlugy mowe na rzecz poddania

sig; na co z kolei padla bezosobowa odpowieds sprzeciwu i na tym
protest zakoficzyl sie ™,

% Obsidio, 5. 114.

* Opowindanie to odnosi sie zapewne do Stefana Zamoyslkiego, wy-
chwalanego w Gigantomachil, np.: vir prudens et magni animi (=, 6).
Zdaje siq odnosib | do tych, ktérzy juz wezedniej zabiegali o bezpieczne
wypuszczenie z twierdzy za wyigtkiem Crarnieckiezo i Shorzewskiego
(por. Frad: Obrona, s, 92—3, 106). Znamlenne jest jednal milczenie
Knhipn}*ﬂ:ieﬁn o obroficach klasztoru pod pozorem: ,..nisi Kordecius
uberius in sun opere sodalium suorum memorise eonsuluisset, quorum
el director et spectator fuit” (s. 77). Mle ma tez u niego cieplejszego sto-
wa dla Zamoyskiego (Obsidio, 5. 77, 100, 102, 117), przemileza jegn imie-
niny (s. 138), wyrdinione w Gigantomachii ze szezegdlnym  akcentem
«;sﬁ..ﬂﬂ?l. Za to jest pelen uznania dla Czarnieckiego (Obsidio, s. 70, 108,

™ Angnimowe wyraenie Giganiomachii: quibus responsum (s. 70)
przedstawia Odymalski jako wypowieds o, Stradomskiego bez wzmi
o obecnofel o, Kordeckiego: > e

Mile te slowa ojea Kordeckiego

Wsazysey prryjeli | nie nie mowili,
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ma tu mowy o buntach, ani tym bardziej przemocy, ani tez
wzmianki laczacej sie z zachowanym w archiwum jasno-
dziwnym listem pulk., Sadowskiego, w ktorym zaprasza
rdeckiego do obozu szwedzkiego na ryby w dniu 17 XII
s swoje wstawiennictwo u gen. Miillera *.
udnodel powyisze dajg sie dzis wyjasnié dzigki materialom,
. pdkryl Kersten w szwedzkich archiwach. W szezegblnodel in-
ujacy jest wiréd nich ,list nadzwyezajny z obazu pod Czesto-
" z 6 (16) XII 1655 r. zamieszczony W sztokholmskiej gazecie
‘aviser” ™, Donosi on m. in. o aresztowaniu przeora i ustale-
warunkéw poddania na 17 XII Tekst ten wyjasnia brakl i nie-
wienia Gigantomachii w chronologii wydarzei. Od poddania
jednak uratowal Jasng Gére list o, Tomickiego, dorgezony przez
pieznang osobg, w ktérym ostrzegl ojedw w przeddzien poddania
sie, ze beda wyeigcl w pien ¥, Uwolniony wowezas o. Kordecki prze-
jal na powrét obrong i doprowadzil ja do pomyilnego jui kofca,
Nie driwi wiee, 2o Kobierzycki wychwala o, Kordeckiego jako
| jedynego, wytrwatego i nieustraszonego obrofice Jasnej Géry, bo
,..ad extremum solus obstitit, ne porta hostibus pateret, quem jam

Do nieba tylko oezy obedeill (Oblezenia, 5. 302).

Co do niecbecnodei o. Kordecklego w tym opowiadaniu, moina zawie-
rzyt autorowi, dia ktérego wiele zdarzen znane bylo niewgipliwie hex-

nio, Tekst Gigantomachii notuje. przy tym opisie bardzo charak-
ferystyezng zmiane bezosobowej skiadni przy wyraieniu: non est, mihi
credite... (g 0}

& Forteca, AJG 580 s. 45; por. Frg & Obrong, s, 117

M Kersten: Plerwszy opis, 5. 173—6.

# Verum cum re infecta versus Clarum Montem iam & Svecls obses-
sum rediisset, Patribus Claromontanis, qui Svecos die sequenti in mo-
nasterium mittere decreverant, literas per quandam pérsonam porrexit
praemonens pro certo omnes necandos ab hoste, si se ipsi subderent,
Catalogus. AJG 77 5 389. List o. Tomickiego nie mogl zawierat intere-
sujgcych relacli o jego misji z Warszawy, jak sadzil Kersten (Pieriwszy
opis, & 176), skoro nie powiodla sis. Kersten przypuszczal nadzwycza
trafnie, #e list 0. Tomickiego doreczyl Aleksander Jaroszowski, cho
wedlug Giganiomachii mial on podrzuclé kartke z wisdomodciami o zna-
lezionym srebrze (5. 71). Spostrzeienie to jest tym cennlejsze, e Kersten
nle skonfrontowal tego szezegdlu z Koblerzyckim, kidry o znalezieniu
srebra donosl w czasie pofniejszym. ;

Informacie ,Nya aviser” o arvesztowaniu przeora przyial tez Eersten
z nledowilerzaniem i hipotetycznie trakiujge pertraktacje co do kapitu-
lacii w okresie 16—18 XII 1655 r., mimo Ze byly zgloszone gazecie z dwu
irodel (Pierwszy opis, 5. 173, 174—6). O znalezleniu srebra migl zawia-
domié Jaroszowski, ale chybs za drugq przypuszezalnie bytnosels. Tak,
czy inaczej o. Damalewicz przesunal perirakiacje zljcrone ze sprawsg
srebra na ezas przed wycieczky Zamoyskiego w dn. 20 XII Ponadio
uzupelnit tekst listem Maja i wreszeie wiadomos$eia o pobycie Jana Ka-
zimierza w Zywreu, kitora sbsolutnie nie mogla dotrzet na Jasng Gare
na delef 23 XII w ligeie Brzuchafiskiego (por. G 6rka; Legenda, 5. 118),
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pavor et comsternatio dedere sese volentium remotis ob#facuhl
paene aperuerat®™, C .
W zdumiewajacym jego oporze, przy braku jakiejkolwiek m
dziei pdsieczy, upatruje Koblerzycki dowdd Easki Bozej | cudu Ngis
swigtszej Panny ™, i
I zaiste tak bylo, gdy sobie uéwiadomimy tragiczng scene, kiey
0. Kordecki wyczerpawszy bezskutecznie wszystkie argumen
w poczuciu wilasne] bezsily kleknal przed swymi przefladowcami
z cala ulnosels odwolal sie do Najdwietszej Panny, aby objela vig
rium regimen ™ nad opuszczong Polsks | zaprzedang Jasng -,
Zrodla szwedzkie rzucajy tei snop éwiatla na inny dokument
w sprawie rokowan ze Szwedami. Na trzeciej stronie jasnogép-
skiego rekopisu, zawierajgeego warunki Miillera o poddaniu Ja.mﬁ‘_
Géry, znajdujy sig skreslenia oraz uzupelnienia i zastrzezenia spj-
sane dwoma rodzajami pisma. Zadne z nich nie wys#lo spod reki
0. Kordeckiego ™. [
Do plerwszego punktu w eczeSei domagajscej sic wyrzeczenia
Jana Karimierza napisano: Eliminando ab illo puncto: e contro—
rio”, Istotnie wedlug Gigantomachii ojcowie postujacy do gen. Miil-
lera przedstawili mu, ze nie mole by¢ mowy o wyrzeczeniu sl
kréla Jana Kazimierza, poki nie nastapi formalny obior Karola
Gustawa na kréla Polski (s. 40/1). Stanowisko to zgodne jest z tym,
ze w autentyku listu z 21 XI o, Kordecki tytuluje go: Serenissima
Regia Maiestas Sveciae ™; oraz: Dominus et Protector Regni nostri,
czym byl rzeczywiScie de fure, wobec uznania go przez sejmikd
w zastepstwie sejmu.
Z Gigantomachii widaé, e gen. Miiller zgodzil sie w koficu na
to, aby ojeowie przyjeli zaloge szwedzks jako wojsko protektora
krblestwa polskiego (s. 50), a i pogniej w lidcie z 24 XII proponuje

" Obsidio, 5. 34, por. takde s. 20, 33—4, 78, 114,

" j. w. 8. 7, 10 nlb, 34—5, 67—8, 114, 132, 140, 148, 156.

" Por. Frad; Obrona, 5. 115.

S Kobierzycki: Obsidio, 5. 113

" Forteca. AJG 580 5 20—31; NG od sldw: oblatis a nobls conditio-
oibus 5. 70. Kersten utrzymuje, e uwagi naniesione na egremplarzu
jasnogérskim wyszly spod piéra o, Kordeckiego (Plerwszy opis, 5. 15,
137 | tabl. 8). Ale rédnice doktu pisma flustruje doskonale podpis o, Kor-
deckiego i grzecznofelowy zwrot pod listerm z 21 XI 1665 r. w zesta-
wieniu 2 poprawkami omawianego dokumentu, Por, Kersten: Pierw-
52y opis, tabl. 7 i 8

™ Powtldrzajaca sle tytulatura w Uicle brzmi: Serenissima Regia
Maiestas Sveciae; Taz wystepuje skrot 5. R, a dwa razy 8. R, M, jak
widat na tablicy 8 w pracy Kerstena. Ks. Fraé dowolnie rozwigzal ten
skrot jako Sacra Regia Maiestas | Sue Regin Maiestas (Obronag, s. 2300,
Posluzylo to Karolowi Marcinkowskiemu do sformulowanla zarzutu, ze
0. KEordeckl ,w stosunku do rozbéjnika Buropy nie zawahal sie uiyé
takiego zwrotu” ti. ,Swiety Majestat”, Por, K. Marcinkowski:
Duwa listy przeora o. Kordeckiego z r. 1655, Seranton, Pa 1066 5. 15.
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_aby zakonnicy poddali sie w krdlewsks protekeje i opieke,
ajac jud wyrzeczenia sig Jana Kazimierza (s. 92).
p uklady rozbijaly sie jeszcze o dziesiaty punkt warunkéw
aia ¥, zastrzegajacy ratyfikacje ich przez Karola Gustawa,
domagali sie obroficy w zastrzeieniach do punktow 3 1 7
wpuszezeniem nowej zalogi (katolickie] i polskiej w osobie
danta 1 oficerdw, a bez predykants). Kaidy za$ ze szlachty
1 otrzymat na swe nazwisko osobna salwa gwardig, Tymezasem

no wymieni¢ zakladnikéw ukladu, do czego jednak nie do-
i

~ Jak wynika z drugiego listu o. Bleszynskiego z obozu Miillera,
Jasnogorey spodziewali sie nominacji Zamoyskiego w odpowiedzi
na poselstwo do kréla za poérednictwem Radziejowskiego, Wedlug
ppinii, powzigte] w obozie Miillera, o. Bleszynski zawiadamia, Ze

1o zludzenie, ale Miiller gotéw i6¢ na ustepstwa proez ezekania na

ratyfikacje krolewsks ™.

Po uwolnieniu za$ zakonnikéw nasylani do klasztoru nagania-
eze ma proino wmawiali obroncom, #e zadanie ratyfikacji jest nie-
bezpiecznym zwlekaniem i ujma dla generala, ktéry po obsadzeniu
Jasnej Géry postara sie szybke o ratyfikacje ™.

A jednak zastrzeizenia co do wyrzeczenia sie Jana Kazimierza,
eo do skladu zalogi oraz koticowa czesé punktu 3 sa w dokumencie
przekreslone, Intryguje to Kerstena, ale nie znajduje wyjainiaja-
cej odpowiedzi, kto i kiedy tego dokonal. Podejrzewa za$ o. Korde-
ckiego, e zamieicil okrojone, a skutkiem tego obostrzone wz_mmki,
aby Szweddw przedstawié w ujemnym Swietle, a gloryfikowaé
abroncow ™.

Insczej jednak przedstawia sie sprawa, jeiell zestawi sig je
z tekstern warunkdw kapitulacji z 17 XII 16535 r zamieszezonej
w ,Nya aviser" ™.

Tekst Gigantomachii okazuje sie wtedy odpisem ostatniej re-
dakeji warunkéw, o czym Swiadcza dopiski drugiej reki poniZe]
zastrzezen do warunkéw, Odsylacz , N[ota] Blene]"” na karcie uwag
i zastrzegen do punktu 3 kieruje nas do dolnej oddzielonej kresks
uwagi, ze gen. Miiller bezwzglednie odrzuca ceczekiwanie na raty-

M Paprawna lekeja tego punktu brzmi: Pro maiorl securitate arti-
cull hii ab Excellentissimo Domino Generali et P. Priore ad ratificatio-
nem 5. R, M. Susciae subministrentur et signentur. (Forteca. AJG 580
& 31).

1?: Zamoyski zrezvgnowal z te] koncepcii. NG, s. 43, g

™ Forteca, AJG 580 s, 33; por, Kersten: Pierwszy opig, 5. 1545,
gdzrie bledna lekeja: 2 Warszawy sig spodziewuje” zamiast  spodziewa-
cie" | . preed Generalem™ zamiast . dominum Generalem'.

7 NG, s, 48—449, passus ad: ob hoc, ut ipse.,

" Pierwszy opis, s. 146, 148,

" j. w, 8. 142—05.
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warunkdw, zgodnie z tekstem Gigantomachii,

Te noty, napisane nieznang reks, brzmig jak ultimatum,

ktérym buntownicy, nie podzlelajacy ani odwagl | wiary o.
deckiego, ani tym bardzie] jego skrupuldw, ulegli zupelnej
stracji.

W akeie kapitulacji odpadly wszystkie zastrzedenia, a z pierwg.
tnego tekstu o 10 punktach, nierealne ju: punkty: 5, 6 + 10 usy-

nieto, tak fe punkt 9 stal sie siddmym,

Spreparowane w ten sposdb warunki odpowiadajy dokladnie

treéci podanej w , Nya aviser™ *,

wNva aviser" podala réwniez wiadomosé o ulozeniu kapitulacji
klasztoru na dziefi 17 XII 1655 1. z dwu Zrodel, Jest to juz osta-
tnia jej korespondencja spod Jasnej Gory.

O rzekomym zwyciestwie informowala juz kiedy indziej ulotka,
ktéra w opinil ogélu czytelnikdw zatuszowad miata niepowodzenia
z r. 1658%,

Wida¢ stad, ze obrona Jasnej Géry nie byla byle jakim epizo-
dem dzialan wojennych | miala doniosle znacrenie moralne ™,

Konfrontacja ,Nya aviser” z Obsidio wykazuje, e Koblerzycki
jest klasyernym $wiadkiem przerdbki dziela o, Kordeckiegn,
Wiszystkie wiec dotychezasowe wywody prowadzg niezhicie do po-
wtirnego stwierdzenia, fe dzisiejsza postat Gigantomachii jest lite-
rackq przerébka o Damalewicza na uzytek dworu krélewskiego
i niewatpliwie na jego zlecenie, zaraz pe wyslaniu odpisu dziela
0. Kordeckiego do Rzymu. Totez odnalezienie tego rekopisu w ar-
chiwach watykanskich byloby nielada rewelacja i korektura hi-
storyezng.

Jak zas§ wynika z aprobaty, dzisiejsza wersja Gigantomachii
miala propagowac poglad, ze obrofcy klasztoru zastuzyli na szeze-
golng opieke i cudowne ocalenie przez N. Panne ze wizgledu na
wiernost wobee prawowitego monarchy. Poérednie popieraé mia-
la wspolezesne plany krélowej co do wrmocnienia wladzy krélew-
skiej. W ten spostb cheiano zuiytkowaé obrone Jasnej Gory 1 po-
pularncst o. Kordeckiego dla umocnienia autorytetu kréla, ktére-

8 Por. §, w. gdzie punkt 2 warunkdw odpowiada w , Nva aviser”
punklm towi drugiemu, punkt 3 pierwszemu | trzeciemu a pu'ukt T CEwar-

.

8 Jui Koblerzycki zauwaiyl: Irrita Clari Montis obsidio permultum
detraxisse Svecorum famae videbatur (Obsidio, 5. 152). Ulotkl srwedz-
ﬁl&j I'Ed.lﬁ’i;:l nle podat .nl imposturas {am Orbi Christiano nota esset

L WLE "

2 W tym znaczeniu wypada sie zgodeié z sadem Kerstena piszgeym,

#e ,wiadomobci o obleteniu Jasnej Gory utrwalily sie w Europle Jjuko

mgiwydaruﬁ* a nie z ich opisu w ksiaZee Kordeckiegn”, Pierwszy opis,
. 303,

R
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a polska zarzucala lekkomyslne fyeie, niestaloft, niepo-
. i w koncu ucieczke na Slask.

Jukie stanowisko zajgl o. Kordecki wobec przerdbki, mozemy
owad z tego, ze nie przylozy! reki do wykoriczenia Giganto-
ii. Zapewne tez ze wzgledu na jego zasirzezenia merytoryce-

bniono na karcie tytulowej jego autorstwo tylko do
obletenia. W aprobacie podkreflone te: wyrainie nie au-

_r;' > lecz wspdlprace. Natomiast o. Kordecki przeszkodzié wy-

K
da
g

aiu ksiazki juz nie mogh.

. Zastrzezenia nie ustrzegly go jednak przed chytrym podejéciem.
‘Na uwage zasluguje bowiem szezegélna finezja w sformulowaniu
_aprobaty. Okreélenie ,adlaboravit” mozna bowiem rozumieé jako:
_wspblpracowal”, albo ,napracowal sie”, podczas gdy wyrazenie
genzora: ,cuits pium studizm” (s. 13 nlb)™ réwnie dobrze moze
lgczyé sie z wyrazem ,memoriam” jak i  Kordecki" i wyraZnie juz
odnosi sig do calosci dziela, Zupeinie otwarcie uczynit to o, Da-
malewicz, piszge okazyjnie o o. Kordeckim: ,cuius obsidionis se-
riem accurate descriptam, titulo Gigantomachiae praescripto typis
mandavit” ®, Wiasnie accurate deseriptam i titulo ... proescripto
to zupelnie co innego nit fideliter conscripta z karty tytulowej Gi-
gantomachii i aprobaty o. Liberiusza.

Przypisywanie autorstwa o. Kordeckiemu ma swoje uzasadnie-
nie takée w tym, e niektdre egzemplarze nie mialy karty z apro-
bats, a trzecie wydanie w zwigzku z keronacjg Cudownego Obrazu
w 1717 r. nie zamiescilo jej w ogéle, co nasuwalo latwe przypusz-
czenie, a nawet wprost narzucalo przypisywanie mu pelnego au-
torstwa.

Wreszcie pewne Swiatlo na te sprawy zdaje sie rzucad stosunek
o. Kordeckiego do historyeznego poematu, przypisywanego ks, Ody-
malskiemu, komendariuszowi z Secemina k, Czestochowy, ktéry
w czefclach historyeznych jest niemal dostownym tlumaczeniem
Gigantomachii *, Poemat nie doczekat sie jednak wydania dru-
kiem, jakkolwiek pochwalne tony pod adresem o Kordeckiego "

® Por, J. Plebafiskl: Jan Kozimierz Waza, Morio Ludwikag Gon-
zapa, Warszawa 1962,

M Por. uwagl wstepne.

8 Vita 8. Bogumili, 8. 310.

# [z Odymalski bardzo dokladnie oddaje polskim wierszem tekst
Gigantomaochii, przy crym korzysta crzasem gz dzielta Koblerzyckiego
{por. Kersten: Pierwszy opis, 5. 240—60). Zna jednak jeszcze inne
szozegdly, = kidrymi mogl spotkaé sig na miejscu, 1 tak podaje imig
przyiaciela Wraesowicza — Alman de Fossis (Oblezenie, s. 127), zna
puszkarza Prospera. pofniejszego br. Marclna, ktdry zabil siostrzefica
Millera (5. 248) itp. Por. ks, Frg & Obrona, 5. 112, )

M O0dymalski: Oblgfenia, s. watep, 4 1 49. M. in. przypisuje
o, Kordeckiemu widzenie N. Panny, zapowiadajgeej bliski konlec oblg-
#enia (5. 486),

7 — Nasza Prreszlofd . XXXI
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mialy zapewne zyskaé jego przychylnosé i pomoe wydawniezg, N
stety! Ani piekna fabula na wzor Tassa i Ariosta, ani thumaes
przerobionego dziela nle odpowiadalo widaé o, Kordeckiemu ®
tomiast edycja Gigantomachii przyniosla nadspodziewany rozg
przyezynila sie do pomnozenia entuzjastycznveh wielbicieli ob
cy 1 rozslawienia drialafi wojennych klasztoru™, :

W ciagu ostatnich lat badania historykéw odkryly oryg

listu z 21 XI 1655 i niezgodno$é jego kopii w Gigantomachii jalc
rowniei niescislofel w opisie obrony w obecnej postaci Giganto
machii. Tak wiec przerbbka o. Damalewicza zaciszyla fatalnie ng
ocenie bezspornych zaslug obroficy Jasnej Géry i jego historyes-

nym opowiadaniu o oblezeniu. Nic tei dziwnego, e wspdlcredni
historycy bez zadnego skrupulu obeigiyll go zarzutami samochw
stwa, falsrerstwa prawdy, a nawet zdrady Ojezvzny ™.

Habent sua fata libellif

Gruntowna analiza dziela i ukazanie o. Damalewicza jako jego
redaktora nie pozwalaja na tak krzywdzaea opinie. 0. Kordecki nie
byt politykiem, ani ,narodowcem"”, ale doskonalym taktykiem

i nade wszystko przeciez gorliwym zakonnikiem z wrodzonym nie-
mal wyczuciem postuszenstwa dla swej wladzy i gorliwym (a nie
fanatycznym) zakonnikiem-ascets, niezmordowanym strozem kar-
noéei zakonnej i pracowitym administratorem débr Zakenu ®, Tro-

ska i szacunek dla narodowej dwietosci uczynily z niego obrofics

i symbol wiary w zwyeiestwo, a nawet bohatera narcdowego.

Bummarium

In editione, cui Nova Gigantomaehia inseribitur, etiam oratio gra-
tulatoria, quatuer carmina el duo anagrammata invenluniur, In carta

™ Vaticinatio ex eventu odnoszace sig do elekcli Wisniowieckiego
{Oblgenia, 5. 455) wskazywaloby, ze zawledzlony autor szukal sobie in-
nego protektora do wydania delela drukiem. Wiece] fwiatla na te spra-
wq rzucito by moie pordwnanie rekopisu Czubka z drugim, o ktdérym
wspoming Kushu) \(Pierwszy opis, 5, 248), Powolanie sie Odymalskiego
ng drukowany Gigantomachie oraz na autorytel o, Kordeckiego, jako
przeora Jasnej Gdry, mogloby wakazywad czas powstania jego driels na
Iata 1863—3, tj. powtornego preeorstwa o, Kordeckiego na Jasnej Gérze.

" Por. Kersten: Plerwoszy opis, 5. 237 nn

. ® Marcinkowski: Dwa listy, 5. 6; Gorka: Lependa, s 14,
87, Kersten: Pierwszy opis, 5. 71—2 i passim.

" Kersten traktuje o, Kordeckiego jake clasnego polityka (Pierwszy
opis, 5. 68, 70, T4) { fanatyka (tamie s, 62 i passim) zapewne ze wzgledu
na gwaltowne wycieczki przeciw heretykom, ktére, jak wykazalem,
pochodza spod pidra o, Damalewlcza, Ze wzgledu wige na to, 2e Gigan-
tomachia jest przerdbley, nie moina na jej podstawie nic pewnego po-
wiedzled o oscbowodei lub charakterze o, Kordeekiege, jak rownie:
0 niekonsekwencijach oplsu wallk,

u__.'

KTO JEST AUTOREM , NOWEJ GIGANTOMACHID! Q9

1 et Approbatione obsidionis Claromontanae (4. 1855) serles evi-
e tole opere distinguitur, In eondicibus vero Claromontanis ali-
mentio facta est, historiam illam a P. Augustino Kordecki, tunc
= scriptam esse, quod et M, G. additamenia ostendunt, Hodierna
' N, G. forma el facies nullo modo Patri Kordecki adseribi potest,
n diligentius econsiderantl certo certius ostenditur, opus prius
g, 1655) longe dilatum et in pelus reformatum esse.
'l:uluu rof auctor P, Stephanus Damalewics, 5. Th, Dr Canonicorune
qul Lateran. tunc in Kallsz praepositus, cognoscitur, Qui fuit pole-
‘mista tunc temporis pervulgatus, sed minus attentug rerum gestarum
scriptor, Ordinis S, Paull addictior. Cuius in seriptis historicis eadem,
in N. G., verborum gbundantia, idem seribendi in barocco modus,
tdem figurarum rethoricarum usus, idem adversus dissidentes in reli-
fg;mte verborum minus honestarum abusus,

Opere nondum in finem absoluto P. Lasota, ordiniz 5. Pauli scripta

mandavit.

In regis Joannis Casimiri consiilis (a. 1657) propugnandis P. Dama-
lewic: historicam veritatem deformavit, nonnullas res gestas dissimula-
wit (e. g motus et viclentia nobilium; P. K. libera custodia servatus).
Qua de causa novissimis temporibus falsi et mendationum crimen nas-
gitur, in maius, P. K. proditionis accusatur et verhis lgnominiosis quast
lapidibus cbruitur,

Vere autem et meritissime Clarl Moniis custos et defensor interritus
lsudatur, nec non sine ratione Polonlae heros popularis agnoseitur.



