FRANCISZER KOTULA

0 STARYM DOMU CZARNEJ MADONNY
(Do dziejéw obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej)

Na wiosng 1958 r. bylem w Czechoslowacji. W planach mojego
wojaiu znalazly sie i Morawy, a zwlaszcza kraina zwana , Moravske
Valasko", dokad w swych wedréwkach w poszukiwaniu terendw
pasterskich doszli woloscy pasterze, przeszediszy najpierw cale pol-
skie Karpaty. Kiedy w tymie regionie oglgdatem wystep ludowego
zespolu taneczno-chiralnego, doznalem jako etnograf istnego wstrzg-
su. Stuchajge tamtejszych meledii a zamknawszy oczy po chwili
naprawde nie wiedzialem, gdrie jestem, na Valasku exy w Wajtowsj
koto Gorlic. 1 ten sam rytm tafica. A kiedy z zaciekawieniem przy-
stuchiwalem sig opowiadaniom skynnego tam artysty ludowego, gra-
jacego na piszezatkach, stanowcezo lepiej zrozumialem go, anizeli
naszyeh tatrzanskich gorali, naturalnie nie tych £ Zakopanego, ale
z prawdziwych gorskich wsi. Zjawiskami tymi zostalem wprost za-
skoczony. Scifle — to kulturbwymi stycznymi miedzy Morawami
a poludniows Polska. Dawniej musialo ich byé niewstpliwie znacz-
nie wigcej,

Jednym ze szezegdlnych moich plandw byvlo odwiedzenie miasta
Uherskiego Brodu, 8 w nim mego prryjaciela dra Jana Paveltika,
dyrektora tamtejszego muzeum im. Jana Komenskiego, slynnego
pedagoga, ktory urodzil sie w tymze miescie. Totez u wejscia do
Muzeum stoi jego poteny, brgzowy pomnik na wysokim cokole.

Uhersky Brod jest cichym, spokoinym powiatowym miastem,
liczgeym dzi$ zaledwie kilkanacie tysiecy mieszkafcdw, majacym
iednak bardzo bogaty przeszlodé. Po zwiedzeniu duego i bogatego
muzeum, rognyceh zabytkow, a miedzy nimi wspanialego kodciola
farnego, stojgeego doslownie w rynku, skierowaliSmy sie na prze-
ciwlegly jego kramiec, gdzie bylo widaé wiete innego kociota.
Whkratee znalefliSmy sie w imponujacej $wiatyni, o wystroju baro-
kowo-rokokowym z mnostwem oltarzy. U wstepu przyvjaciel objagnii
mnie, je do r. 1951 byt to kodcidl dominilkanski, nastepnie zostat od-
dany pod opicke miejscowego proboszeza.

Weszlifmy do prawej, bocznej nawy i stanelifmy przed jednym
7 -oltarzy, Ze drodkowego obrazu spogladala w naszym kierunku
Powaina, smutna Crarna Pani, z dwiema Szramami na prawym
policzku. Ta sama, jaka mieszka w Polsce na Jasne] Gérze. Kiedy
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przygladalem sie temu niespodziewanemu zjawisku, tak odleglemu
od Paolslki, postyszalem glos ... po ezesku:

— Tak, tak! Matka Boska Czestochowska, tylko ze tutaj od daw-
na czczona jake Matka Boska Rétancowa i to znacenie wezesniej,
anizeli w Czestochowie. I to jest wilasnie oryginal, a u Was w Pol-
see jest tylko kopia.

Musialem sie zachngé, nie slowem, lecz ruchem, bo przewodnik
mdj jakby mnie cheial uspokoi¢, dodal: — Tak wierzg tutaj, tak
mowig tutejsi, Mnie sie wydaje, a nawet jestem tego pewien, e
ien obraz to kopia | prawdopodobnie wielokroé naprawiana, Ale
niewgtpliwie kopia bardzo stara.

“Znala:lszy nieco wolnego czasu udalem sie do proboszeza, ktory
sam jeden obsluguje oba kodcioly. Czlowiek raczej miody, powtdrzyvl
mi panujaca opinie, legende czy podanie, e wlasnie Uhersky Brod
jest dawniejsza siedzibsg Matki Boskiej, w Polsce zwanej Czesto-
chowska ale tutaj Rézancowsy. On jednak blizej tej sprawy nie zna,
bo jest tutaj niedawno.

Calg ta sprawy zostalem Zywo zaintrygowany. Ostatecznie uspo-
koilem sie przypuszezeniem, #e na pewno nie znalazlem jakiej$ re-
welacji; ze w Czestochowie muszg o tym wiedzieé doskonale i jest
vwzglednione w dziejach Obrazu, Przynajmnief na marginesie, jako
jedno z podan cey legend. Preypomnialem sobie howiem, e jeszcze
dzieckiem bedac slyszalem opowiadanie ojca, skad sie wzigly szra-
my na policzku Matki Bozej; ze s3 to slady cieé husyckiej szabli.
A wiadomo w ogdle, ze ruch husyeli byt ruchom spolecznym ezysto
czeskim, Przegladngwszy jednak literature dotyvezaca dziejow Obra-
zu jasnogorskiego, nigdzie nie znalazlern ani wezmianki o tym, co
styszatlern w Uh. Brodzie. Przeciet problem pochodzenia Obrazu
Czestochowskiego jest spraws bardzo waing, Dotyezy ona nie dwoch
miejscowosci, nawet nie dwdch klasrtorow w tym samym kraju,
ale dwu odrebnych panstw. Zaciekawienie wiec wzroslo tym bar-
dziej, e w miedzyczasic dowiedzialem sie o kulcie Matki Boskie]
Czestochowskie] rownie: na Slowacji, takie na Orawie, i to juz
od XVIT w., gdzie snajdowala sie kopia obrazu ufundowana przez
Wilczkow !, Zwririlem sie ndéw do dra Paveléika, czy nie ma w tej

! Wizerunek Matlki Boskiej, rwanej w Polsce Matka Boska Czesto-
chowsks, a mode tylko typ wizerunku, wydaje gie #e na poludnie od Pal-
=ki byl bardzs popularny, Jak stwierdza artykul w . Slowie Powszech-
nym”, w dodatku . Zycie Katolickie” nr 2 1868, pt. ,Kopia obrazu Matkl
Boskiej Czestochowskie] na Wegrzech"”, sygnowany H. B.: (..} w wlosce
Sopronbaufalva w tamiejszym kofclele znajduje sie kopia obrazu Matkl
Roskiej Crestochowskie] nazywanej na Wegrzech Czarng Madonng, i 18
kopia z XV wicku”. I ciekawe: tenie obraz jut w XV wieku byl pod
opieks paulindw. Autor ariykuoiu nie podaje, aby byla ¢ nim zwigzana
legenda, 2e go malowal fw. Lukasz. Moina by puscié wodze wyobraini

3 O STARYM DOMU CZARNE] MADONNY 127

materii jakich$ dokumentiw, kronilk, literatury itd. Na to wszystko
otrzymalem spory pakiet, a w nim ealy plik odpiséw ze starych
kronik i innych #rédel. Obok tego spory tom pt. Pamdtki mesta
Brodu Uherského Vaclava Fr. Letochy z r. 1724, wydany drukiem
juz powtornie, a mianowicie w roku 1942, Zanim jednak zajmiemy
sie tymi materialami i restawlmy je z oficjalng polsks, tj. czesto-
chowsks wersja dziejow Obrazu Crarnej Madonny, przypomnijmy
je sobie najpierw w zasadniczym skrocie, opierajac sie na wydaw-
nictwach polskich, a &cifle jasnogdrskich,

Najstarszg publikacja, jaka mi sig¢ udalo zdobyé, to: Krétkie po-
danie historii storofutnego Obrozu Bogarodzicy Maryi ne Jasnej
Gorze przy Crestochowie, przezr Wiladystowa Xigiecia Opolskiego
w r. 1382 zlofonego .., wydana w r. 1820. Wiec: Obraz namalowat
sw, Lukasz Ewangelista na stoliku eyprysowym. W czasie zburzenia
Jerozolimy w r. 72 obraz cudem unikngl zniszezenia. Znalazla go
ok. r. 320 cesarzowa Helena i przeniosta do Konstantynopola, Kiedy
cesarz Karol w r, 803 powracal z wojny przeciw Saracenom, ow
vbraz lgcznie z innymi cennymi pamigtkami otrzymal w darze od
vegarza Nicefora i zlozyl je w Akwizgranie, Jedynie obraz Matki
Bozej ,ustapil” Leonowi ksiceiu ruskiemu w nagrodze za pomoc,
Ksigie Leon obraz zlozyl na ramku w Belru. Kiedy Wiadystaw
Opolezyk zajmowal z ramienia Kazimierza Wielkiego Rué Czerwong
i lamiac opor ksigkat ruskich zdobywal ich zamld jeden po drugim,
rnalazl sie wirdod nich i Belz ze znanym nam obrazem. Ksigie
umiescil go w zamkowej kaplicy. Z kolei oblegli zamek Tatarzy.
Wiadystawowi udalo sie ujsé z oblezenia, Uchodzac zabral przede
wszystkim pickny, cudowny chraz i zlozyl go na Jasne] Gorze
w r. 1382; od tego czasu do dzif tam przebywa.

W broszurze pt. Historie Jasnej Gory, wydanej nakladem i dru-
kiem F. D. Wilkoszewskiego w Czestochowie, bez podania roku, ale
prawdopodobnie w 1936 lub 37, powtérzono wersje dostownie, Czyli
ze w cigeu przeszlio 100 lat nie znaleriono ezy nawel nie poszuki-
wano #rodet do historil obrazu, pozostajge na tych najdawniejszyeh.
To samo znajduje sic w innej brosmirce pt. Jasna Gora, wydane]
przez Wydawnictwo Apostolstwa Prasy w Czestochowie

i postawié hipoteze, fe namalewali go of 2ami malarze, ktorzy adiworzyll
obraz Madonny & Ceestochowy, Ale sam problem istnienia tylu wizerun-
edw wymaga specjalnych badar.

T Jut po napisaniu niniejszege studium, najzupelniei przypadkowo
capoznalemn sie z pracg o. Sykstusa Szafranca pt Josna Gora — Stu-
diwm z dziejdw kultu Mathki Boskiej Czestochowskiej, zamieszezong
W Sacrum Poloniae Millennium”, t. 4, Rgym 1857, Autor studium w za-
sadzle przyimuje oficjalng wersie polsks dzieiow obrazu, jednak nic nie
Wwie o istnieniu wersji morawskiej, o kopii obrazu w Uherskim Brodzie
anl o tamteiszych materialach. Autor jednak stwierdza, fe nawet w wer-
sl polskie] istniels niefcisiofed, czemu daje wyraz w swej pracy na s 31:
wiadne frodia nie uprawnisjg do twierdzenis, 2e obraz zostal przekazany
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A teraz przejdimy do wersji morawskiej. Opieral sie bede nie
na tradycji uherskobrodzkiej, ale na odpisach z kronik, migdzy
innymi;

1. Annotationes Matyéite Hatkonia z roku 1866,

2. Pametni kniha Martina Lefaka z r. 1683,

3. Pamitki mésta Brodu Uherského Vaclava Fr. Letochy z r. 1724,
4. Breve chronicor hunobrodense z r. 1755,

5. Kronika dominikénského klaftera w Uh. Brodé z r. 1730,

6. Paméti kridl, mésta Uh, Brodu z r. 1903 %,

Zacznijmy od najstarszego prrekazu, tj. kroniki Matiasa Hasko-
niusa, zakoficzonej 15 lipca 1666 r. Autor jej byl w Uh. Brodzie
najpierw rektorem szkoly, poiniej radnym I wielokrotnym bur-
mistrzem a takse wielkorzadeg pafistwa vherskobrodzkiego. Kronike
zakoficzy! stowami:

«Te wiadomosei sg wyszukane z rozlicznych pism, ktdre jeszeze po
cvzestych 1 niszezaeych pozogach | zniszerzeniach miasta daly sie odnalezé,
jak réwniei przez godnych zaufania, #yjgcych dotychezas ludzi byly i sg
opowiadane".

Co tedy 6w kronikarz mowi o interesujgeym nas cbrazie;

»W roku 1362 w Uh. Brodzie zalozono klasztor reguly &w. Dominfika
pod wezwanlem Wniebowziecla Najéwietsze] Maryi Panny. W tymie
klasztorze zostal zlofony cudowny obraz NMP namalowany prrez Sw, Eug-
kasza Ewangelistg. Do klasztoru #ciggaly liczne plelgrzymki nie tylko
z Czech ale | z Wegler, Austrii, z Polski i ze Slaska, Ale kiedy powstaly
wuojny tureckie, tatarskie i innych narodéw, ktére Morawy przywiodly
do ruiny, zakonnicy bojac sie, aby cudowny obraz nie wpadt w pogafiskie
rgce, preeniesli go do Polski i umiescili w Czestochowie nie podajac
w ktdrymby to mogio byé roku. Ze nie zosial =z Czestochowy odebrany
i przeniesiony z powrotem de Uh. Brodu, to tylko na skutek dlugotrwa-
lyeh wojen, w czasie ktdrych nie tylko klasztor ale 1 cale miasto wielo-
krotnie bylo burzone i palone. Wreszele, miastem przez 200 lat wladali
kacerze i dopiero w r. 1630 oddano klasztor dominikanom".

Tyle M. HasSka, Z powyiszego wynikaloby wiee, #e obraz do
Polski dostal sie juz w wieku XIV, jak to zreszty méwi wersja pol-
ska, Dalej, jesli legenda polska o autorstwie obrazu pokrywa sig
catkowicie x wersjy morawska, to opierajgc sie na omawianej kro-
nice przyszlaby do Czestochowy lacznie z obrazem, a wiec z Uh
Brodu.

przez Opolezyka w r. 1382, W braku [T — uwaga autora) innyeh relachi
naleiy przyviadé jedvng, w tym wypadku podansg prrez Risiniusa: 31 sierp-
nia 1384 ¢.".

¥ Wykazane powyviej odpisy wyjgtikedbw kronik autor otrzymal w Mu-
zeum w Uherskim Brodzie i na tym miejscu sklade drowi Janowi Pa-
veltikowi serdeczne podziekowanie; odpisy s§ w posiadaniu autora.

851}

17. Uherski Brod, klasztor Dominikandw (de r. 1



18, Matka Boska Crestochowska

19. Uherski Brod, Matka Bosks Héiaftcowa.
W publikacji: Pomdtki mésta Brodu [Dhers-
kého Veclavae Letochy = r. 1724, wydane)
w r. 142, reprodukcja tego obrazu podpisa-
na jest stowami: Kopia obrazuy P. Maryi
Crestochowskie”



KROTKIE -PODANIE
HISTORY]1

Starokytnego Obrazu, Boga-Rodzicy MA-
'RYI, na Jasney.Gorze przy Czg¢stochowie.

przez
WLADYSEAWA Xigzecia Opolskiego, w
roku 1382. zloZomego.

7 OPISANIEM

Xodciola, Klasztoru Warownt,
i Przywilciow, Micysca tego;
przez. wielu Krolow, i1 Pa-
pieiow, nadanych,
do Roku 1820.

FX=XE
i
X%

o Karia tytulowa najstarszei publikacii, zawierajace] hi-
storiec Cudownego Obrazu na Jesnej Gorze

[5] O STARYM DOMU CZARNE] MADONNY 129

Miodszym od powyiszego przekazu jest  Ksiega pamigtkowa
Marcina LeZaka z r. 1683", w ktorym to roku oddzialy Tokilego !
zdobyly miasto Uh. Brod, spalily je a znaczng czest mieszkaficow
wymordowaly. Lefak, ktéry byl wowezas burmistrzem i ocalal z po-
gromu, po ukonczonych zamieszkach w specjalnej ksiedze spisal
cigikie straty, jakie miasto wiwezas ponioslo. Przy sposobnodel za-
miescilt w owe]j ksiedze krotks historie miasta, 3 w niej powtérzyl
za swoim poprzednikiem, tj, Haika, wiadomodei o klasztorze domi-
nikanskim i cudownym obrazie. Wiadomedel te uzupelnil jednak
tradycjs, jaky przechowywali starzy ludzie oraz zakonnicy, ktérey
po zamieszkach wojennyeh wrocili do miasta, Przeorem deminika-
now a rownoczednie i proboszezem byl w tym czasie Abraham Ca-
levsky.

Migdzy innymi wiadomogciami dominikanie przekazali autorowi
trest pochodzacego z Polski dokumentu, weglednie przywileju, moea
ktorego Czestochowa miala wyplacaé klasztorowi w Uh. Brodzie
(najprawdopodobniej rocznie) 300 zlotych morawskich:

womle £ innej przyezyny, jak za ten cudowny obraz NMP, ktory stad
do Czestochowy podezas wolenne] zawieruchy byl przewieziony 1 zlofony
w depozycle. Podaje pan Erazim, mieszczanin uherskobrodzki, 2e pamieta,
jak jego ojciec Marcin Erazim, jesdiae z furmanstwem do Polskl, takie
pienigdze z Czestochowy jug po szwedzkim najetdzie do tutejszego klasz-
toru przywozil. Jak sie potem zmienilo, nie wiadomo™.

Nastepnym kronikarzem, a mofe raczej historykiem miasta Uh.
Brodu jest Waclaw Franciszek Letocha, ktéry w r. 1692, majae do-
piero 23 lata fycia, zostal pisarzem miejskim. Porzadkujge archi-
wum po burzliwych cezasach zapoznal sie z przeszlofcig miasta
i w 1724 wykoficzyl obszerng prace pt. ,Zabytld miasta Uherskiego
Brodu"”, ktory to rekopis w chwili obeenej znajduje sie na miejseu,
w archiwom miejskim. W r. 1942 Bogumil Scbotile wydat Zabytki
1 opatrzyl je krytycenymi uwwagami. A oto dzieje obrazu wedlug
Letochy (s. 7—8):

4 W ciaggu XVI w. wegierscy, a szezegdlnie siedmiogrodzey magnaci
przeszli na roine wyznania reformatorskie, zwiaszeza na kalwinizm,
Doszlo do zamileszek na tle religijnym, bardzo ostrych za Rudolfa I, po
ciym nasigpil okres tolerancii. Prredladowanie innowieredw weglerskich
riabralo na sile za cesarza Leopolda I, na skutek czego w r. 1887 wy-
buchlo powstanle, ktérego ledna z najglowniejszych postaci byl Stefan
Tokoly. Przeciw Habsburgom stanela przewsazajaca ilosé wegierskich
magnatiw, jednak ostatecznie powstanle zostalo stlumione; uczestnicy
albo zginell w walkach, albo dall glowy pod miecz. 30 IV 1671 r. w Wie-
ner Neustadt zostali fclecl dwa) gliwni preywddey, ti. Plotr Zrinyi 1 jego
szwagier Franciszek Frangepani, Nielicznym tylko, ewent. rodzinom
udalo sig zhiee do sigsiednich krajéw, w tym i do Polski (rodzina Kadyi).
A de w czesach wojen religijnych ma miejsce masowe niszczenie dwigtyfi
przeciwnikdw wyznaniowych, uclerplat tez | Uh. Brod. — Powvisze wia-
domokel uzyskalem od dra Stanislawa Kadyis, za kitore mu dzigkuje.

W — Nasza Przesziofé XXX
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Kral Andrzei ¥, otrzymawszy od cesarza konstantynopolitanskie-
go obraz Najéw. Boize] Rodzicielki, malowany przez &w. Lukasza,
shudowal kofcitl dla tego obrazu i bopato go wyposazyl. A jak
e Ojcowie dominikanie o tym jednomyflnie przekazuja, e tenze
obraz za czasdw herezji byl stad zabrany przez ich wiasnych kon-
fratrow, ktorzy podobno byli Polakami. Ci bedgc Scigani przez ka-
cerzy obraz ze sobg do Polski zabrali i w Czestochowie zlozyli”,

Autor kroniki preytacza nastepnie polska wersje dziejow Obrazu
at do czasu, kiedy znalazl sie w Czestochowie. Ale podkredla, e sg
to polskie tradyeje, ktorych on nie umaje. Opowiada sig natomiast
za tym, ze Obraz darowal klasztorowi kral Andrzej, 2e w Uh. Bro-
dzie przebywal 255 lat, ale nie ma pewnofci, jakim sposobem znalazt
sie poza Uh. Brodem. WyraZa te: watpliwosé, aby go z miasta za-
brali i az do Czestochowy wywietli polsey mnisi tej samej reguly,
gdyz inni zwigzani z tutejszym klasstorem takiego skarbu ze swoich
rak by nie oddali.

Natomiast, powolujge sie na preekazy Waclawa Hajeka i Jana
Beckovskiego ?, dajgc im wiare opowiada, e kiedy w r. 1315 fupan
Mateusz, zhuntowawszy sig przeciwko krélowi Karolowi, napadi na
Morawy i usilowal zdobyé Uh. Brod, zakonnicy nie czujac sie bez-
pieczni, zaladowsali na wozy co cenniejsze rzeczy, a przede wszyst-
kim cudowny obraz i cheieli ueiec. Ale zlapani przez Wegrow stra-
cili wszystko i obraz rowniez. Krol Karol, pokonawszy z kolei 2u-
pana Mateusza, skonfiskowal wszystkie jego dobra. W ten sposib
rowniez cudowny obrax stal sie jego wiasnoéreia. Za szezegiolne za-
shugi dla korony polskiej podarowal ten obraz Wiadystawowi ks,
Opolskiemu, Autor podkresla wreszeie, ze powyisze opowiadanie
jest prawdopodobniejsze od tego, kitre glosza polscy pisarze 7.

Nasz kronikarz zajgl sie rdwniez owymi 300 zlotymi, ktore wy-
dajag mu sie problematyczne. Przytacza wprawdzie zapiske z kan-
celarii miejskie], o ktérej powyze] byla mowa, #e ,..niejaki Marcin
Erazim, ktory do Polski jezdzil za handlem i pienigdze te z Czesto-
chowy przywozil, nie jest to jednak pewne". A tlumaezy to tak:
Krol Karol |, ktory byl dobrodziejem dominikandw w Uh. Brodzie,

iRl Sobotik w: Pamitky mésta Brodu Uherského Fr. Letochy
= r. 1724, na s. 136, przypis & wyiasnia, ze Andrzei I (1046—1081) krol
wegierski, nie byl krélem czeskim i Ze wersja o zalozeniu priez tegok
kofciola powtarza Letocha za wezedniejszymi kronikarzami.

"B, Sabotlk na s 136 wdpm'piaie 8 powoluje sie na: Vaclav
, T. 1541, f. 258. Jan Beckovsk¥,

Hajek z Libofan, Kronika cesk
Pozzilkyné .., r. 1700 5 491,

* Kronlkarz méwi, ze Karol podarowal obraz Opolezykowl, jake kral

Polski, Jest to pomylka, Karol byl faktycznie ojrem Ludwika kréla pol-
skiego.
§ W odnoéniku 12, s. 137, Sobotik za Letocha wyjasnia, ze to Karal IV

jako margrabla morawski, 25 ITT 1338 r. darowal dominikanom uhershko=
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gdy tylko dowiedrzial sie, ze cudowny obraz znalozt sie w Cresto-
chowie { tam zostal zatreymany,... ,,wskutek czego dominikanie stra-
rili wiele dochoddw, nie tylko zwiekszyl ich intraty, ale | nadal im
przywilej [byl w kanecelarii miejskiej ale zagingl — wyjasnienie au-
tora kroniki], na meey ktdérego miano im placié rocznie 300 ztotyeh"
{byé moze z jakichs krdlewskich dohbr),

Letocha wyjasnia jeszeze w swej kronice, skad wziely sie szramy
na policzku Matki Boskiej (jak wiemy wersiz polska thumaczy je
cigriami szabli), a powcluje sie tu na swindectwo oica Norberia
Ratinowkfego, zmarlego w miejscowym klasztorze w r. 1693 w wie-
ku 80 lat. Wedhig tradyejl klasztornej, kiedy w czasie zaburzen
wojennych dominikanie opuszczali klasztor w Uh, Brodzie i cu-
downy obraz splesenie rzucili na wiz, konie 2 miejsea nie cheialy
ruszyt. Woinica smagajac je biczem dwukrotnie prevpadkows ude-
rzyt w twarz Matki Boskie], z czege powstale $lady do dzid sg wi-
doczne na obrazie ®,

Czwarts = kolel kronike, raczej réwniez historle miasta Th.
Brodu, w ktorej przedstawione sa losy obrazu, napisal ok. 1730 r.
a. Metody Danke. Zndw opierajac sie na materialach klasztornego
srchiwum. W swej pracy podirzymuje poprzednie przekazy, 2e to
Andrzej IT, krdl wegielski wystawil koScitt dla cudownego obrazuy,
ktory otrzymal w darze od cesarza carogrodzkiego. Obraz ten w cza-
sie zawieruchy wojennej dostal sie do Polski, do Czestochowy.
Danke, podobnie jak inni kronikarze, dobrze zna polska wersje
historii obrazu, widocznie sprawa ta byla weiat aktualna; akeen-
tuje jednak, e mieszkaficy Uh. Brodu nie uznajg jej. Sam uznajge
miejscowy opinie opowiada sie za wersja Waclawa Hajka ™ Ta
za5, jak juz uprzednio przedstawiono twierdzi, ze w r. 1315, do-
minikanie uciekajac z zagrozonego miasta wpadli razem z obrazem
w rece wojsk krola Karola. Ten ofiarowal obraz Wiadystawowi
Opolezykowi, Koficzae autor akeentuje, e obraz rostal miastu sily
zhupiony.

Wazysthie wyiej wymienione kroniki, tak miejskie jak i klasz-
torne, zajmuja sie na wsteple zagadnieniem czasu zalozenia miasta
Uk, Brodu, jak i osobg zalofyciela. Dla naszego zagadnienia jest

brodzikim lake, naleigcs do miasta, Oryginalny dokument znajduje sle
w archiwum klesztoru CDM WVIL 185,

¥ Stare pokolenie na Rreszowskiem Podgfirzn — z ktéryeh to terendw
ladzie przez wiele wiekdw mieli liczne kontakty ze Slowacjs i Mora-
wami — do niedawna jeszeze Spiewali, badf te: odmawiali w formie
ndomowej modlitewki” zabytek folklorystyczny, majgcy wezellkde cechy
ludowego apokryfu (zob, Aneks), W naszym apokryiie-modlitewce przede
wazystlkim uderza jakiet Sciflejsze powiazanie nle z polsks wersja histo-
rii Obrazu Crestochowskiego, ale wiainie z morawslks.

W YViclay Héjek = Libofan, Kronika ceska, 1541 f. 285, Podaje
otym Sebotik w wydaniu kroniki Letochy, s. 138 preypis 11.
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to sprawa wiasciwie nieistotna. B. Scbotik ' mowi, e w archiwum
miejskim Uh. Brodu znajduje sie oryginalny akt lokacyjny z roku
1272, wydany przez krila Przemysla Otokara 11

Omawiane kroniki duzo miejsca poSwigeaja cudownemu nhfn-
zowi Matki Boskiej, wedlug wszystkich namalowanego przez Sw.
Lukasza Ewangeliste — w czym zgadzaja sig z wersja puiakq,.. Roz-
nig sie miedzy soba jedynie ustaleniem czasu, llnedly ubrnz‘ mial Eil?
dostaé do Uh. Brodu. Zgodne sy natomiast, ze jego opickunami
byli od poczatku dominikanie, a wiadomo, Ze to oni 'E:tyli inicjato-
rami i propagatorami naboienstwa roZancowego Mmap tego, e
cbraz znalazl sie ostatecznie w Polsce, w Czestochowie, o czym
dobrze wiedzq XVIl-wieczni kronikarze uhemkn'l:rud_.zcy, to jednalk
Matki Boskie] tej nie nazywaja Czesm?huw?.k_q.l ani tez Uhersko-
brodzks, lecz Rézancows, zreszty do dnia dzisiejszego. _ .

Morawskie kroniki zgodne s3 nastepnie w tym, ze nie uznaja
polskiej wersji, podajacej jakg droga obraz znalazl sie w Czeatu:
chowie. Natomiast twierdzs, ze cudowny obraz zostal Uh. !Ermlem
zrabowany w czasie zaburzen wnjeu:;ny::; iz tng ﬂﬂ::rt:dnuame sig
ni nie to pogoedzié; weigz czulo po je ; ’

lgﬁik mﬁngﬂskl;m]n wiadomo, polska wersja dziejow n‘:::razu nic
nie méwi o tym, jakoby obraz ten przebywat i to przez diuzszy czas
w Uherskim Brodzie. Czy wobec tego ten przekaz, tak zgodnie
brzmigey w #rodlach morawskich, moina zdecydowanie odrzucié
i mie uznaé go? /

Jest fskt.egm. e kult pewnych §wietych przenosil sig z kraju do
kraju. Specjalnym kultem cieszyly sie rowmiez z kraju do kraju
przenpszone wizerunki swietych, rzetbione czy malowane. W na-
szym wypadku sytuacja wydaje sie bardzo 5:3ecyﬂn:fr1n, a to ze
wzgledu na ogromng slawe, jaks obraz cieszyl si¢ najpierw na Mo-
rawach, nastepnie w Polsce. Wydaje sie wiee, ze naleiy uznac l_a.lct,
i nasz obraz przebywal diuiszy czas w Uh. Bmd:lg. skad dopiero
dostal sie do Polski. Jaka zas drogq do nas przybyl, jest interesujg-
eym zagadnieniem. Aby je rozwigzaé, nalezaloby podja¢ szersze ba-
dania, przede wszystkim na Morawach.

Zastanawiajacym jest rowniez przekaz, ze klasztor w Czgstocho-
wie placil klasztorowi w Uh. Brodzie co$ w rodzaju odszkodowania,
weale znacznego, bo w wysockofel 300 zlotych, o ciym s'u!.rmdl:x]r
notatka w archiwum miasta Uh. Brodu. Zakwestionowanie tego
przekazu przez poiniejszego kronikarza, zdaje siv.: Ih_'.rf: wyl:fihﬂm
jakiego$ zazenowania. O tej oplacie slyszalem rowniez w czasie mej
bytnoéci w Uh. Brodzie, nie jestem jednak pewien, czy jest to rze-
czywiscie tradycja, czy tei tylko znajomodt literatury przez tamtej-

# P, Letocha, Pomdtki mésta .. w wydaniu B. Sobotika, Uh.

Brod 1942 s, 136 przyp. B

9] O STARYM DOMU €ZARNEJ MADOMNY 133

szych mieszkanictw, Ciekawa wiec rzecza byloby  rbadat, czyv po-
dobne zapiski znajduja sie w kronice czestochowskiei.

Powyiszy notatke moima jeszoze inaczej traktowad: moze bvé
ona echem nie tyle sporn miedzy ohu klasztorami, ile &ladem pre-
tensji wysuwanych preez dominikanéw z Uh. Brodu. Wysuwanie
pretensji moglo trwaé nawet dluzszy czas | byé moze zuboZalemu
klasztorowi dominikafiskiemu zamoiny klasztor na Jasnej Gérze
orzesylal pieniadze w formie zapomogi, Wreszeie byt moze, ze osta-
tecznie Czestochowa owe pretensje skwitowala, przesylajse uhersko-
brodzkim dominikanom kepie cudownego obrazu i to jeszere
w XVII w. Bowiem LeZak, w kronice miejskiej z r. 1683 pisze, 7e
oftarz rézaficowy jest ozdobiony kopiy eudownego obrazu Matki

kiej Czestochowskiej (juk Crestuchowskiejl), ktéry jest celem
tradyeyjnej rézancowe] pielgrzymki, odbywanej corocznie w pierw-
szq niedziely paidziernika. Jeéli tedy kronikarz w I1 polowie XVII w.,
a wiee w niedlugi czas po odbudowie klasztoru pisze o tradyeyinych
pielgrzymkach, to byé moze byla to jeszeze tradyeja dredniowieczna,
a ktéra zostala wznowiona po uzyskaniu kopii obrazu.

Jesli uznamy morawsks wersje, ¥e nasz cudowny obraz dostal sie
do Czestochowy nie jako dar, ale jako depoxyt na czas wojenny, to
w konselkwencji musielibyfmy uznaé, Ze pretensje Uh. Brodu do
odzyskania skarbu byly sluszne. Przypuszczaé tez mozna, #e klasztor
Jasnogorski wezbranial sie przed oddaniem obrazu i ewentualnie
mogl sie powolywaé na przedawnienie. Przeciez morawskie kroniki
méwia o wojnach i zaburzeniach, trwajacych ponad 200 lat. A jest
to czas bardzo diugi. 1 wreszcle, pretensje dominikanéw mogly byé
wysuniete nie wezesniej, jak dopiero po wojnach szwedszkich, o
obronie klasztoru, kiedy to slawa obrazu stala sie wprost imponu-
jaca 1 szeroka. '

Gdyby tak przeprowadzié szezegitowe badania, kto wie, czy nie
znalazloby sie w Polsce sporo analogii do powviszej historii. Mose
takg bedzie wieé Wietrno w pow. Krosno, w woj. rzeszowskim.
Otz w tamtejszym kofeiele znajduje sie obraz Matki Boskiej, zwa-
nej tutaj Koszycka, a ktory wedlug tradyeji zostal do Wietrzna
przywieziony z Koszye na Slowacji. Obraz jest niewatpliwie gotyeki,
wymaga jednak przebadania. W okresie do I wojny $wiatowej na
odpusty do Wietrzna prezychodzilo bardzo wielu, doslownie tysigce
Slowakow, jak to pamietaja starzy ludzie i stwierdzajg zapiski
w kronice parafialnej. Czy obraz Matki Boskiej Koszyckiej nie zo-
stal przechowany na Podgérzu rowniez na czas wojny?

Wietrzno od Slowacji lezy stosunkowo niedaleko. Znacznie dalej
lezy Stara Wies kolo Brzozowa, gdzle znajduje sie klasztor jezuitdw,
zas obok klasztoru kofeidl z cudownym obrazem, przedmiotem wiel-
kiego kultu i celem licznych pielgrzymek w czasie odpustéw, Obee-
nie s3 to pielgrzymki wylacznie z Polski, ale przed I wojng §wia-
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towa, jak pisze autor monografii kosciola i klasztoru w0l wiekdw
corocznie przybywaly stamtgd [tj. ze Slowaeji] kompanie patnikdw
w liczbie od 400 do 1000 oséb na dziefi 8 wrzednia.." Y. Dlaczego? —
narziea sie pytanie.

W tejie monagrafii czytamy dalej (s. 14):

~Wiest glosi, 2e obraz, Jak wiele podobnyech, zjawil sie na drrewie
w drugiej polowie 14 w,, a mial do Starejwsi praywedrowat = miasteczka
Homonny na Slowacil. Niebawem ted mieli przybyé sami Slowacy, by
gkarb swij zabrad z powrotem..”.

Musi sie przyznaé, te analogia z dziejami obrazu czestochowskie-
go — wedlug wersji uherskobrodzkiej — nadzwyczajna.

Trzecim znanym mi analogicznym przykladem to Kebylanka
koto Gorlic, réwniez w wojewddztwie rzeszowskim. W tamtejszym
koéciele znajduje sig obraz Chrystusa Ukrzyzowanego, cieszqcy
sie takze nadzwyczajnym kultem, co jest przyczyng bardzo licznych
pielgrzymek. Te dawniej przybywaly réwniez i ze Slowacji, zwlasz-
cza 2 okolic Bardiowa, a skladaly sie doslownie z tysigey ludzi
Przybywaly, jak i do innych tego typu miejsc odpustowych, az do
I wojny éwiatowej, Wéréd stowackich pielgrzymow weiaz utrzymy-
wala sie wiara, ze obraz pochodzi ze Stowacii i, jesli tamtejsi miesz-
kaficy beds mu wierni, bedg go odwiedzali i modlili sig do niego,
to kiedys powrdci na dawne swoje miejsce ',

Do szeregu miejsc odpustowych na Podgorzu, licznie odwiedza-
nych w czasie odpustéw, nalezy Tarnowiec kolo Jasta. W lkoiciele
w Tarnoweu znajduje sie gotycka figura Matki Boskiej, o ktorej

tak czytamy:

. JStatus to jui na poczatku XV stulecia znajdowala sig w kosciele
00, Karmelitdbw w Jafle I jui wiedy czczong byla jako cudowna, po
gpaleniu sie tego kofciola w r. 1785 ocalawszy przeniesiong zostala do
Tarnowea. Istniele podanie, fe pochodzi 2 Wegler 1 nozi w okolicy miana
Matki Boskie] Wegierskie]; lud z Wegier, osobliwie z okolicy Stropkowa
lieznie niegdy® do Jasla uezeszezal | teraz do Tarnowes uczeszeza dla
pomodlenie sie u te] Statuy™ 4.

1* Ka J. Pachueki T.J., Matka Milosierdzia..., Kraldow 1827 5. 14.

i Informaci udzielila mi w r. 1950 rodaceka i mieszkanika Kobylanki
Aniela Czaja, lat 75

W Przyioczony tekst znaduje sle na odwrocie kolorowego obrazka
{w posiadaniu autora), wykeonanego lechniks litegraficzng w zakladzle
. Waldheima w Wiedniu, prawdopodobnie w koficu XIX w. Wowczas
to Slowacja wehodzile w sklad krdlestwa Wegier, a te = kolei w monar-
chie austro-weglerska, do ktirej naleiala te: tzw. Galicja, poludniowa
czeét Polski, Do Tarnowea bynajmniej nie przyehodzili Wegrey ale Slo-
wacy. Stropkéw lezy w Slowacfi, kilkanascie kilometréw na poludnie od
Polski i wojewddziws rzeszowsklego. Podobnie blisko leky Homonna
idzis Humenne), skad ma pochodzié Matka Boska Starowiejska, Zresztg
S'owacy przychodzill do nas nie tyliko na odpusty, takie na jarmarki
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Chociazby juz na podstawie powyiszych przykladow $mialo moi-
na wysum!ﬁ hipotezg, ze Polska, jako kraj slynny z tolerancji w wie-
l_{?ch X‘i-" i ‘K‘Vr, byl miejscem schronienia tak dla katolikéw, jak
1 innowiercow, uchodzacych z krajow, gdzie nie tylko nie byle tole-
vancji, ale jeszcze toczyly sie zaciete i pelne nienawifei wojny
rﬂlg,qn_e, I dalej, jak widat 2z przytoczonych faktéw, do Polski
chronili si¢ nie tylko ludzie. W razie niebezpieczefistwa, jak do
kasy pancernej przywozono tu cenne przedmioty, W naszym wy-
padku cydnwme obrazy czy figury razem z kultem z nimi zwigza-
nym, ktéry trwal dalej na nowym miejscu. Swiadczyloby to o duzej
jednofel kulturowej tych stron, mimo takiej przegrody, jaka sta-
nowily géry. A #e zamieszki wojenne, z silnymi akcentami religij-
nymi na poludnie od Karpat, trwaly wlasciwie kilka wiekow, prey-
wiezione przedmioty kultu w miejscach schronienia w miedzyczasie
zadomowily sig juz na dobre { zyskaly sobie pelne prawa obywa-
telstwa. Ich starozytnoei nikt nie kwestionuje, owszem, badania
konserwatorskie, gdzie byly przeprowadzone, potwierdzajg auten-
tycmmodé tych zabytlkdwr,

_Pu‘tej dygresji wroémy do naszego, zasadniczego zagadnienia;
opierajac sig jui nie tylko na tradycji, ale i na przedstawionych
powyze] morawskich kronikach, $mialo moina przyvigé, 2ze obraz
Matki Baskiej Uherskobrodzko-Czestochowskiej winien byé rzeczy-
wigcle bardzo stary. Frapujgcym jest wiec zagadnienie, czy obraz,
ktory znajduje sie w Czestochowie, podobnie jak w wymienionych
miejscach w Malopolsce, jest tym samym, ktéry podobnym kultem
byl otoczony w Uherskim Brodzie od XIIT wricku.

‘if.’ latach 1948—52 zostala przeprowadzona gruntowna leonser-
wacja obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej pod opieka prof. Ru-
dolfa Kozlowskiego, ktéry te: w tym czasie dokonal szczegolowych
badan technologicznych. Wyniki tych badad prof. Kozlowski oglosit
d}-uh:iem '*. Jego zdaniem cbeeny cbraz jest pozniejszego pochodze-
nia, scisle 2 XV w,, i jest powtdrzeniem dawnego malowidla enkau-
stycznego (poinestarochrzescijanskiego), ktdre ulegto zniszezeniu
prawdopodobnie w czasie rabunku klasztoru w roku 1430. Wobee
takiego postawienia sprawy obraz nasz nie bylby tym, ktéry domi-
nikanscy zakonnicy wywiefli z zagrozonego Uh' Brodu gdzied
w XIV w., obojetnie jakim sposobem; ale stanowilhy powtdrzenie,
dokonane byé moze nawet na samej Jasnej Gorze w XV w. A przeto
pgi?dﬁtby wszelkie prawa do nazwy ,Matki Boskie] Czestochow-
5 E‘ i b

¥ Sprawozd. PAU, t. 53: 1052 nr 8 s 333,

" Tutaj znowu musze odwolaé sie do studium o. 5. Szafradcas,
kibry na s. 12—13 pisze, #e na polecenie krila Windyslawa Jaglelly znisz-
czony obraz poddano naprawie. Tenge sam autor na 8. 28 twierdzi: ,,Obec-
ne malowidlio jest dzielem malarzy nilekrajowych, wykonanym w Krake-
Wie po 16 IV 1430 a przed 30 V' 1434 r. Pierwotne malowidlo zostalo zdarte
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Pochodzenie Czestochowskiego Obrazu rozstrzyga wladciwie prof.
Karol Estreicher, twierdzac #e powstal w Czechach. Niezaleinie od
szezegilowe] analizy formalnej i technologicznej powecluje sie na
czestochowskie Zrodlo, a to rekopis z Archiwum Klasztornego, Jest
nim rekopis z r. 1474, noszacy fymczasows sygnature ,s. t.”. W re-
kopisie znajduje sie najstarsza historia Obrazu, rozpoczynajgca sig
od stéw; ,Translatio tabulae Beatoe Marige quam Sanctus Lucas
depinzit propris manibus” V.

Nawigzujge do poprzednich moich wywodéw wydaje mi sie, 2e
uherskobrodzey dominikanie, kiedy wreszcie powrdcili na swoje
miejsce, pobudowali sig z powrotem i na dobre zadomowili, dowie-
dziawszy sie o wielkim kuleie i rozglosie Czarnej Madonny i posia-
dajge niewatpliwie do obrazu dawne prawa wysuneli Zadanie
zwrotu ¥, Czy jednak wiedzieli, fe w Czestochowie jest czczony juz
nie pierwotny obraz, ale jego powtdrzenie? Bez szezegilowych badan
trudno daé¢ na to odpowied: nawet przypuszezalna.

Jest rzeczg prawdopodobna — jak to jui nadmienilem — e
Czestochowa pretensje do Uh. Brodu skwitowala, niezaleinie od

prey Owezesnej konserwacil wraz z pierwotnym pléinem. Pozostaly jedy-
nle deski", Autor na = 13 plsze doslownie: ,Restauracje znlszczonego
ohrazu poruczono malarzom krajowym, ktfrzy stosowali technikg wschod-
nig, tzn, malowali meore graeco. Dokonujg oni dziela, lecz nazajutrz gpo-
sirzegajg, #e praca ich okazala se daremng, bo farby splvngly & wize-
runku. Ponawiajg wysilicl, lecz na prizno, Znowu to semo. Donoszg o tym
krolowd, ktéry stwierdza ich nieumiejetnoft | weywa malarzy zagranicz-
nyeh. Przybywaija oni do Krakowa z pismem cesarskim { wobec rady
miejskiej biorg sie do pracy, koficzg Ja, po czym udajg na posllek Smiejac
sie £ nieudolnodci malarzy krajowych. Atoli dnia nastepnego spostrzegaia,
#¢ daremna leh praca, bo farby splvnely z malowidia. Ponownie pray-
stepujg do dziela, koficza Je pomyslnle, naprawialg obraz naletycle™.
Jednak moim zdaniem naleiy odrzucié opinie, jakoby poloiona prizez
krajowych malarzy farba splvnela, a co mialo dotkngé te: plerwszej
priby malarzy zagranicinych. Niewalpliwie i jedni i drudey musieli byé
wybltnyml fachowcami. Czy krajowi nie byli malarzami ruskimi, ktérych
przeciez krdl uiywal do malowania Swigtyn, a ktérych dzlela dochowaly
sie do dzid? Moina prezypuszezald, fe w relonstrukeji zniszezonego obrazu
chodzilo przede wazystkim o podobienstwo do starego malowidla. Byé
moke malarzom” krajowym nie udaio sie to mimo kilku préb. Ale, czy
widziell oni obraz Czarnej Madonny przed zniszezeniem? Jesll zaé chodzl
o malarzy zagranicznych, frodla przytoczone przez o. 5. Szafrafica nie
podajs, jakiei byli narodowodcl Tyle jedynie, e niewstpliwie za zezwo-
leniem cesarza, glowy cesarstwa rzymslkiego narodu niemieckiego, w skiad
ktérego poprzez Austrie wohodzity rdwnie: Crechy. Cry nie dlatego, #e
tamtejsi malarze mogll znadé jesli nie orvginal zniszczonego obrazu, 1o
przynajmnie] jego replike lub kopie? Takle przypuszezenie pozwala pray-
jgé twierdzenie Karola Estreichera o czeskim pochodzeniu czestochow-
skkiegon ohrazu (o czym poniiej).

11 K, Estreicher, Maodonna Czestochowska, Sprawozd. PAU, . 532
1852 w. 5, & 248.

1% Annotationes Matyose Hoskonio z r. 1666,
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zapomogi pienigznej, réwniez obrazem, A 4ciflej to kopia z kopii,
wzgl. koplg z powtdrzenia pierwotnege cbrazu.

Cytowana juz wielokrotnie i wydana w r. 1942 kronika Letochy
zawiera wiele ryein odnoszgeych sie do dziejéw Uh. Brodu, wérad
nich do dziejow klasztoru dominikanskiego. Rye. 9 przedstawiajgea
omawiany obraz jest podpisana: ,Kopie obrazu Censtochovske
P. Marie v dominikanskem kostele”, Wydawea kroniki dobrze juz
sobie zdawal sprawe ze stanu faktycznego; rzecz nazwal po imieniu,
mimo ze wérdd ludu moze i jest lansowana inna wersja, a to o ory-
ginalnoéei obrazu przedstawiajacego Matke Boska Rézancows. Jedli
poréwnat obraz z Uh. Brodu i Matki Boskiej Czestochowskiej (zob.
ryciny), to kopista — przyjmujemy ze XVIl-wieczny — staral sie
niby oddaé charakter orvginalu, ale o szezegély zupelnie mu nie
chodzilo. Stworzyl tedy dzielo jak najbardziej XVII-wieczne, a wisc
ze swojego czasu, Zastosowal tez, rwlaszeza przy malowaniu szat,
kolory iywe, jasne. Chodzilo mu widoeznie o efekt wedlug wspél-
czesnej konwencii.

Szukajge argumentéw na poparcie swojej hipotezy o przybyciu
do Polski tak czezonego obrazu, jak Matki Boskiej Czestochowskiei,
postuiylem sig réwniet analogiami z terenu dzisiejszego wojewddz-
twa rzeszowskiego. Na zakonczenie swyeh wywodéw zwrice uwhge
crytelnika jeszeze na jedno zjawisko, ktére w naszym zagadnieniu
wydaje mi sig bardzo wazne. Wyjde od faktu oblgtenia Jasnej Géry
przez Szwedow i skutecznej jej obrony przez nieliczng zaloge.
O zwycigstwie niewgtipliwie zadecydowala postawa cobroncdw. Ta
zaé musiala by¢ wynikiem z jednej strony ogromnej wiary w cu-
downoéé obrazu, z drugiej poczucia odpowiedzialnodci zalogi twier-
dzy, Ze sa obroficami skarbu narodowego,

Teraz znow przejdimy na Podgdrze Rzeszowskie, gdzie w tymze
samym XVIT w. bylo wiele koscioldw klasztornych i Swieckich, chlu-
bigeych sie posiadaniem cudownych obrazéw, bedacych przedmio-
tem kultu i celem pielgrzymek tak krajowych, jak i zagranicenych.
Ale tez réwnaoczeénie bogate Podgérze bylo celem licznych najazdéw
tatarskich, raz rabunkowych, to znéw pelityeznych. Najstraszniej-
szym z nich byl w r. 1624, prowadzony przez Kantymirg-murze.
Siegnal rdwniez i daleko na Podpérze . Skutki najazdu byly strasz-
ne: niezaleinie od setek miast | wsi splonelo wowczas dziesiatki
kofcioléw, niszezonych ze szezegolna pasjy przez mongolskich ma-

¥ A Kaminski i F. Kotula, Statut dlo wsi Swilezy § Woliczki
z roku ok. 1625, Rzeszow 1948 5. X—XII, Pisarz miejski ladcucki, Szymon
Ghbaur, opisujge stragzne zniszczenia dokonane w tym czasie przez Tata-
row, twierdzl: ...wpadll Tatarowie na Podgérze a: po Krosno..", Osso-
lineum rkps 11-2092.
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hometan ®, Mimo tego nawet na gldwnych szlakach pochodu ocalala
pewna liczba koSciolow, naturalnie lgeznie z wyposazeniem. Z tymi
kosciolami zwiazanych jest wiele podan i legend, czesto na temat
cudownej obrony w tym nieszezesnym 1624 roku™. |

Fakt ten szezegélnie mnie zainteresowal. Przeprowadziwszy
szezegblowe badania topograficzne, folklorystyezne, archiwalne a na-
wet archeclogiczne, zagadke rozwigzalem. Oté: pewne kofcioly zo-
staty zbudowane albo na dawnych gredach, albo na miejscach
obronnych, specjalnie wybranych. Byly tez otoczone walami i par-
kanami z poteinych belek Totez kiedy wieé przez Tataréw nie
zostala gaskoczona, a ludzie mieli jeszeze pewng ilost czasu, groma-
dzili sie wokdl obronnego kodciola i podejmowali walke. A poniewan#
Tatarzy, stosujac blyskawiczny pochéd nie mieli ezasu na diuisze
obleganie nawet prymitywnych twierdz, wige pedzili dalej, pozo-
stawiajge zdeterminowanych obronedw.

Jekli chodzi o Kobylanke, to w tamte strony Tatarzy nie siggneli.
Byli jednak kolo Krosna, spalili Brzozéw | wiele okolicznych koS-
ciotow. W zwiazku z faktem, #e zachowaly si¢ obrazy w Starej Wsi
i Wietrznie moina przypuszczaf, #e zostaly przez chiopéw obro-
nione, podobnie jak to mialo miejsce w Hyznem i Bliznem ®. Znowu
bardzo przejrzyste analogie.

Whbrew tytulowi, poruszylem w niniéjszym artykule nie jedno
ale dwa zagadnienia, ktére jednak Scisle ze sobg sie wialg. Jednym
z nich to dzieje Matki Boskiej Czestochowskiej, drugim jaki$ bardzo
4cisly zwigzek kulturowy, laczacy poludniowa Polske z Morawami

e Schematyzm diecezji przemyskiej na v 1808, Przemysl 1907,
W schematyzmie tym zamieseczono dzleje poszozegdinyeh kofeioldw. Mé-
wig o strasznych znlszezeniach w r. 1624,

1 W Bliznem k. Brzozewa zachowal sie kodecidl drewniany z kofi-
ca XIV lub pocz. XV wieku, Ks. W. Michna w swoim ,Pamigtniku
hizstoryeznym” (rekopls znajduje sie w Prex. PRN w Gorlicach) pisze
o walee = Tatarami w tef wsi | o zwyciestwie nad nimi za przvesyng
&w. Michata Archaniola. W Hyinem k. Rzeszowa, kiedy Tatarzy po spa-
lenfu ,dolnego kofclola” cheieli zdobyé drusi kofcitl w te] wesi, stojacy
na gorze, biclem pedzili chlopdéw aby podpalili ckalajgee go parkany.
Wawezas Matks Boska z cudownego obraru pogrozila berlem tatarskie-
mu wodzowi. Ten tak sle tym przerazil, ze padl martwy, a jego wojow-
nicy odstapill od obletenia. — Kronika kofciola paraf. w Hyinem 1: Hs
W. Bogdan, Matke Boske laskami styngea w Hyinem, Rzeszéw 1920,
Przytoczona legenda wskazuje ne obrone kofciola i wyniesienie obrazu
miedzy obroficdw, podobnie jak w Czestochowie w czasie szturméw.

# F, Kotula, Warownie chlopskie z XVIT w. w Ziemi Przemyskie}
i Samockiei, Studia i materialy = dzieiow wolskowodcl, Wyd. MON t. VIIT
cz, 1. Udokumentowalem tam kilkadriesigt warowni chlopskich, w prze=
wainej czesel wokél kofcioléw, W warowniach tych chiopi wiﬁlnk!'*_ﬂfs
skutecznie sle bromili.
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i ze Slowacjg ™, Ale tez obu tych probleméw nie uwazam za roz-
strzygniete, a przytoczone zjawiska gléwnie jako sygnal, ze w tym
kierunku trzeba zwréeié wickszq uwage. Nalezy podwiecié wiece]
wysitlkedw na badania po obu stronach Karpat.

. Nie mam tu na mySli jedynie badan archiwalnych w obu kra-
jach, zwlaszeza w Uh. Brodzie i Czestochowie, bowiem nie wszyst-
kie wydarzenia w ciggu wiekéw 2znalazly udokumentowanie. Po
d.l':llE.lE, ilez to irodel archiwalnych przepadlo bezpowrotnie! Chodzi
mi o praeprowadzenie badafi terenowych, réwniez troskliwych
i wmchatm:_myuh. Przede wszystkim o zebranie podan i przekazow
ustnych, zwigzanych z konkretnymi obiektami. Bowiem podanie
wielokroé bywa jedynym #rédlem, ktére z czasem te: moze znisz-
czet lub przepasc.

ANEKS

APOKRYF ZE STROZY

Ponitszy apokryf zostal zapisany w Strédach pow, Gorlice a ma tra-
dycjg bardzo starofytnego. Jest rzeczq wielee prawdopodobna, te apokryl
ten spelnial réwniei rolg zamébwienia na pewne choroby,

® Wielu historykéw kultury ludowej i etnogratéw po obu str

Karpat, coraz czeéciej uiywa dzi§ terminu |, kultura lr.aprpacka". ggfitnrh
sig e coraz glofniejsze werwania do rozpoczecia intensywnych wsphl-
nych badah nad ty kulturg uczonych polskich, slowackich, czeskich,
ukraifiskich, newet rumufskich. Nie tu mlejsce na rorwazanie tego za-
gadnienia, do Irtﬁra-ga posiadam zreszty wiele materialu. Zwroce tylko
uwagg na jedno rjawisko, czasowo bardzo bliskie poruszonemu powyiel,
W archiwum miastn Bardejowa na Stowacil zachowal sle tzw, , List
druZiny Fedora Hlavatého z 25. jila 1493", & ktdry w tlumaczeniu bremi:
«Wy¥ 2ll, niesprawiedliwi bardejowscy ludzie, kidrzvécie naszych bracl
kazali powiesié¢, ludal dobrych i niewinnych, jako wrogowie bez czel,
ktérzy nikomu nic nie byli winni, | dlatego: jeili nam przyjaclolom i ich
rodzinom nle zlefycie czierysta zlotveh w zlocie do trzech niedzieli
w klasztorze w Mogile kolo Krakowa, albo u kartuzjandw w Lechnicy,
tedy bedziemy sig méclé na waszych gardiach, na waszym majgtien i na
waszych poddanych, czy zaraz, czy péiniej, dopoki rod nasz bedzie istnial,
Ten list pisano w gérach, w deien fwictego Jakuba, Waske niewlnny,
Tymko niewinny (imione straconych). Orawa, Murad, Dunajec, Sanok,
Przemysl, Rimawa", Wedlug nauki slowackiej (patrz: Aleksander Hu #-
tava, O Zinnosti zbojnickych drufin na severovjchodnom Slovensku
na konci XV stor,, Historlcké Stadie IT SAV, Bratislava 1956 5. 181—215),
Jest to pismo zbhdjnickiege bractwa — sami nazywaja sie rodem — sto-
warzyszenia antyfendalnego, ktére mialo silne powilazania z Polsks, jak
to zreszty wynika z tresci listu. Podpisy pod listemn sa wyliczeniem pro-
wineji czy gmin, solidaryzujgeyeh sie ¢ Jego tredcin. 2 szefciu wymienlo-
nych miejscowodel, trzy leis na terenie Polski, Jak wykazuje autor
Ww. rozprawy, do stowarzvszenia nalezeli Slowacy, Palacy, Rusini, Ten
problem réwnie: wymaga prrebadania ze strony polskie], bo na Stowacii
t¥m zagadnieniem bardzo sie interesujs.

-
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Swiety fukasz Ewangelista — Nie siekajciel
Malowal obraz Panny Maryl Bo tam zlota nie znajdziecie!
Czystej. Saml ranni poginiecie!

Nie mogt ¢i go namalowaé, Mie rabali,
Musial sie nad nim zdrzemngé. nie siekali,
Wajéwietsza Panna przystapila, Postangli,
Sama ten obraz przyordobila. Podumali ...

Jak wodnica wycigl £ bicza —
Zaprzegajeie cztery konie, Naldwletszq Panne ucigh w lica.
Zaprregajcie cztery woly, A jak eof Ja w lica wycigl —
Wie#cie ten obraz do Czestochowy! Zaraz sie kamleniem stal,

Jak ten obraz zawieziemy,

Jadg przez las .. Gdzie Go teraz postawimy?

Przez bory .. Postawimy na trawnicziu,
Wxlecialo zbdjedw czterech, Na zielonym koperniczhku.

Wzigli rabat ... Tam sie ludzie zwiadywali,

Weiell siekaé ... Najéwietsze] Panny obraz odwie-
Swiety Eukasz wzigl nclekad, dzali.
Stoneczlo =ie dowiedzialo, Slept

Od oblokdw zawolalo: Chromi

Nie rgbajciel Utrapienti

Byli od Tej Panl uzdrowieni.

APOKRYFY £ TRZESNIOWA

Dwa apokryly o Obrazie Matki Boskiej Czestochowskiej z TrzeSniows
pow, Brzozbw (na Podgdrzu Rzeszowskim), mimo Ze pochodzg z jednej
wsi, wykazuja znaczne réinice. Trzeba tutaj dodaé, Ze w Trzeiniowie
stol figura na miejscu, na ktérym wedlug legendy miala odpoczywaé
figura Matki Boskie} uchodzaca ze Slowacjl do Starej Wsl kolo Brzozowa.
Legenda o Matee Boskiej Starowlejskiej i apokryly o obrazie Matki Bo-
skiej Czestochowskiej wskazujq na znaczenie tych stron dla kultu Matki
Boskie] w ogole.

1

Przekatala Ludwika Kaczor w roku 18686 (majgca wowczas 86 lak)
z objasnieniem, te dawniej te¢ modlitewks odmawiano pray roinych oko=
licgnodciach 1 okazjach.

Swiety Eulkasz wangielista, Najéwietsza Panna przystgpita do
Malowal obraz Pannie Czystej. Lukasza
Malowa! go malg chwile — 1 przembwita:

Dwadziescia lat i godzine. Wstafi Eukaszu spracowany,
Nies mg! ¢i go namalowaé — Podniedé obraz malowany.
A# gie musial nad nim zdrzymaé. Zaprzegajeie catery woly,
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Wieicie obraz do Czestochowy!
Wyjechali onl w pole —
Wyszlo do nich trzy rozboje.
Zaczli rgbaé, zaczli sickadé —

Ona nad nami jest pomocna,
Wszystkim ludziom potyteczna.
Bo tam ida &lepi, chromi —
Stamtad idg uzdrowieni.

Najiwietszej Pannie obrazu nie daé. Tam na kulach dosiagajs,

Nie rabajcie! Nie siekajcie! Eacski Boskiej doznawajy.
Najtwictsze] Pannie obraz dajcle!

Modlitewlka-apokry! wykazuje liczne £lady rozstrojenia. Niewatpliwie
na skutek tego, e w ciggn wiekow byla { aktualizowana, 1 byé moze uzu-
pelniana. Wydaje sie rownies, e pewne partie, w danej chwili mato

arozumiale, mogly byé wypuszezone. Podobnie dzieje si
utworami ludowymi, Je sig zreszty z innymi

I

Przekazala Bronislawa HKolodzle] (lat ol 70 w roku 1867) réwnies

z Trzedniowa, wiadcicielka szerokiego wachlarza rétnego rodzaju folkloru
stownego,

A gdzie jest ten fwiety Eukasz, Zawieicie obraz do Czestochowy.
Co malowat &wiety obraz?
Malowal go maty chwile:
Trzydziesci lat 1 godzine. Wyszlo do nich trzy rozhoje.

I nie mbgl go wymalowaé — Wezigll rgbaé, wrieli siekat —

Az sig musial nad nim zdrzymaé, Najéwietsza Panna wziena plakaé
Przyszla tedy do niego Matka Jego;

Weziela obraz, maluje go. Hej, wy zbdje!

Wstaf Eukaszu tak zaspany, Nie rgbcle tak, nie sieczcie talk!
Obraz Twoj wymalowany, Miecze w zlemie powtykajcie,
Do Czestochowy go damy., A sami spat polegajcie!
Zaprzegajeie cziery woly,

Wyjechall anl w pole —

Niezaleinie od mniejszego czy wiekszego rozstrojenia na skutek dzia-
lalnoéel czasu wydaje sie, de bral tu jest zakoficzenia, Mimo poszukiwad

nie udalo sie go odnalefé, A wi N
niejsza od ];,:r“mﬂ_ wlabnle ta wersja wydaje sig byé autentyez



