ZOFIA KOWALSKA-URBANKOWA

JAROSLAW ZE SKOTNIK BOGORIA
ARCYBISKUP GNIEZNIENSKI
PRAWODAWCA I DYPLOMATA (ZM. 1376)

I CURRICULUM VITAE

W dokumentach, rocznikach i kronikach c¢zternastowiecznych
wielokrotnie pojawia sie posta¢ Jarostawa ze Skotnik Bogorii. Na-
lezy on do tych dostojnikéw koscielnych w $redniowieczu, ktoérych
zycie i dzialalno§¢ wywarly wplyw zaro6wno ma bieg dziejow Kos-
ciota jak 1 panstwa polskiego. Blisko stuletni zywot Jarostawa
przypadi ma koniec w. XIII i prawie osiem dziesiecioleci w. XIV,
a wiec na czas odbudowy panstwa polskiego po diugoletnim okre-
sie rozbicia dzielnicowego. Odbudowa ta byla dzielem dwoch wy-
bitnych wladecow: Wladystawa I.okietka i jego syma Kazimierza
Wielkiego, z ktorymi zwiazal swe losy abp Jarcstaw. Ostatnie lata
jego zycia przypadly na poczatek panowania dynastii andegawen-
skiej w Polsce.

Trudno ustali¢c dokladng data urodzin Jarostawa, ze wzgledu
na brak jej potwierdzenia w zrodiach. Za podstawe mozna przy-
ja¢ jedynie Kronike Janka z Czarnkowa, ktéry podajac date Smier-
ci arcybiskupa 17 wrze$nia 1376, okresla jego wiek ma 100 latl.
Informacja ta pozwala chociaz w przyblizeniu wyznaczyé date uro-
dzin na rok okolo 1276. Ta diugowieczno$¢ Jarostawa jest bardzo
prawdopodobna, zwlaszeza ze po raz pierwszy pojawia sie w do-
kumentach juz w r. 1322 i to jako dojrzalty, okolo trzydziestolet-
ni czlowiek 2. W oparciu o te z kolei date mozna przyjaé, ze uro-
dzit sie on okolo 1290 r.

Jarostaw wystepuje w zrodiach zwykle jako Jaroslaus de Bogo-
ria lub Jaroslaus de Skotniki, co pozwala ustali¢é miejsce jego
urodzenia 3. Byla to prawdopodobnie miejscowo$é Skotniki, polo-
zona w okolicy Koprzywnicy nad Wisla, w Ziemi Sandomierskiej.
Ze zrodel wynika takze, ze pochodzit ze szlacheckiego rodu, le-
gitymujacego sie herbem Bogoria. Nazwa herbu wywodzila sie
prawdopodobnie od wsi o tej nazwie w parafii Skotniki. Mozliwe

1 MPH II s. 672—673.

2 W 1322 r. wystepuje jako $wiadek w dokumencie bpa Nankera,
KodKKr I nr 126.

3 Tak tytuluje go Dlugosz w krotkiej biografii, Zob. Dlugosz Opera
I s. 359—362 oraz Katalog arcybiskupoéw gnieénienskich zob. MPH III
s. 395—396.
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tez, ze ,Bogoria” oznaczalo zawolanie herbowe lub rodowe. Herb
przedstawia dwa zelezca od strzal, jedno ostrzami ku gorze, dru-
gie ku dolowi zwrécone, w kolorze bialym na czerwonym polu 4.
Herb 6w nalezal do rodziny, ktéora — jak twierdzi J. Dabrowski —
zyskiwala w czasach Wiadyslawa Lokietka i jego syna coraz wiek-
szy wplyw i znaczenie.

W zrédiach czesto wystepuja tez inni Bogoriowie, krewmni Jaro-
stawa, co pozwala poznat¢ takze jego rodzing. Ojcem Jarostawa byl
Piotr, wojewoda krakowski 5, z rodzenstwa za$ zrodla wymieniaja
trzech braci: Mikolaja z Bogorii palatyna krakowskiego, Pawla,
ktéry pojawia sie w dokumentach bez godnoéei czy tytulu$, oraz
Wojciecha ze Zmigrodu wojewode sandomierskiego 7, Jaroslaw mial
tez prawdopodobnie siostre, pozniej matke Janusza Suchywilka,
jego mastepcy ma tronie arcybiskupim 8.

Na podstawie zrodet trudno cokolwiek powiedzie¢ o dziecinstwie
i wezesnej mlodosci Jaroslawa. Z pewnos$ciag odebrat staranne
wyksztalcenie w domu i w szkolach krajowych. Prawdopodobnie
ojciec, wojewoda krakowski, umozliwil mu przebywanie przez ja-
kié czas na dworze krolewskim. Za Jankiem z Czarnkowa i Dhu-
goszem natomiast mozna przyja¢, ze wiedze swoja poglebil przez
studia w uniwersytecie w Bolonii. Okolo r. 1316 wyjechal Jaro-
staw Bogoria do Italii, by w stynnej na cala Europe prawniczej
uczelni studiowaé prawo cywilne i kanoniczne. Wykladali tam
wowcezas wybitni znawcy tych dziedzin mauki: Jakub z Belvisio,
Jakub Butrigarius, Reiner z Forlivio, Jan Andreae. Zwlaszcza ten
ostatni byt wybitnym znawecg prawa kanonicznego i, by¢ moze, je-
go wzbr postuzyl Jarostawowi w pbzniejszej pracy nad kodyfika-
cja prawa koScielnego 9. Janko z Czarnkowa i Dlugosz wspominaja
tez, ze Jarostaw pelnit w bolonskim studium funkeje syndyka stu-
dentéw ultramontanéw 19, w zwiazku z czym mial okazje w spo-
s6b szezegblny zaznaczyé sie w  historii uniwersytetu. Wiosna
1321 r. Sciety zostal za cudzol6éstwo z mieszezka bolonska pewien
4 Boniecki, t. I s. 339. Wiecej o herbie Z. Wdowiszewski, Rod
Bogoribw w wiekach $rednich, w: ,Rocznik Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego we Lwowie” t. IX 1928—9 (druk 1930).

5 Wystepuje jako §wiadek w dokumencie z 1282 r., KodPol III nr 58.

¢ KodKKr I nr 130; KodMip II nr 587.

7 W 1306 r. §wiadkowal w dokumencie Wladystawa Lokietka KodKKr
I nr 114

8 Siostra mieznanego imienia byla zona Przeclawa z Gultéow, woje-
wody kaliskiego, matka Janusza Suchywilka ze Strzele, por. Wdowi-
szewski, RG6d Bogoribw; PSB t. XXVIII z. 4; Wielkopolski stownik
biograficzny, Warszawa—Poznan 981 s. 595.

9 Jan Andreae, profesor uniwersytetu bolonskiego, pierwszy historyk
prawa kanonicznego. Juz za zycia mial wielkie powazanie, Cinus i
Petrarka byli jego przyjaciéimi, papieze i krolowie dobroczyncami, por.
S Windakiewicz Bolonia ¢ Polska, PrzP 22 (1888) t. 88 z. 4.

10 MPH II s. 672—673; Dlugosz, Opera I s. '359—362.
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student, Anglik. Wowczas Jarostaw, jako syndyk, chcac zaprote-
stowaé przeciwko temu surowemu wyrokowi, przeniost wyklady
z prawa kanonicznego do innego miasta. Zapowiedzial takze, ze
nie powroci do Bolonii dopéty, dopdki mieszezanie mie ufunduja
kaplicy-votum za zbawienie duszy S$cietego Anglika. Bolofczycy,
na polecenie papieza Jana XXII, zbudowali wkrotce kaplice ekspia-
cyjna p.w. Madonna della Pace a wyklady z prawa kanonicznego
przeniesiono z powrotem do Bolonii 11, Sam Jarostaw, przywodca
tzw. recesji do Imoli, nie doczekal prawdopodébnie rozwigzania
tej sprawy, gdyz majpoézniej w marcu 1322 r. opuscil Bolonig 12.
Ukonczyt studia, otrzymal tytul doktora dekretow, jako jeden z
nielicznych, wspoélczesnych mu Polakéw. Slady jego pobytu w Bo-
lonii, oprécz wzmianek kronikarzy, zachowaly sie do dzi§. Miano-
wicie w bolonskim Museo Civico znajduje sie plyta — plasko-
rzgzba, bedaca pozostaloScia po wspomnianej kaplicy, a przedsta-
wiajgca Matke Boska z Dzieciatkiem i sze$¢ asystujacych jej po-
staci. Wérod mich jest i Jaroslaw Bogoria; nad nim jego herb i ma-
pis dedykacyjny: JAROSLAUS RECTOR DE BOGORIA ULTRA-
MONTANUS 13,

Po powrocie z Italii Jarostaw dostal sie prawdopodobnie na dwoér
Wiadystawa Lokietka i obral stan duchowny. Mimo to uczestni-
cgyi w wyprawach wojennych krola, polaczonych z licznymi lu-
piestwami i pustoszeniami, nieuniknionymi w czasie wojny. Praw-
dopodobnie to pozbawilo go mozno$ci przyjecia wyzszych Swiecen
kaptanskich. Rozpoczal wiec starania o dyspense od owej ,irregu-
laritas”, ktorg udalo mu sie uzyskac¢ dopiero w 1335 r.14 Juz jed-
r.Lak v'vnet po powrocie z Bolonii w 1322 r., bp Nanker, docenia-
jac wiedze i umiejetnosci Jaroslawa, mianowal go kanonikiem kra-
kowskim 15, W rok poézniej powierzy! mu funkcje swojego kancle-
rza 16, ktora nma pewno Jarostaw piastowal w latach 1323—1325 17,
W nastepnych latach Jarostaw uzyskal szereg dalszych wyzszych
godnosci koscielnych, zwigzanych z intratnymi beneficjami. Praw-
dqpodobnie na poczatku r. 1325 =zostal archidiakonem krakow-
skim, o czym wspominaja rachunki kolektoréw Swietopietrza z te-

1 Ppor, wyniki l?adar'l nad ,recesja do Imoli” prof. H. Barycza
wnpme\c_y: Spogr;geme w przeszto$é polsko-wloskq, Wroctaw 1965 s. 25—35.
Juz. 14 maja 1322 1. znajduje sie w Krakowie, wymieniony w do-
kuiin:enme biskupa Nankera jako swiadek, KodKKr I nr 126.
Ks. S. Dettloff, Boloniska plyta ekspiacyjna zwigzana z Jaro-
suﬁule)mkSkotnzckzm, PHS 23 (1961) s. 132—135.
okument uwalniajacy wydany zostat 16 i
ki Lot ydany 16 X 1335 r.,, Arch. Kapit.
15 Juz 14 maja 1322 r. wystepuje jako kanonik krakowski, §wi j
LML . anoni | d Swiadk
wldokumencne biskupa Nankera, KodKKr I nr 126. 4 by
: 305 Kanclerzem krakowskim zostal przed 3 X 1323 r., KodKKr I nr
17 KodMtip I nr 167; KodKKr I nr 138, 139.
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go wiasnie roku 18; sam Jarostaw tytulowal sie archidiakonem w
dokumencie wystawionym 6 pazdziernika 1326 r.19 .Nowo‘ otnzyma}-
na godno$¢ zwigzana byla z czynnosciami pomocniczymi przy bl-'
skupie w sprawowaniu jurysdykcji w diecezji. Peinil ja J_aro;law
do konca 1341 r.20 Jako archidiakon dostarczal sukcesyw:mg okI:e-
Slone sumy pieniedzy kolektorom papieskim z tytuiu s-\jme‘FOplzel-
trza, jak o tym $wiadcza wzmianki w rachunkach 'waiylfansklch .
Stolica Apostolska mianowala go obronca praw cystgrsow W Po.l-
sce. W oparciu o znane przekazy zrodiowe nie mozna d-olfladme
okreslié jego kompetencji, wynikajacych z tytulu pelnienia tej funk-

cji, wiadomo jednak, ze Jarostaw potwierdzal pewmne przywileje, :

ktére mialy zabezpieczaé¢ interesy tego zakonu 22.

Archidiakon Jarostaw mial w Krakowie wiasny dom murowany,
polozony w poblizu ogrodu braci franciszkanow, kt()?y potem prze-
kazal kapitule krakowskiej. Juz woweczas zaznaczyl sig ]’arko budow-
niczy, fundujac przed r. 1339 kaplice p.w. $w. Wawrzynca meczen-
nika, w ko$ciele katedralnym na Wawelu 23. 42 &2

W nastepnych latach uzyskat Jarostaw dalsze godcnpsm kosciel-
ne. Od r. 1334 wystepowal jako kanonik wloctawski?2i, a w 4
1331 zostat kanclerzem kujawskim 25. Obowiazki kgmclerza kujaw-
skiego penil prawdopodobnie do r. 1337 26, Nfie wiadomo, czy Ja-
rostaw posiadal godnoéé kanonika gnieZznienskiego. .W zatc_how?mych
dokumentach z tamtej epoki nie ma o tym zadnej w.zrm.acnka. Do-
piero bulla prekonizacyjna papieza Klemensa .VI z 8 lipca 1342
.27 wymienia go jako kanonika gnieznienskiego. J{moslaw do-
szedl do godnoS$ci majwyzszej, uzyskujac tron‘ arcy!blslsupa.'J‘est
wiec prawdopodobne, Zze przechodzac przez k\ole‘}r’l? swpnalg kosc_le’l-
nej hierarchii piastowat w pewnym okresie godnos¢ kanonika gniez-
nienskiego. { B ; :

Poprzednik Jarostawa ma stolicy arcybmkpple] ngslaw zmar
4 grudnia 1341 r.28 Zgodnie z tradycja kapitula miata prawo do
wytypowania swego kandydata na arrcyjbis.ku:pa. Zebra%a sui; ona
13 lutego 1342 r. i dokonala wyboru pieciu kandydatow, ktorzy

1 MPV I nr 139.

19 KodKKr I, nr 143. : P ‘

20 QOstatni dokument, wymieniajacy Jarostawa ]a,kg q_archldlakona kra-
kowskiego podhodazi z 15 XII 1341 r., KodMip I nr 215.

2t MPV I nr 134, 136, 139, 141, 201.

22 KodMip I nr 212.

23 KodKKr I nr 165.

24 KodMip IIT nr 63'L9

25 KodWlkp II nr 1119. . o4 ¢

26 Dokumelr)zty kujawskie i mazowieckie przewaznie 2 XIII wieku.
Wyd. B. Ulanowski, mr 71, SSrerPol XII Kfakoyv 1888.” 2

27 Theiner Mon I mr 576; KodWlkp II nr 1205. Wiadomos¢ te powta-
rza Dtugosz, Opera I s. 359—362.

28 Diugosz, Roczniki ks. 9 s. 273.
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z kolei mieli wybra¢ na to stanowisko jednego sposrod siebie. W
gronie pigciu elektorow znalezli si¢: Jarostaw Bogoria, Iwon z Che-
cin, Wojciech Paluka, Andrzej z Wislicy i Otton Lis. Ci za§ zgod-
nie wytypowali sposrod siebie Jarostawa Bogorie, za$ dziekan i ka-
pituta wybor ten zaaprobowali i oglosili duchowienstwu i ludo-
wi 29, Jaroslaw przyjal powierzona mu godno$¢ arcybiskupa, po
czym osobiscie udal sie do Avinionu, by uzyska¢ u papieza za-
twierdzenie wyboru. Niezaleznie od tego kapitula gnieznienska wy-
stala tam swoich delegatow z ta sama prosbag 30, Cieszyl sie takze
Jarostaw przychylnoscia i poparciem Kréla Kazimierza Wielkie-
g0, nad ktorym niegdy$ sprawowal opieke zlecong mu przez Wia-
dystawa ILokietka. Krél chetnie widzial na tronie arcybiskupim
swego wyprobowanego wspotpracownika 31,

Nowy arcybiskup, udajac sie do Avinionu, wiedzial, ze istniejg
powazne przeszkody w uzyskaniu konfirmacji papieskiej, mianowi-
cie mial tylko $wigcenia diakonatu i, co wiecej, pozostawal pod
papieska ekskomunika, w ktora popadl reczac za pozyczki krola
Kazimierza. Krél bowiem winien by! kamerze pewng sume pie-
niedzy, ktora zobowigzal sie oddaé¢ w wyznaczonym terminie. Nie-
stety terminu mie dotrzymat. Wowcezas Jarostaw, cheae obronié kro-
la przed gniewem papieskim, podjal sie zaptaty w jego imieniu.
Jednakze nie zdolal wypelni¢ zobowiazania w wymaganym cza-
sie, za co ukarany zostal ekskomunika. Wyjadniwszy te przyczyny,
prosil Jaroslaw papieza, by zechcial sprolongowaé termin tej za-
platy, a w ten sposob uwolni¢ od malozonej nan kary. Rowniez i
obecni w Avinione przedstawiciele kapituty, wyjasnili papiezowi te
sprawe, gdyz Klemens VI nie sprzeciwial sie zatwierdzeniu wy-
boru Jarostawa. Niemniej jednak polecit Piotrowi, biskupowi Pa-
lestriny, kardynalom Imbertowi, prezbiterowi bazyliki 12 Aposto-
tow i Rajmundowi, diakonowi przy kosciele NMP, sprawdzi¢ re-
ferencje Jarostawa. Musialy byé¢ pochlebne, skoro potem w liscie
do niego papiez pisal m. in.: ... invenimus te de viro utique litte-
rarum sciencia predito, morum honestate preclaro in spiritualibus
provido et in temporalibus circumspecto et aliis virtutum meritis
multipliciter insignito ...32 Konsekracje Jarostawia zlecil papiez
Gaucelinowi, biskupowi Albano. Nowy arcybiskup szybko powroécit
do Polski i objal mzady w swej diecezji. Juz 12 lipca 1342 r. wy-
slal z Gniezna list do papieza, w ktéorym zobowiazal sie do pia-
cenia pewnego servitium na rzecz Stolicy Apostolskiej33.

2 Theiner Mon I nr 576; Dlugosz, Opera I s. 359—362. Janko z Czarn-
kowa podaje dat¢ mylna 14 I 1341 (woéwczas zyl jeszcze arcybiskup
Janistaw) MPH II s. 672—673.

% Theiner Mon, I nr 576; KodWlkp II 1205.

31 Dlugosz, Opera I s. 359—362.

? Theiner Mon, I nr 576; KodWlkp II 1205.

33 MPV I nr 199.
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Niebawem otrzymal tez bulle papieska z datg 8 lipca 1'5342 r. be-
dacg pisemnym potwierdzeniem jego wyboru i konsekrgcp 34, Osob-
na bulla, noszaca te sama date, Klemens VI polecil Ja?oskawa
krolowi Kazimierzowi Wielkiemu, proszac go, azeby 'opliekov’val
sie nim i okazywal mu pomoc w utrzymywaniu i pomnazaniu @obr
i praw Kosciola polskiego3s. Z lipca tegoz roku !pochodm. inny
list papieski, szczegélnie wazny dla arcybiskupa, po uwalniajacy
go od ekskomuniki. Wyjasnienia i obietnice zlozone przez Ja-
roslawa wystarczyly papiezowi, skoro bully ta uwolnil go od
ekskomuniki, by nic juz nie stalo na przeszkodzie w Ob.]Qlel.l prze-
zen arcybiskupstwa gniezniefiskiego. Rowmocze$nie przeqc.lku.zy]: mu
termin wypemmienia podjetego zobowigzania o cztery miesiace od
daty wydania bulli 3. Prawdopodobnie arcybiskup rzatpiacﬂ te sume
w . terminie, gdyz sprawa ta nie pojawila si¢ wiecej w skierowa-
nych do miego listach papieskich. s .

Prosil tez Jaroslaw papieza, nie wiadomo czy <hst~owme czy 0so-
biscie, o udzielenie mu paliusza, oznaki wiadzy arcybiskupiej. Kle—
mens VI spelnit te prosbe, o czym powiadomil go ibull.ag z 11 l‘-l!pc«'f.
1342 r.37 Paliusz 6w, z relikwiami §w. Piotra, pglec,ll‘przekazac':
mu przez kardynalow Rajmunda i Jana. Mle(h oni t:akze 9d'e$brac-
od arcybiskupa przysiege na wierno$¢ papiezowi 1 Kiosciolowi
rzymskiemu. . -

Rozpoczal wige Jaroslaw ze Skotnik Bogoria rzq_dy w Kosciele
polskim w 1342 r. i sprawowat je przez 32 lata. Mimo p(')deszl’ego
wieku — jeéli przyja¢ informacje Janka z Czarnkowa, mial wgvs{-
czas ok. 66 lat — zdazyl jeszeze wiele uczyni¢ mie tylko dla Kos-
ciota, ale i panstwa polskiego. s ’

W trzydzie§ci lat poézniej zaistnialy przyczyny, ktpre s.pl:‘a'wﬂy,
ze musial zrezygnowaé z piastowania god<n0§'01 aI:cybumkupxe‘]. Opi-
suje je bardzo dokladnie archidiakon gniezmiefiski, Janko z Qza‘rn-
kowa 38. Przyczyng pierwsza byla utrata wzroku, co ‘nastapﬂo 23
grudnia 1372 r., w czasie pobytu arcybiskupa w Zninie; druga po
prostu- staroé¢, brak sit i energii miezbednych do da«l.sme‘gq zZarza-
dzania archidiecezja. Wtedy to krewny J-amosl‘awa,.M.l%(ola] z Ko-
szutowa, prepozyt gnieznienski, przez swoich yprz.y]am'ol, podsunal
mu my$l o rezygnacji z dalszego zarzadzamia diecezja. Jaros.baw,
rozwazywszy swoja sytuacje, zgodzil sie ma to, dal mu pismo
z cesja na jego rzecz oraz listy polecajace, potrzebne przy .stara}—
niu sie o konfirmacje na stolicy arcybiskupiej. J.ednak_ze'a}m l.n'ol
Ludwik Wegierski, ani kapitula gnieznienska, mie udzielili Miko-

84 Zob. przypis 82. Zrodla nie zawieraja informacji o miejscu konse-
kracji Jarostawa.

35 Theiner Mon, I nr 577; KodWlkp II nr 1206.

36 Theiner Mon, I nr 575; KodWlkp II nr 1207.

37 Theiner Mon, I nr 578; KodWlkp II nr 1208.

8 MPH II s. 652—654.
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lajowi zgody ma objecie diecezji. Nie baczae na to, fortunae expo-
nens, udal si¢ osobiScie do Kurii z nadzieja ma promocje papiesky.

Tymeczasem Janusz, syn Paska, kantor gnieZnienski, zwolal ka-
pitule gnieznienska i naradziwszy sie z nig 9 kwietnia 1372 r.,
wydal listy kapitulne, majace przeszkodzi¢é Mikolajowi w uzy-
skaniu promocji papieskiej. Z listami tymi podazyl osobiscie do
Kurii, a przybywszy tam po Wielkanocy, przedstawil sprawe pa-
piezowi i promocji Mikolaja zapobiegl. Obaj przebywali tam bli-
sko rok, zalatwiajac wspomniane sprawy, po czym prepozyt gniez-
niefiski powrécil do kraju, za$§ kantor Janusz dotkniety zaraza,
ktéra tam panowala, zmar! w sierpniu 1373 39,

Arcybiskup Jaroslaw raz jeszcze mozwazyl sprawe wyboru swo-
jego mastepey i postanowit przekazaé¢ diecezje Januszowi Suchywil-
kowi, dziekanowi krakowskiemu, kanonikowi gniezniefskiemu, dok-
torowi dekretow 49, :

Janusz byl siostrzeficem Jaroslawa, pochodzit ze Strzelec, wsi
polozonej w Ziemi Sandomierskiej, z rodu Grzymalitéw 41. Otrzy-
mawszy od arcybiskupa pismo rezygnacyjne, wystal do papieza
Grzegorza XI poselstwo z pelnomocnictwami kapituly i listami
promocyjnymi kréla Ludwika. Niestety, wyslannicy powroécili do
Polski mic nie zalatwiwszy, gdyz krol zmienil zdamie i nowym pi-
smem odwolal poprzednie; takze kapitula nie udzielila s{wojej zgo-
dy. Woéwcezas Janusz Suchywilk rozpoczal starania o nowe listy
promocyjne krola Ludwika i ponowna zgode kapituly, a uzyskaw-
szy je, udal sig¢ osobiScie do Kurii z poczatkiem stycznia 1374 r.
Papiez Grzegorz XI, za rada swojego krewnego, kardynala Wilhel-
ma, potwierdzil jego wybér na arcybiskupa gnieznienskiego i 16
kwietnia 1374 r. polecil wySwiecié go na biskupa. Nowo promo-
wany arcybiskup opuscit Kurie i przyby! do Gniezna 3 lipca 1374
r.,, by obja¢ swoja archidiecezje 42.

Ustepujacy za$§ Jarostaw Bogoria postanowil usunaé sie z zycia
publicznego i wiosng 1374 r. przenidst sie do klasztoru w Ladzie
k/Pyzdr, gdzie — jak zapisal Dilugosz — oddawal sie pokucie i
modlitwom, nie ubierajac jednakze habitu ani mie skladajgc $lu-
béw zakonnych. W Ladzie przebywat okolo dwéch lat 43, Na swoje
utrzymanie zachowal wszystkie dochody z Pomorza, miasto Opatéw
z przyleglymi wsiami oraz dziesieciny w powiecie kaliskim, co
potwierdzi! mu papiez bullg z 17 maja 1374 r.4 Prawdopodobnie

3% MPH II s. 652—654.

40 Zob. przypis 39 i Dlugosz, HP III s. 347.

4 Por. przypis 8.

42 MPH II s. 652—8654.

4 Ostatnie dokumenty wystawione przez Jarostawa jako arcybiskupa
pochodza z lutego i marca 1374 r., KodWlkp III nr 1697, 1699. Por.
takze Dlugosz, HP III s. 348.

4“4 Theiner Mon, I nr 946; MPH II s. 652—8654.
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z poczatkiem 1376 r. opuscit Jarostaw klasztor ladzki i przeni'(')s’l
sie do Kalisza, gdzie zamieszkal w swoim dworze. Tam tez w dngn
$w. Lamberta, tj. 17 wrzesnia 1376 r. ,szczeliwie przeniost sie
do Chrystusa, sto lat do ostatnich dni wypelniwszy” 45, Pochowany
zostal w katedrze gnieznienskiej, w kaplicy przez siebie ufundo-
wanej, w dzien $w. Mateusza apostola i ewangelisty, tj. 21 wrze-
$nia 1376 r.46

II DZIALALNOSC KOSCIELNA I USTAWODAWCZA

Wybrany arcybiskupem gnieznienskim w 1342 r. rozpoczal Ja‘ro—
staw ze Skotnik Bogoria swe diugoletnie nzady w Kosciele .pols'k'lm.
O tym, ze wlasnie jemu powierzono te najwyzsza godnosc¢ kosc1g1-
na w Polsce, zadecydowalo wiele czynnikéw. Przede wszystl‘nm
predyspozycje umystowe; byl przeciez absolwentem najlepszej w
tym czasie uczelni prawniczej, Uniwersytetu Bolonskiego, pyl tak-
ze bieglym w prawie kanonicznym i cywilnym. Udowodnil prak-
tycznie te swoje umiejetnodei, sprawujac przez wiele lat funkfzje
archidiakona krakowskiego. Zapewne rozumial réwniez dobrze in-
tencje, ktorymi krol Kazimierz Wielki kierowal sie w polityce i
wlasciwie pojmowal role Kosciola w panstwie, skoro krol ‘byl.go-
racym oredownikiem tego wyboru. Mozna przypuszezac, ze jako
kanonik gnieZznienski gorliwie wypelnial swoje obowia?kl, skoro
zdecydowano sie powierzyé mu tak wazng i odpowiedzialng god-
no$¢ koscielng. Byé¢ moze nie bez znaczenia byly w tym i cechy
osobiste, ktorymi pozyskiwal zaufanie ludzi i zjednywal sobie
przy jaciol. S

Wraz z godno$cig biskupia otrzymal Jaroslaw wiele uprawnien
ale i obowiazkow. Posiadal wladze ordymaryjna czyli kapianska,
a z racji swej godnosci byl najwyzszym autorytetem w sprawac'h
zaré6wno kultowych jak i w sprawach dotyczacych wutrzymania
karnosci wéréd duchowienstwa. Posiadat takze wladze jurysdykeyj-
na, uprawniajgca go do nadzoru i opieki w stosunku do podle-
gtych mu biskupstw. Sam za$§ byl bezposSrednio zalezny tylko. od
Stolicy Apostolskiej. Mial takze prawo do przeprowadzania wizy -
tacji podleglych mu diecezji. Zrodla wspominaja o wizytacji dle:
cezji krakowskiej, ktora odbyl w 1361 r.47 Do jego kompetencji
nalezalo takze zatwierdzanie elektow ma biskupow. Tak na przy-
klad w 1355 r., gdy po siedmiu latach rzadéw w diecezji poznan-
skiej zmar! biskup Wojciech Patuka, Jarostaw zatwierdzil wybra-
nego przez kapitule poznanska ma te stolice prepozyta poznanskie-
go Jana Doliwe 48, Podobnie w 1357 r. uznal wybranego na biskupa

4 MPH II s. 672—673; Diugosz HP III s. 365.
46 MPH II s. 672—673.

47 KodKKr I nr 225.

48 Dlugosz, Roczniki ks. 9 s. 345.
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plockiego Imistawa, po Smierci jego poprzednika Klemensa, mimo
ze papiez proponowal innego kandydata 49.

Wszystkie te kompetencje posiadal Jarostaw z tytulu sprawowa-
nia najwyzszej wladzy w kosciele polskim. Metropolia gnieznien-
ska miala przez osobe swego arcybiskupa réwnie wazne znacze-
nie panstwowe. Juz z racji posiadania najwyzszej godnosci kosciel-
nej, Jaroslaw wysungl sie na czolo dostojnikéw panstwowych. Do
niego nalezala koromacja kazdego nowego wiladcy, a takze udzial
w radzie przybocznej krola, w ktorej zajmowal pierwsze miejsce.
Ta jego rola i znaczenie potegowane byly jego bogactwem mate-
rialnym i zdolnoSciami. Wszystko to za§ pozwolilo mu odgrywaé
powazna role polityczng w czasach Kazimierza Wielkiego 5.

Wracajac jednak do jego funkcji koscielnych, wypada wspomnie¢
o obszarze archidiecezji, ktéra zarzadzal. Za jego zycia prowincja
gnieznijenska obejmowala diecezje: gnieznienska, krakowskg, po-
znansky, wloclawska, plocka, lubuska i wroctawska, przy czym te
dwie ostatnie politycznie do Polski nie nalezaly. Pod koniec zycia
arcybiskupa zaczela sie takze ksztaltowaé organizacja koscielna na
Rusi. Diecezji wroclawskiej przez pewien czas (1348—1360) grozi-
o oderwanie od Gniezna, na skutek usilnych zabiegow krola cze-
skiego Karola, ale ostatecznie pozostala ona przy polskiej prowin-
cji koscielnejs!. Slabe byly tez wiezy diecezji lubuskiej z Pol-
ska. Arcybiskup Jarostaw rzadko ingerowal w wewnetrzne spra-
wy poszczegblnych diecezji, zostawiajac je ich wlasnym biskupom.
Zajmowal sie¢ natomiast dzialalnoscig ustawodawcza dla caltej pro-
wincji koScielnej, ktéra to dzialalno$é posrednio dotyczyla poszcze-
golnych diecezji.

Pierwsze poparte zrodlowo S$lady dzialalnosci ustawodaweczej
Jarostawa, siegaja 1354 r. Nie jest wykluczone, ze juz wezeéniej,
na przyklad zaraz po objeciu archidiecezji, wydatl jakie$ nowe usta-
wy dla duchowienstwa. Niestety Zrodia nie przechowaly zadmej
wzmianki na ten temat. Tak wiec jako pierwsze znane pojawiaja
sig statuty Jarostawa wydane 25 kwietnia 1354 r. w Gnieznie, do-
tyczace koSciota katedralnego. Zostaly one wydane za rada i przy-
zwoleniem kapituly gnieznienskiej, z ktora arcybiskup zawsze pozo-
stawal w poprawnych stosunkach.

TreScia tej ordynacji byla m. in. reorganizacja prebend. Ze
wzgledu na niskie dochody z nich plynace kamonicy nie cheieli
podejmowa¢ zadnych funkcji w kosciele katedralnym w obawie, ze
$rodki materialne nie wystarcza ma ich utrzymanie. Moca owej
ustawy, ograniczy! Jaroslaw liczbe prebend do dwudziestu trzech,

4 Dlugosz, Roczniki ks. 9 s. 364.

50 Zob. rozdziat III.

8 Silnicki J., Dzieje i ustréj kosciola katolickiego na Slasku
do konca XIV wieku, Warszawa 1953.
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nakazujac niekiedy laczy¢ po dwie takie, ktore byly zby’g ubogie.
Pozostawil w kosciele katedralnym tylko siedem pral'atur‘ nie podle-
gajacych reorganizacji 52. Poza redukcja pre:)bend zajat sig ’tez upo-
rzadkowaniem ilosci i kolejno$ci odprawianych nabozenst\y, ze
szezegdlnym uwzglednieniem nabozenstw za zmariych. Polecit wi-
kariuszom kosciola katedralnego odprawiac msze za zmgrlywch co-
dziennie, z wyjatkiem okreslonych $wiat, oraz wtigitlie. n'ngd'zy nong
a nieszporami. Po kazdej mszy wikariusze winni byl.} $piewaé Kko-
lekty: pierwszg za krola Kazimierza i jego pmodkow, druga za
arcybiskupa gnieZnienskiego, dalsze za pnzes‘z’lych i przyszlyclﬁ
arcybiskupéow i biskupéw, za dobroczyncow kosciota i ws;yshlmc
innych. O tych powinni takze pamigta¢ in canone misse eiusdem.
Dla wszystkich wikaniuszy, wypeiniajacych sumiennie zawarte w
ordynacji obowiazki, przeznaczyt Jarosiaw dodaﬂkowo' dochody ze
wsi Gruezno w diecezji wloclawskiej oraz 50 grzywien §roszy z
zup solnych w Bochni i Wieliczce, a fba‘kie‘ ,,off.erfbonux‘n zebra-
ne w przeddzien §w. Wiojciecha, w samo $wieto i w dniu mastep-
nym 33,

yBodobne ustawy, dotyczace odprawiania naboieﬁstyv, wydat Ja-
rostaw z okazji fundacji i uposazania ottarzy w ko-écufle katedral-
nym w 1. 1350—1360. Byly to przede wmszys‘ok%m szczegglowe rozpo-
rzadzenia dla altarzystow odno$nie do ilo$ci odprawianych mszy
oraz intencji mszalnych 54, AT

Najbardziej jednak rozwijat arcybiskup swa mncja»tywe 'ustavs{o-
dawczg na synodach prowincjalnych. Byly to zebrania pmkupow
nalezacych do prowineji gniezniefskiej, ktorym rptrzew-odmczy.l me-
tropolita (potem prymas). Symody mialy podstawowe znaczenie dl’a
ksztaltowania prawa partykularnego oraz dla rozwoju zycia kos-
cielnego w kraju. Dostgpne przekazy zréodiowe pox?:wala]a przypu-
szczaé, ze w czasie swego zarzadzania archidiecezja zvyto&y'wal Ja-
rostaw synody trzykriotnie. Pierwszy odlbyl sie w Kaliszu, zvyola—
ny prawdopodobnie 6 stycznia 1350 r. Nles_atety,‘ prz_el'iazang Jed'y-
nie przez Diugosza skape informacje un}eqno‘zl.avpvaja Falkomte
poznanie prac owego synodu 55. Wiadomo, ze wzieli w nim udzial
biskupi: krakowski Bodzeta, poznanski Wojfnech Pz-ﬂuk-a, wlroc?aw-
ski Maciej, wroctawski Przectaw z Pogorzeli, !plo‘cl'cz Klemens i .lu-
buski Apeczko z Zabkowic; kazdemu towarzyszyli przedstawiciele
kapituly. Jedng z wazniejszych spraw poruszanych w toku obrad

52 KodWlkp III nr 1322.
o ; i$ Stanistawa
8 Np. przywilej fundacyjny oltarza p. wezw. NMP i $w.
z 1350p r.r,> CS;;V oltarza w kaplicy NMP i §w. Jana, KodWlkp III nr
1293, 1387, 1388. A
55 ’Statuty nie zachowaly sie, tylko bu}la papieza do _Janoslawa Iz ;23
pazdziernika 1349 r. potwierdza zwolanie synodu, Theiner Mon,
694; Dlugosz, Roczniki ks. 9 s. 327,
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bylo uchwalenie i zastosowanie $rodk6é6w przeciwko sekcie biczow-
nikéw. Wedlug Dlugosza, biczownicy byli sekta utworzona przez
grupe zbiegow wegierskich, ktérzy uciekli do Polski z obawy przed
panujgca tam zarazg. Rozprzestrzenienie sie tej sekty moglo oka-
za¢ sie niebezpieczne dla wiary katolickiej, dlatego zapewne ze-
brani pod przewodnictwem Jaroslawa biskupi powazieli decyzje o
wygnaniu biczownikéw z Polski %, Prawdopodobnie wydane zo-
staly takze zarzadzemia odnosnie do doraznego postepowania du-
chownych wzgledem tej sekty.

Niewatpliwie majwigksze znaczenie mial symod zwolany przez
Jaroslawa w siedem lat pdzniej, ktory jest dobrze poswiadczony’
w zrodlach. Zachowaly sie takze statuty wydane tam przez arcy-
biskupa. Gléwnym powodem zwolania tego synodu byla troska Ja-
rostawa o podniesienie karnosci i gorliwosci kleru oraz dazenie do
kodyfikacji partykularnego prawa ko&cielnego i rozszerzenia jego
znajomo$ci wsréd duchowienstwa. Zgodnie z zasada zwolywania
synoddéw, Jarostaw concilio praematuro powiadomil najpierw o
swych zamiarach biskupéw i kapituly, po czym' oglosil termin ze-
brania na dzien 8 stycznia 1357 r. w Kaliszu. Przybyli tam biskupi:
Bodzeta krakowski, Maciej wloctawski, Klemens plocki, Jan poznan-
ski ze swoimi kapitulami oraz wyslannicy biskupoéw * Przectawa
wroctawskiego i Henryka lubuskiego, ktérzy ex legitimis causis
se tunc absentancium 57 .Obrady odbywaly sie w kosciele §w. Mi-
kolaja i trwaty kilka dni. W ich toku przedstawit arcybiskup przy-
gotowany przez siebie projekt zbioru statutow, obejmujacy odno-
wione ordynacje jego poprzednikéw i nowe, wilasne statuty opra-
cowane dla zaspokojenia biezgcych potrzeb Kosciola. Projekt ow
dowodzil, ze Jarostaw Bogoria podjal sie kodyfikacji dotychczaso-
wego ustawodawstwa partykularnego, tzn. niektérych statutéw ro-
dzimych i czeSciowo legackich, ktére tak uporzadkowame i popra-
wione, stanowily jakby nowy kodeks prawny, majacy z jego woli
i woli synodu otrzymaé moc prawng. Mial on zostaé ogloszony jako
obowigzujace prawo. Przy tak waznym przedsiewzigeiu z pewmnos-
cig zaowocowala wiedza wyniesiona przez arcybiskupa z bolonskiej
uczelni i wezeSniejsze jego proby w dziedzinie stanowienmia prawa.

Nowy zbiér, ogloszony 8 stycznia 1357 r., zawieral siedem sta-
tutébw rodzimych, wydanych przez arcybiskupéw gnieznienskich
w 1. 1233—1326 %8, oraz dwa statuty legackie 59. Wydane zostaly

5 Dtugosz, Roczniki ks. 9 s. 334.

57 SPPP I s. 407—412; KodWlkp III nr 1349.

% Sa to statuty wydane przez arcybiskupow: Pelke, na synodzie w
Sieradzu 3 VII 1233 r. i na synodzie w Leczycy 11 X 1257 r.; Janusza,
na synodzie w_Sieradzu 17 IX 1262 r. i na wiecu w Kamieniu ok. roku
1271; Jakuba Swinke, na synodzie w Leczycy 6 1 1285 r. i ma synodzie
w GnieZnie 14 X 1290 r.; Janislawa na synodzie w Uniejowie 19 II
1326 r., KodWlkp III nr 1350.

% Sa to statuty legatéw papieskich: Gwidona, uchwalone na synodzie
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ustawy praktyczne, majace wowczas wieksze znaczenie; nie byl to
wiec zbior wszelkiego ustawodawstwa synodalnego, ale pierwszy
urzedowy zbior prawa koScielnego polskiego. Nazwano go z czasem
Synodykiem Jarostawa. Funkcjonowal prawdopodobnie niediugo
(niebawem po jego Smierci nastgpila nowa kodyfikacja), jednak
samo jego powstanie, jako pierwszego zbioru prawa, kaze zwroci¢
uwage i na niego i na jego tworce. Nie wykluczone tez, ze stal sig
inspiracja do kazimierzowskiej kodyfikacji prawa Swieckiego w po-
staci statutu wielkopolskiego.

Ze wzgledu na to, ze ustawy wydane przez poprzednikéw Jaro-
stawa cze$ciowo sie zdezaktualizowaly, a i biezace problemy Kos-
ciola wymagaly nowych regut prawnych Jaroslaw opracowal nowa
ordynacje uzupelniajaca Synodyk. Przedstawil ja zebranym mna tym-
ze synodzie dostojnikom duchownym. Nowy statut Bogorii zawieral
szesna$cie paragrafow, z ktoérych cztermascie dotyczylo spraw ca-
lej prowincji koScielnej 60, dwa za$§ zwiazane byly z budowsg kate-
dry gnieznienskiej, rozpoczeta w 1342 r.61 Tres¢ tych cztermastu
paragraféw byla odzwierciedleniem wielu probleméw wystgpuja-
cych od dawna w KoSciele polskim. Cze$¢ z nich przeznaczona by-
la dla duchowienstwa nizszego stopnia i zawierala liczne polecenia
dotyczace odprawiania nabozenstw: § 1 przypominal wikariuszom,
altarzystom a takze kanonikom o obowiazku przywdziewania kom-
zy do mszy; § 5 zakazywal pod karg ekskomuniki celebrowac
dwie msze w ciggu jednego dnia (z wyjatkiem Bozego Narodzenia),
a takze odprawia¢ dwie msze w jednym kosciele réwnoczesnie;
§ 6 przypominal, ze w koéciele katedralnym msze wolno bylo ce-
lebrowaé¢ tylko kanonikom; § 4 wskazywal ma konieczno$¢ odpra-
wiania mszy z wigiliami za dusze zmarlych pratatéw i kamoni-
kow 62, Osobng grupe problemows stanowily ustawy dotyczace
wlhasciwego rozdzialu funkeji w kos$ciolach i sumiennego ich wy-
konywania przez kaplanoéw; mocg § 3 postanawial arcybiskup,
azeby altarie w ko$ciolach katedralnych nadawane byly w przy-
szlo$ci tylko ich wikariuszom, mnie za§ wikariuszom z innych ko-
Sciolow; § 2 przypominal kanonikom i pratatom o obowigzku oso-
bistego rezydowania przy prebendach, ktoére otrzymali. Kazdy z
w/w paragraféw nowego statutu Jaroslawa wymienial takze samk-
cje, ktéore mialy byé stosowane w razie jego nieprzestrzegania.
Byly to gléwnie kary pieniezne, ale nie zawahal sie tez arcybis-
kup przed grozba ekskomuniki (np. §§ 5, 7, 11). Postanowienia te

we Wroclawiu 2 II 1267 r. i Jakuba, uchwalone takze we Wroctawiu
10 X 1248 r., KodWlkp III nr 1350.

60 Druk: A. Helcel, Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, 1 s.
407—412; KodWlkp III nr 1349 oraz R. Hube, Antiquissimae constitu-
tiones synodales provinciae Gneznensis, Petropoli 1856 s. 205—218.

81 Druk: Hube, Antiquissimae, s. 217—218.

2 Numery paragraféw przyjete za drukiem SPPP s. 407—412.
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wyraznie $§wiadeza o wezesniejszym zalamaniu sig karnosei wsrod
nizszego duchowienstwa, o lekcewazeniu pewnych, od dawna usta-
lonych obowigzkéw. Nowo wydana ordynacja miala wigc mna celu
ich przypomnienie oraz ukrécenie powstalych naduzy¢. Ze sprawa
karno$ci zwigzany byl takze § 7, poswiecony obowiazkom mnalozo-
nym na archidiakonéw. Zawieral on ostry zakaz przyjmowania
pieniedzy w zamian za poniechanie wizytacji lub oslanianie wy-
stepnych ksiezy zyjacych w konkubinacie. §§ 11 i 13 okreslaly
niektore obowiazki kanonikow — czlonkéw kapitul. Surowo karane
bylo uchylanie sie od udzialu w posiedzeniach kapituly (§ 13),
a takze naruszanie tajemmicy obrad posiedzen generalnych i party-
kularnych (§ 11).

Osobne miejsce w statucie przeznaczy! arcybiskup ustawom do-
tyczacym zarzadzania majatkiem kosScielnym. Aby je usprawnié,
polecal ustanawia¢ we wsiach tylko jednego soltysa i wyraznie
okreslil sposéb dziedziczenia solectw (§ 8). Nakazywal takze prze-
strzega¢, aby dziesigcina wytyczna czyli snopowa nie podlegala
zamianie na inng (§ 10).

Ostatnig kwestia, ktora podjal Jarostaw w mowym statucie, by-
lo okreslenie pewnych wzajemnych stosunkéw miedzy duchowien-
stwem $§wieckim a zakonnym oraz miedzy duchowienstwem a 0so-
bami $wieckimi. Przyczyng postawienia w statucie spraw zakon-
nikow byly czeste skargi franciszkanéw i dominikanéw na du-
chownych $wieckich, ktorzy zabraniali penitentom i wiernym spo-
wiadajgcym sie u tych braci przystepowania w ko$ciolach para-
fialnych do Komunii §w. Jaroslaw zabronit stosowania takich za-
kazow, gdyz naruszaly one prawa przyznane zakonnikom przez bi-
skupa i Stolice Apostolska (§ 9). Paragrafy dotyczace stosunkow
ludzi swieckich i duchownych mialy na celu przede wszystkim obro-
ne interesow Kosciola przed roézmymi wykroczeniami ze strony
tych pierwszych. § 12 precyzowal zasady stosowania ekskomuniki
wizgledem rycerza, starosty ziemskiego czy mawet ksiecia, gdyby
ktory$s z nich wyrzadzit szkode lub krzywde Kosciolowi. Ducho-
wienstwu za$§ zakazywal jakichkolwiek pertraktacji z ekskomuni-
kowanymi, udzielania im pomocy, czy postugiwania im (§ 14).

Tak wiec wygladala problematyka nowej ordynacji arcybiskupa
Jarostawa, uzupelniajacej statuty poprzednikéow, zawarte w Syno-
dyku. Podsumowujac ja mozna powiedzieé¢, ze z wielu spraw, ktore
w niej poruszono, wyodrebniaja sie dwie wazniejsze grupy proble-
mowe: pierwsza obejmuje ustawy przypominajace duchowienstwu
o jego obowigzkach, reguluje sprawy mnabozenstw i ceremonialu
koscielnego 1 ma na celu przywroécenie karnosei wérod kleru; druga
zawiera ustawy zabezpieczajace interesy kleru w dziedzinie eko-
nomicznej i na wypadek konfliktu z wladza Swiecka.

Wydane na synodzie ustawy wraz z Synodykiem mialy obowiazy-

5 — Nasza Przeszlo$é t. 63/1985
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wa¢ w calej prowincji koScielnej. Dlatego Jarostaw polecit bisku-
pom zabra¢ ze soba do swoich diecezji kopie statutow i przez ar-
chidiakonéw i proboszczéw podaé do wiadomoscei ksiezom i wier-
Byla to wowczas jedyna droga, ktéra prawo pisane moglo byé
rozpowszechnione a przez to stosowane i respektowane.

Z czasébw Jarostawa Bogorii pochodzi prawdopodobnie jeszcze
jeden statut synodalny, wydany ma trzecim z kolei synodzie zwola-
nym przez niego, by¢ moze takze do Kalisza. Slady tego statutu,
zaczynajacego sie od stow De his autem... znalezé mozna w cyto-
wanym uprzednio wydawnictwie A. Helcla 64, Treécig tego statutu,
jak przypuszcza Z. Kaczmarczyk, mogly byé ustawy skierowane
przeciw przeSladowcom duchowienstwa 65, Niestety, brak informacji
zrédlowych mie pozwala dokladniej przyjrzeé sie pracom tego sy-
nodu.

Bogata dzialalno$¢ ustawodaweza Jaroslawa, przejawiajaca sie
w postaci pojedynczych ustaw czy statutéw symodalnych, stanowi
niewatpliwie wazny element jego dzialalnosci koscielnej. Oprocz
niej wymieni¢ mnalezy takze inne jego osiagniecia ma tym polu.
Naleza do nich przede wszystkim zbudowane przezen koécioly,
wsréd nich katedra gnieznienska, kaplice w kosciolach i olta-
TZe 66,

Zrodla dostarczaja informacji jeszeze o jednej sprawie, w ktora
posrednio zaangazowany byl Jaroslaw Bogormia z racji zarzadzania
Kosciolem polskim, a mianowicie o organizacji Ko$ciota lacin-
skiego ma Rusi. Po podboju Rusi Halickiej krol Kazimierz, chcac
umocni¢ wpltywy polskie na tym terenie, rozpoczgl starania o or-
ganizacje Kosciola lacinskiego. Oczywiscie przySwiecaly mu takze
cele misyjne oraz che¢ $ciSlejszego zwigzania Rusi z Polska. Ist-
mialy juz ma tych terenach cztery biskupstwa misyjne, ale raczej
o tytularnym znaczeniu. W 1340 r. powstalo biskupstwo w Prze-
mySlu, w 1. 1357—1359 we Wiodzimierzu Wolynaskim, Chelmie
i Lwowie. Tylko to ostatnie powstalo z inicjatywy kréla Kazimie-
rza, trzy (bez Przemys$la) za§ podlegaly arcybiskupowi gnieZnien-
skiemu. Ze wzgledu ma misyjny charaktier owe biskupstwa nie
przedstawialy realnej wartosci, wiec krél rozpoczat starania o utwo-
rzenie stalego biskupstwa we Lwowie, podleglego metropolicie
gnieznienskiemu. W 1363 r. skierowal w tej sprawie prosbe do
papieza Urbana V, proszac jednoczesnie o udzielenie mu potrzeb-

3 SPPP I s. 408.

64 SPPP I s. 414—415; Constitutio synodalis, quae videtur esse Ja-
roslai archiepiscopi Gmeznensis. Die et loco incerto intra 1357 et 1378
annum edita.

6 Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. 2 Po-
znan 1946 s. 59—64.

%6 Omoéwienie licznych fundacji Jarostawa w rozdziale IV.
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nych do tego pelnomocnictw 67. Papiez Urban V, ghcac do-klar.l-
niej pozna¢ mozliwosci krola w tej dziedzinie, listem z dnia
6 kwietnia 1363 r. polecil Jaroslawowi arcybiskupowi gnieznien-
skiemu zbadaé czy ,,wie§” Lwow istnieje, czy obszar wokot potozo-
ny jest odpowiedni do utworzenia tam diecezji, czy ma dostatecz-
ng iloé¢ ludzi i kleru, wreszcie jak duze dotacje przeznaczyl krol
na ten cel. Zebrane informacje mial arcybiskup pisemnie przeka-,
zaé Stolicy Apostolskiej68, Nieznama jest miestety pisemna odpo-
wiedz Jaroslawa, mozna jednakze przypuszeza¢, ze arcybiskup,
majacy zrozumienie dla polityki krolewskiej, przedstawit cele i mo-
zZliwoséci kréla w tej sprawie jak najlepiej. Poza tym inne wzgledy
nakazywaly Jarostawowi pozytywnie ustosunkowaé sie do tej spra-
wy, bowiem jako glowa Kosciota polskiego i jako duchowny, mial
na uwadze przede wszystkim rozszerzenie wiary katolickiej, a wigc
takze dzialalno$¢ misyjng KosSciola na Rusi. Réwniez ma skutek
podleglo$ci nowej diecezji metropolii gniezmienskiej rozciagaly sie
jego wplywy na tym terenie.

Niestety, sprawa zalozemia biskupstwa we Lwowie utknela na
martwym punkcie, byé moze ze wzgledu na opér biskupow lubu-
skich, zglaszajacych od XIII w. pretensje do jurysdykcji nad Ru-
sig. Krol zas§ ze swych planéw i zamierzen nie zrezygnowatl i nie-
bawem wystapit z koncepcja utworzenia biskupstwa w Haliczu 9.

III POLITYK I DYPLOMATA

Pozycja, ktorg zajmowal Bogoria umozliwiala mu prowadzenie
dzialan politycznych i pozwalata wplywaé na ksztaltowanie niektd-
rych wydarzen w Polsce XIV w.

Pierwsze szczeble kariery dyplomatycznej pokonywal Jarostaw
zanim jeszcze zostal arcybiskupem gnieZnienskim, tzn. przed r.
1342. Wsréd wielu probleméw, ktéore zajmowaly wowezas krola
Kazimierza, byla sprawa uregulowania stosunkéw z Krzyzakami.
Rozpoczeta jeszeze przez jego ojca Wiadystawa Liokietka, ciagne-
la sie ona przez wiele lat, by ostatecznie zakonczy¢ sie pokojowo
w 1343 r. Z tym zagadnieniem Jarostaw zetknal sig po raz pierwszy
w marcu 1337 r. w Inowroclawiu, w czasie spotkania krola Kazi-
mierza Wielkiego z krolem czeskim Janem Luksemburskim i wiel-
kim mistrzem Dietrichem von Altenburg. Krélowi towarzyszyli
wowezas takze: abp Janistaw, bp kujawski Maciej, ksigzeta Wia-
dystaw dobrzynski, Wiadystaw kozielski i inni dostojnicy wielko-

67 Na podstawie listu papieza Urbana V do Jarmostawa, Theimer Mon
I nr 826; KodWlkp III nr 1492.

68 Theiner Mon, I nr 826; KodWlkp III nr 1492.

8 W. Abraham, Powstanie i organizacja ko$ciota laciiiskiego ma
Rusi, Lwow 1904.
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polscy i kujawscy 70. Pertraktacje mialy na celu za\fvgrcde ukladu
pokojowego polsko-krzyzackiego w sprawie Pomorza i innych utra-
conych przez Polske terytoriow 71. Jaroslaw mnie odegrai zapewne
jakiej$§ znaczacej roli w tych rokowaniach. Prawdopodobnie nalfa-
zal tylko do orszaku towarzyszacego krolowi, a moze ja'l.m p\ravs'zm.k
stuzyl mu rada przy rozgrywaniu pewnych spraw. Niewgtpliwie
dobrze zapoznal si¢ jednak z problematyka krzyzacka, skoro poz-
niej reprezentowal interesy kroéla na procesie w 1339 T. .
Rokowania inowroclawskie nie daly pozadanych rezultatow, a
krol Kazimierz zlozyl skarge na rece papieza Benedykta XII o bez-
prawny zabor ziem polskich przez Krzyzakow. Energiczne starania
polskich dyplomatéw sprawily, ze papiez uznal skarge i zarza§m1
postepowanie przeciwko Zakonowi, wyznaczajac na sedziow dwoch
swoich nuncjuszéw: Galharda de Carceribus i Piotra syna .Gerwa-
zego, kanonika w Annecy we Francji. Sedziowie ci pozwali Zakon
Krzyzacki na rozprawe sgdowa, ktéra rozpoczela sie 4 lptego 1339 I.
w Warszawie. Strone polska na procesie reprezentowali: abp gniez-
nienski Janistaw, bp poznanski Jan i trzech prokuratorow wyzna-
czonych przez krola z grona zaufanych osob. _Byli to: Jargs}aw
Bogoria archidiakon krakowski, Bertold z Ragmborza i WOchec}}
pleban z Bochni, kapelan krolewski 72, Krzyzacy wydelegowali
dwoéch swoich pelnomocnikéw w osobach Javkub.a 'plebaxna z Bi-
skupic i Bandona kleryka z diecezji pomezanskiej. 'Prokura‘oox_‘zy
krolewscy zazadali od Zakonu zwrotu za*b‘ranyc}'x ziem polskm'h
i odszkodowania w wysokoéci blisko 200 000 grzywien. Pe}'.Ir'locr_nocm-
cy krzyzaccy za§ zapowiedzieli ztozenie e}tpeilgcji na pismie, po
czym odjechali i w procesie nie uczestniczyli. Mimo to proces odbyt
sie zaocznie. Wyrok orzeczomo 15 wrze$nia 1339 r. Nakazywal on
Zakonowi zwrot zabranych ziem, zaplacenie odszkodowania prze-
widzianego w akcie oskarzenia oraz pokrycie kosztow procesu 73,
Dokumenty procesowe potwierdzaja stala cxbecnqsc Jarosla}wa
w czasie trwania postepowania 74, Przypadla mu wiec w udziale
bardzo wazma i odpowiedzialna funkcja oskarzyciela Zakqnu a za-
razem obroncy intereséw krola. Wyroznienie fbo'z:awdmecz.al on
przede wszystkim swoim umiejetnosciom, ma;j.omo,sm prawa i pro-
blematyki krzyzackiej, ale i osobistej sympatii kréla. Uczestnictwo

: : C : . ‘ 98 -ians

% Liste towarzyszacych krélowi osob podaje Lites I_dod. nr
jest onaqniepe}na. Dokument wystawiony przez Kazimierza w In,owro-
clawiu wymienia wéréd sSwiadkow Jarosl»awa,. co stanowi dowod na
obecno$¢ jego w czasie trwania rokowan pokojowych, Dokumenty Ku-
jawskie i Mazowieckie, nr T1. X - ;
7 71 Opis przebiegu rokowan zob. J. Wyrozumski, Kazimierz Wiel-
ki, Ossolineum 1982 s. 59—61.

72 Lites I s. 66.

73 Dokladny opis przebiegu procesu zob. H. Chlo'pocka, Procesy
Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV wieku, Poznan 1967.

7“4 Lites I s. 92, 100.
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w procesie dalo mu szanse oceny mozliwosci Polski w rokowa-
niach z Krzyzakami i w przyszlosei stuzenia rada krolowi przy osta-
tecznym rozwigzaniu tego problemu.

Krzyzacy mie podporzadkowali si¢ orzeczeniu sedziéw z procesu
warszawskiego, papiez Benedykt XII natomiast w liscie do Kazi-
mierza Wielkiego w 1341 r. mapisal, e nie moze zatwierdzi¢ tego
wyroku. Sprawa krzyzacka pozostala wiec nadal otwarta. Kazimierz
nie potrafil odzyska¢ zabranych ziem przy pomocy wojska i woj-
ny, tak jak czynit to jego ojciec Wiadystaw, a zaangazowawszy sie
w sprawy ruskie i $Slaskie musial zapewni¢ sobie pokéj na poino-
cy. Wybral wigc droge mediacji pokojowych, wierzgc w mozliwose
wypracowania korzystnego kompromisu. Rokowania podjete zostalty
w 1343 r. Inicjatywe w tej sprawie wykazat z pewnoscia krol, ale
zalezalo mu takze na poparcu jego doradcéw. Liczne dokumenty
z okresu poprzedzajacego zawarcie pokoju wskazuja na czesta
obecnoé¢ krola w Wielkopolsce, co byé moze omaczalo, ze chciat
uzyska¢ poparcie Wielkopolan, pozostajacych niekiedy w opozycji
do jego polityki. Czesto kontaktowat sie takze z abpem Jarostawem
jako swoim doradcg, osoba od poczatku zaangazowana w te spra-
we 75. Prawdopodobnie jemu przypadla w tych rokowaniach rola
pierwszoplanowa. 8 lipca 1343 r. doszio do zjazdu polsko-krzyzac-
kiego w Kaliszu, gdzie strona polska przedstawila szereg dokumen-
tow okreSlajacych warunki wieczystego ipokoju z Zakonem. Byty
to dokumenty krolewskie (7) oraz poreczajace pokdj, wystawione
przez wielu dostojnikéw duchownych i $wieckich: ksiazat, woje-
wodéw, kasztelanow malopolskich i wielkopolskich. Obecni tam
abp gnieznienski, wraz z biskupami Maciejem wioctawskim, Janem
poznanskim i Klemensem plockim, w tym samym dniu wystawili
dokument, moca ktorego zrzekali sie wszelkich moszczen do od-
szkodowan ze strony Krzyzakéw za wyrzadzone krzywdy i stra-
ty 76.

Abp Jarostaw byl obecny takze w czasie ratyfikowania pokoju
zwanego kaliskim, 23 lipca 1343 r. we wsi Wierzbiczany k/Inowro-
ctawia. Tam w obecnosci krola Kazimierza Wielkiego, mistrza krzy-
zackiego Rudolfa Koniga i innych dostojnikéw koscielnych przeka-
zal wielkiemu mistrzowi dokumenty krélewskie i odebrat od niego
rewersaly 7. Warunki pokojowe podyktowame przez Zakon byly
bardzo ciezkie dla Polski i stusznie Diugosz nazywa Ow pokoj
niesprawiedliwym i haniebnym 78, Krél zrzekal sie na rzecz Krzy-

% Zwlaszeza od marca 1343 r., KodWlkp II, 1211, 1213.

" ... renunciantes insuper expresse tenore presencium omnibus iniu-
riis, dampnis, maleficiis, contumeliis, dicto et facto nobis aut alicui
nostrum pendente gwerra illatis in bonis, possessionibus et personis
que omnia ob Dei reverenciam pacisque et concordie unionem semper
tenere promittimus illibata .. KodWilkp II nr 1223.

7 Lites II s. 381.
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7akéw: Pomorza, Ziemi Chelminskiej i Michalowskiej, zﬁl;l‘l;gz
jed ';3 Kujawy i Ziemig Dobrzynska 7. ’l‘rud'no wiec nie it
J k%n'il kaliskiego pokojem za wszelka ceng 1 przez ten pwyzmadopo-
%)r]zec na role, jaka w nim odegrai Jgu'?sllaw.;v Bo'gou:j. ’Pra o
ie j doradca krolewski nie widzial jednak, W GWCZ‘. -
Sv(;bnﬁlsk;aclli? innego sposobu zala]twiem.i;a sprawy 'knzyzac.l':;ajg,’ril;%:g
krél mie potrafil przezwyciezy¢ potegi Zakumf 11:113’ musi
pokéj ma warunkach Wyne-g\oqowarnyc,h. w Ka;{ zex;n i e
Zawarty przez krola wieczysty pokoj z Za oBrn1 e il
vien czas problem krzyzacki z jego rpohtyk:l. Byly A
;ie rokowania z Krzyzakami, w ktorych w imieniu .m(;:mevyw g
wal abp Jarostaw. Niemniej jednak .uczestmczyl or}ugn kel ie.
graniczeniu $wiezo odzyskanych Ku?a'w 'od wr'ywnl wesslies el
go, ktore mialo miejsce w 1349 r. 1 ktore kro *pz) e o
méntem wydanym we wsi Trzesacz 14 czerwca lgkmrl; st
staw, zapewne z uwagi na krdla, okazyw?.l szy__z|d : i ipta-
déw’ o czym $§wiadezy korzystny .dfla_t ?nch wlfl«a .negl.li Jnieinier'x-
we ,éciagania dziesiecin z pomorskiej czeSci diecezjl g
iej 81 .
Sije‘rlmaglizujac dyplomatyczng dzialalno$¢ Jarostawa, lﬁwrﬁudiaif-
zauwazy¢, ze niektore jego posumigcia W pe;vnyg;l ;r&i goeed
chowane byly duzg wyrozumialoscia w stosun: .ul S -
det szukaé malezy w biografii J’arofslawa na wiele ! pze A e
rem mna arcybiskupa gnieznienskiego. Po lpowu'qe e, Giove
w Bolonii, miody Jaroslaw przebywal w Kralkov;u ’k onzm & o
jac si ’w karierze duchownej. Zostawszy archidia e
:Viaﬂ;]iagn irakow‘skdm, mial mozliwosé c-zest.y\ch k.oma tow P vy
czeniem krola Wiadyslawa Lok.ieﬁkfa, a rbakge z mzn cszaairéynxlnmaz}
noéci i umiejetnosei, ktore pos1adgl sprawily, tzai{i i et
sie w gronie jego doradcow. Moihw?, ze n.uval . Kazilpmgem. -
na mnauke i wyksztalcenie symna .kTOQeWSMego S Ao i,
zapewne okazywac Kanzimierzo\yl wiele symxpaki t& oy
skoro stojacy w obliczu $mierci Wiadystaw %ol eb. Wiadyslawa
wyznaczyt na opiekuna swojego syna 82, Po pogrzeble

s. 207—208. " ok
::ggligosr%kgagupd}mjowych zob. J. Wyrozumski, dz. cyt,
69.

80 KodPol II nr E')O(;.?‘?’4 i 2
. r . 4 . . . I3 . na_
;-; .II{G:Oé(Ii:)V &grgrénRocznigowi. '.I‘r a_irlzi'x, e:w;?g]l} i;% ekrr%lagi?i 2;cut0res,
j i amis .. viri mi > &4 i ¢ s
ste_,puJa,c%{ rl?&s‘s‘gno’:;s exempl’\o ductus meo vobiscum ta_hltfr 'Fggvec;‘isligaﬁis.
:igﬁtanégol crederem utique quod eum §icut e:r mll;:lgtl . tg:;s et’ o
i it,’ quod absit, hic vestre ‘ g
R esrec::gafu?nré h(:libuisrt‘ils, fiducialiter recom{nendo. Sedfag;;org
o s(\)er;pr:n pétam ignorans de suo stato_ fpturo vob%;zcum nomn
%1;3 ?i::e .. MPH II s. 858; Dlugosz, Roczniki ks. 9 s. 202.
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Lokietka szybko ukoriczono przygotowania do koronacji Kazimie-
rza. Dnia 25 kwietnia 1333 r. w katedrze krakowskiej aktu tego
dokonal abp gnieznienski Janistaw. Obecni byli obok dworu liczni
dostojnicy Swieccy i duchowni, Przyszli doradcy krélewscy; wsrod
nich takze archidiakon krakowski Jarostaw Bogoria ze Skot-
nik 83,

W pierwszych latach swego panowania mlody wiadca, ze wzgle-
du na brak do$wiadczenia, czesto rozwigzywal wiele spraw przy
udziale swojej rady i innych oddanych mu ludzi. Wplyw ich na
polityke krola byl wowezas doéé duzy, oni z pewnoscig urabiali
jego poglady ma niektére kwestie. Do grona doradcow od poczatku
nalezal Jarostaw Bogoria, odgrywajacy znaczna role, zwlaszeza
w sprawie krzyzackiej.

W 1342 r., kiedy Jaroslaw zostal arcybiskupem gnieznienskim,
jego pozycja zostata utwierdzona, choé¢ z czasem, gdy przybywalo
mu obowigzkéw, musial czeSciowo zrezygnowaé z bezposredniego
»postugiwania” krélowi. Nalezal niewtapliwie do tych dostojnikow
koscielnych, ktérzy sprawujac zwierzchnictwo mad Kosciolem pol-
skim mieli poprawne stosunki z Panujacymi. W przypadku Jaro-
stawa Bogorii mozna méwié o wyjatkowej zgodnosei pogladow, co
wigcej nawet o przyjazni z krolem. Sam wybér Jarostawa na arcy-
biskupa odby? sie Przy poparciu kréla; towarzyszylo mu ono nie-
zmiennie az do korica sprawowania tego urzedu. Przykladem zgod-
nych dziatan kréla i arcybiskupa byla sprawa wyboru biskupa
wroctawskiego. Pod koniec 1341 r. zmart bp Nanker, czlowiek za-
cny, opierajacy sie w swojej diecezji zakusom Luksemburgéw. Krol
Kazimierz zyczyl sobie réwnie oddanego nastepcy Nankera. Takim
niestety mie byl wybrany przez kapitule wroctawska Przectaw
z Pogorzeli, Slazak wprawdze, ale zZbyt gorliwie popierajacy Cze-
chow. Wéwezas Jaroslaw, zgodnie z zyczeniem kréla, odméwil mu
swojego zatwierdzenia. Niestety wysilki obydwu udaremnit pa-
piez, ktory uznal i zatwierdzit wybor Przeclawa 8,

‘Po r. 1342 ustalit sie¢ niejako nowy model wspéidziatania kréla
i arcybiskupa przy podejmowaniu pewnych decyzji. Sledzac itinera-
rium Jarostawa, mozna zauwazy¢, ze spotykal sie prawie zawsze
z krélem przed waznymi wydarzeniami politycznymi. W czerweu
1344 r. Jarostaw przybyl do Krakowa 85, Krol, po zawarciu trak-
tatu kaliskiego, mial dwie mozliwogei do wyboru: albo uderzyé ma
Rus$, ktérej podboj rozpoczal w 1340 r., albo zaatakowaé Luksem-
burgéw ma Slgsku. Do tego potrzebny byl mu oczywiscie system

4

%8 MPH II s. 619.
8 Dlugosz, Roczniki ks. 9 s, 275.
8 Obecnio$é jego potwierdza dokument wystawiony przez kréla 28

VI 1344 r. w Krakowie, w ktérym jest wymieniony wéréd Swiadkow,
KodPol II nr 493.
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sojuszy zabezpieczajacych, zwlaszeza z Litwa i Brandenburgia. Mq-
zliwe, ze obecnoé¢ Jaroslawa w Krakowie miala zwiazek z podej-
mowanymi przez krola decyzjami. Latem 1344 1. krol doprowgdz.ﬂ
do zblizenia z Litwa, a w styczniu 1345 r. doszio do porozumienia
z Wittelsbachami, po czym wiosng 1345 r. rozpoczela sie wojna
z Luksemburgami o Slask. W czasie jej trwania Jan Luksembur-
ski dotart z wojskiem prawie do Krakowa, Kazimierz za$ nie od-
niost wielu sukceséw i juz we wrzesniu 1345 r. doszlo do zawar-
cia rozejmu, odnawianego potem kilkakrotnie. Luksembgrgom nie
bardzo zalezalo ma przediuzaniu konfliktu zbrojnego, da,zyh racze]
do pokoju, poniewaz zbyt byli zaangazowani w sprawy .m'emxeckle.
Syn Jana Luksemburskiego Karol mangrabia Mocr.aw _xmal, & po-
moca papieza Klemensa VI, zosta¢ krolem niemieckim. Wiasnie
ze wzgledu na to papiez wiaczyl sie do rokowan pokojowych z Pol-
ska.

%V maju 1346 r. wystosowal on list do abpa Jaroslawa w spra-
wie naklonienia kréla do pokoju z Janem Luksemburgkim. I'>1§al
w nim papiez, ze obowiazkiem arcybiskupa jest namowic zwasnio-
ne strony do zawarcia pokoju i — jesli to mozliwe — pogodzi¢ je
przy uzyciu wszelkich sit i sposobow 86. W zwiazku z tym wypra-
wil do Polski wystannika pokojowego Gamota de Albmxo,' przez
ktorego Jaroslaw mial informowaé papieza, co uczynit w te; spra-
wie. Osobna bully polecit Jaroslawowi, by opiekowal sig tym
wystannikiem i by wspélnie z arcybiskupem praskim pf'zeznaczyl
150 zlotych florenéw ma jego utrzymanie87. Nie znana jest odgo-
wiedz Jarostawa. Trudno przypuszczaé¢, by usilnie namaw1a.1 krola
do zakonczenia wojny. Niebawem inne powody skionily obie stro-
ny do megocjacji, mianowicie krola czeskiego Karola IV (Jan Luk:
semburski zmart 26 sierpnia 1346 r.) zajely sprawy Cesarstwa, za$
Kazimierza Wielkiego odciagnety od Slaska sprawy litewsko-.rus:
kie. Stolica Apostolska juz wezesniej88 wycofala sig z negocjacjl
pokojowych. Poko6j zawarto 22 listopada 1348 r. w 'Namyslow’le.

W pare lat pozniej znéw spotykamy Jarostawa wsrdéd doradeow
krolewskich, bezpoérednio przed nowa wojna z Litwa. Przynczyr}a
tego konfliktu zbrojnego byla cheé odebrania Litwie resztek pan-
stwa Halicko-Wtodzimierskiego. Checge uczyni¢ to mniejako przez
zaskoczenie, krol stwarzal pozory zainteresowamia Bramde:rmburglza
i Krzyzakami, w tajemnicy za§ dbieral wielkie sity do uder.rzefma
mna wschodzie. Atak ten udat sie i z koficem 1349 r. mial Ka'zmmgrz
w posiadanin cala Ru§ Halicko-Wlodzimierska. To jgdna‘k ‘pocia-
galo za soba odwetowy najazd ze strony Litwy. Krol liczy? sig z t'a
mozliwoscia i dlatego staral sie pozyskac Wegry dla utrzymania

8 Theiner Mon, I nr 641.
87 Theiner Mon, I nr 642. A
8 Po $mierci cesarza Ludwika Wittelsbacha, ktory zmart 11 X 1347 r.
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Rusi. W tym celu odnowiono w Budzie w 1350 r. uklad o Ru$
w 1338 1., ponadto 13 maja 1350 r. zawarty zostal w Liowiczu so-
jusz z Daniag. W Lowiczu krol, bedgc gosciem abpa Jarostawa, do-
wiedzial si¢ o najezdzie Litwindéw na Mazowsze. Wycofawszy sie
do Sulejowa, zaczal tam gromadzi¢ swoje wojska. Tam tez 18
i 19 maja 1350 r. odby! narade ze swoimi doradcami. Wsrod nich
byt takze Jarostaw Bogoria, ktéry towarzyszyt krolowi w tej po-
drozy na Mazowsze 89,

Po zwycieskiej wojnie z Litwa madarzyla sie okazja do zholdo-
wania Mazowsza. W tym celu Kazimierz udal sie tam ponownie we
wrzeSniu 1351 r. Podazyt za nim ma Mazowsze abp Jarostaw i spe-
dzit majblizsze tygodnie przy krolu, bowiem jeszoze 7 pazdziernika
1351 r. przebywali razem w Brzesciu 90,

Niebawem krol rozpoczal przygotowania do nowej wyprawy prze-
ciwko Litwie. Dlatego latem 1352 r., przebywajac w Krakowie,
zabiegal o zgromadzenie $rodkéw pienieznych niezbednych do jej
przeprowadzenia. W czerwcu tegoz roku przybyt do Krakowa abp
Jaroslaw, prawdopodobnie zaproszony przez Kazimierza do pomo-
cy w tym przedsiewzigciu 9. Dowodem byly ofiarowane przezen
na ten cel kosztownosci w zlocie i perlach ze skarbca archikate-
dralnego, wartosci 2 000 grzywien 92. W dwa miesiace pézniej, praw-
dopodobnie w sierpniu 1352 r. ruszyla kolejna wyprawa na Rus.

Obok spraw wschodnich, na poczatku lat pieédziesiatych anga-
zowaly krola takze sprawy $laskie. Pod koniec 1351 r. udalo sie
udaremni¢ zamiary Czechow odlaczenia diecezji wroctawskiej od
Gniezna. Sprawa ta ciggnela sie od r. 1348, kiedy to Luksemburgo-
wie rozpoczeli w tym kierunku starania w Kurii papieskiej. Kazi-
mierz Wielki skutecznie im przeciwdzialal i by ulozyé¢ stosunki ma
Slgsku, podjal rokowania z Karolem Luksemburskim. Mialy one
miejsce w czasie zjazdu we Wroclawiu w listopadzie 1351 r. Przy-
byli nan oprocz obu wiladeéw ksigzgta $lascy, przedstawiciele du-
chowienstwa, wérod nich majbardziej zainteresowani: abp Jarostaw

% W czasie pobytu w Sulejowie 18 V 1350 r. wystawil krol przywi-
lej lokacyjny dla wsi Siadcze. Wsrod $wiadkujacych wymieniony jest
Jarosltaw Bogoria, co potwierdza jego obecno$é ma naradzie. KodMip
I mr 230.

9% Wymieniony wsréd $wiadkow wystawienia dokumentu w sprawie
sporu 0 przynalezno$¢ wsi Sosnka i Wieniec polozonych koto Brzescia,
KiodPol II nr 295.

 Dowodem na to jest dokument krélewski w sprawie przewozu dzie-
sieein wydany za rada Jarostawa i w jego obecnosci, w Krakowie 19
VI 1352 r. KodKKr I nr 195.

2 W dokumencie Kazimierza wystawionym dla Jarostawa w 1352 r.
czytamy: .. recepimus de thesauro Gneznensis ecclesie in crucibus,
tabulis, calicibus et aliis ornamentis aureis, atque perlis ad duo milia
marcarum argenti polonici ponderis, quae comminuta et conflata, pro
commodo regni nostri duximus convertenda .., KodDWP nr 94.
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i bp wroctawski Przeclaw z Pogorzeli. W czasie rokowan pojawil
si¢ plan podzialu diecezji wroctawskiej, ktory w rezultacie zostal
poniechany. Zjazd wroclawski mie przynioést rozwigzania problemu,
ale diecezja wroclawska pozostala w granicach prowincji gniez-
nienskiej 93.

Sprawa diecezji wroclawskiej nie wyezerpuje oczywiscie obrazu
wzajemnych kontaktow krola i arcybiskupa. Aby go uzupemié,
nalezy zwroci¢ uwage na jeszcze jedna plaszezyzne w ich stosun-
kach, mianowicie polityke wewnetrzng Kazimierza Wielkiego. Na
tym polu dzialalno$¢ Jaroslawa ma nieco odmienny charakter. Jej
blizsza amaliza pozwala na wysuniecie $miatej by¢ moze hipotezy,
ze byl czym$ wiecej niz doradeca krélewskim, mianowicie inicjato-
rem wielu posunie¢ Kazimierza,

Wiekszos¢ biograféow Kazimierza Wielkiego wiele miejsca po-
Swieca jego kodyfikacji prawa w postaci statutéw wielkopolskiego
i malopolskiego. W sprawie tej dominuje poglad, jakoby Jarostaw
idgc $ladem krola i wzorujac sie ma nim dokonat podobnego upo-
rzagdkowania prawa koScielnego na synodzie kaliskim w 1357 r. Tym-
czasem dokladna analiza statutéw kréla i arcybiskupa, a takze
okolicznosci ich powstania, pozwalaja catkowicie zmieni¢ 6w poglad
i wykaza¢, ze Jaroslaw odegral w tej sprawie zupelnie odmienng
role. Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze Jarostaw Bogoria byt czio-
wiekiem wyksztalconym, bieglym w prawie kanonicznym i cy-
wilnym, majacym do$wiadczenie jako prawodawca i dlatego mnaj-
bardziej predysponowanym do inicjatyw ustawodaweczych. Trud-
no byloby kréolowi znalezé lepszego doradce czy wykonawce swo-
ich zamierzen. Sam kroél zajety wieloma sprawami i niezupeinie
przygotowany do takiego przedsiewziecia, z pewnos$cia powierzytby
jego realizacje kompetentnym osobom, a ze Jarostawa darzy! zaufa-
niem, jego wybral na autora przyszlych statutow.

Sam pomys? i inicjatywa zapewne takze zrodzily sie za namowa
Jaroslawa, ktory wiedzae jak czesto krol polega ma jego zdaniu,
zachecil go do tego w czym moégt byé mu najbardziej pomocny.
Najlepsza zacheta dla krola byla udana kodyfikacja prawa kosciel-
nego, ktorej dokonal arcybiskup w 1357 r. W wobliczu takich osiag-
nieé¢ Jarostawa krol nmie wahal sie poleci¢é mu przygotowanie podob-
nego statutu porzadkujacego prawa Wielkopolski, ktéry oglosit w
Piotrkowie mniej wiecej rowmnocze$nie lub mieco pédzniej miz Jaro-
staw. Oczywi$cie hipoteza ta, ktéra mie tylko zmienia poglad na
role Jarostawa w tej sprawie ale i datacje statutu, wymaga uza-
sadnienia Zrédlowego. Uczynit to Stanistaw Roman w swej pracy

98 T. Silnicki, Dzieje i ustréj Koéciota Katolickiego na Slasku do
konca XIV wieku, Warszawa 1953 s. 263.
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Geneza statutow Kazimierza Wielkiego, gdzie zestawil tekst statutu
wielkopolskiego z tekstem statutu kaliskiego 9.

Juz na wstepie statutu kazimierzowskiego wspomina Jarostawa —
jedynego po imieniu — jako dostojnika, za rada ktorego statut do-
szedl do skutku, co wyraznie wskazuje, ze odegral on istotng role
w wydaniu tego pomnika. We wstepie do swego statutu synodal-
nego Jaroslaw zaznacza, Ze postanowil w zasadzie mie oglasza¢
nowych postanowien, lecz ograniczy! sie do odnowienia dotychcza-
sowych. Podobnie statut wielkopolski na o0gél mie wprowadza no-
wych postanowien, ale jest odpowiednio przeredagowanym spisem
dawniejszego prawa, gléwnie zwyczajowego. Wynika stad zbiez-
no$¢ nie tylko inicjatora zbioru statutéw ko$cielnych i statutu
wielkopolskiego, ale i zbieznoé¢ samych zamierzen ustawodawczych,
ograniczajacych sie w obu wypadkach do zebrania dawnego pra-
wa kos$cielnego czy $Swieckiego.

Czytajage uwaznie teksty obu statutow mozna stwierdzié, ze styl
ich jest bardzo podobny, wyrazenia czesto identyczne, sposob po-
dania tresci kolejnych artykuléow bardzo zblizony, mimo Ze tema-
tyka obu statutow jest calkiem rézna. Najbardziej zastanawiajace
sa wstepy tych statutow, z ktorych jeden robi wrazenie opartego
wprost na drugim, gdyz tok mys$li jest identyczny. Nie jest to
jednak odbicie jakiego$ utartego sposobu formulowania przedmio-
tow do aktow ustawodawczych, bo latwo stwierdzi¢, ze inne ustawy
poruszaja catkiem odmienne zagadmnienia. Dlatego jest malo praw-
dopodobne, by oba wstepy mogly powstaé¢ mniezaleznie od siebie.
Raczej malezy przyjaé, ze pisala je ta sama osoba, albo ze autor
jednego z nich wzorowal sie na drugim. Czy przyjmiemy jedng czy
druga mozliwo$é, trudno byloby sadzié, ze wzorcem byl statut
wielkopolski dla synodalnego. Porownujac bowiem réznice poziomu
nauki prawa koScielnego i swieckiego w XIV w. trudno przypuscic,
by Jarostaw poprzestal ma kopiowaniu statutu wielkopolskiego, ma-
jac tak szerokie mozliwosei 1 tatwosé zdobycia sie na tekst odmien-
ny. Natomiast odwrotnie, mozliwos¢ ze statut wielkopolski opart
sie na synodalnym, wydaje sie az madto prawdopodobna. Z rozwa-
zan tych wynika jednoznacznie, ze statut wielkopolski powstal albo
réwnoczesnie, albo nieco pézniej, czyli w 1356/7 r. Jego inicjatorem
byt abp Jarostaw, ktory wtedy witasnie dokonal podobnej pracy
w zakresie prawa koScielnego i wszystko wskazuje na to, ze byl
on takze jego redaktorem 95.

Jan Dlugosz w swojej kriomice przekazal wiadomoéé o podobnym

% S Roman, Geneza statutéw Kazimierza Wielkiego, Studium 2r6d-
toznawcze, Krakow 1961.

9% Najnowsze publikacje pos$wiecone osobie kréla Kazimierza Wiel-
kiego podzielaja poglady i badania prof. Romana, np. J. Wyrozum-
ski, dz. cyt.

'
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statucie opracowanym przez kréla dla Malopolski i ogloszonym na
zjezdzie w Widlicy w 1347 r.% Na zjezdzie tym obecny byt takz.e
abp Jarostaw i inni biskupi i dostojnicy §wieccy. Badania Stani-
stawa Romana mad powstaniem statutu dla Malopolski przyniosty
nowe ustalenia, z ktorych wynika, ze zjazd wislicki w marcu
1347 r. uchwalil prawdopodobnie jaka$§ pojedyncza ustawe, ktora
weszla w skiad opracowanego pozniej statutu. Przeprowadzony wy-
zej wywod, na okolicznosei powstania statutu wielkopolskiego, je-
dnoznacznie potwierdza wysunietg uprzednio hipoteze o szczegélnej
roli Jarostawa w tym przedsiewzieciu. Byt on wiec nie tylko dqrad-
ca krola, ale takze inicjatorem kodyfikacji prawa $wieckiego i re-
daktorem powstalego statutu.

Znajomo$¢é prawa i do$wiadczenie Jarostawa w dziedzinie usta-
wodawstwa sprawily, ze krél positkowal sie mimi przy okazji re-
formy sadownictwa, zwlaszeza przy ustanawianiu sadu najwyzszego
prawa niemieckiego ma zamku krakowskim. W tej sprawie zwolal
Kazimierz w r. 1356 do Krakowa marade, w ktorej obok Jarostawa
uczestniczyli biskupi i $wieccy. Na mocy uchwal uczestnikow zjaz-
du i swojej zabronit krol miastom polskim odwoltywaé sie do Ma-
gdeburga po ortyle i wyroki i kazal sporzadzi¢ ksiegi prawa ma-
gdeburskiego, ktore przechowywane na zamku krakowskim, miaty
byé podstawa i zZrodiem przy wydawaniu wyrokow sadowych 97.

Wspoldzialanie kréla i arcybiskupa w réznych dziedzinach zy-
cia panstwowego rozciggnelo sie takze ma sfere ich zycia prywafc-
nego, gdzie najbardziej uwidoczmila si¢ ich wzajemna sympatia
i zrozumienie. Owa sfera prywatna to przede wszystkim éwiadczf%-
nie wzajemnych ustug w takich sprawach jak nadawanie przywi-
lejow, uposazanie ko$ciolow i klasztoréw itp. Krol, dajac dowody
swej wdziecznoéci dla Jarostawa, chetnie spelmial jego prosby,
z ktérymi ten zwracal sie do miego w imieniu wiasnym czy Ko-
Sciota. Z poczatkiem 1343 r. staral sie arcybiskup o przywilej po-
zwalajacy mu na wyznaczanie swoich zastepcow do stawania
w sgdzie, w sprawach o posiadlo$ci ziemskie. Prosbhe swoja moty-
wowal tym, ze ze wazgledu na rozleglos¢ dobr Kosciola gnieznien-
skiego nie moze przybyé¢ ma kazda rozprawe w oznaczonym Cza-
sie. Kazimierz uznal te powody i udzielil stosownego przywile-
ju 16 kwietnia 1343 1.9 Na rzecz Jarostawa wydal krol jedyny
wiekszy przywilej wolno$ciowy dla Kosciola 1 marca 1357 r., za$
za zgoda arcybiskupa opracowal system Sciagania dziesiecin z te-
renu Wielkopolski 99. Niekiedy Kazimierz Wielki z wlasnej inicja-
tywy czynil pewne madania ma rzecz Jarostawa. W 1352 r., chcac

9% Dlugosz, Roczniki ks 9 s. 310.

97 Dtlugosz, Roczniki ks 9 s. 354.

%8 KodWlkp II nr 1216. ¢

9 KodWlkp III nr 1854, nr 1416 (omoéwienie tychze w rozdziale I
V).

i
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zrewanzowac sie za pomoc materialng okazang w obliczu kolejnej
wojny z Litwa, nadal KoSciolowi gnieznienskiemu czynsz wieczy-
sty z zup solnych w Bochni i Wieliczce, w wysokosci 100 grzywien
groszy praskich rocznie. Sumy te wyplaca¢ mial zupnik na $wie-
to Michala Archaniota (29 wrze$nia) pod kara ekskomuniki 100, Po-
dobny charakter mialo oddanie Jarostawowi Nakla, a raczej kasz-
telani makielskiej. Naklo, ktoére przedtem mnalezalo do Sedziwoja
z Czarnkowa, pozostawalo w rekach arcybiskupa prawdopodobnie
do r. 1363 101,

Zbiezno$¢ przedsiewzie¢ krola i arcybiskupa szczegoélnie wido-
czna jest w dziedzinie gospodarczej i kulturalnej. Obaj budowa-
li koscioly, zamki, dwory, bogato je uposazajac: lokowali mia-
sta 1 wsie na prawie niemieckim, czynili nadania na rzecz klasz-
torow. Przy okazji tych czymnoSci czesto zamieniali miedzy soba
wsie, majatki czy dziesieciny 102,

W czasie ostatniego dziesieciolecia panowania Kazimierza Wiel-
kiego (1360—1370) jego kontakty z arcybiskupem byly rzadsze.
Przyczyng tego byt przede wszystkim podeszly wiek arcybiskupa,
ktory nie pozwalat mu na odbywanie czestych i dalekich podrozy.
Dlatego cze$ciej krol podejmowal podroze do Wielkopolski, by
spotka¢ sig¢ z nim w ktoryms$ z jego dworéw. Jednakze, gdy w maju
1363 r. Kazimierz urzadzat na zamku wawelskim wspaniale wesele
swej wnuczce, corce ksiecia pomorskiego Bogustawa V Elzbiecie,
wydawanej za maz za cesarza Karola IV, przybyt do Krakowa se-
dziwy juz arcybiskup gnieznienski, by w obecnoéci kroléw, ksigzat
i biskupow udzieli¢ im $lubu 103, Prawdopodobnie wzial takze
udzial w towarzyszacych tym. zaslubinom uroczystoéciach. Potem
spotykal sie z krolem juz na terenie swojej diecezji. Na przy-
kiad w maju 1367 r., gdy Kazimierz przybyl do Gniezna, podej-
mowany byl w dworze arcybiskupim 104 czy w rok pézniej w Po-
znaniu, gdzie prawdopodobnie odbyla sie wazniejsza narada, ponie-
waz ioprocz arcybiskupa Jarostawa obecni byli inni biskupi i wo-
jewodowie wielkopolscy 105,

Potem juz rzadko arcybiskup opuszczal Gniezno, czasem tylko
przebywal w swoim dworze w Zninie. Tam wlaénie, chyba po raz
ostatni, krol przybyt ma spotkanie z nim, mianowicie w styczniu
1370 r.106 Ale w tym roku przyszio Jaroslawowi odbyé jeszeze jedna
dluzsza podr6z do Krakowa. Podazyt tam ma wieié o chorobie
krola, by wyrazi¢c mu swoje wspoélezucie. Niestety, po kilku ty-

100 KodDWP nr 94.

101 RKiodDWP nr 96; KodWlkp III mr 1386, nr 1500.
102 O tym w rozdziale IV.

103 Dlugosz, Roczniki ks. 9 s. 404.

101 RodWlkp III nr 1575,

105 KodWlkp III nr 1596.

106 KodWlkp III nr 1626.
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godniach, 5 listopada 1370 r. Kazimierz Wielki zm_arl 1071.{ Tcr;t‘)dno
bylo zapewne pogodzi¢ si¢ Jarostawowi ze strf':lta pae t3}r11 0 gélr\:g
panstwa, ale i diugoletniego przyjaciela. Po wielu latach wsp g
go zarzadzania — arcybiskupa Koéciolem,ﬂlkrola panstwenl1 —t— P v
szlo mu rozstaé sie z mim i to w sytuacji, w ktorej krolestwo
i cy Piasta. w0k : ‘
m\?éom%tev?czb;érﬁejszych ukladow, tron .»po-lskti op]ac mmai smstrzzé
niec Kazimierza, Ludwik krol wegierskl..w zwigzku z1 zlm ﬁé_
panéw matopolskich udala sie ma spotkanie z m')wmel’w ad :x‘:dcéw
ry na wies¢ o $mierci wuja podazal do Pod§k1. Wi uwilo i
zmartego kroéla, wsrod nich i Jarostaw Bogocma, f[?Ots.'oa.!n(')7 D
dzi¢ pogrzeb bez udzialu Ludwika Wegierskiego 1-1 juz katedrze’
po odprawieniu uroczystosci zatolbnych,' pocl}owa 0 1g{o w e
wawelskiej 108, Data tu zna¢ o sobie mec_hec’ do su zclesqlliéw -
wenskiej, okazywana od dawna przez mgk:torych c on1 o~
krolewskiej. Dziwi¢ moze obecnosé wérod.rn'n‘ch abpa J-ax:os a ém’:ierci
ry popieral plany sukcesyjne krola. Mozliwe, ze po ]eé%;;c hywﬁ;lka’
arcybiskup ulegt namowom swojego krewnego Jacnusz.a. . tyd;
kanclerza krolestwa, ktory, zwigzany z dwgr.em,. lerpleg sie i
sprawach orientowal. Sam Jarostaw chqtmej. widzial yt,na e
polskim Piasta niz obcego wiadce. Popgrl wige oponen t;xww g
cji andegawenskiej, wierzac zapewne, ze stmmm'ctxyl:) o lfiego
szlosci przyczyni sie do zdobycia tronu przez Ka.z ]:S éépszlalc'h-
Tym legitymistycznym pogladom ho}dowala takze w1;; 20 oo
ty wielkopolskiej, co uwidoezniio sig zaraz po przybyciu zedstawi-
Wegierskiego do Polski. Wystali oni do ‘niego quwczas pﬁl ooy
cieli, ktéorzy wraz z arcybiskupm 'gmezmenskflr’n fprrfxyd igJéUnko
odbyt koronacje w Gmieznie. Krol k?iet;lfalkwd—;{ ]xlglv(vn}lerp :gtam)wﬂ
rnkowa — obawiajac sie jakiejko ) ) ! ’
iox%ﬁapzaé sie w Krakowie, ale obiecal pnzybyc w slzrn(')iu k{}){xi'grles
cyjnym do Gniezna i zostawi¢ tam swmg_lqsygm'a' r% e"wlsw ko-.
Pod tym warunkiem Wielkowpolam; '.zlgodélh ilfp ow:gs: Ii']m?is,mpada
ii krolewskiej, ktorej dopelnit abp ’ )
igu’;gcﬁll}‘{ Jaroslan wzigt takze udzia.l w unocgystyvch elggzeﬁs\z;ailf
odprawionych na cze$¢ zmartego Ka‘.zumer?a. W1e1];1'ego ‘ wmca?ac
da 1370 r.111, po czym prawdopodobnie opusgll K?‘ai ovv,dr;_:x).]!{a R-zé-
do Gniezna, by tam oczekiwaé¢ mna .)przybyme krola L(mlx w1 ‘o'w‘iel-
czywiscie Ludwik Wegierski udat sie mel:fawen} w podréz p s
kopolsce, ale po przybyciu do Gniezna nie zasiadl ma przyg

107 Diugosz, Roczniki ks. 9 s. 439.

108 MPH II s. 1636. 4

9 s. 644; Dlugosz HP III s. ‘33.:). ? E d

i:" %IIEI;OSIZI ;IP III s. 335; podobnie opisuje te wy-dar§emasg4anko A
Czarnkowa ale podaje mylna date 10 XI 1370, MPH 1 s.1 b.tledtni(’

1 MPH II s. 646; opis egzekwii zamieszcza tez Dluglclm%z agm »dnie
umiejscawia je w czasie pogrzebu kréla, Dlugosz HP III s. ,
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nym dla niego tronie w katedrze 112, Skorzystawszy z gosciny Ja-
rostawa, po dwoch dniach opuseit Gniezno, a wkrotce takze Polske,
powierzajac rzady w zastepstwie swej matce Elzbiecie Lokietkow-
nie. Niespeinienie obietnicy, ztozomej Wielkopolanom przed koro-
macja, jeszcze bardziej oddzielito ich od niego i wzmoglo cheé¢ po-
zostawania w opozycji.

Wypada w tym miejscu zastanowié sie¢ nad tym, jaki byl sto-
sunek Jaroslawa Bogorii do nowego krola. Choé z pochodzenia
Bogoria byl Malopolaninem, to jednak prawie trzydziestoletnie
pozostawanie na arcybiskupstwie zwiazato go silnie z Wielkopol-
ska. Wypadaloby wige, by przylaczyl sie do opozycji. Jednakze
jako arcybiskup byl glowa catego Kogciota polskiego i majgc na
uwadze sprawy Kosciola powinien byt zwigzaé sie z krélem. Fak-
tycznie nie mozna stwierdzi¢ ma podstawie dostepnych zrodet, by
oficjalnie dzialal w opozycji, ale postepowanie jego wskazuje, ze byt
niechetny rzadom andegawenskim. Dowodem na to byta jego po-
stawa w czasie sprawy o uniewaznienie zapisu dla Kazka stupskie-
go i w czasie dochodzen przeciwko Jankowi z Czarnkowa 113, Poza
tym w 1370 r. byt juz, z powodu starosci, mato aktywny, a w naj-
blizszych latach, tzn. do r. 1374, kiedy usunat sie do klasztoru
w Ladzie, mniej interesowat sie sprawami ipolitycznymi. Prowa-
dzil jeszcze spér o dary koronacyjne Ludwika z kapitulg krakow-
ska, ktora apelowala w tej sprawie nawet do papieza Grzego-
rza XI114, Niestety, wyrok w tym sporze nie jest znany; mozliwe,
ze ze wzgledu mna przecigganie sie postepowania mie doczekat Ja-
roslaw ostatecznego rozwigzania, z poczatkiem r. 1374 odstapit bo-
wiem stolice gniezmieriska Januszowi Suchywilkowi.

Trudno podsumowywaé bogata dzialalnosé polityczng Jarostawa,
nie uwzgledniwszy jego dokonan, posrednio tylko wiazacych sie
z ta dziedzing. Pozycja, ktora wyrobil sobie jako arcybiskup, zau-
fanie i szacunek wspélezesnych, a takze wiedza prawnicza spra-
wily, Ze proszono go o arbitraz w sprawach spornych. Wystepo-
wal wielokrotnie jako sedzia rozjemczy dla duchowienstwa, oséb
Swieckich, a mawet koronowanych glow, w sporach o ziemie, dzie-
sigeeiny czy wsie. Nie sposob wprost okresli¢, ile w ciagu zycia
rozstrzygnal spraw, a takze opisaé kazdg z tych, ktére zawarte
sa w Zrodlach. Ich duza ilogé $wiadezy niewatpliwie o tym, ze Ja-

S T,

12 MPH II 5. 648—649; Dlugosz HP IIT s. 341. Por. J. Dabrowski,
Ostatnie lata Ludwika Wielkiego, Krakéw 1918.

13 Opis tych wydarzed u Janka z Czarnkowa, MPH II s. 639—642,
703—1705.

14 O sporze tym dowiadujemy sie z bulli Grzegorza X1, wydanej
w Awinionie 19 X 1371 r., w ktérej polecit przeprowadzié dochodzenie

w tej sprawie opatowi klasztoru Panny Maryi na Piasku we Wrocla-
wiu, KodWlkp III nr 1652,
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rostaw sprawiedliwie rozsadzal racje zwasnionych stron, a wyroki
wydane przez niego satysfakcjonowaly je. :

}I:Iajwa"zp;liejszymg wydanym przez avrcybisknupz'i .wyrotklem' 1131_710
orzeczenie w sporze miedzy samym krolem Kazimierzem Wielkim
a biskupem krakowskim Bodzety. Przedmiotem sporu.b;y"lo sc1a§?-
nie dziesigein ze strony krola i szlachty oraz stosowanie mt.e\rdy tu
koscielnego przez biskupa. Krol i biskup pogostawah racze] dw me:
zbyt poprawnych stosunkach, czesto dochodlznlo.m'ledzy nimi F)‘sgol
réw. Bodzeta nie byl biskupem po mys$li Kazimierza, nie posiada
bowiem talentu politycznego ani wyzszego vyyksztalcc‘anllf\: nie mogt
byé wiec krolowi pomocny w sprawach pafistwowych 5. W sgra;
wach ko$cielnych byl raczej konserwatywny, nraechet'me zga zal
sie na ustepstwa. Tak bylo i wowcezas, g.dx 'k_rol cheiat d;)lnoga?
pewnych zmian w sposobie pobierania dmgsxq«cm. Na’tym' ’le 1o
szlo do konfliktu z Bodzeta, ktory to konflikt na prosbe krola da:
godzil Jarostaw Bogoria. Arcybiskup, rozpatrzywszy sprvzvx.wc? wy E}x
wyrok i oglosil go w czasie odbywania wixzyfaacp dlesce_zgl krakov;—
skiej, w Wieliczce 6 listopada 1361 r.116 '.I‘re:'sc ornzeczenia @’i}{czy a
dwoch spraw, mianowicie dziesigecin 1 mtendx‘k?;u kf)s@lc; nOS%O_
W sprawie pierwszej okre§lone zostaly za}sady $ciagania z’1elC Qa
cin z ogrodéw i od uprawiajacych konopie, takze pler;:zszin.; wu
w wykupnie dziesigcin i zasady postepowania w wypad ut,."i oz y
dziesieciny. W drugiej kwestii ustalone zo§ta1y sposqby s oyg?lz'n
nia interdyktu ko$cielnego i warunki u'w‘ol‘n'iema. od niego, a ze
konsekwencje wynikajace z tytulu nalozenia tej kary. Qrz?clzenle
Jarostawa przyjete zostalo przez obie shr_ony, tzn. k‘rolha‘ i b.Ls 'gpa.
Na marginesie trzeba takze zauwazyé¢, ze Ow dekrgt arbntrazzoxfs;y
byt poniekad uzupelieniem sta‘tutéva syr}odalnych Jaroslax;za._ ghzlie-.
ny wprowadzone przez niego lagodzily nieco ustawy w sprawie

iecin i interdyktu. :
Slmc:bxlseteéielzrety w sprawach spornych wydawgl J-axros.law wie-
lokrotnie. Wiekszo$¢ spraw powierzanych jego asrb1trazow1 wn.os;o-'
na byla przez duchownych ale rozstrzygal takze spory ?z}e zy
ksigzetami i szlachta 117. Dotyczyly one przed.e w's,z.ystklm dziesie-
cin, sadéw duchownych oraz granic posiadlosci ko«sc1elnyf>h ‘1 svlv{ase%c—
kich. Przykladem moze stuzyé¢ tutaj wyrok w sporze mu:dzy; ‘ ku;
ciem leczyckim i dobrzynskim Wladysla\x_refn} a bmku?em pioc! 16
Klemensem. Przyczyna niezgody miedzy nimi bylo pobieranie przez

15 Takg opinie wystawil biskupowi Bqdzecie M. Niwinski, Biskup
krakowski Bodzanta i Kazimierz Wielki, CT R 17 (1936{{.' 8 S C
16 Jest to tzw. ,arbitrale decretum” Ja?oslawa., druk: o ni&;i
412—413: KodKKr I nr 225. Wspomina o mim takze Dlugosz, Rocz
. 9 s. 382—383. ;
k5n79potwierdzaja to liczne dokumenty m. in. KiodWlkp IT ém.\}z?'?atgf
nr 1321, 1569; KodKKr I nr 175; Dok. Kuj. Maz. IV nr 28; Vis
nes s. 244, 284.
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biskupa dziesiecin z Ziemi Dobrzynskiej, a takze ustalenie gramic
dwoch wsi biskupich: Ru$ i Trabin. Wydany przez Jaroslawa de-
kret arbitrazowy w dniu 24 czerwca 1348 r. w Leczycy potwier-
dzal prawo biskupa plockiego do Sciagania dziesieciny pienieznej
oraz podawal kilka sposobow rozgraniczenia w/w wsi tak, by przy-
wrocone zostaly biskupowi w pierwotnych granicach 118,

Na zakonczenie rozwazan nad polityczng i dyplomatyczng dzia-
lalnoscia Jarostawa Bogorii nalezaloby prze§ledzié, jak w $wietle
przekazow zrédiowych przedstawiaja sie kontakty arcybiskupa ze
Stolica Apostolska. Jarostaw byl w Awinionie prawdopodobnie je-
den raz przy okazji swej konsekracji ma biskupa w 1342 r. Potem
jako glowa Kosciola w Polsce, a zarazem poddany papieski, kontak-
towat sie z Kurig przy pomocy korespondencji. Listy, ktore krazyly
miedzy Gnieznem a Awinionem zawieraly liczne polecenia i prosby
papieskie oraz sprawozdania z dzialalnosci duszpasterskiej Jarosta-
wa. Szezegblnie duzo miejsca zajmowaly w tej korespondencji
sprawy Swietopietrza. Ten roczny podatek, zwany inaczej denarem
Sw. Piotra, ktéry uiszczany by! Stolicy Apostolskiej, $ciagali spe-
cjalni wyslannicy zwani kolektorami, czesto przy udziale swoich
pomocnikéw subkolektorow. Niekiedy zajmowali sie tym w swoich
diecezjach biskupi, ktorzy zebrane sumy przekazywali kolektorom
lub sami odsylali do Kurid.

W r. 1343, gdy nuncjusz papieski i kolektor Galhard de Carce-
ribus musial opuscié Polske, ustanowil abpa Jaroslawa swoim za-
stepca do spraw Swietopietrza. Jednoczeénie zwrdcit sie do papie-
za Klemensa VI, by ten potwierdzil prawo Jarostawa do sprawowa-
nia funkeji kolektora papieskiego. Papiez wystosowal dwie bulle
do Jarostawa, wydane 13 lipca 1343 r.; w pierwszej zatwierdzal
arcybiskupa jako kolektora $wietopietrza, w drugiej makazal! mu
zebrane sumy pieniedzy polgczyé z sumami biskupa poznanskiego
i razem odesta¢ do Kurii papieskiej 119, Abp Jarostaw pelnit funk-
cje kolektora prawdopodobnie przez rok, bowiem w 1344 r. przybyt
do Polski nowy muncjusz Armald de Caucina, ktéry przejal obo-
wiazki Jaroslawa jako kolektora. Réwmoczeénie sprawy $§wietopie-
trza wystgpity w korespondencji z Awinionem w innym nieco kon-
tekScie, mianowicie zwiazane byly ze sprawa przynaleznogei metro-
politalnej biskupstwa kamienskiego. W sprawie tej odegral Jaro-
slaw wazna role, usilnie wspomagajac starania dyplomatyczne krola
Kazimierza Wielkiego. Biskupstwo kamienskie w XIV w. pozosta-
walo poza granicami Krélestwa Polskiego i choé¢ polityeznie od
niego niezalezne, podlegalo nadal metropolicie gnieZznienskiemu.
Kazimierz Wielki zabiegal! w Awinionie o to, by papiez orzekt
o przynalezno$ci biskupstwa do Polski. W 1343 r. istniala taka mo-

18 KodPol I nr 114.
1*9 Theiner Mon I nr 593, 994; KodWlkp II nr 1224, 1225.

6 — Nasza Przeszlo$é t. 63/1985
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zliwosé, zwlaszeza ze nuncjusz papieski Galhard de Caxr:ceri'b_us
popieral sprawe polska. Jednak po jego wyjezdzie z P«o~ls.ki'u zmia-
nie ma tronie papieskim 120 sprawa przybrala inny obro‘F. Kle-
mens VI chcial rozwiaza¢ ja kompromisowo, proponujac bl'skup(.).-
wi kamienskiemu funkcje kolektora papieskiego w swojej diecezji.
Ten jednakze nie zgodzil sig, prawdopodobnie ze vwzgledu na to,
7e zebrane sumy $wictopietrza mial odsylaé za posrednictwem abpa
gnieznienskiego Jarostawa. Bulla z dnia 10 paidmiem'ika 1343 r.
polecil papiez Jarostawowi kwitowaé pobrane uvp.me'dxr'n-o sumy od
biskupow: kamienskiego, wroctawskiego i wausbego i odsylac. d'o
kamery 121. Pod koniec 1343 r. mastgpila zmiana biskupa kamien-
skiego. Miejsce zmarlego Fryderyka zajal Jan syn Ery|ka ks. sas-
ko-lauenburskiego, ktory od poczatku dazyt do camowutegq unie-
zaleznienia sie od Gniezna i od $wigtopietrza. Wowezas Kuria zre-
zygnowala z kompromisowego rozwigzania, a Klemens IV majac
na uwadze glownie odzyskanie $wietopietrza wystosowal lbullg dcg
abpa Jarostawa 3 maja 1344 r. W bulli tej polecal mu zblerfrac
$wigtopietrze =z calej polskiej prowincji kosScielnej122. Wkrotce
przestal mu specjalne pelmomocnictwa wzgledem bigkupstwa kg-
mienskiego. Bulla z 15 lipca 1344 r. zawierala, oprécz polecenia
$ciggania denara $w. Piotra, pozwolenie na stosowanie kar_ wobec
opornych 123, Dawal Jaroslawowi prawo karania ekskpmumtka bez
wzgledu na godnoSci i stan oraz mozliwo$¢ korzystania z pomocy
wladzy $wieckiej przy egzekwowamiu podatku. Efekty dz‘lalalnosgl
nuncjusza papieskiego Arnalda de Caucina w tej same] sprawie
nie byly zbyt duze, skoro papiez bullg z 27 maja 134§ r. przeniost
na Jarostawa obowiazek przekazywania sum S$wietopietrza kame-
rze 124,

Niebawem zmiana sytuacji miedzynarodowej sprawila, ze 'Kle-
mens VI przestal naciska¢ na egzekwowanie $wietopietrza z diece-
zji kamienskiej 125, Tym samym malaty szanse Polski na ponowne
wigczenie biskupstwa kamienskiego do metropolii gmeﬁnmens«lf.le].
Choociaz papiez uregulowal swe stosunki z biskupem Jane.rp, to ]ed-
nak Jarostaw madal egzekwowa?l denar §w. Piotra z di«e'cezjl‘v‘kamxe'n—
skiej. Biskup Jan uskarzal sie ma arcybiskupa papiezowi, a nie-

120 Miejsce Benedykta XII zajat Klemens VI z-aprzyjain}vony z domem
luksemburskim (byly wychowawca Karola ks. Morawskiego).

121 Theiner Mon, I nr 603; KodWlkp II nr 1223.

122 Theiner Mon, I mr 611.

123 Theiner Mon, I nr 614.

124 Theiner Mon, I nr 620. ! X

125 Na zmiane pogladéw papieza wplynela sytuacja polityczna bardzo
korzystna dla biskupa Jana (wojna polsko-czeska o Slask, sojusz Ka—
zimierza Wielkiego z wykletymi Witt.els.bachaml.) oraz. obfita danina
ztozona przez niego Klemensowi VI z tytulu obgegqa .bniskupstw‘a,.zob.
S. Nowogrodzki, Walka o biskupstwo kamienskie za Kazimierza
Wielkiego, ,, Jantar” 1938.
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zaleznie od tego rewanzowal mu sie napadami i lupiestwami na te-
renie diecezji gnieznienskiej126, Wkrotce sprawa biskupstwa ka-
mienskiego zupelnie ucichla. Wysitki kroéla i arcybiskupa mie za-
pewnily prawnego usankcjonowania podlegiosci tego biskupstwa
metropolii gnieznienskiej, ale i Kuria nie wydata formalnego aktu
o niezaleznoSci Kamienia od Gniezna, czy zwolnienia od placenia
swietopietrza.

W pozniejszych latach sprawa denara §w. Piotra pojawiala sie
w listach papieskich wielokrotnie, a Jarostaw nie raz jeszcze wspie-
ral kolektorow w wypelnianiu ich obowigzkéw. Tak bylo rowniez
przy okazji egzekwowania innego podatku zwanego decima qua-
driennalis. Podatek 6w w czasach Kazimierza Wielkiego dzielo-
ny byl z krolem, tzn. tylko polowe odsytano do Kurii. Do uiszcze-
nia tej dziesieciny zobowigzane bylo duchowienstwo, a $ciagali
ja kolektorzy lub wyznaczeni pelnomocnicy papiescy. Przez pewien
czas funkcje te pelnil abp Jarostaw, wyznaczony prawdopodobnie
przed r. 1352127, Oczywiscie, przy wypelnianiu tych obowiazkéw
postugiwal sie w odlegtych diecezjach archidiakonami lub bisku-
pami 128, Ci przekazywali mu zebrane sumy, otrzymujgc pokwi-
towania 129. Jarostaw dzielil pienigdze ma dwie czesci: jedna odsy-
fal krolowi Kazimierzowi 130, druga muncjuszowi papieskiemu, kto-
ry dostarczal pienigdze Kurii 131, ]

Z powyzszych rozwazan wynika, ze sprawy podatkéw naleznych
papiezowi zajmowaly sporo miejsca w korespondencji z abpem
Jarostawem. Zachowaly sie jednakze listy dotyczace innych spraw,
ciekawszych ze wzgledu na koscielna problematyke. Do takich
naleza polecenia odnoénie do szerzenia wiary katolickiej, zwlaszeza
poza wschodnimi gramicami Polski. Okazji do takich akcji dostar-
czaly wojny prowadzone z Litwa i Rusig przez kréla Kazimierza,
ktory czesto, chege uzyskaé poparcie papieza, wskazywal na mozli-
wost chrystianizacji tych terenéw. Pisal wiec papiez do Jaro-
stawa, by wykorzystal owe wojny do szerzenia chmze$cijaristwa ma
wschodzie. Tak bylo w 1349 r., w czasie wojny z Litwa o opano-

126 Theiner Mon, I nr 649; KodWlkp II nr 1256.

127 Te date mosi pierwszy dokument wydany przez niego z potwier-
dzeniem odbioru pewnych sum z tytulu dziesieciny czteroletniej, KodWlkp
IIT nr 1312.

128 Dokument Jaroslawa z 1355 r., w ktérym ustanawia Stanistawa
archidiakona z Kurzelowa subkolektorem dziesieciny czteroletniej,
KodWlkp III nr 1329.

129 Np. pokwitowanie na sume 300 grzywien groszy zebranych przez
biskupa poznanskiego Wojciecha, wydane w 1352 r., KodWlkp III nr
1312.

180 Np. w 1359 1. krél kwituje Jarostawowi otrzymana sume 100 grzy-
wien groszy z tytulu dziesieciny czteroletniej, KodWlkp III nr 1405,

181 Pokwitowanie Arnalda de Caucina z 1362 r. za przekazang przez
Jarostawa sume 294 grzywien i 15 skojcow, KodWlkp III nr 1470.
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wanie Rusi Halickiej. We wrzesniu tegoz roku pg‘plezdggrﬁz‘(‘):;;v"?é
list do arcybiskupa z poleceniem, by :wyslafl.rna Mmgzgk e
5 celu nawracania jej mieszkancow na wiare klz} 0 dzii : ;I‘a-tarzy
by woinach tych po stronie Litwy brali u 5 onf;
Wai%\g T kfllejna bulla papiez polecit .Iaroslawgm oraz !"nskop'._['a-
:N akowsk'lie\mu i wroctawskiemu ogloszenie qucmaty prﬁcn:; .
f:rom Prosil o to Klemensa VI sam Kazimierz Wielki
; uprzednio do Awinionu 133. " 5 \ X

Pr\Z;S llal‘sn‘oz& «pgpieski»ch do arcybiskupa male;c mozna tteaplzﬁepgzo
omnienia o obowiazku ochrony wiary kamohqkmeJ nla'e o stamc(’) )
I(Iieceazji. Chociaz w Polsce cztenrllassbowueczimé]n\ ;Lel‘;?,z]l g
wily powaznego problemu dla Kosciola, to je e
czula sie zobowigzana przestrzec Jarosl‘afwa rptrzete s
tarcia do Polski sekty flagellantéxy. W bulli z t nggledem oy
Klemens VI zalecal okreslony sposob postgpowania B s
tykoéw, nakazujagc za wszelka cene lprzes‘lefo»dz-lc’Ecdl e
i usunaé¢ ich z diecezji134. W r. 1360 papiez m0kt6rym il
stawa z proShg o pomoc w Sciganiu peMykow, oo 9k o ke
dzit Barnaba de Vicecoormﬁjtli;r}xs z M:gmﬁ;m ;ullsswyp

; byli do Polski w poszukiwaniu schron: - =
przwy IZoresponde«rncjni Stolicy Apos'bo‘lskx_le] z J?msla-“v:iia}? ;;ifv?r yz\;r)er_
ci¢ uwage na to, ze sporo miejsca zajmowaiy W R
sonalne, a wiec prosby o opie«ke. nad nmc]usl;zta 2 oy - v
protegowanych papieskich, zamtew.dzem‘e ele! oh\gw;nych -
itp.136 Niestety, te sprawy dom.m[uja‘ tez w zagbme s 1 8
Jarostawa, kierowanych do papieza. Qoste;pa.lg' it A
biskupa sa nieliczne i mie dotycza ma].wazme]szy - ’polecer'l
jak chociazby sprawozdania z wypelnianych angzmem% ’ =

apieskich. Sg to gtownie prosby o zgodg na powie: pewmmekiedy
plodnvoécurpCl i krewnym Jaroslawa 137 oraz proby, kmergw(a;ne i
l:;vapélmie z krolem lub mmyvmu bisl;upa@‘x, o. pmtvgl;é'h Z;f;ﬁmd -4
nacji na stanowiska koécielne i ug]melen_l\e ﬂcorzlzs o g
Na pewno ciekawsze okazalyby sig \fvza-Jemnei on d Oz O .
pa i papiezy, gdyby zachowaly sie lusty Jaros amq\at . y:: ;o
niejszych spraw politycznych czy kmc.lelnych. Dda ego ety
na jednostronny raczej charakter tej korespom emc;urémrwnoéé
jest pelna ocena tych kontaktow. Je-finakze juz c?'ajmak ierowénej o
i czestotliwo§¢ korespondencji kolejnych papiezy,

132 Theiner Mon I nr 641.

133 Theiner Mon I nr T713.

134 Theiner Mon I nr gg%.

135 iner Mon I nr 5

136 ?ﬁiéﬁ(@r Mon I nr 630, 778, 802, 847.
137 MPV III nr 297, 345, 359, 503

138 MPV III nr 386. ,
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arcybiskupa gnieznienskiego, pozwala uzupelni¢ wiedze o nim jako
glowie Kosciola w Polsce, dyplomacie i polityku.

1V INICJATYWY GOSPODARCZE I KULTURALNE
ARCYBISKUPA JAROSEAWA

Liczne zachowame przekazy zrodiowe wskazuja na roéznorodny
charakter i rozlegly zakres dzialan 8ospodarczych abpa Jarostawa.
Wymienione w nich nazwy ziem, miast i wisi pozwalaja w przy-
blizeniu wyznaczyé¢ terytorialny zasieg jego dzialalnosci. Byly to
glownie dobra arcybiskupstwa gnieznienskiego polozone przewaz-
nie w pélnocno i poludniowo-zachodniej czesei Krolestwa Polskiego.
Najwiekszy przywilej Kazimierza Wielkiego wydany dla Kosciola
1 marca 1357 r. w Krakowie wymienia dobra arcybiskupie w Wiel-
kiopolsce, na Pomorzu, w Ziemi Nakielskiej, Kaliskiej, Wielunskiej,

Kujawskiej, Dobrzynskiej, Leczyckiej, Sieradzkiej oraz Krakow-
skiej i Sandomierskiej 139,
Przywilej ten byt podstawowym sukcesem Jarostawa. Byt on za-
razem najwiekszym przywilejem generalnym, wydanym przez Ka-
zimierza Wielkiego na rzecz Kosciola. Przywilej obejmowal majat-
ki arcybiskupstwa oraz dobra ogotu dinstytucji koscielnych w obre-
bie archidiecezji. Zawierat muin. potwierdzenie wszystkich nada-
nych przedtem Ko$ciotowi dobr ziemskich, przyznanie owym dob-
rom immunitetu sgdowego oraz immunitetu ekonomicznego, po-
twierdzenie prawa arcybiskupa do lokowania wsi na prawie nie-
mieckim, zwolnienie mieszkancow dobr i posiadio$ci Kosciola od
kopania fos, budowy nowo powstajacych grodéw, od udziatu w wy-
prawach wojennych poza granice Krolestwa, jak rowniez potwier-
dzal prawa do pobierania dziesigte] czeéci cla tygodniowego z dzie-
sigciu miast krolewskich 140, Poza dokumentem krolewskim Jaro-
staw uzyskal jeszeze kilka innych o podobnym charakterze i zna-
czeniu. Nalezal! do mnich przywilej odnoszacy sie do débr i praw
Koéciola gnieznienskiego na Mazowszu. Wydat go ksigze Ziemowit
mazowiecki 17 maja 1359 r. w Skierniewicach. Zawieral on po-
twierdzenie stanu posiadania dobr arcybiskupich, przyznanie im-
munitetéw i inmych maleznych mu wolnogei 141, Te¢ sama date mosi
drugi dokument tegoz ksiecia, ktory uzupelnia POWYZSZYy Przywi-
lej i dotyczy sposobéw makladania na ksigcia i arcybiskupa kar
sadowych za przewinienia popelnione przez mieszkancow ich dobrls2,

Ze wzgledu na czesto wybuchajace spory miedzy duchownymi

%9 KodWlkp III nr 1354.

10 Dokladna tresé przywileju Kazimierza Wielkiego zob. KodWlkp
IIT nr 1354,

141 KiodWlkp III nr 1404.
12 KodWilkp III nr 1403,
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a $wieckimi o dziesieciny, utrudniajagce obu stronom iar.zadmgég_e
i gospodarowanie dobrami ziemskimi, Jarosba,\’w postara 5163i m?es.ie_
kument regulujacy te kwestie. Owa ,,.umowelx{ w §p:aew;f;e & g
i i ni blem Kazimierz
cin zawarta zostala miedzy mim a kro e okt
mar i §l tego ukladu z dobr
4 calSGOnr.wPoznamu.me' > :
diecezjalnych miala by¢ placona dziesigcina tsngp;waz ;::)d ;nf:dgi_
ilosci zrézni nej zaleznie od terytorium.
towa w ilo$ci zroznicowanej zaleznie 0 .
t;z;ym jednakze tylko dawniej lokowamgch gﬂ;s; nJ ci)z;?;zemmz;ng
. s ey AR
lokowane wsie w Ziemi Xf.eczyckiej i Ste T Sgei
ia dziesiecin 143, Wezesniej ustalil Jarostaw zasady
g.}z?;plecma' dile%omoemma 24 paidml'emmkf‘ a 1344 r. wydal W ‘Le‘czycy
dokument, na mocy ktérego zgadzal siqk na zamél;igfé Sz;ﬁiﬁg
j ilogci dwoch skojeow de:
O ittty & o 1N mlqsc'n biete dokumentem Ja-
lub torunskich z ana 144, Te i inne mdy objete doX :
i‘%sl‘agva potwierdzil mistrz krzyzacki Rudolf Iﬁ)smg dyplomem
z 13 listopada 1344 r., wydanym w ’:Matgdeilbruxrgu AEATo
Starania abpa Jaroslawa o zabezpme.czen.lg sta@ubpo§ o .
chidiecezji gnieznienskiej pr.zejawixa%r, sig mkzge\gozaza :;Sviiiza i g
lo§¢ i nienaruszalno$c jej granic. czasie jego -
Sciolem gnieznienskim wielokrotnie wy'bwchalx spory o pnzyu}all{eia:n
noéé wsi i dzierzaw przygranicznych, m.in. z b@ku‘p’em poéznansG
Janem Doliwa. Najdiuzej trwal spor o grzynﬁleznosc w;: .oin, ig:
lewo i Gotancz, lezacych na grgmcy diecezji poznans ; 3?1 .zi?(oﬁ-
nienskiej, na poludnie od Noteci. Rozpocz ety przed r&b zar’ : ‘my
czyt sie dopiero w maju 1364 r. W ciagu tych lat : S . r[;os 4
powickszyl sig jeszcze o kilka innych wsi pnzygr?lrm;:_zlpyc g iqzzé
iowi O izszei i wyzszej instancji nie potrafili rozwia
dziowie sgdow mizszej i wyzsze] Ins : o
sporu 146, Dopiero zjazd obu stron - abpa Jamsbgwa i bpa qagsnie
w Gnieznie, w maju 1364 r. .pmzymos_l }mmproams_ owe roz:;un?iczom;
Wsie przyznano diecezji gnieznienskiej, a kz&a*}ra;g\r; ﬁx;o»zgdomwh
i i je ma obszarze Paluk oraz woko afii pol :
(\)x}mglogllfcg‘rezlj’yzdr 147, W latach 1367—1370 _bcrczyl sie ko.le]m'}y ;Ror
miedzy arcybiskupem a biskupem ;poznaﬁs:km o przynaleznosc Iz{lz:
siecin z blisko trzydziestu wsi potozonych mle,dc’zy Pl_e'szewemi
liszem i Szadkiem 148, Niestety brak doikuirr.xem;ow nie pozwala na
poznanie warunkéw ewentualnej ugody mled*zy‘o«ble.ma stron;{g;
Arcybiskup jawi si¢ nam réwniez jako rwchh'v&’ry ‘wloda.rrz '0‘1
ziemskich arcybiskupstwa. Przekazy Zzrodlowe p«osxyuadczajqbe:s;nsiz
ji i az ‘ h przez niego na
sakeji kupna i sprzedazy dokonanyc! : ter
Z:??;o KJ'r()lestwa. W lutym 1359 r. otrzymat od kréla Kazimierza

143 KodWTkp III nr 1416.

144 RodWlkp II nr 123;.

145 KodWlkp II nr 1235.

146 KodWlkp III nr 1460, 1461, 1462.

147 KodWlkp III nr 1522. 3 i

18 RodWlkp III mr 1578, 1579, 1598, 1600.
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Wielkiego specjalne pozwolenie na nabywanie débr i posiadtosci
za kwote 400 grzywien groszy 149, Nabyt wiec kilkanascie wrsi, glo-
wnie w Ziemi Krakowskiej, Kaliskiej i Nakielskiej 150,

Stan posiadania archidiecezji powiekszal sie jednak nie tylko
przez kupno wsi lecz glownie dzieki korzystnym zamianom doébr,
zmierzajagcym do ich komasacji w wieksze zespoly. Liczne zamiany
dobr dokonane zostaly miedzy arcybiskupem a krolem Kazimie-
rzem. Arcybiskup chetnie odstepowal krélowi wsie w Matopolsce,
by zyska¢ dobra polozone blizej Gniezna, w Ziemi Kaliskiej, na
Palukach 151, Wiele wsi zyskal Jarostaw poprzez zamiany z rézny-
mi osobami $wieckimi i duchownymi, gléwnie w Ziemi Kaliskiej,
Leczyckiej, odstepujac swoje m.in. na Kujawach 152, Dokonywana
ta droga komasacja dobr archidiecezjalnych umozliwiala lepsze za-
rzadzanie nimi, ulatwiala $ciaganie podatkéw i przyczyniala sie
do podnoszenia waloréw gospodarczych débr koscielnych. Celom
tym podporzadkowane byly réwniez transakcje dokonywane przez
Jaroslawa polegajace na zamianie dziesiecin oraz wydzierzawianiu
poszczeglnych zrodet dochodu arcybiskupstwa, Przykiladem ko-
rzystnej dzierzawy byla np. umowa z biskupem wloctawskim Ma-
ciejem dotyczaca wsi w kasztelanii lagowskiej wydzierzawionych
Jarostawowi na trzydziesci lat, za oplata (40 grzyw. gr. rocznie) 153,
Jarostaw sprzedawal lub dzierzawil takze nieruchomo$ci m.in.
milyny wodne 154, kuznice 155, Na podnoszenie poziomu gospodarcze-
go swoich dobr wplywal takze poprzez wprowadzanie pewnych
innowacji w sposobie gospodarowania nimi. Zrédla przekazujg in-
formacje o probach Jarostawa unowoczeéniania zarzadu folwarkow,
odpowiedniego uprawiania ziemi 156, Przeprowadzil takze wiele
prac budowlanych, szczegélnie starajac sie o budowe miynéw wod-
nych i mtynéw napedzanych sita koni 157, ;

149 Pozwolenie to udzielone zostalo przy okazji pewnej zamiany dobr
krélewskich i arcybiskupich, KodWlkp III nr 1400.

150 KodMip III nr 735; KodWilkp III nr 1629, 1662.

151 Np. zamiana krélewskich wsi Michalowice i Cien, polozonych w
Ziemi Kaliskiej, na Chroscice i Krolowice k/Wislicy dokonana w 1359 r.,
KodWlkp III mr 1400; Inne przyklady wymiany wsi: KodWlkp II nr
1272, III mnr 1627.

152 KodWlkp III nr 1375, 1391, 1471, 1641, 1642.

153 KodPol IT nr 277; Inne KodWlkp IIT nr 1407, 1481, 1482.

15 Np. sprzedaz ma bardzo korzystnych warunkach dwéch miynéw,
wodnego i poruszanego sita koni, potozonych w okolicy Znina. Dokument
sprzedazy wystawit Jarostaw 30 I 1358 r.; KodWlkp III nr 1374.

155 W 1345 r. odstapil pewnemu rzemieélnikowi kuznice we wsi Go$-
ciecin nad rzeka Pilica, zapewniajac sobie cze$é zaplaty w postaci co-
rocznie dostarczanych narzedzi do upraw wiosennych i ozimych (dwa
razy w roku), ZDM IV nr 943; Visitationes s. 364.

1% Np. dokument o uprawie roli w folwarku Czaple, wydany w 1372
r., Visitationes s. 279.

157 Np. mlyn zbudowany nad rzeka Grzmiaca i drugi kolo Znina,
KodWlkp II nr 1213; Visitationes s. 275.
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Wsie i majatki arcybiskupie czesto narazone v‘.byly' na szkod.y
z powodu klesk zywiolowych czy tez najazdow zb_ro"Jnych. Duze
straty poniost Jaroslaw w czasie majazdu bpa kamienskiego Jana
na Pomorze w odwet za starania Polski o przylaczenie tegoz 191-
skupstwa do Gniezna. W sprawie tej arcybiskup apelowat do papie-
za piszac, ze wojska biskupie spalily dwie Wsie:‘Ma.la, Ce‘rekw-lc’e
i Wawrzyszkowo, a szereg innych ziupily, zabierajac ich mieszkan-
cow do miewoli 158. Nie czekal jednakze Jarostaw ma ewentwah}q
rekompensate za poniesione straty lecz od«bulc‘iow'al s_palone wsie,
a Wawrzyszkowo lokowal potem ma prawie mgnuec\kmn. 1'59. .

Wspolezesni (Janko z Czarnkowa) 160 z uznaniem o.cgr.ul'l starania
arcybiskupa o gospodarcza refonme kasztelanii lowickiej. Kaszte-
lania ta byla mnajbardziej zaniedbanym obszarem pod wzgledem
ekonomicznym, dawata tylko jedna grzywneg dochodu rocznego.
Dzieki licznym zabiegom Jarosiaw doprowadzil jg do kw-m:nacia'go
stanu, lokujac w niej wiele ludnych wsi, W efekcie czego podniost
dochéd roczny z nich do 800 grzywien, mie liczac czynszu w zbo-
ZUu. .
Jarostaw Bogoria byt takze jednym z tych, ktc’mzy. odeg\ra’rh zna-
czaca role w ruchu kolonizacyjnym pot. XIV w. Nie sposob wy-
liczyé tutaj nazwy wszystkich miejscowosci Klokowanyvch' przez nie-
go ze wzgledu ma wielka ich dlos¢, ale mozna okresli¢ ‘glovwne
kierunki tej dziatalno$ci. Wsie lokowane byly na prawie tzw.
niemieckim, wedlug wzoréw przejetych z Chelmna lul? Sr‘ody. No-
wo powstajace wsie w archidiecezji przy jmowaly glowme prawo
sredzkie, rzadziej chelminskie. Wérod tych osta‘t_mcb bylo tylkto
pare wsi w Wielkopolsce i ma Pomorzu 181, Kolgnuzac.]a na pra\\.zue
$redzkim objela miemal wszystkie dobra arcybiskupie, posuwajac
sie od Gniezna w kierunku poélnoecnym — ku Po?no.nzy, oraz w
kierunku poludniowo-wschodnim ku kasztelanii low1qlq1e3, w ktorej
arcybiskup lokowal majwigcej wsi. Stosunkowo duzo wsil \;ostalo
lokowane takze w Ziemi Leczyckiej. S

Wiele dstniejacych wsi, ktore Jarosiaw zamierzal lokowag, nie
posiadalo odpowiednich warunkow ku temu, dlat(?go zamzq'dzal nie-
kiedy polaczenie kilku sasiadujacych w jedng i dla tej dopler:o
wydawal dokument lokacyjny 162, Czasem wystarczalo poszerzenie
obszaru wsi o polozone wokol niej miezagos‘podarowgne ugory i da-
browy 163, Kazdy dokument lokacyjny dla tych wsi zawieral upo-

o

158 K, 256. i«

159 Ilgggzvr;}zgtnl‘?l:aéyjny wsi Wawrzyszkowo pochodzi z 1. 1359,
KodWilkp III nr 1;3?_&}673

160 : 73,

161 %ﬁHWII\R;kfgomlsc~e: Cerekwica Mala w 13».45 r., .P}oczyce w _134‘7
r.; Visitationes s. 313, 318. Na Pomorzu; Cerekwica Wigksza w 1345 1.,
Orzel w 1347 r.; Visitationes s. 319, 322, 32T7.

162 Vigitationes s. 54, 65, 85, 175, 181.

183 Visitationes s. 208.
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sazenie sprzedawanego w niej solectwa. Wielko$¢ wolnizny arcy-
biskup okreslal przewaznie ma dziesie¢ lanow, rzadko na mniej,
np. trzy lub cztery lany. Jaroslaw zakladal takze wsie na tzw.
surowym korzeniu. Przywileje lokacyjne dla mowo powstajacych
wsi okreslaly warunki sprzedazy solectwa, ktore przypadalo zwy-
kle zasadZcy, a iloS¢ wolnizny Jarostaw wyznaczal na osiem lat,
po uplywie ktorych mieszkancy zobowigzani byli do placenia zroz-
nicowanych podatkéow 164, Najwigcej lokacji ma surowym korzeniu
przeprowadzil Jaroslaw na terenie kasztelanii lowickiej 165,

Wsrod przywilejow lokacyjnych arcybiskupa spotkaé mozna akty
przenoszenia wsi lokowanych mna prawie polskim ma tzw. prawo
niemieckie. Stosunkowo wiele wsi w kasztelanii lowickiej, w Zie-
mi Leczyckiej i w okolicy Gniezna zostalo ponownie lokowanych
w ten sposob 166, Abp Jaroslaw czesto zwracal uwage czy miesz-
kancy mowo lokowanych wsi wywigzuja sie z obowigzkéw, wyzna-
czonych im w dokumentach lokacyjnych. Czesto zdarzalo sie, ze
po uplywie wolnizny wie$§ nie przymosila spodziewanego dochodu,
dlatego arcybiskup decydowal si¢ niekiedy ma sprzedaz sotectwa
innej osobie 167. Czasem jednakze przediuzal czas wolnizny i ogra-
niczal daniny, widzac mozliwo$¢ zwiekszenia dochodéw w przy-
szlo$ci 168,

Wsrod miast lokowanych przez Jarostawa wymienié malezy mia-
sto Kamien w Ziemi Nakielskiej i Znin w Ziemi GnieZnienskiej.
Pierwsze z mich, jeszcze jako wies Wawrzyszkowo 169, otrzymato
dokument lokacyjny, wystawiony 11 lutego 1359 r. w BrzeSciu.
W rok poézniej krol Kazimierz zezwolil Jarostawowi na zmiane lo-
kacji wiejskiej na miejska i polecit mada¢ mowemu miastu nazwe
Kamien 170, O lokacji tego miasta wspominaja Janko z Czarnkowa
i Dlugosz 171, Ci sami moéwia takze o lokacji miasta Znina.

164 Np. przywilej lokacyjny wsi Mikotajowice w kasztelanii lowickiej
z r. 1360, Visitationes s. 81.

165 Przekazy zrodlowe wymieniajg kilkanascie wsi lokowanych ma su-
rowym korzeniu na terenie kasztelanii lowickiej, mp. Visitationes s.
79, 81, 82, 92, 104, 156, 162, 165, 167, 191. Zcb. J. Warezak, Rozwdj
uposazenia arcybiskupstwa gnieinienskiego w $redniowieczu z uwzgled-
nieniem stosunkéw gospodarczych w XIV w., w: ,Badania z dziejow
spotecznych i gospodarczych”, Lwow 1929 z. 5.

186 Np. przywilej lokacyjny wsi Skierniewice z 1360 r., Visitationes s.
140. Inne lokacje, tamze s. 122, 168, 248, 440.

167 Np. w miescie Kamien, lokowanym w 1360 r. wykupil Jarostaw
wojtostwo od synéw pierwszego wojta kamienskiego i w 1370 1. sprze-
dal nowemu wojtowi Hermamowi, KodWlkp III nr 1633. Inne akty
sprzedazy zob. Visitationes s. 123, 187, 213, 272, 369; KodWlkp III nr
1456.

168 Np. Visitationes s. 26, 236.

169 KodWlkp IIT nr 1398.

170 Tamze, nr 1433.

m MPH II s. 672—673; Dlugosz Opera I s. 359—362; Diugosz HP III
s. 365; Katalog arcybiskupéw gnieénienskich, w: MPH II s. 395—196.
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Znin polozony w centrum archidiecezji otrzymal pierwszy przy-
wilej lokacyjny ok. r. 1338, ale lokacja ta prawdopodobnie nie
powiodla sie, skoro w r. 1350 Jarostaw Bogoria wydal kolejny
przywilej dla tego miasta 172, Znin zyskal w osobie arcybiskupa
szezegblnego opiekuna, bowiem w pézniejszych latach wzniost
w nim swo6j dwor, otoczyl miasto murem a w okolicy wybudowal
mlyn 173,

Charakterystyka Jaroslawa jako gospodarza dobr koscielnych
nie bylaby pelna, gdyby nie wspomnie¢ o jego wysitkach w dzie-
dzinie budowy i uposazania licznych kosciolow i klasztorow,
a takze zamkow i dworéw arcybiskupich. W ciggu diugiego zarza-
dzania Ko$ciolem polskim zdolal ufundowaé wiele kosciotow, ka-
plic i oltarzy, co pozostawalo i w tym przypadku w @bieznosci
z poczynaniami kroéla Kazimierza Wielkiego. Najwiekszym przed-
siewzigciem Jarostawa byla budowa katedry gnieznienskiej. Prace
rozpoczete zostaly tuz po objeciu stolicy gnieznienskiej i trwa-
ly niemalze przez cale 32 lata jego rzadéw; a Janko z Czarnkowa
napisal, ze umierajac pozostawil ja mniedokonczong 174. Uzasadnie-
niem podjecia budowy nowej katedry by! prawdopodobnie zly stan
techniczny muréw romanskich 175, Uwzgledni¢ tu trzeba rowniez
wzrost liczebny kapituly katedralnej, stad w czeSci prezbiterial-
nej malezalo zapewni¢ miejsca mie tylko dla jej czlonkow, ale
i dla licznego duchowiefstwa uczestniczacego w nabozenstwach.
Wzrost liczebny duchowienstwa obserwowany w Polsce i na Za-
chodzie, wywolal powszechna tendencje do przebudowy kosciotow
romanskich. Nie nalezy pomijaé kwestii rozbudowy ceremonialu
uroczystych aktéw koronacyjnych.

Niestety dla prac przy budowie katedry w XIV w. mie zacho-
waly sie zadne rachunki czy tez informacje o jej wykonawcach,
dlatego postepy w budowie mozna S$ledzi¢ jedynie na podstawie
ogblnikowych wzmianek zrédlowych. Realizacja tak doniostego
przedsiewziecia wymagala oczywiscie wielkich $rodkoéow finanso-
wych. Aby je uzyskaé, Jaroslaw poczynil wiele staran. Zwrocilt sie
do papieza Klemensa VI w pro§ba o potwierdzenie stuszno$ci podje-
cia budowy nowej katedry. Papiez pochwalil zamysly Jarostawa
i przyznal na najblizsze dziesie¢ lat prawo udzielania odpustu jed-
nego roku i czterdziestu dni dla fundatoréw budowy nowej $wig-
tyni 176, Podstawa budowy byly jednak rozmaite zabiegi o fundusze
samego arcybiskupa, a takze pomoc kapituly. Dowodem ma to sa
dwa statuty synodalne, uchwalone mna synodzie w Kaliszu w
1357 r., majace na celu zapewnienie stalego zrédla dochodu na

172 Visitationes s. 278; O. Lange, Lokacja miast Wielkopolski wia-
Sciwe]j, Lwow 1925.

173 Visitationes s. 275; MPH II s. 652—654

174 MPH II s. 672—673.

1% KodWlkp II nr 1212.

[39] JAROSLAW ZE SKOTNIK BOGORIA 91

budowe katedry 177. Dobroczyncami powstajacego koSciota byly tak-
ze konkretne osoby, np. krol Kazimierz Wielki, jak réwniez insty-
tucje koScielne; np. klasztor cystersow w Byszewie ofiarowal w
1359 r. ma budowe katedry 60 grzywien groszy 178. Mimo staran,
Jarostaw prawdopodobnie mnie zdgzyl konsekrowac katedry, cho-
ciaz w 1370 r. planowano podejmowanie w niej krola Ludwika i w
tym celu polecono nawet przygotowaé trom 179,

Wspolczesna katedra gnieznienska jest budowlg poOZniejsza. Jej
Sredniowieczny wyglad mozna odtworzyé jedynie na podstawie
miniatury znajdujacej sie w gnieznienskim antyfonarzu z poczgtku
XVI w. 180 Zbudowana byla na planie krzyza; od strony poinocnej
znajdowala sie zakrystia i lektorium, a od strony péinocno-zachod-
niej wieze z gramitu i cegly. Na wiezy glownej osadzona byla ko-
pula zakonczona pretem zelaznym, ma koncu ktérego znajdowal
sie krzyz. Wieze okalalo osiem wiezyczek. Pod wieza bylo wejscie
z kruchtg; nad drzwiami wykuto w piaskowecu tympanon. Okien
bylo dwadziedcia, nie liczac wiezy i kaplic; dach z czerwonej da-
chowki. Wewnatrz, w nawie $rodkowej znajdowal sie ottarz i grob
Sw. Wojciecha. Calo$¢ utrzymana byla w stylu péznogotyckim. Z
katedry Jaroslawa pozostaly do dzi§ sklepienia naw bocznych i
Srodkowej nad chérem ($wiadeza o tym zworniki z herbami, wsrod
ktorych jest herb Bogoria), pod chérem przetrwal skarbiec i kapi-
tularz.

Wnetrze katedry ozdobione zostalo licznymi kaplicami i olta-
rzami, ktére uposazali dostojnicy duchowmi i Swieccy. Arcybiskup
ufundowal w 1350 r. oltarz p. wezw. NajSwietszej Maryi Panny
i §w. Stanistawa biskupa i meczennika 181, Zdaniem I. Polkowskiego
oltarz 6w znajdowal sie w kaplicy pod tym samym wezwaniem,
zbudowanej przez Jarostawa i erygowanej 26 kwietnia 1350 r. Ka-
plica ta zbudowana byla w stylu gotyckim i od herbu fundatora

176 Tamze.

177 R. Hube, Antiquissimae, s. 205—216. Rozdzialy 14 i 15: polowe
pierwszorocznego dochodu z beneficjum nowo kreowanego kanonika
przeznaczy¢ na potrzeby katedry az do ukonczenia jej prezbiterium
(14); polowe dochoddédw beneficjum duszpasterskiego, oproéznionego przez
Smieré¢ jego uzytkowmika przekaza¢é w pierwszym roku wakansu na bu-
dowe katedry (15). Tekst tych ustaw druk. tez KodWlkp III nr 1349.

178 KodWlkp III nr 1408.

179 Dlugosz HP III s. 341.

180 OQw antyfonarz znajduje sie w Bibliotece Katedralnej w Gnieznie,
sygn. rekopisu 94. Na k. 176v wizerunek katedry gnieZnienskiej otoczo-
nej budynkami. Nad wizerunkiem na wstedze napis: ,,Gneznensis eccle-
sia vide”. Na mrg. kleczaca posta¢ arcybiskupa z Kkrzyzem prymasow- -
skim w reku, pod nia herb Bogoria a wyzej na wstedze: ,(Rest)aurator
ecclesie Gneznensis”. Katedre, na podstawie znajdujgcej sie w antyfona-
rzu miniatury opisat ks. I. Polkowski, Katedra gnieinienska, Gnie-
zno 1874 s. 9—13.

181 KodWlkp III nr 1293.
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nazywala sie ,Bogoria” 182, W zrodlach brak informacji na temajt_
tej kaplicy, jedynie Janko z Czamkowa wspomina przy o‘k_a‘z;la
pogrzebu arcybiskupa, Ze pochowano go w kaplicy przez mego
ufundowanej 183, Jarostaw hojnie uposazyl dwoch altarzystow, Obt
stugujacych wybudowany w miej oltarz. W 1358 I. ufundowal i
uposazyt kolejne oltarze: pierwszy pod wezw. $wW. SW. Ka;ta:rzypy
i Marcina w kaplicy zbudowanej przez Kielcza sch‘olastytkz.a. gniez-
nienskiego, drugi w kaplicy pod wezw. Najswietsze] Ma;ryl Pacmny
i éw. Jana Ewangelisty 188, W latach poézniejszych wielokrotnie
uposazal rozne oltarze katedry 185,

pToo wielkie zyciowe przedsiewzigcie, jakie stanowila ’bud‘owa ka-
tedry gnieznienskiej, bylo tylko jednym =z elemenrton mo,zlfaglej
dziatalnoéci budowlanej Jarostawa. W $wietle pnzekawz'ow ?'rodk')-
wych zbudowat i1 uposazyl wiele ko$ciolow w swoiej dnle?re_zp, glo-
wnie w latach 1357—1365. Wymieniaja je w wigkszosci Janko
z Czarnkowa i Dlugosz; pierwszy z mich zwraca takze uwage na
to, ze arcybiskup zaopatrzy! je w liczne ksiegi i inne azdo-by 186:
W Uniejowie zbudowal murowany kosciol pod wezw. Naj-évs{uet.szey
Maryi Panny, konsekrowany w 1365 r., a mastgpnie podsmesmpy
do godno$ci kolegiaty. Ustanowil przy miej dwie pratatury, mia-
nowicie prepozyture i archidiakonie, pie¢ kanomii i ;pxrebgnd oraz
siedmiu wikariuszy. Ponadto zalozyl w miescie klasztor i 1?05010]’.
pod wezw. $w. Mikolaja dla zakonu §w. Benedykta, poddajac go
wladzy zwierzchniej klasztoru tymieckiego 187, '

Wybudowat tez murowany kosciét kolegiacki w Kurzelowie pod
wezw. Najéwietszej Maryi Panny. Nie znama jest dokladn\:f\ data
jego ukonczenia, ale na pewno byt juz w 1364 r. skoro wowoezas
Jarostaw erygowal przy mim dekanat kurzelowski, uposazajac go
m. in. dziesiecinami z dziesieciu wsi oraz pdl arcybiskupich 188, Po-
niewaz rozdzielone przezen prebendy nie wystarczaly na utrzyma-
nie ksiezy, w 1369 r. przeprowadzit reorganizacje kolegmaty, %qc.zac
dotychczasowe prebendy po dwie, dodajac wikariuszom dz*esqeq‘ny
z kilku wsi polozonych w Ziemi Sieradzkiej. Osobne dmes'aecmy
przeznaczy! dla mauczyciela szkoly parafialnej zaznaczajac, ze po-
winien otrzymywaé cze$¢ rowna wikaremu 189, .

W 1345 r. arcybiskup ufundowal ko$ciol pod wezw. Sw. MIIFO-
laja w Osieku, uposazajac go dziesiecinami ze swojego stoiu jak

182 Ks, I. Polkowski, Katedra, s. 65—67.

183 MPH II s. 673.

184 KodWlkp III nr 1387, 1388.

185 KodWlkp III nr 1499, 1682.

186 MPH II s. 672—673. i :

187 Dlugosz Roczniki ks. 9 s. 415—416; Dilugosz Opera I s. 359—362:
MPH II s. 672—673.

18 MPH II s. 672—673; ZDM IV nr 970.

189 ZDM IV s. 1002; Laski, LBen I s. 545—54T7.
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rowniez ko$ciol w Jankowie pod wezw. §w. Szymona i Judy apo-
stolow, przy ktéorym utworzyl takze parafie 190, Janko z Czarnkowa
wspomina o wybudowanym przez Jarostawa w Kaliszu kosciele pod
wezw. NajSwietszej Maryi Panny. Dlugosz jednakze mnapisal, ze
arcybiskup odnowil tylko podupadls kolegiate kaliska i na nowo
ja uposazyl. Wobec braku innych zrédel trudno ustali¢, czy byt
jej budowniczym czy restauratorem. Jedynie dokument z 1359 r.
podaje, ze Jaroslaw ustanowit parafie przy kosciele NMP w Kali-
szu 191,

Jarostaw Bogoria jest takze fundatorem kosciola w Pabianicach
pod wezw. Sw. $§w. Mateusza Ewangelisty i Stanislawa meczenni-
ka, ktory w 1354 r. na prosbe kapituly krakowskiej uposazy? 192,
oraz murowanych $wigtyn w Opatowie i Skotnikach — swojej ro-
dowej wsi1%, Na marginesie tej bogatej dzialalnosci fundacyjnej
warto zwroci¢é uwage mna szczegdlny kult Jarostawa dla Matki
Boskiej. Przejawial sie on glownie w wyborze wezwan dla bu-
dowanych koSciotéw, kaplic i oltarzy. Byé moze wplynat ma to
rozwijajacy si¢ w XIV w. kult maryjny; byltby wiec Jarostaw pro-
motorem tegoz kultu na ziemiach polskich.

Wiele innych ko$cioléw w archidiecezji gnieznienskiej znalazio
w osobie abpa Bogorii swego dobroczynce. Niekiedy, spelniajac
prosby ich fundatorow lub z wiasnej inicjatywy, uposazat je dzie-
sigeinami ze swojego stotu. Liczba ich jest bardzo duza. Wiele z
nich bylo fundacjami kroélewskimi, ktéore ma proshe Kazimierza
Wielkiego Jaroslaw uposazal, np. w r. 1357 ko$ciét murowany w
Krzepicach, czy w 1365 r. kosciot pod wezw. $w. $w. Pawla, Sta-
nistawa i Doroty w Radoszycach 194,

Arcybiskup byl réwnie hojny dla licznych klasztoréw. W 1359 r.
udzielil klasztorowi cystersow w Byszewie dziesieciny wytyczne
z 200 lanéw w kasztelanii nakielskiej, cheac tym samym zrewan-
zowa¢ sig za przekazane przezen sumy na budowe katedry gniez-
nienskiej 195, Podobnie uposazyt w 1359 r. benedyktynéw w Mogil-
nie i premonstratenséw w Strzelnie 19, W Uniejowie zalozy! klasz-
tor benedyktynoéw, uposazyt go i zbudowal przy nim kosci6l 197,

1% KodWlkp II nr 1237, III nr 1339.

19t MPH II s. 672—673; Dlugosz, Opera I s. 359—262; KodWlkp IV nr
2067.
192

193
194

Dlugosz, Opera VII s. 273; Dlugosz, Opera I s. 359—362.

MPH 1II s. 672—673; Dlugosz, Opera I s. 349—362.

ZDM IV nr 951, 973. Poza tym uposazyl m. in. koscioly: w Budzo-
wicach k/Inowlédzia (Dlugosz, Opera I s. 359—362), w Chomiazy w
1357 r. (KodWlkp III mr 1357), w Eopiennie, w Goluchowie, we Wrzosie

(Laski LBen I s. 89, 683; II s. 35), w Chludnie k/Skrzynna w 1369
r. (KodWilkp III nr 1611).

195 KodWilkp III nr 1406, 1445.
19 KodWlkp III nr 1399, 1410, 1413.
197 patrz przypis 187.
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Jaroslaw odegrat wazna role w tworzeniu kultury rr;ite%?i;lsg
XIV w. Wznosit wspaniale zamki murowane i dworyktér }Tch o
pie. Janko z Czarnkowa wymienia siedem miast, “;k - BQN o
wstaly dwory i domy murowane. Sa to Lchyf:a! Kr row’ane zacm:
Kalisz, Gniezno, Uniejow, Znin 198, Zb_udow;:xl takze mu o ool
ki w Lowiczu, Uniejowie i Opatowe, ktore" wraz z o
Kamieniu otoczy! rowniez nowymi, mocnyml murami o -

Wkiad Jarostawa w Tozwoj kul«t?um_aﬂny Po@skn.mmmgiuyémm o
e it o 'P!‘ZS&Z)' Kamﬂr]‘:)e'niipzmlzlérl{rli‘cg}e%o oredownika

r6l znalazt w osobie arcyoiskupa , -
?é;ii;amla{dka w realizacji tego przedsigwzigcla. Od dawugz ég:lﬁ%
on do bliskich wspolpracownikow krola, a po«zzfla\_NSdmZm oy 4
e e fin 6%1 ShlliYé on. i‘gdsa;d(i?:nv;un?{a 1363 r. dowia-

pieza Urbana V do Jarostawa. z dziernt - e
gi}jnemy sie, ze mial on wpiyw ma de(-:yzm pafgugskaoﬂogiégésglekr%(i
zalozenia uniwersytetu. Papiez, nie znajac Polski d memem oA
la polskiego, zwrocil sie do abpa J_aruiilvawa z .podl\;cl e ’rprzeslaé
zbadat warunki dla powstania wyzsze] u-f:ze‘]mn'. 1Ia kit
do Kurii informacje na temat: jakie przyjmleje"u W‘;){ nos ol
krél Kazimierz nadaé¢ Studium i dotaezyc do nl(:lh. opie ié nstl
tow wydanych przez krola w tym »ce«lu'2°0. N}estg‘ty Irlzedstawcil
jest odpowiedZz Ja&roslawa}, ale grgg:skzﬁzioﬁiiﬁegesgom nces
warunki dla zalozenia uniwersytetu n ERYSLINFS) 0% o

zielil swego zezwolenia. Staramia krola uw1e.nczone zosta
lxindozcr;}e\miem igw 1364 r. Uniwersytet K:ilz(;\:eﬁ; zgiﬁil z:\zllggfu"xgzy

zapewne Jaroslaw inicjatorem UtWOIZEH ; _
pa?gflia~chpe(np. w Kuzrzelowie),k sz;wﬁ)gh;meprfigiiwmizy;z&?
o szkote katedralng »gmieé\nieﬁs. a. Polo pra sl

5lnv nacisk na rozwdj nauki prawa kg«nonu.:zneg\o, oo
fr;)ko;’e w liczne rekopisy, zwlaszeza prawmcz‘e,.]akng i)oc‘l;e:ezgln;nnej.
7Zadbal takze o stabilizacje bytowa“naucz?ncael.l sz o.y202 a Przekalz§
ktonzy zostali uposazeni mna réwm’ z wikari zami ﬁs.kﬁe' i
srodlowe wymieniaja dwoch rektorow szkoly gniezni€ j

198 MPH II s. 672—6173, 652—654, 701.

199 1gkug‘o@z Opera I s. 352—362; MPH 1II s. 672:673. i W

2 U‘rl‘)am V e I 41512 "’Nupg!;)r%ﬁo,zd%z%: s‘z' poszukiiuaﬁ,

i 2 podstawie: W. Abraham, :

Rzgqmé%iﬂihpgdgti‘%gotekach Rzymskich w latach 1§96/7, 1897/83 Kir:llfgx
%99 Ts 111. Druk K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jag

" : : rZ is ‘ - 2 . . 3 ‘n
Skzlﬁg(\)ﬁ IBisﬁlft)s‘cegz Izgtet)dmalnej w Gnieznie zacpowalaf.‘sxe é:(évygl;e ZB;I()){:?I
Jarostawa z herbem Bogoria i uroczystym wpisem O iaro 't‘ -
1373, zob. J. Trzcinski, Katalog rekopisow Biblioteki Kapitulne)
Gniéénie, Poznan 1910, rps nr 168 s. 49.

202 KodWlkp IIT nr 1322.
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okresu: pralata Mateusza do r. 1348 i Kielcza scholastyka gniez-
nienskiego i kanonika poznanskiego w latach 1350—1375 203,

V ZAKONCZENIE

Wielokrotnie juz prébowano oceniaé posta¢ Jaroslawa Bogorii
ze Skotnik w blizszej i dalszej historiografii. Najbardziej miaro-
dajna wydaje si¢ opinia wspolczesnego mu Janka z Czarnkowa.
Poswiecil on Jaroslawowi nieco miejsca w swojej Kronice, a scha-
rakteryzowal go w sposéb mastepujacy: ,,Sprawowat godno$¢ arcy-
biskupia przez 34 lata, a po ustapieniu zyl jeszcze 2 lata. Nigdy
nie chcial bez pralatéw i kanonikéw swoich kosciotow w kunii swo-
jej przebywac, lecz przyciggat ich do siebie laskawoscia, ktora
sprawiala, ze chetnie z nim przebywali, on za$§ kazat im dostar-
cza¢ wszystkiego, co potrzebne i bez ich rady i zgedy zadnej spra-
wy w kosciele nie zalatwial. Krolowie, ksigzeta i panowie krolestwa
polskiego i wegierskiego, a takze czeskiego, czcili go jak ojca i meza
najlaskawszego i zywili do niego ojcowskie przywiazanie; byt naj-
lepszym oredowmikiem biednych i przygnebionych; o innych jego
cnotach dlugo byloby opowiadac” 204, Podobnie ocenia go Dlugosz,
ktory w oparciu o Kronike Janka z Czarnkowa i bogaty zbioér do-
kumentéw, nazywa arcybiskupa ,mezem wielkim w radzie, ktory
korzystal zawsze ze szczesSliwego losu i byl niemniej szlachetny” 205,

Opinia ta przetrwala cztery wieki i w 1874 r. ks. Ignacy Pol-
kowski w swoim dziele Katedra gnieZnienska napisal znoéw o Ja-
roslawie: ,Luminarz wielki w mauce, najwyzszy dostojnik w Ko-
Sciele polskim, wielki dobrodziej, nie »restaurator« — jak sie sam
skromnie nazywac¢ kazal, ale iScie fundator katedry gnieznienskiej
w XIV wieku’ 208,

Histoniografia XX w. byla takze zgodna z opinig kronikarzy.
Jan Dabrowski w Dziejach Polski $redniowiecznej pisal: ,,... byt
niewatpliwie, jako kaplan, prawodawca i polityk, najwybitniejszg
postacia wsérod episkopatu czasow Kazimierza Wielkiego .. 207
Oskar Halecki w Historii politycznej Polski, wyd. w 1920 r. na-
zywal Jarostawa ,,godnym wspolpracownikiem, a zdaje sie zarazem
wzorem kroéla” 208, za§ Roman Grodecki w dziele Polska jej dzieje
i kultura mapisal: , Jarostaw Bogoria ze Skotnik arcybiskup gniez-

203 E, Meyer, Die Kathedralschule in Gnesen im Mittelalter w: , De-

utsche Wissenschaftliche Zeitschrift im Wartheland”, R. 2, Posen 1941
H. 3/4.

24MPH II s. 672—673.

205 Dlugosz, HP III s. 365.

206 Ks. I. Polkowski, Katedra gnieZniefiska, Gniezno 1874, s. 9.

27 J. Dabrowski, Dzieje Polski $redniowiecznej, t. 2 s. 120.

208 Emcyklopedia Polska, t. 5 cz. 1 dziat VI: Historia polityczna Pol-
ski, cz. 1: Wieki §rednie, napisal O. Halecki, PAU 1920 s. 374.
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nienski, jedna z najzasluzenszych okolo panstwa postaci posréd ow-
czesnego spoleczenstwa’ 209,

Piszac dzi§ biografie tak wybitnej postaci, trudno byloby uwol-
ni¢ sie od opinii wezeéniejszych znawcéw tematu. Zreszty prze-
badanie zrédel jeszcze mocniej utwierdza w przekonamiu o ich
stuszrosei.

Zadaniem autora bylo wyczerpaé ogél problematyki zwigzanej
z osobg i dzialalno$cia arcybiskupa gnieznienskiego Jaroslawa ze
Skotnik Bogorii. Jednakze ramy artykulu pozwolily zasygnalizowa¢
jedynie wiele spraw o$wietlajgcych te postaé. CaloSciowe opisanie
dokonan Jarostawa i zwiazanych z nim wydarzen pomiescitaby na-
tomiast obszerna monografia.

ZOFIA KOWALSKA-URBANKOWA

Jaroslaw from Skotniki ,Bogoria” the archbishop of Gniezno
(Summary)

Jarostaw from Skotniki , Bogoria” (died 17" September 1376) was
one of those notables, frequently met in our Church hierarchy, whose
life and activity had a great influence on the history of both the
Church and the Polish State.

,»The doctor of decrees”, educated in Bolonia, he was the canon of
Cracow, of Kujawy and Gniezno, also the vicar general of Cracow,
of Kujawy and the archdeacon of Cracow, and the archbishop of Gnie-
zno from 1342.

He was a distinguished legislator, the author of the first collection
of Polish church law proclaimed at the synod in Kalisz in 1357. He
was a great friend to Casimir the Great, adviser and performer of ma-
ny diplomatic affairs (he participated actively in the Polish — Teutonic
Knigths negotiations in the first half of the 14t century). He initia-
ted and probably formulated the King’s codification of the secular law
in the form of statutes of Great Polish. In 1343 The Apostolic See ma-
de him a papal collector of Peter’s penny.

He built and endowed many churches, among them the admirable,
Gothic cathedral in Gniezno, altars, chapels, brick castles and archie-
piscopal mansions. He cooperated with King Casimir the Great in the
foundation of the University in Cracow. He was an excellent admini-
strator of the estates of the archdiocese, successfully increased the
church’s estate. He founded a lot of populous villages and conveyd old
villages on ,,German law”, he founded the towns and surrounded some
with walls. Historians have commonly treated him as one of the most
outstanding personalities of the 14th century Poland.

299 Polska jej dzieje i kultura, Warszawa 1927 t. 1 ks. 1 rozdzialy
VI—XII, napisal R. Grodecki s. 186.



