GERARD KUCHARSKI

NADANIA KSIECIA KAZIMIERZA KUJAWSKIEGO
NA RZECZ KOSCIOLA W MALOPOLSCE

Wprowadzenie

Jednym z istotniejszych czynnikéw wplywajacych na samoswiado-
mos¢ ksigcia jako wiadcy prawowitego wobec Boga i ludzi byly roz-
nego rodzaju nadania na rzecz Kosciota. Poprzez nie panujacy starali
si¢ da¢ swiadectwo doniostosci swego majestatu, a takze probowali
zagwarantowac sobie doczesna i wiekuista przychylnos¢ Boga i spo—
teczenstwa. Podejmowanie przez ksigzat dziatalnosci donacyjnej wy-
nikato wigc z kilku powiazanych ze soba motywow: religijno—spotecz-
nych, politycznych i cywilizacyjnych (gospodarczych). Grupa tych
czynnikow skladala si¢ na zasadniczy trzon kultury politycznej Polski
sredniowiecznej !. W niniejszej pracy postaramy si¢ odtworzy¢ aktyw-

1 O znaczeniu podobnej dziatalnosci dla wiadcy, zob. R. Michatowski, Prin-
ceps fundator. Studium z dziejow kultury politycznej w Polsce X—XIII wieku, Warsza-
wa 1989 s. 189-274; J. D o b o sz, Dziatalnosé fundacyjna Kazimierza Sprawiedli-
wego, Poznan 1995 s. 127-158; P. Pok o ra, O dewocyjnych motywach donacji kro-
la Wtadystawa Jagietly dla klasztoréw wielkopolskich w $wietle dokumentow, w: Nihil
superfluum esse. Prace z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzy-
zaniakowej, red. J. Strzelczyk, J. Dobosz, Poznan 2000 s. 409—414; G. Ku-
charski, Dzialalnos¢ fundacyjno—donacyjna ksiecia Kazimierza Konradowica na
rzecz cystersow w Wielkopolsce, na Kujawach i Pomorzu, NP t. 96:2001 s. 447-492;
T e nze, Nadanie ziemi lubawskiej ksiecia Kazimierza Konradowica na rzecz biskup-
stwa chetminskiego z 1257 r., ,,Studia Pelplinskie” t. 16: 2002; M. Przy by I, Miesz-
ko 111 Stary, Poznan 2002, s. 136—-161.

,»Nasza Przeszlos¢” t. 98:2002 s. 197-257
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nos¢ donacyjna ksigcia tgczycko—kujawskiego Kazimierza Konrado-
wica na rzecz instytucji koscielnych i klasztornych w Matopolsce,
ktora polegata na ofiarowaniu szeroko rozumianego uposazenia lub
potwierdzeniu czy tez rozszerzeniu darowizn i przywilejow swych
poprzednikéw. Przyblizymy takze motywy i okolicznosci tych dzia-
tan. Docelowym punktem naszych dociekan beda w szczegdlnosci ko-
lejno: klasztory cystersow w Sulejowie i Jedrzejowie, klasztor nor-
bertanéw w Witowie, kapitula katedralna w Krakowie i prepozytura
kanonikéw regularnych w Mstowie. Dla tych wlasnie placéwek ko-
scielnych Kazimierz kujawski poczynit pewne nadania i zwolnienia.
Ponadto zarysowane zostana kontakty Kazimierza z klasztorem bozo-
grobcow w Miechowie, placowka benedyktynek w Staniatkach, opa-
ctwem benedyktynéw w Tyncu i konwentem klarysek w Zawichos-
cie—Krakowie (Skale).

Material zrodtowy dotyczacy interesujacych nas zagadnien sktada
si¢ przede wszystkim z dokumentéw Kazimierza Konradowica i ak-
tow innych ksiazat dzielnicowych 2. Pewnym uzupelnieniem sa takze
sredniowieczne relacje historiograficzne 3. Literatura odnosnie do ak-
cji donacyjnych Kazimierza na rzecz Kosciota w Malopolsce jest
skromna, temat ten nie doczekal si¢ bowiem ani jednego osobnego
opracowania. O nadaniach ksigcia wspominano co prawda przy oka-
zji omawiania dziejow poszczeg6lnych instytucji koscielnych z tere-
nu Matopolski, jednak sa to na ogét wiadomosci fragmentaryczne
1 bardzo og6lnikowe 4.

2KDM t. 1 nr 25, 44, 48, 57, 58; t. 2 nr 393, 404, 408, 418, 421, 423, 427, 429,
441, 527, DKM, nr 9 s. 179; nr 29 s. 201-202; nr 35 s. 205-206; CDP t. 1 nr 31, 37,
49;t.2nr 33; t. 3 nr 20, 21, 22, 24, 27, 28, 39, 40, 43; KDW t. 1 nr 136, 138 304, 386;
KDKT t. I nr 18; PrUB Bd. 1/1 nr 82, 83; CDM t. 1 nr 419, 426a, 428, 461; KKK t. 1
nr 4, 5, 11, 32, 35, 41, 42, 43, 59, 88; KDSI t. 1 nr 71; K. Maleczynski, Dwa
nieznane dokumenty jedrzejowskie z XIII w., KH t. 38: 1924 s. 458-459; Tenze,
Kilka nieznany dokumentow z XIII w. przewaznie z archiwéw poznanskich, KH t. 40:
1926 s. 195 nr 5; NKDMazt. 2 nr 5.

3 Rocznik kapituty poznanskiej, wyd. B. Kiirbis, w: MPH sn t. 6 s. 34; Chronica
Poloniae Maioris, wyd. B. Kiirbis, w: MPH sn t. 8 cap. 105 s. 101; Catalogi epi-
scoporum cracoviensium, wyd. J. Szymanski, w: MPH sn t. 10 cz. 2, Warszawa
1974 s. 43; Dhugosz, lib. 7-8 s. 96-98;

4 Zestawienie literatury: zob. nizej przy omawianiu donacji Kazimierza dla posz-
czeg6lnych placowek.
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1 Nadania dla klasztoru cysterséw w Sulejowie

Inicjatywe fundacji klasztoru cysterséw w Sulejowie podjeto w os-
tatniej ¢wierci XII w. Wtedy tez sprowadzono z burgundzkiego Mori-
mondu nad Pilicg pierwszych mnichéw. Inicjatorem i wykonawca te-
go przedsigwzigcia byt ksiaz¢ Kazimierz Sprawiedliwy, ktory zapew-
ne na krotko przed 1176 r. postanowit dokona¢ poboznej fundacji na
obrzezach swego wislicko—sandomierskiego wladztwa. Wkrétce w wy-
sitku fundatorskim ksiecia wsparli komes Radostaw i rycerz Baldrzych.
W sumie w procesie fundacyjnym klasztor otrzymat dwa zwarte kom-
pleksy dobr wokot Sulejowa i Baldrzychowa, juz zorganizowane
i dobrze zagospodarowane (razem jedenascie wsi i Zrebia, dziesigciny
z trzynastu wsi, dwa koscioly — Sulejéw?, Baldrzychéw, immunitet,
regalia oraz dla wzmocnienia proceséw osadniczych kilkudziesigciu
ludzi niewolnych, promowanych przez klasztor na przypisancéw) 3.

W XIII w. klasztor sulejowski, oprocz licznych donacji ze strony
nastepcow fundatora tj. Leszka Bialego, Grzymistawy, Konrada ma-
zowieckiego i Bolestawa Wstydliwego, otrzymat wiele nadan od ksig-
cia Kazimierza Konradowica. Pierwsze informacje méwiace o posred-
niej stycznosci Kazimierza z konwentem sulejowskim pochodza z wy-
stawionego w 1227 r. dokumentu ksig¢znej Grzymistawy, w ktérym
wdowa po Leszku Bialym nadaje cystersom prawo potowu bobréw
na Pilicy w obrgbie granic klasztornych posiadtosci, a mtody ksiaze
(wraz z innymi dygnitarzami) poswiadcza owa cesjg . Nastgpnie spo-
tykamy Kazimierza w roli $wiadka na sfalszowanym dyplomie Kon-
rada dla cystersow z data 3 maja 1233 r., ktéry najprawdopodobniej
oparto na autentycznym akcie 7.

Jednak pierwsze, zrédlowo poswiadczone uposazenie cystersow su-
lejowskich przez Kazimierza kujawskiego nastapito 7 czerwca 1242 r.

5J.Mitkowski, Poczqtki klasztoru cystersow w Sulejowie. Studia nad dokumen-
tami, fundacjq i rozwojem uposazenia do kovca XIII w., Poznan 1949 s. 133-163;
J. Dobosz, Okolicznosci i motywy fundacji klasztoru cystersow w Sulejowie, Dzie-
Je, kultura artystyczna i umystowa polskich cysterséw od sredniowiecza do konca
XVIII wieku, NP t. 83: 1994 s. 177-187; T e n z e, Dziatalnosé fundacyjna, s. 66-72;
Tenze, L. Wetesko, Sulejow, w: Monasticon, t. 2 s. 314-323, tam zestawiono
najnowsza literaturg i zrédta.

6 KDM t. 2 nr 393. Zob. J. M itk o w s ki, Poczqtki klasztoru, s. 234.

7KDM t. 2 nr 408 i uwagi pod tekstem. W dokumencie tym Konrad transumuje
falszywy dyplom Leszka Bialego rzekomo z 1224 r. w sprawie Lgczna. Szczegblowa
analiz¢ tego dyplomy przeprowadzit J. Mitk o w sk i, Poczqtki klasztoru, s. 65-69.
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w Sompolnie, kiedy to w wystawionym dokumencie ksiazg¢ zatwier-
dzit klasztorowi posiadanie wsi Débrez z jeziorem, nadang muw 1213 .
przez Iwona Odrowaza, kanclerza Leszka Bialego (p6zniejszego bis-
kupa krakowskiego) i uwolnit jej mieszkancéw od cigzarow prawa
ksiazecego 8. Sygnalizowane w dyplomie zwolnienie mieszkancow
wsi klasztornej Débrezy od wszelkiego cta odnosilo sig¢ oczywiscie
tylko do terenu Kujaw, wzmiankowane za$ jezioro przy Ddbrczy kla-
sztor posiadat zapewne z prawem rybotéwstwa. Uzyskany przez cy-
stersow immunitet ekonomiczny dla tej wsi sformutowany jako pelny
(liberi sint et inmunes ab omnibus solucionibus et exactionibus) obej-
mowal prawie wszystkie i najwazniejsze postugi i Swiadczenia, im-
miennie wyliczat bowiem uchylenie powolowego, podworowego, po-
WOZU, WyWozl, narzazu, wyprawy wojennej, przewodu (zaréwno prze-
wozenia — ,ciagnienia”, jak i przyjmowania od kogokolwiek), bu-
dowy i naprawy grodow °. J. Matuszewski przyjmowatl, ze wraz ze
zwolnieniami celnymi otrzymal klasztor dla swej ludnosci uchylenie
targowego '°, jednak z powyzszego przywileju nic takiego nie wyni-
ka. Nieuzasadnione wydaja si¢ tez by¢ przypuszczenia K. -Buczka,
ktéry podejrzewa autentycznosé tego dokumentu z powodu tak szero-
kiego immunitetu, zwlaszcza zwolnienia od wywozu ', bowiem hoj-
no$¢ Kazimierza Konradowica mozna wythumaczy¢ checia zjednania

8 DKM nr 9 s. 179: nos Kazimirus dei gracia dux Cuiauie hereditatem Dobrcham
cum lacu suo, quam dominus Yvo Cracouiensis Episcopus domui sancte Marie sanc-
tigue Thome de Svliov hereditario iure contulit perpetuo confirmamus et in remedium
anime nostre predecessorum ac successorum nostrorum hanc vti volumus omnimoda
libertate, ita, quod coloni manentes in eadem villa liberi sint et inmunes ab omnibus
solucionibus et exactionibus videlicet a pouoloue et podvoroue, a povos, a wiuos, a na-
ras et ab omni prewod, ad castra construenda uel constructa reparanda et linienda et
ad expediciones nullatenus ire conpellantur, conductum nullum ducant, nec ab ali-
quo recipiant, capita nichilominus, que ab incolis prefate ville contingerint, nullus
nisi fratres dicte domus recipiant, et vbicunque uadunt, emunt uel uendunt, thelone-
um nullatenus soluant. Vt autem plenaria perpetuo gaudeant libertate, volumus, ut
ad nullam secularem prouocentur uel citentur audienciam preter nostram et hoc cum
littera nostra et sigillo.

9 Por. J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach Kosciola w Polsce
do roku 1381, Poznan 1936 s. 505-510. J. M itk o ws ki, Poczqtki klasztoru, s. 235,
254, S. M. Szacherska, Z dziejow kancelarii ksiqzqt kujawskich w XIII wieku.
Dwa nieznane dokumenty szpetalskie, StZr t. 5: 1960 s. 8-9.

10J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny, s. 510.

1M K. Buczek, Publiczne postugi transportowe i komunikacyjne w Polsce Sred-
niowiecznej, KHKM t. 15: 1967 nr 2 s. 277.
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sobie poparcia potgznego opactwa w przygotowywanej wiasnie woj-
nie z ksigciem Swigtopetkiem pomorskim 12,

W przywileju ksiazgcym z 1242 r. mowa jest rOwniez o egzempcji
sadowej. W mysl dokumentu obejmowac miata ona zwolnienie miesz-
kancow wsi spod jurysdykeji wszelkich sedziow swieckich z tym jed-
nak zastrzezeniem, ze moga by¢ oni powolywani przed sad samego

1. Zatwierdzenie cystersom w Sulejowie przez Kazimierza posiadania wsi
Débrez z jeziorem, Sompolno 7 VI 1242, Or.: ADW Dok perg. nr 10.

ksigcia, ale tylko na pisemny jego pozew z pieczecig. W ramach im-
munitetu, klasztor otrzymat tez prawo pobierania od nich kar, nawet
tych najwyzszych (capita) 3. Egzempcja ekonomiczna, jak i sadowa
dotyczy¢ miala catej wisi i obowigzywac wieczyscie. Jak zauwazyt Z.
Kaczmarczyk, zwrot w dokumencie: ut autem plenaria perpetuo gau-
deant libertate przemawia za tym, ze immunitet sadowy rozumiano
wspolczesnie jako chronologicznie mtodszy od ekonomicznego, kto-
ry jest przed tym zwrotem wymieniony jako omnimoda libertas. Zda-
niem tego badacza nadanie immunitetu sadowego bylo nowoscia i mo-

12 Zob. B. Wtodarski, Rywalizacja o ziemie pruskie w potowie XIII wieku, To-
run 1958 s. 18-27; J. Powierski, Chronologia stosunkéw pomorsko—krzyzackich
w latach 12361242, KMW 1970 nr 2 s. 167-191; T e n z e, Kazimierz kujawski a po-
czqtki rywalizacji o ziemie zachodniobaltyjskie do 1247 roku, ZK t. 6: 1981 s. 6-38.
Zob. nizej w tej pracy, gdzie oméwiono motywy dzialalnosci donacyjnej ksigcia Ka-
zimierza.

13 Por. Z.Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy i jurysdykcja poimmunitetowa w do-
brach Kosciola w Polsce do kovica XIV wieku, Poznan 1936 s. 329; J. Mitkowski,
Poczqtki klasztoru, s. 254.
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glo by¢ odbierane jako wigksza taska ze strony Kazimierza 4. Moze
niepelny immunitet ekonomiczny istnial w tej wsi jeszcze przed
1242 r. droga zwyczaju, podobnie jak w innych wsiach klasztornych.
W swietle obecnie zachowanej podstawy zrodtowej wiadomo, ze
w potowie XIII w. Kazimierz kujawski uczestniczyt rowniez w tago-
dzeniu zatargu miedzy cystersami sulejowskimi a norbertanami z Wi-
towa. Swiadczy o tym dokument ksiazecy wystawiony w Klobii w
1250 r. 15 Istota sporu migdzy opatem sulejowskim a opatem witow-
skim dotyczyla prawa do brzegéow rzeki Lucigzy. Chodzito o regale
bobrownicze i rybotéwcze na rzece Luciazy, gdzie stan rzeczy stwo-
rzony, jak mozna sadzi¢, przez opata Willerma i jego nastgpce (lub
nastgpcow) 16 naruszat prawa norbertanéw w Witowie. Kazimierz Kon-
radowic rozsadzajacy ten spor, wydat wyrok przyznajacy norbertanom
zaréwno ryboldwstwo, jak i prawo potowu bobréw na rzece Lucia-
zy '7. W rezultacie rownalo sig¢ to zupelnemu zniesieniu przywilejow
klasztoru cystersow sulejowskich w zakresie wymienionych regaliow
na wspomnianych terenach, w szczego6lnosci na rzece Lucigzy '8.
Kolejnym zrédtem poswiadczajacym bliskie kontakty Kazimierza
kujawskiego z konwentem cystersow w Sulejowie jest dokument
z data 9 wrzesnia 1251 r., w ktorym ksiazg rozsadza spor opata su-
lejowskiego Piotra z komesem Mysliborem o wie$ klasztorna Lecz

14 Z.Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy, s. 329; por. J. Mitk o w sk i, Poczqtki
klasztoru, s. 254.

15 CDPt. 3 nr 27.

16 Por. ugodg z 1242 r. CDP t. 3 nr 21. Zob. J. Mitk o w sk i, Poczqtki klasztoru, s.
237.

17 Ponadto na rzece Koprzywnicy (dzi$§ Korytnica) ksiaz¢ przysadzil premonstra-
tensom regale miynne, bobrowe i rybotéwcze. CDP t. 3 nr 27. Zob. M. K¢dzier-
ska, Sredniowieczne dzieje klasztoru norbertandw w Witowie, NP 85: 1996 s. 37.
Jeszcze za zycia Kazimierza Konradowica, jego syn Leszek Czarny w 1265 r. po-
twierdza immunitet dla débr klasztoru witowskiego. Potwierdzenie obejmuje immu-
nitet ekonomiczny: zwolnienie mieszkancéw posiadtosci klasztornych od danin i po-
stug, cigzaréw wojskowych (z wylaczeniem obowiazku wojny obronnej). Immunitet
sadowy polegal na tym, ze mieszkarncy wsi klasztornych nie beda sadzeni przez in-
nych s¢dziéw jak tylko ksiazgcych. Biblioteka PAN w Krakowie, rps 3508, f. 9. Zob.
nizej o nadaniu Kazimierza dla klasztoru witowskiego.

18 CDP t. 3 nr 27. Zob. J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny, s. 513. Ba-
dacz ten, immunitet przyznany przez Kazimierza Konradowica norbertanom witow-
skim podaje w formie bardzo lakonicznej. Por. M. K ¢d zierska, Sredniowieczne
dzieje klasztoru, s. 37. Mimo apelacji cystersow, prawa norbertanéw witowskich do
rzek Luciazy i Koprzywnicy byly podtrzymane (1346).
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2. Dokument ksigcia Kazimierza o rozstrzygnigciu sporu o wie$ Leczno
pomigdzy Piotrem opatem sulejowskim a komesem Mysliborem, Kowal 9 IX
1251, Or.: AGAD perg. nr 6302.

no '°. Wies ta w ciagu XIII w. byta przedmiotem dtugotrwatych i os-
trych sporéw migdzy klasztorem a rycerzami z rodu Zadoréw 2°. Po-
mimo, iz autentycznos¢ omawianego dyplomu zostata przez niekto-
rych historykéw zakwestionowana w latach trzydziestych XX w., po-
niewaz wystgpowata w nim niezgodnos$¢ oséb z data wystawienia ak-
tu?!, to jednak w $wietle ustalen J. Mitkowskiego nie mamy zadnych
podstaw uwaza¢ owego dokumentu za falsyfikat 22. Badacz ten po po-

19CDPt. 1nr37.

20 Zob. J. Mitkow s ki, Poczqtki klasztoru, s. 4985, gdzie przeprowadzono ana-
liz¢ dokumentéw w sprawie Lgczna, zob. s. 206-207. Por. F. Piekosinski, Ry-
cerstwo Polskie wiekow srednich, Krakow 1902 t. 3 s. 26 (r6d Lubowlitow!); K. K o -
lanczyk, Najdawniejsze polskie prawo spadkowe, Poznan 1939 s. 38, 64-65.

21 J. Nowacki, Areybiskup Janusz, CTh t. 14: 1933 s. 105-106; T en ze, Opac-
two $w. Gotarda w Szpetalu pod Wloctawkiem Zakonu cysterskiego (ok. 1228—1285—
—1358), Gniezno 1934 s. 59, przyp. 7; s. 222, przyp. 1; M. Sczaniecki, Nadania
ziemi na rzecz rycerzy w Polsce do konca XIII wieku, Poznan 1938 s. 23, 27.

22 J. Mitkow ski, Poczqtki klasztoru, s. 79-85. Wczesniejsi badacze jak M. Perl -
bach, Preussisch-polnische Studien zur Geschichte des Mittelalters, Halle 1886,
Bd. 1s.127;Z. Wojciechowski, Prawo rycerskie w Polsce przed statutami Ka-
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nownym przeanalizowaniu wszystkich wystgpujacych w nim $wiad-
kéw doszedt do wniosku, iz sq oni mozliwi juz w poczqtkach roku
1253, a moze nawet z kovicem roku 1252, na ktéry to okres przypada
wiasnie dokumentacja dyplomu. [...] wystarczy owq pewnq niezgodnos¢
Swiadkow z datq wytlumaczy¢ faktem, ze dyplom nosi date akcji tj. wy-
roku, ktory ks. Kazimierz 9 IX 1251 istotnie wydal, swiadkowie zas od-
noszq sie do dokumentacji, ktéra nastqpita w jakis z gorq rok pézniej ».
Toczacy sie w 1251 r. przed trybunatem ksigcia Kazimierza Konra-
dowica spor migdzy opatem sulejowskim Piotrem a komesem Mysli-
borem o wies Leczno, musial by¢ kujawskiemu wiadcy dostatecznie
naswietlony od strony prawnej. W tym celu niezbgedne bylo dostar-
czenie przez cystersow dowodow $wiadczacych o ich prawach do
spornej wsi. W dokumencie ksiazgcym wystarczajaco uwypuklono
okolicznosci nabycia Lgczna, bowiem opat sulejowski Piotr wyraznie
oswiadczyl, ze posiada t¢ wies ex gracia et donacione [...] Lestconis
patrui nostri longo jam tempore |...] ad quod probandum, jam dicti
Ducis Lestconis privilegium sufficiens et approbatum coram nobis et
nostro judicio demonstravit |...] Hiis itaque per ordinem ad plenum

zimierza Wielkiego, Poznan 1928 s. 56; ). Karw asinsk a, Polityczna rola biskupa
Wolimira, AK t. 22: 1928 s. 448, przyp. 2; i ponowne wydanie: T e j ze, Wybdr pism.
Kujawy i Mazowsze, Warszawa 1997 s. 191 przyp. 34 przyjmowali ten dokument za
nie budzacy zastrzezen oryginal.

23 J. Mitkowski, Poczqtki kiasztoru, s. 84. Przypuszczalny bieg wypadkow poz-
walajacy uniknaé sprzecznos$ci migdzy dyplomem sulejowskim a innymi, zwlaszcza
aktem z 19 sierpnia 1254 r. przedstawia si¢ nastg¢pujaco: 9 wrzesnia 1251 r. Kazi-
mierz wydal wyrok w sprawie komesa Myslibora z klasztorem w Sulejowie o Lecz-
no; dokument z tre$cig wyroku klasztor mial otrzyma¢ niebawem. Tymczasem kon-
czy sig¢ rok 1251: w 1252 r. nowo wybrany biskup Wolimir (okoto wrzesnia) przyj-
muje darowizng trzech wsi od komesa Zdzistawa, ktorej sprzeciwia si¢ brat komesa,
tak ze ksigzg oddaje spor do rozstrzygnigcia radzie panéw: Spycigniewowi wojewo-
dzie t¢czyckiemu, Urbanowi kasztelanowi fgczyckiemu, Pectawowi kasztelanowi spi-
cymirskiemu, Florianowi kasztelanowi rozpierskiemu i Stefanowi kasztelanowi sie-
radzkiemu. Rada ta wydata wyrok, ale na wystawienie dokumentu trzeba byto pocze-
kaé. W tym czasie, gdzies pod koniec 1252 r. zmart Spycigniew oraz Urban, a miejs-
ca ich zaj¢li Sieciech i Pgctaw. Zmarli nie zdolali juz przywiesi¢ swych pieczeci do
dyplomu (w sprawie Zdzistawa). Klasztor za$ w koncu 1252 r. lub na poczatku 1253 r.
odebral swoj dyplom, opatrzony data wydania wyroku (actum), ale zawierajacy list¢
$wiadkow ztozong juz z nowych urzednikow, odnoszacych si¢ do dokumentacji. Wsréd
nich wyr6znia si¢ naczelnik kancelarii, kanclerz Janusz, oraz s¢dzia Budzistaw, qui
hanc causam terminavit, tj. przejawszy sprawg po swym poprzedniku doprowadzit ja
do konca, czyli do wydania dyplomu zainteresowanej stronie. Zob. tamze, s. 84-85.
CDPt. 1 nr37.
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cognitis, cum jam dictus Misliborius contra dictum privilegium exci-
pere quicquam non haberet**, — zatem ksiaz¢ Kazimierz odrzuca skar-
g¢ komesa Myslibora i przyznaje wie$ klasztorowi sulejowskiemu 5.
Korzystny werdykt Kazimierza dla konwentu sulejowskiego w spo-
rze z Mysliborem o Leczno okazat si¢ by¢ sukcesem nie tylko same-
go opata Piotra, ale calego opactwa cysterskiego, bowiem od tej pory
klasztor nie musial si¢ martwi¢ o status prawny spornej wsi.

W 1252 r. klasztor sulejowski uzyskat dalsze uposazenie od ksigcia
Kazimierza kujawskiego. Swiadczy o tym przywilej Konradowica wy-
stawiony 25 maja 1252 r. dla opactwa w Sulejowie, w ktorym ksiaze
speiniajac prosb¢ Chrystiana, biskupa pruskiego, zatwierdza po jego
$mierci posiadanie przez klasztor cystersow w Sulejowie Dobrowa
i kilku innych wsi oraz nadaje im immunitet 26. Klucz dobrowski obej-
mujacy S wsi, a mianowicie Dobrowo, Leszno, Rzuchowo, Szadowo
i Kwiatowo nadal zakonowi cysterskiemu jeszcze arcybiskup gniez-
niefiski Bogumit przekazujac je do rak brata Bogufala, misjonarza
pruskiego, mnicha tgknenskiego ?’. Po $mierci tego ostatniego kapi-
tufa generalna przeznaczyta klucz dobrowski na uposazenie misji prus-

24 CDP t. 1 nr 37. Zob. S. K¢trzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wie-
kow Srednich, t. 1, Warszawa 1934 s. 142, 144145, ktory wykorzystal 6w dokument
do zaprezentowania prawnego stanowiska dokumentu w Polsce XIII w. (dokument
$wiadczacy samodzielnie, bez swiadkow). Zob. tez M. Sczaniecki, Nadania zie-
mi, s. 23, 55, 93.

25 CDP t. 1 nr 37: Nos [Kazimirus — G.K.] vero Abbati de Suliow et ejus monasterii
plemam et approbatam intuentes justiciam, et partis adverse contradictionem juste et
penitus destructam, sicut extunc sepedictum monasterium de Suliow hereditatem Lan-
chino justo titulo dinoscitur possidere, sic et nunc ipsam in futurum auctoritate nos-
tra eidem monaserio et fratribus ibidem deo servientibus, sine alicujus contradictio-
ne perpetio confirmamus.

26 KDW t. 1 nr 304: Nos igitur Kazimirus [...] cum racione dotis inclite ducisse Con-
stancie, uxoris nostre et matris nobilium ducum Lestconis et Semomisli filiorum nos-
trorum, Lendensem castellaturam teneremus, accedens ad nos pie recordacionis Cris-
tianus quondam Cisterciensis Ordinis monachus et post divina providencia super
terram Prusie consecratus episcopus, humiliter supplicando nos rogavit, quod nos
villam que Dobrow vulgariter nuncupatur cum suis pertinenciis, quam tempore sui
monachatus et eciam episcopatus racione Cisterciensis Ordinis cui ab antiquo colla-
ta fuerat libere ac pacifice multis annis possederat, domui sancte Marie et fratribus
de Suligev Cisterciensis Ordinis racione eiusdem Ordinis post eius obitum confirma-
re dignaremur. Zob. J. M itk o wski, Poczqtki klasztoru, s. 106; K. Maleczyn-
sk i, Zarys dyplomatyki polskiej wiekéw srednich, cz. 1, Wroctaw 1951 s. 125.

27 Por. S. Kozierowski, Leszezyce i ich plemiennik arcybiskup sw. Bogumil z
Dobrowa, Poznan 1926 s. 32 n; J. Mitkowski, Poczqtki klasztoru, s. 210.
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kiej Chrystiana 2. Jednak kiedy w Prusach pojawili si¢ Krzyzacy,
a Chrystian przyznat im w latach 1230 i 1231 znaczne ustgpstwa %,
opat sulejowski Willerm uzyskat od Chrystiana klucz dobrowski za
zgoda cysterskiej kapituly generalnej. Dobrami tymi klasztor nie mogt
zupehie swobodnie dysponowac, z powodu waznego zastrzezenia, ze
moze si¢ to dziaé¢ jedynie za zgoda kapituly generalnej (pro voluntate
generalis capituli possidendam)*°. Aby jednak zmieni¢ obecny status
prawny klucza dobrowskiego, klasztor sulejowski postara¢ si¢ mu-
siat o taki akt prawny, ktory pozwolitby im majatki te przeja¢ na
wlasny uzytek i wcieli¢ je w Scisty, dziedziczny majatek klasztoru.
Za tym, iz takie zabiegi najprawdopodobniej zostaly poczynione prze-
mawia fakt, ze w konfirmacji, o ktora klasztor wystarat si¢ w 1252 r.
u Kazimierza Konradowica nie bylo juz mowy o prawach kapituty
generalnej 3!, lecz wsie te uchodza juz za collatae ab antiquo haeredi-
tario iure 2.

Jezeli chodzi o zakres egzempcji dla klucza dobrowskiego, jaka
w 1252 r. uzyskat klasztor sulejowski od Kazimierza kujawskiego, to
w sferze immunitetu ekonomicznego obejmowata ona zwolnienie od
wypraw wojennych (z zastrzezeniem jednak wojny obronnej, budowy
grodow, mostoéw i przewodu), od strézy, powozu, narzazu, podwo-
rowego, powotowego—poradlnego oraz dani (daniny w miodzie) 33.

28 KDW t. 1 nr 138. T. G | e m m a, Misja pruska XIII wieku az do przybycia Zakonu
Krzyzackiego, (odb. zMDCh nr 6: 1931s. 18. Zob. K. Zielinska-Melkowska,
Swiety Chrystian — cysters — misyjny biskup Prus (préba nowego spojrzenia), NP
t. 83: 1994 5. 35-61; W. R o zy nk o w s k i, Powstanie i rozwdj sieci parafialnej w die-
cezji chetminskiej w czasach panowania zakonu krzyzackiego, Torun 2000 s. 30-33,
53-61.

29 PrUB Bd. 1/1 nr 82, 83. Zob. M. Dy g o, Studia nad poczqtkami wladztwa zako-
nu niemieckiego w Prusach (1226-1259), Warszawa 1992 s. 65-82; G. Kucharski,
Przywilej kruszwicki Konrada mazowieckiego dla zakonu krzyzackiego z 1230 roku,
ZapH 65: 2000 z. 34 s. 30-36

30 KDW t. 1 nr 138.

31 Tamze, nr 136.

32 Tamze, nr 304. Por. J. M itk o w sk i, Poczqtki klasztoru, s. 211.

33 KDW t. 1 nr 304: Nos autem Deo militantibus subvenire pium ac saluti esse ne-
cessarium considerantes, predictam villam Dobrov cum omnibus pertinenciis suis ac
utilitatibus universis, videlicet capella, piscatoribus, sanctuariis et villis quarum no-
mina sunt hec: Lesno, Rusichow, Zaddovo et Quetcovo, memorate domui et capella-
nis nostris de Suligev racione Cisterciensis Ordinis, cui collate fuerant ab antiquo,
nullo reclamante in remissionem peccatorum nostrorum hereditario iure possiden-
das perpetuo confirmamus. Et ut nostra liberalitas clarius elucescat, volumus ut in-
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3. Kazimierz zatwierdza cystersom w Sulejowie posiadanie wsi Dobrowo
iinnych, 25 V 1252, Or.: AAG perg. nr 22.

W regaliach klasztor uzyskat od ksigcia ponowienie prawa towienia
bobréow w Warcie i Nerze w granicach swojego majatku uzyskane
nieco wczesniej od Wiadystawa Odonica3* i prawo polowania na dzi-
kiego zwierza, a wigc pelne regale fowieckie na terenie klucza do-
browskiego. Zwolnieniem objeci zostali wedtug dokumentu ksiaze-
cego wolni i inni. Ponadto mieszkancy 5 wsi klasztornych skladaja-
cych si¢ na Dobrowszczyzng, otrzymali libertacje od mostowego, cta

cole dictarum villarum, tam liberi quam alii, ab omni prowod, a strosa, a dam, a mos-
tove, a povoz, a naraz, a povolove, podvorove et a poradine, et ab omnibus aliis ser-
vitutibus et exactionibus, angariis et perangariis, penitus sint immunes. J. Matu-
szew ski, Immunitet ekonomiczny, s. 407, por. J. Mitk ow sk i, Poczqtki klaszto-
ru, s. 257. Zob. K. M od zel e w sk i. Chlopi w monarchii wczesnopiastowskiej, Wro-
cltaw 1987 s. 77, zdaniem ktérego w dyplomie tym nastapito skrzyzowanie dwdch
szablon6éw redakcyjnych (formularzy) — lgdzkiego z danig oraz sulejowskiego z wy-
mienionym powolowym—poradinym.
34 Zob. KDW t. I nr 136.
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i targowego na terenie calego ksigstwa teczycko—kujawskiego (z no-
wymi nabytkami) 3.

Przywilej dobrowski ksigcia Kazimierza z 1252 r. informuje row-
niez o nadaniu klasztorowi sulejowskiemu pewnego immunitetu sa-
dowego odnosnie do wsi klucza dobrowskiego. Zawarta w dyplomie
egzempcja zawiera wyraznie powierzenie causae maiores (kradziez,
mezobdjstwo) opactwu sulejowskiemu. Ponadto mieszkancy owych
wsi (wolni i inni) zostaja wyjeci spod jurysdykcji wszystkich sedziow,
za wyjatkiem jednak sadzenia przed trybunatem ksigcia. Sadownict-
wo w sprawach cywilnych i kryminalnych, nawet o glowe, przeszio
na klasztor cysterski w Sulejowie. Ksigciu nalezy si¢ zatem prawo
wywolywania przed swoj sad wszystkich spraw. Opactwo sulejow-
skie uzyskalo takze prawo do poboru kar ze wszystkich spraw przez
siebie sadzonych, m.in. do gléwszczyzny .

Dla hojniejszego uposazenia klasztoru cysterséw w Sulejowie Ka-
zimierz Konradowic wyjednat u arcybiskupa gnieznienskiego Pelki
zatwierdzenie przez niego placowce dziesigcin z klucza dobrowskie-
go i innych wsi (Dobrow, Lesno, Rusichow, Zaddow et Quetcow, dein-
de Chelm, Grobevo, Dambe, Hostrofno, Comorovo, Krasovo, Zacre-
sevo, Brissecrese, Slavencinio, Grabovo, item Brusovo, lanushow, Kol-
nica, Chocemino et Veglovach) ¥’. Jak zauwazyt J. Mitkowski widac
tu to samo zjawisko, co przy nieruchomosciach: warunkowo posiada-
ne dziesieciny stara si¢ klasztor z biegiem czasu zamieni¢ na swojq,
juz bez zastrzezen i klauzul, wieczystq wlasnosc *®.

35 Tamze, nr 304: damus [...] venaciones ferarum in hereditatibus prenotatis |...]
ubicunque vadunt, emunt vel vendunt per terram nostram, theloneum aut vectigal nul-
latenus solvere teneantur.

36 Tamze: Ad nullam eciam expedicionem ire compellantur nisi tunc, quando ter-
ram nostram exercitus invaserit alienus. Nullum castrum, neque novum neque vetus
edificare teneantur, et ad nullam secularem provocentur audienciam preter nostram,
et hoc cum littera nostro sigillo sigillata. Furtum eciam et homicidium et omnes cul-
pas alis que ab hominibus dictarum villarum contingerint, fratres nominate domus
iudicabunt, soluciones libere recepturi. Et ut ampliori adhuc nostra utantur gracia,
damus eis libere piscaciones castorum per piscatores suos, et venaciones ferarum in
hereditatibus prenotatis; et ubicunque vadunt, emunt vel vendunt per terram nostram,
theloneum aut vectigal nullatenus solvere teneantur. Zob. Z. Kaczmarczyk,
Immunitet sqdowy, s. 347-349.

37 KDW t. 1 nr 304.
38 J. Mitkowski, Poczqtki klasztoru, s. 244.
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W 1260 r. opat Piotr uzyskat od Kazimierza Konradowica doku-
ment, w ktérym ksiaze¢ transumuje dyplom Wiadystawa Odonica na-
dajacy 3 lipca 1232 r. klasztorowi cystersow w Sulejowie wies Strasz-
kow (villa que Strasewiz dicitur) 3. W wystawionym w Tuszynie 13
czerwca tego roku dokumencie Kazimierza czytamy, ze gdy ksiaze
kujawski Kazimierz Konradowic i ksigzg¢ wielkopolski Bolestaw Po-
bozny mowili na swoim wiecu o wszystkich wsiach pertinentibus ad
Naaroch de Wilem, wezwali nan rdwniez opata sulejowskiego Piotra,
a zobaczywszy wspomniany dokument ksigcia Wiadystawa Odonica
potwierdzili cystersom posiadanie wsi Straszkow 0. Majac na uwadze
osobg ksigcia Bolestawa, jako zainteresowanego narokiem de Wilem,
nie moze by¢ watpliwosci, ze narok z Straszkowa nalezat do nadno-
teckiego Wielenia *. Na wiec ten zostali wezwani takze inni posia-
dacze wsi narokowych lezacych w obrebie ksigstwa Kazimierza Kon-
radowica *2. Samga instytucja naroku zajmowano si¢ w literaturze wie-

39 KDW t. 1 nr 386. Zdaniem J. Mitk o wskiego, Poczqtki klasztoru, s. 208 wies
t¢ klasztor przelotnie juz byt posiadat w okresie fundacji, po czym przeszla ona w r¢-
ce ksiazgce.

40 KDW t. 1 nr 386: nos Kazimirus dei gracia Dux Landchicie et Cujavie, ordina-
cione facta cum nobili viro B(oleslao) Duce Polonie, de villis vel hereditatibus perti-
nentibus ad Naaroch de Wilem, possessores earum omnes fecimus coram nobis com-
parare, scire volentes, quo modo vel qua ratione ad eos possessiones devenissent. In-
ter quos venerabilis pater dominus Abbas de Syliov comparuit privilegium pie recor-
dacionis Wlodiszlavi filii Odonis Ducis Polonie integrum et illesum de villa que Stra-
sewiz dicitur, que ad dictum Naaroch pertinebat, nobis offerens. Zob. S. K ¢trzyn-
ski, Zarys, s. 142.

41 Zastrzezenia co do tego odniesienia zglosit K. B u ¢ ze k, Zagadnienie polskiego
naroku, PH t. 50: 1959 s. 678, ale tylko z tego wzgledu, ze Straszow od Wielenia
dzielila przestrzen 280 km w linii powietrznej; oswiadczy! si¢ z tego powodu za Wi-
lamowem nad Warta. Dyskusj¢ wokot tej propozycji omawia O. Kossmann, Po-
len im Mittelalter. Beitrdge zur Sozial-und Verfassungsgeschichte, Marburg/Lahn 1971
s. 122 n., sam opowiadajac si¢ zdecydowanie za Wieleniem; jego argumentacja jest
przekonywajaca. Na korzys¢ Wielenia przechyla szal¢ przede wszystkim znany uk-
tad Odonica z Henrykiem Brodatym z 22 wrzesnia 1232 r., w ktérym Wielen (Welen)
wymieniony jest w szeregu nadnoteckich grodéw, jako posiadajacy narocznikéw.
KDW t. 1 nr 168. W sprawie naroku ostatnio bardzo wyczerpujaco wypowiedziat
si¢ G. Labuda, Wréémy jeszcze raz do... naroku, w: Spoteczenstwo Polski Sred-
niowiecznej, red. S. K. Kuczynski, t. 7. Warszawa 1997 s. 45-70.

42 K. Buczek, Zagadnienie, s. 677. O sprawowaniu rzadéw przez ksiecia Kazi-
mierza w jego dzielnicy $wiadcza inne dokumenty, wychodzace z jego kancelarii.

Por. J. Mitkowski, Kancelaria Kazimierza Konradowica ksiecia kujawsko—te-
czyckiego (1233-1267), Wroctaw 1968 s. passim.
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lokrotnie, jednak jak dotad nie zostata ona dostatecznie wyjasniona .
Ostatnio interesujaca propozycje definicji naroku wysunat G. Labuda
wychodzacy z zalozenia, ze to nie ksiazgta byli tworcami instytucji
naroku tylko sami narocznicy, albowiem w ramach obowiazujacych
w panstwie piastowskim stosunkéw wiasnosciowych wytamali sig oni
w pewien sposob, jako zbiegowie, spod wlasciwej im organizacji gro-
dowej i udali si¢ pod jurysdykcje innego grodu. Postgpowanie naro-
kowe, zdaniem tego badacza, polegato na ponownym przywracaniu
ich do ich poprzedniej jurysdykeji 4.

Przy omawianiu nadan Kazimierza kujawskiego na rzecz cystersow
sulejowskich nie sposob nie wspomnie¢ o dokumencie wystawionym
6 lutego 1261 r. w Kazimierzu, w ktérym to ksiazg przysadzit Pio-
trowi, opatowi klasztoru cystersow w Sulejowie, wies Batdrzychow 4.
Z narracji tego dyplomu dowiadujemy sig, ze rycerze Stefan syn Woj-
ciecha, Mikotaj syn Wojstawa i synowiec ich Batdrzych, potomkowie
Baldrzycha, wytoczyli klasztorowi sulejowskiemu proces przed sadem
Kazimierza o wie$ Baldrzychow nad Nerem, z zadaniem jej zwrotu,
twierdzac ze stanowi ona ich ojcowizng. Opat Piotr reprezentujacy
klasztor bronit sie twierdzac, ze Batdrzychow posiada z nadania ksig-
cia Kazimierza (Sprawiedliwego). Opat sulejowski, pozwany przed sad
w celu udokumentowania praw klasztoru do tej wsi, przedstawil bulle
protekcyjna papieza Honoriusza III z 1218 r. %, w ktorej jednak nie

43 Wyczerpujaca bibliografi¢ wraz ze szczegélowym oméwieniem pogladéw do kon-
ca lat pigédziesiatych podat W. Patu c ki, Narok. Studium z dziejéw stuzby informa-
cyjno—tacznikowej w Polsce wczesnosredniowiecznej, Wroctaw 1958; nieco pézniej-
sza, z lat szesédziesiatych, K. Ty mienie cki, Narocznicy, narok, w: Stownik sta-
rozytnosci stowianskich, t. 3, Wroctaw 1967 s. 354. Ostatnio zob. G. Labuda, Wroc-
my, s. 45-70.

4 G.Labuda, Wréémy, s. 63-70.

45 CDP t. 1 nr 49. O prawach od tej osady zob. SM. Zajaczkowski, Wlasnos¢
rycerska w dawnych ziemiach teczyckiej i sieradzkiej do potowy XIIT w., RL 1. 4: 1961
s. 141-142.

46 CDP t. 1 nr 49: wenerabilem virum dominum Petrum Abbatem de Suliow et ejus
conventum ordinis Cysterciensis ex una parte, et nobiles viros Stephanum filium
Vogzlaij ac Baldricum filiolum ipsorum ex altera, pro hereditate que Baldrichov vo-
catur, juxta fluvium qui Nir vocatur sita, fuisset exorta materia questionia coram no-
bis,— Nos et Barones nostri tunc presentes, Nicholaus videlicet filius Mistiwgij con-
dam Palatinus Cracovie, Adam Castellanus de Rozpra, Sandiwogius Venator nostre
curie, et Dirsicragius noster Subcamerarius, a dicto Abbate P. et ejus fratribus re-
quisivimus, a quo vel unde prenominatam possiderent hereditatem; qui asseruerunt,
quod ordo ipsorum domus, scilicet de Suliow, multis ante temporibus possedit, et pri-
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4. Kazimierz Konradowic transumuje dokument ksigcia Wtadystawa Odoni-
caz3 VII 1232 r. dla klasztoru cystersow w Sulejowie, Tuszyn 13 VI 1260,
Or.: AGAD perg. nr 6250.

byl wymieniony nadawca Baldrzychowa 7. W momencie, gdy sad
uznat bulle za dowdd niewystarczajacy i nakazat mu przedstawienie
pewnych dowodéw stwierdzajacych, kto nadat te osade konwentowi,
opat poprosit o wyznaczenie jeszcze jednego terminu. Wéwczas to
opat zjawil si¢ z falszywym dokumentem fundacyjnym Kazimierza
Sprawiedliwego z 1176 r. %, stwierdzajacym, ze klasztor otrzymat
Baldrzychéw z nadania ksiazecego, przedstawiajac réwnoczesnie do-
kument konfirmacyjny Konrada mazowieckiego z 1242 r. ¥°, takze

vilegium domini Pape Honorii confimatorium nobis demonstrarunt, ubi hereditas se-
pius fata, fuit annotata.

47J.Mitkowski, Poczqtki klasztoru, Dokumenty nr 4 s. 317-318.

4‘? W 1261 r. w dyplomie Kazimierza po raz pierwszy pojawil si¢ dokument funda-
cyjny sulejowski. Zostat on podrobiony na krétko przed 6 lutego 1261 r. (data wy-
roku), przy czym materiatu dostarczyly falszerzowi (opat Piotr?) autentyczne zapiski
z okresu fundacji i pézniejsze dyplomy Sulejowa. Powstat z nich logicznie skonstruo-
wany tekst znany dzis jako akt fundacyjny. Powodem falszerstwa byla koniecznosé
udqwodnienia, ze Baldrzychéw byt ksiazecym nadaniem; gléwnie chodzito o wyka-
zanie praw klasztoru do nieruchomosci. Dlatego tez immunitet, ktory wéwczas juz
faklyf:znie wsiom sulejowskim przystugiwatl (1261), falszerz uwzglednit skromnie,
z umiarem i zgodnie ze stanem faktycznym. Por. J. M itk o w sk i, Poczqtki klaszto-
ru, s. 12-13:J. D o bo s z, Dziatalnos$é fundacyjna, s. 70.

4 Bulla papieska nie byta wystarczajacym dowodem dla ksigcia i sadu, gdyz ad
maiorem rei evidenciam prelibato domino abbati |...} diem peremptorium constitui-
mus, avi nostri |...] Kazimiri ex cuius donacione predictum Baldrichow [...] possi-
dent, nec non patris nostri [...] Conradi super eodem negocio privilegia ponendi co-
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sfalszowany 3°. Sad uznat przedstawione dokumenty za wystarczajace
dowody i uchylit roszczenia wspomnianych rycerzy do Batdrzycho-
wa (privilegia, non cancellata, non abolita, nec in aliqua sui parte vi-
ciata), naktadajac im w tej sprawie wieczyste milczenie, ktdre, jak to
zauwazy!l J. Mitkowski, moglo by¢ okupione przez opata sulejowskie-
go pewna suma pieniedzy ofiarowanych potomkom Baldrzycha 3!. In-
teresujace, ze dla Kazimierza Konradowica i sadu ksiazgcego powaz-
niejsza sitg¢ dowodowa miaty dokumenty Kazimierza Sprawiedliwego
i Konrada, niz przywilej Honoriusza III. Sita dowodowa owych doku-
mentow wynikata stad, ze jak zauwazyt S. Ketrzynski, pochodzity od
wiadzy krajowej, od prawnych poprzednikow sqdzqcego ksiecia, gdy
przywilej papieski wydany byl przez wladze obcq, niekompetentng ™.
Innym zrédtowo poswiadczonym aktem przychylnosci Kazimierza
Konradowica wzglgdem placowki cysterskiej w Sulejowie jest doku-
ment z 4 pazdziernika 1262 r., w ktorym ksiaz¢ transumuje ugode
zawartg pomigdzy Wolimirem, biskupem wiloctawskim i jego kapi-
tula a Piotrem, opatem sulejowskim i tamtejszym klasztorem o wias-
nos¢é szpetalskiego szpitala sw. Gotarda pod Wtoctawkiem i o dobra
po komesie Boguszy, wojewodzie teczyckim 3. Placowka szpetalska

ram nobis. Qui in termino profixo, eadem privilegia, non cancellata, non abolita, nec
in aliqua sui parte viciata, nobis apportarunt; que nos diligentius perspicientes, sen-
tencia dictante ac justicia mediante, filio nostro Duce Semomislo ibidem existente,
cum Baronibus nostris nobiscum judicio presidentibus, Comite videlicet Sethegio Pa-
latino Lancicienis et Dirsieragio nostro Subcamerario, sepedicto Abbati Petro et do-

mui de Suliov pretaxatam hereditatem Baldrihov perpetualiter adjudicavimus, parti

adverse perpetuum silencium extunc imponentes. CDP t. 1 nr 49.

50 CDP t. 1 nr 31; por. J. Mitk owski, Poczqtki klasztoru, s. 16, 24, 308; S. M.
Zajaczkowski, Wlasno$¢ rycerska, s. 141-142.

S1 ). Mitkowski, Poczqtki klasztoru, s. 12. Pomimo to sprawa nie zostala jeszcze
definitywnie zakonczona, albowiem w 1267 r., korzystajac z pobytu w Polsce Gwi-
dona legata papieskiego, z zadaniem zwrotu Baldrzychowa wystgpuje rycerz Stefan
ze Stolna z terenu Slaska (prawdopodobnie identyczny ze Stefanem z dyplomu z
1261 r.). Twierdzil bowiem, ze avus suus nomine Baldricus haereditario iure posse-
derit haereditatem nomine Baldrzichow.J. Mitk ow sk i, Poczqtki klasztoru, Doku-
menty, nr 16 s. 328-330; S. M. Zajaczkowski, Wlasnosé rycerska, s. 142.

528, Ketrzynski, Zarys, s. 146.

53 DKM nr 29 s. 201-202: Nos Kazimirus, dei gracia dux Cuiauie, notum facimus
vniuersis presens scriptum inspecturis, quod cum inter venerabilem patrem dominum
Wolimirum Wladislauiensem Episcopum et eius capitulum, ex una parte, et P. abba-
tem de Suleyov ordinis Cisterciensis et eius monasterium, ex altera, super proprieta-
te et possessione hospitalis sancti Gothardi iuxta Wladislauiam et suis pertinenciis
ac super bonis, que comes Bogussa ecclesie Wladislauiensi reliquit in ultima uolunta-
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5. Kazimierz Konradowic przysadza Piotrowi opatowi klasztoru cystersow
w Sulejowie wies Baldrzychow, Kazimierz 6 II 1261, Or.: AGAD perg.
nr 5638.

w 1252 r. zostala bowiem przekazana klasztorowi w Sulejowie celem
restytuowania jej po napadach Pruséw w latach 1243-1244 54, Tym-
czasem juz w 1258 r. rozgorzata walka o testament Boguszy, funda-
tora sw. Gotarda, migdzy biskupem wloctawskim, ktéry miat objaé
wigkszo$¢ dziedzictwa wojewody a krewniakami Boguszy, pominig-

te, materia dissensionis fuisset exorta et super hiis satis diu litigassent, tandem inter
eos mediantibus probis viris accessit conposicio, que nobis postmodum fuit exhibita.

34 O szpitalu $w. Gotarda w Szpetalu zob. G. Kucharski, Dziatalnosé fundacyj-
no—donacyjna, s. 466-473. Zob. tezJ. Now ack i, Opactwo sw. Gotarda, s. 154-166.



214 GERARD KUCHARSKI [18]

tymi w testamencie. Do sporu wlaczyt si¢ rowniez opat sulejowski
Piotr, jako opiekun fundacji szpetalskiej, ktory 19 wrzesnia 1262 r. na
synodzie w Sieradzu, za zgoda zyjacego jeszcze opata szpetalskiego,
zawarl ugode z Wolimirem w sprawie testamentu Boguszy, na mocy
ktorej przejmowatl on dawny klasztor szpetalski z majatkiem, tj. dziat
Rachcina, Glewo, Perkowo, Gesin, Ztotopole i Konarzewo (zwane
pozniej Zadusznikami), moze i Chmielin oraz dziesigciny. W zamian
za to opat Piotr zrezygnowal na rzecz Wolimira z praw do majatkow
zapisanych przez Bogusz¢ w jego konicowym testamencie (tj. z wsi
Powsin, Lubanie, Mikanowo, Kucerz, Nowogréd, Sitno, Pomorzany,
Rudawy i Mlyniec). Wspomniang ugode zatwierdzit ksiaze Kazi-
mierz kujawski w Inowroctawiu 4 pazdziernika 1262 r. 55 W ten spo-
sob klasztor sulejowski, a takze biskup wioctawski uzyskali ksiazgce
potwierdzenie i gwarancj¢ nienaruszalnosci zawartego wczesniej po-
rozumienia. W przypadku bowiem procesu otwartego, sporna sprawa
bylaby rozstrzygana przez sad ksiazgcy i kwalifikowataby si¢ do za-
kresu prawa ziemskiego .

Ostatnim zZroédlem informujacym o posrednich kontaktach Kazimie-
rza kujawskiego z klasztorem cystersow sulejowskich jest autentycz-
ny akt z 1262 r., w ktérym ksiazg¢ transumuje rzekomy dyplom swego
ojca Konrada mazowieckiego z datg 1242 r., gdzie ten ostatni miat
zaswiadczy¢ o nadaniu klasztorowi w Sulejowie przywileju osadze-
nia miasta na prawie niemieckim we wsiach Lubotyn i Zakrzewo,
ktory to przywilej wraz z immunitetem przeszedt na biskupéw kujaw-
skich droga zatwierdzonej przez ksigcia Konrada zamiany Lubotynia
na Barkowice %7. Zatwierdzenie w 1262 r. przez Kazimierza falsyfika-
tu z podpisem jego ojca, korzystnego dla biskupstwa wloctawskiego
(1 posrednio dla cystersow sulejowskich) spowodowane bylo chwilo-
wymi niepowodzeniami politycznymi kujawskiego wiadcy (w 1259 r.
kapitulacja przed koalicja ksiazat polskich i Romana Danielowicza

55 DKM nr 29 s. 201-202. Dnia 15 lutego 1263 r. uklad ten zatwierdzil legat pa-
pieski Anzelm. DKM nr 30 s. 202; zob. J. N o w a ¢ k i, Opactwo sw. Gotarda, s. 216;
J.Mitkowski, Poczqtki klasztoru, s. 219.

5 Zob. S.K¢trzynski, Zarys, s. 153.

57 CDP t. 2 nr 33. Falszerstwo rzekomego dokumentu Konrada mazowieckiego
z 1242 r. wykazali J. Matuszewsk i, Immunitet ekonomiczny, s. 455 przyp. S,
s. 505 przyp. 8; 1 J. Mitkowski, Poczqtki klasztoru, s. 250 przyp. 507; Tenze,
Kancelaria, s. 3842, dlatego w tym miejscu celowo zrezygnowano z udowadniania
jego falszerstwa. Zob. pod tekstem uwagi wydawcy CDM t. 1 nr 426 a.
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ksiecia halickiego, rownoczesny bunt wlasnego rycerstwa i ostatecz-
ne rozstanie si¢ w 1261 r. z panowaniem w kasztelanii lgdzkiej, a tak-
ze wdanie si¢ w 1260/1261 r. w ostre zatargi z Krzyzakami). W ich
wyniku zmuszony byl p6js¢ przynajmniej chwilowo na ustgpstwa wo-
bec najpotezniejszego wilasciciela ziemskiego, jakim w jego ksigstwie
byt biskup wloctawski 38.

2 Nadania dla klasztoru cysterséw w Jedrzejowie

Klasztor w Jedrzejowie, uwazany dos¢ powszechnie za najstarszy
konwent cysterski na ziemiach polskich, sigga swymi poczatkami lat
czterdziestych XII w. Wowczas to Janik z rodu Gryfitow, dwczesny
proboszcz gnieznienski, postanowil sprowadzi¢ do swej rodowej wsi
Brzeznicy bialych mnichéw. Uzyskal na to zgodg biskupa krakow-
skiego Radosta, ale wykonanie postanowienia odtozono na kilka lat 5.
Po roku 1147 (a przed 1149) przybyli do Brzeznicy z burgundzkiego
Marimondu zakonnicy, ktérym fundator przekazat wies z kosciotem.
W 1153 r. arcybiskup Janik potwierdzit dokumentem powstanie no-
wej mniszej wspdlnoty. W 1167 r. osiedleni juz w Brzeznicy (dano jej
nazwe Jedrzejow), cystersi przebudowali zastany tam kosciét i po-
nownie go konsekrowali 0.

W XIII w. jednym z powazniejszych darczyncéw klasztoru jedrze-
jowskiego byt ksiaze Kazimierz Konradowic. Pierwsza, zrédtowo po-
$wiadczona wiadomos$¢ o pewnych korzysciach uzyskanych przez
opactwo jedrzejowskie ze strony Kazimierza pochodzi z dokumentu
ksigcia Konrada mazowieckiego dla tegoz klasztoru wystawionego

58 Zob. B. Wtodarski, Rywalizacja, s. 54-63; J. Mitkowski, Kazimierz (ok.
1211-1267), ksiaze kujawski, teczycki i sieradzki, PSB t. 12 s. 275-278; G. Ku-
charski, Ksiqgze Kazimierz Konradowic a katedra i kapituta katedralna we Wio-
ctawku, ZK (w druku).

59 Zwloka spowodowana byta ztozong sytuacja polityczng w Polsce (wojna junio-
réow z Wiadystawem Wygnaricem, a wcezesniej $Smier¢ Salomei) oraz kariera fundato-
ra, ktéry w 1143 r. zostal biskupem wroclawskim, a w 1149 r. objal stolicg gniez-
nieniska. Zob. J. D o bo sz, Proces fundacyjny i pierwotne uposazenie opactwa cy-
stersow w Jedrzejowie, W: Cystersi w Polsce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrze-
Jjowskiego, red. D. Olsze w ski, Kielce 1990 s. 40-79.

60 Na temat procesu fundacyjnego opactwa j¢drzejowskiego zob. J. D ob o sz, Pro-
ces fundacyjny, s. 40-79. Zob. tezJ. Dobosz L. Wetestko, Jedrzejow, w: Mo-
nasticon, t. 2 s. 90-97, gdzie oméwiono szczegdtowo stan badan.
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okoto 1242-1243 r. ¢!, w ktorym Konrad contulit fratribus de An-
drzeiow duas sortes in Waslin iure hereditario possidendas, de quibus
centurio meus Golecz conquerebatur 2. Przekazanie cystersom je-
drzejowskim dwoch zrebiow we wsi Warzyn pod Jedrzejowem 63,
Konrad mazowiecki niewatpliwie uzgodnit z synem Kazimierzem Kku-
jawskim, ktory zatwierdzit nadanie ojca .

Znacznie wigksze korzysci majatkowe od ksiecia Kazimierza uzy-
skat konwent jedrzejowski pod koniec piatej dekady XIII w. Swiad-
czy o tym dokument, ktéry kujawski wladca wystawit podczas spot-
kania z bratem swym Siemowitem i ksigciem Bolestawem Wstydli-
wym na wiecu w Inowlodziu w grudniu 1249 r., w ktérym nadawat
klasztorowi cystersow w Jedrzejowie pewne uposazenie %°. Z dyplo-
mu dowiadujemy sig, ze Kazimierz, za zgoda ksigzat Siemowita i Bo-

6l KDM t. 1 nr 25 =CDM t. 1 nr 419. Tekst tego przywileju znamy z Kopiarza j¢-
drzejowskiego z 1610 r. (przechowywanego obecnie w Bibliotece Uniwersyteckiej
w Poznaniu, rps sygn. 1609, Copiarium privilegiorum fundationum..., fol. 180). Rok
wydania tego przywileju nie zostal podany. Tytulatura Konrada dux Masouie et Cra-
couie pozwala jednak w przyblizeniu okresli¢ czas jego wystawienia, bowiem jak
stusznie zauwazyl F. Piekosinski, KDM t. 1 nr 25 s. 31 (uwagi pod tekstem)
Konrad ksiqze mazowiecki tytutu ksiecia krakowskiego poczal uzywaé dopiero po
Smierci Henryka II (Poboznego, poleglego w bitwie pod Legnicg 9 IV 1241 r.), 4.
w latach 1241, 1242, 1243. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze ze wzgledu na wystepujacy
tu obok tytutu krakowskiego, zaniechany przez Konrada w 1238 r. a wznowiony prze-
zen dopiero w 1244 r. tytul dix Masouie, wydaje sig, iz data koncowg bardziej praw-
dopodobny jest 1243 r. Zob. M. Perlbach, Preussische—polnische Studien, Bd. 1
s. 15-16, 124.

62 CDM t. 1 nr 419.

63 Wie$ Warzyn, Wazlin, pow. ksiaski. Zob. Posiadlosci klasztoru jedrzejowskiego
do poczqtku XVI wieku, oprac. W. Buk owski, w: Cystersi w Polsce. W 850—lecie
fundacji, s. 213.

64 Swoja zgod¢ na nadanie Konrada wyrazil rowniez brat Kazimierza ksigz¢ Sie-
mowit. Zob. CDM t. 1 nr 419.

65 Pomimo, iz wydawca dokumentu K. M aleczynski, Dwa nieznane dokumen-
ty s. 458-459 powstrzymywat si¢ od wydania sadu w sprawie jego autentycznosci, to
w $wietle pézniejszych ustalen badaczy nalezy stwierdzi¢, iz nie ma zadnych pod-
staw do poddawania w watpliwos¢ jego autentycznosci. Zob. H. Paszkiewicz,
Z zycia politycznego Mazowsza w XIII w. (Rzqdy Ziemowita Konradowica), w: Ksie-
ga ku czci Oskara Haleckiego, Warszawa 1933 s. 209 przyp. 3;:J. Matuszewski,
Immunitet ekonomiczny, s. 492—493; Z. Kaczmar c zy k, Immunitet sqdowy, s. 353;
J. Karwasinska, Sgsiedztwo kujawsko—krzyzackie 1235-1343, Warszawa 1927
s.36-37 ito samo T e j ze, Wybor pism. Kujawy i Mazowsze, s. 54-55;J. Mitkow -
sk i, Kancelaria, s. 29.
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lestawa, w zamian za wsie klasztorne Rakutéw i Dabie potozone na
Kujawach koto Wtoctawka, z nadania komesa Stefana de Kenese, od-
dal wsie nad Pilica: Grodzisko, Sciborzyce, Okotowice i Komorno
w ziemi sieradzkiej na pograniczu z ziemia sandomierska i krakow-
ska, ktorych granice szczegélowo wytyczono per fideles nostros Pe-
trum procuratorem de Petechow et Michlonem ministrum nostrum in
presentia uicinie et omnium heredum de Ochaleuis %°. Kazimierz zwol-
nil zamienione wsie od obowigzku wyprawy, wojennej z zastrzeze-
niem wojny obronnej, od budowy jakiegokolwiek grodu, strézy, po-
wozu, zastrzegajac jednak obowiazek przewiezienia na wlasnych wo-
zach ksigcia, skoro stawi si¢ we wzmiankowanych wsiach, i to usque
ad proximam commutacionem earundem uillarum, od nargbu ¢’ oraz
donicy miodu, skfadanej corocznie 8. Ksiazg zastrzega tez sobie w cha-
rakterze stanu przygodnego krowg ¢, w dyplomie Kazimierza czy-
tamy bowiem, ze jesli kiedykolwiek do wsi rzeczonych przybedziemy
[tzn. Kazimierz — G.K.] bedzie nam przystugiwac danina zwana kro-
wq, i az do czasu zamiany rzeczone wsie przewdd na wilasnych wo-

66 K. Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 459: Nos Kazimirus [...] no-
tum facimus presentibus et futuris, quod cum abbas et conuentus de Andreow Cister-
ciensis ordinis Cracoviensis diocesis ex donatione viri nobilis comitis Stephani de
Kenese heredis eorum in Cuiauia duas uillas scilicet Racuthow et Dambe nomine le-
gittime possiderent, nos considerantes parum ualere dicte domui villas ipsas, pro ip-
sarum commutacione eidem domui de Andreow et fratribus ibidem Deo seruientibus,
laude et assensu fratrum meorum illustrium ducum Boleslai videlicet filij Lestchonis
ducis Cracouie et Sandomirie, nec non et Semouiti ducis Mazouie, villas alisa idest
Grogisch, Ochaleuis, Szeborych et Comorno. Zob. regest w NKDMaz cz. 2 nr 5.

67 Wedlug S. Smo Lk i, Mieszko Stary i jego wiek. Warszawa 1881 s. 431 przyp. 2,
atakze J. Widajewicza, Powolowe — poradlne. Danina ludnosci wiejskiej w do-
bie piastowskiej, SHPP t. 5: 1913 z. 4 s. 21 byl to cigzar, polegajacy na wyrabywaniu
lodu w fosach zamkowych. Natomiast F. Piek osinsk i, Ludnosé¢ wiesniacza w Pol-
sce w dobie piastowskiej, w: Studia, rozprawy i materialy z dziedziny historji polskiej
i prawa polskiego, t. 1, Krakow 1897 s. 65 przypuszcza, ze chodzilo raczej o daning,
oplacang od wolnego wyr¢bu w lasach ksigzgcych.

68 K. Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 459: Preterea eisdem talem
contulimus libertatem, ut incole earundem willarum, homines strosam, pouos quod
latine dicitur vectigal, aut naramb nulli unquam soluere teneantur nec ad aliquid
castrum construendum ab aliquibus constringantur nec alicui intersint expeditioni,
nisi gens aliena hostiliter intrauerit terram nostram.

69 Bylo to $wiadczenie pienigzne ludnosci wiejskiej jako ekwiwalent pierwotnie skta-
danej w daninie krowy. Zob. J. Widajewicz, Danina stolu ksiqzecego w Polsce
piastowskiej, SHPP t. 8: 1926 z. 5 s. 47 przyp. 3.
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zach bedq nam dawaé. My zas od daniny w miodzie, ktdra przez po-
szczegolne wsie rocznie byla dostarczana, wsie te oznajmiamy jako
wolne i wylqczone °. Nie wiadomo natomiast dlaczego Kazimierz nie
uchylit poradinego, skoro w dokumencie matopolskim dla tegoz kla-
sztoru z 1245 r. 7!, na ktorym 6w przywilej miat by¢ wzorowany, eg-
zempcja od powolowego wystepuje i pojawia si¢ znowu w dyplomie
malopolskim z 1262 r. 72, wzorowanym na omawianym akcie ksiecia
kujawskiego. Ofiarowany klasztorowi immunitet dotyczyt zamienio-
nych wsi i ich mieszkancow i nadany zostal na zawsze. Jezeli chodzi
o nadany cystersom przez Kazimierza immunitet sadowy, to jego za-
kres polegal na tym, ze mieszkancy wsi Grodzisko, Sciborzyce, Oko-
towice i Komorno zastaja zwolnieni od wszelkich sadéw, a wiec prze-
de wszystkim kasztelanskich, natomiast moze ich sadzi¢ ksiaze i wo-
jewoda 73. Przywilej ksiazecy z 1249 r. wspomina réwniez o pozyt-
kach plynacych z tytulu posiadanego gruntu. Kazimierz nadajac te
wsie (Grodzisko, Sciborzyce, Okotowice i Komorno) wspomnianemu
zgromadzeniu, ofiarowat je z prawem do polowu bobréw, ryb i wszys-
tkich innych wodnych stworzen i ze wszystkimi przywilejami przyna-
leznymi tymze wsiom, wyjqwszy zloto, srebro, oléw i sol, ktére my
[Kazimierz — G.K.], jesliby kiedykolwiek znalezione tam byly, zatrzy-
mujemy 4. Zastrzezenie ksigcia dotyczylto wigc regale gérniczego, kto-
re Kazimierz postanowit zachowac dla siebie 7°. Aby zas ta zamiana—

' K.Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 459: Sed sciendum est quod si
aliquando ad uillas sepedictas uenerimus nobis dabitur una uacca et usque ad proxi-
mam commutacionem earundem uillarum conductum in proprijs curribus nobis da-
bunt. Nos uero ab urna mellis, que a singulis uillis soluitur annuatim, uillas illas per-
petuo decernimus esse liberas et immunes.

1 CDP t. 3 nr 24.

2 K.Maleczynski, Kilka nieznanych dokumentéw s. 195, nr 5 (dokument Bo-
lestawa Wstydliwego).

3 K.Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 459. Por. Z.Kaczmarczyk,
Immunitet sqdowy, s. 353.

K. Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 459: Has autem uilias dedi-
mus domui memorate cum venatione castorum et captura et omnibus aliis aque utili-
tabus et omnibus earundem uillarum commodis, excepto Auro, argento, plumbo et
sale, que nobis, si aliquando reperta fuerint retinemus.

5 Zob. J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny, s. 142-146. O regale gérniczym
zob. J. Krzyzanowski, Wolnosé gérnicza w Polsce (do konca XIV w.), Krakow
1935s. 6; J. Pfitzner, Besiedlungs—, Verfassungs— und Verwaltungsgeschichte d.
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6. Kazimierz Konradowic oddaje klasztorowi cystersow w Jedrzejowie 4 wsie
nad Pilica z regaliami i immunitetem, Inowtodz, grudzien 1249; Kop.: Biblio-
teka Uniwersytecka Poznan, rps 1609, fol. 123v—124.

-nadanie Kazimierza dla cysterséw jedrzejowskich z przypisanymi
wolnosciami miata zatwierdzenie wieczyste, dokument opatrzono pie-
czeciami Kazimierza, Siemowita i Bolestawa Wstydliwego 6.

breslauer Bistumslandes, Bd. 1, Teil: Bis zum Beginne der b6hmischen Herrschaft,
Reichenberg 1926 s. 292-294.

76 K. Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 459: Ut autem hec commuta-
cio cum prescriptis libertalibus perpetuam habeat firmitatem, presentem cartam si-
gilli nostri et predictorum ducum illustrium B[oleslao] Cracouiensis et Sandomirien-
sis et S[emovito] Masouie sigillorum testimonio communiui. Swiadkami tej akcji byli
natomiast: komes Spycigniew wojewoda I¢czycki, komes Wojciech wojewoda czer-
ski, komes Sando wojewoda sandomierski, komes Michat kasztelan krakowski, ko-
mes Msciwdj kasztelan wislicki, komes Jan kasztelan z Chakowa, komes Mikolaj
czes$nik krakowski.
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3 Nadania dla klasztoru norbertanéow w Witowie

Okolicznosci powstania klasztoru premonstrateniskiego w Witowie
sa niejasne. Nie ma bowiem pewnosci co do czasu fundacji, jak i oso-
by fundatora. Trudnosci w rozwiazaniu powyzszych kwestii wynikaja
z ubogich i enigmatycznych przekazéw zrédlowych. Obecnie istnieje
poglad, ze inicjatorem zalozenia klasztoru norbertanskiego dwukon-
wentowego (meskiego i zenskiego) byt biskup ptocki Wit z rodu Ja-
nin6w, wspotfundatorami zas mogli by¢ ksiaze¢ Kazimierz Sprawie-
dliwy i arcybiskup gnieznienski Zdzistaw 7. Niewykluczone, ze kla-
sztor w Witowie to fundacja rycerska ’®. Za czas fundacji witowskiej
przyjmuje si¢ przetom osmej i dziewiatej dekady XII w. 7

Zwiazki Kazimierza Konradowica z klasztorem norbertanow w Wi-
towie uchwytne sa dzigki zachowanemu w oryginale dokumentowi
kujawskiego wiadcy z 1250 r. W wystawionym w Klobi dyplomie
ksigzgcym czytamy, ze w wydanym w tym roku przez Kazimierza
wyroku rozsadzajacym spor opata klasztoru norbertanéw w Witowie
z opatem cystersow sulejowskich o brzegi rzeki Luciazy, korzystny
werdykt ksigcia uzyskali premonstratensi witowscy po uprzednim
przedtozeniu dowodow #0. W sporze chodzito o regale bobrownicze

71 Cz. Deptuta, Poczqtki grupy brzeskiej premonstratenséw polskich, Lublin 1967
(mps Bib. IH UW, sygn. XVIlla 1070/1-2), s. 243 n.; K. Gtowack i, Kosciét sw.
Matgorzaty i dawny klasztor norbertandw w Witowie, Piotrkéw 1984; J. Rajman,
Norbertanie polscy w XII w. Mozni wobec ordinis novi, w: Spoteczenstwo Polski sred-
m'owiecznej, t. 7, red. S. K. Kuczynski, Warszawa 1996 s. 95-102; M. K¢ -
dzierska, Zalozenie klasztoru w Witowie i jego Jfundator, w: Scripta minora, t. 1,
red. B. Lapis, Poznan 1996 s. 118-119; Tej ze, Sredniowieczne dzieje klasz-
toru, s. 14-16.

M. Ke¢dzierska, Zatozenie klasztoru, s. 120; T ej ze. Sredniowieczne dzieje
klasztoru, s. 16.
" Cz.Deptuta, Poczqtki,s. 243 n;J.Rajman, Norbertanie, s. 101-102; M. K ¢ -

dzierska, Zalozenie klasztoru, s. 118-119; Tej ze, Sredniowieczne dzieje klaszto-
ru, s. 14-16.

80 CDP t. 3 nr 27: cum venerabiles virj. videlicet dominus abbas de vitouja ex vna
parte, et abbas de Suleou ex altera, pro littoribus fluuij qui vulgariter dicitur luthasa,
coram nobis judicio decertarent dictus dominus abbas de vitouja legitimis causis, et
attestationibus veridicis conprobaujt, quod a ponte usque in preglouu jn vitroque lit-
tore et eciam jn Chopriunicha jn molendinis construendis et piscationibus nec non et
castoribus capiendis de preglouu autem usque in plilcam (sic) jn piscationibus et jn
castoribus et jn utroque littore omnem haberet dicti fluvji jurisdictionem, hoc eciam
addlto quod dominus abbas Suleou jn vtroque littore per vnum juger a fluuio, in pra-
tis, lignis, et haratura (sic) nullam ualeat habere ulterius utilitatem.
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7. Dokument ksiecia Kazimierza o rozstrzygnigciu sporu o brzegi rzeki
Luciazy, migdzy opatem klasztoru norbertanow w Witowie i opatem klaszto-
ru cystersow w Sulejowie, Klobia 1250, Or.: Biblioteka Czartoryskich Kra-
kow, perg. nr 1256.

i rybotéwceze na rzece Luciazy, gdzie stan rzeczy stworzony, jak moz-
na sadzi¢, przez opata Willerma i jego nastgpcg (—6w)®!, naruszat pra-
wa klasztoru norbertanéw w Witowie. Kazimierz Konradowic, wyda-
jac wyrok w sporze migdzy klasztorami jednoznacznie przyznat nor-
bertanom zaréwno prawo rybotowstwa, jak i potowu bobréow na rzece
Luciazy od mostu (Sutemostu) az do Pilicy, oraz prawo wznoszenia
mlynéw po obu brzegach rzeki Luciazy na odcinku od wspomniane-
go mostu az do wsi Przeglow (mostu Jana). Ponadto na rzece Koprzy-
wnicy (dzis Korytnica) ksiaz¢ przysadzil premonstratensom regale
mlynne, bobrowe i rybotéwcze 82. Wszystko to réwnalo si¢ catkowi-

81 Por. ugode z 1242 r. CDP t. 3 nr 21. Zob. J. Mitkow sk, Poczqtki klasztoru,
s. 237.

82 Zob. M. K ¢ d zi e r sk a, Sredniowieczne dzieje klasztoru, s. 37. Jeszcze za zycia
Kazimierza Konradowica jego syn Leszek Czarny w 1265 r. potwierdzil immunitet
dla débr klasztoru witowskiego. Potwierdzenie obejmowato immunitet ekonomicz-
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temu zniesieniu przywilejow klasztoru cystersow sulejowskich w za-
kresie wymienionych regaliéw na wspomnianych terenach, w szcze-
golnosci na rzece Luciazy. Mimo apelacji cystersow, prawa norber-
tanéw witowskich do rzek Luciazy i Koprzywnicy zostaly utrzymane
(1346) %.

4 Kazimierz wobec kapituly katedralnej §w. Waclawa w Krakowie

W oparciu o wspoélczesne przekazy zrodlowe przyjmuje sig, ze die-
cezj¢ krakowska utworzono w 1000 r., w zwiazku ze zjazdem gniez-
nienskim, jako sufragani¢ metropolii gnieznienskiej, i razem z jej pierw-
szym biskupem Popponem poddano ja zwierzchnictwu arcybiskupa
gnieznienskiego 3. Wobec braku dokumentu fundacyjnego i erekcyj-
nego biskupstwa, trudno okresli¢ pierwotne jego granice 85. W swietle
po6zniejszych przekazéw dokumentowych z X1I-XV w. (gléwnie z re-
jestrow Swigtopietrza i dziesigciny papieskiej oraz z opisu Diugosza)
granice diecezji od strony biskupstwa wroctawskiego biegly od zré-
del Wisty po zrédta Warty i Liswarty. Od zrédet Warty az do Pilicy

ny, tj.: zwolnienie mieszkancow posiadtosci klasztornych od danin i postug, cigza-
réw wojskowych (z wylaczeniem obowiazku wojny obronnej). W swietle immunite-
tu.sadowego mieszkancy wsi klasztornych mieli by¢ sadzeni tylko przez sedziow ksia-
zgcych. Biblioteka PAN w Krakowie, rps 3508 f. 9.

8 CDP t. 3 nr 27, s. 54-55. Zob. J. Matuszew sk i, Immunitet ekonomiczny,
s. 513. Immunitet nadany norbertanom witkowskim przez Kazimierza, Autor poda-
je w formie lakonicznej. Por. M. K¢ dzierska, Sredniowieczne dzieje klasztoru,
s. 37.

84 Z wazniejszych prac na temat diecezji i katedry krakowskiej wymieni¢ warto: W.
Abraham, Poczqtek biskupstwa i kapituly katedralnej w Krakowie, w: Tegoz, Or-
ganizacja Kosciola w Polsce do potowy XII wieku, wyd. 3, Poznan 1962 s. 283-307,;
Katedra krakowska w Sredniowieczu. Materialy Sesji Oddziatu Krakowskiego Sto-
warzyszenia Historykow Sztuki 1994, Krakow 1996; M.D. Ko w alsk i, Uposazenie
krakowskiej kapituty katedralnej w Sredniowieczu, Krakéw 2000; B. Kumor, Gra-
nice archidiecezji krakowskiej (1000-1939), PK t. 6: 1963 s. 535-541; Ten ze, Gra-
nice metropolii i diecezji polskich (966-1939), Lublin 1969 s. 57-61; ostatnio Tegoz,
Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1-3, Krakow 1998-2000, gdzie szcze-
gotowo zestawiono zrédla i literature.

85 7. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby pias-
towskiej, z. 1, do konca XII wieku, Krakéw 1937 s. 5nr4s. 13, nr 11, W. Abra-
ham, Poczqtek biskupstwa, s. 129 n.; K. Potkansk i, Granice biskupstwa, s. 201 n.;
J. Natanson-Leski, Rozwdj terytorialny Polski do roku 1572, Warszawa 1964
s. 25; B. Kumor, Granice metropolii, s. 58—60.
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diecezja sasiadowala z archidiecezja gnieznienska; do Krakowa na-
lezal caly obszar nad $rednig i dolng Radomka, siggajacy w rejo-
nie Warki do rzeki Pilicy. W rejonie Pilicy i na wschodnim brzegu
Wisly diecezja graniczyta z archidiakonatem czerskim, przynalez-
nym do diecezji poznanskiej. Na Podlasiu w kierunku potudniowym
biegla granica z diecezja tucka, a nastgpnie basenem Wieprza do Sa-
nu — z diecezja chetmska. Od Sanu do Jaslisk koscielna granica ze
wspomniang diecezjg tucka pokrywala si¢ z polityczna granica Rusi
i ziemi sandomierskiej, podobnie jak i potudniowa granica z archidie-
cezja ostrzyhomska byta zarazem polityczng granica Polski i Wegier.
Pod wzgledem panstwowego podziatu administracyjnego w sklad
diecezji krakowskiej wchodzily zasadniczo wojewddztwa: krakow-
skie, sandomierskie (bez czgsci poéinocno—zachodniej) i lubelskie
(bez Bilgoraja) %6.

Zwiazki Kazimierza Konradowica z kapitula katedry krakowskiej
znane s z nielicznych przekazéw zrédtowych, ktore tylko do pewne-
go stopnia wprowadzaja nas w zagadnienie udziatu ksigcia w upo-
sazeniu kapituly krakowskiej. Do bezposrednich swiadectw z XIII w.
naleza dokument Kazimierza kujawskiego z 1251 r., a takze zapiski
z Rocznika kapituly poznanskiej, Kroniki wielkopolskiej i Rocznikow
Jana Dhugosza %7. _

Trzynaste stulecie przyniosto krakowskiej kapitule katedralnej sw.
Wactawa ze strony Kazimierza Konradowica jeden istotny przywilej
immunitetowy. W 1251 r. ksiaze¢ kujawsko—teczycki wystawil w Ko-
walu dokument w ktérym czytamy, iz Kazimierz na prosby biskupa
krakowskiego Prandoty zwroécit biskupowi i kapitule wies Czyzemin,
(lezaca przy drodze z Tuszyna do Lasku) 38, ktora a longis retro tem-
poribus a iure suo fuisset alienata. Ponadto ksiaz¢ zwolnil ludnosé
chropska od obowiazku placenia daniny narzazu 14 wieprzy i 6 szy-
nek, 10 donic pszennego stodu, 3 wielkich donic miodu i 10 korcow

86 T.Ladogdrski, Gestosé zaludnienia diecezji krakowskiej ok. 1340 r. — mapa.
w: T e g oz, Studia nad zaludnieniem Polski w XIV w., Wroclaw 1958; B. Kumor,
Granice metropolii, s. 59-60; T e n z e, Dzieje diecezji krakowskiej, mapy.

87 KKK t. 1 nr 32; Rocznik kapituly poznanskiej, s. 34; Chronica Poloniae Maioris,
cap. 105 s. 101; Dlugosz, lib. 7-8 s. 96-98.

8 Zob. S. Zajaczkowski, S. M. Zajaczkowski, Materialy do stownika
geograficzno—-historycznego dawnych ziem leczyckiej i sieradzkiej do 1400 roku,
cz. 1,L6dz 1966 s. 58.
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owsianego thiczu %°, znoszac tym samym stan staly °. Dobra Chropy
pochodzace z nadania zony Wladystawa Hermana, ksi¢znej Judyty %1,
czyli pdzniejsze dobra pabianickie, wchodzity w skiad kompleksu dobr
kapituly krakowskiej potozonych w ziemi sieradzkiej i feczyckiej, na
potudnie od dzisiejszej Lodzi, w gornym biegu rzeki Neru, Dobrzyn-
ki i Wolborki *2.

Przyblizenia wymaga jeszcze, co oznaczal termin ,,Chropy” wid-
niejacy w dyplomie Kazimierza kujawskiego, a odnoszacy si¢ do za-
mieszkujacych je ludzi (homines qui Groppi uulgariter nuncupantur) .

89 Zob. O. Balzer, Narzaz w systemie danin ksigzecych pierwotnej Polski, SHPP
t. 11: 1928 5. 319; 375-376: M. Gtadyszewicz Zywot blogostawionego Pran-
doty z Bataczowa biskupa krakowskiego, Krakow 1845 s. 60; J. Matuszewski,
Immunitet ekonomiczny, s. 475; B. Kum or, Dzieje diecezji, t. 2 s. 191, 192; M.D.
Kowalski, Uposazenie, s. 49.

9% KKK t. 1 nr 32: ob amorem et reuerenciam Sancti Stanizlai et Sancti Wencezlai
Martirum, et peticionem Venerabilis patris Prandote Cracouiensis Episcopi uillam
nomine Cesemino quamquam a longis retro temporibus a iure suo fuisset alienata res-
tituimus sibi et ipsius eclesie perpetuo possidendam. Relaxantes eciam hominibus
ipsus cum affectu gratuito qui Groppi uulgariter nuncupantur, de singulis uillis eorum-
dem quatuordecim porcos, et sex pernas, quod Naraz dicitur, et decem urnas triticei
brasei. Tres urnas magnas mellis. Decem modios de Tluz. quos pro canibus teneban-
tur exhibere. Vt autem hec nostra donacio et ordinacio sine diminucione perpetuo
perseueret. W dyplomie z 1255 r. (KKK t. 1 nr 43) ksiaz¢ Bolestaw Wstydliwy za-
strzegt sobie jednak prawo korzystania raz w roku ze stanu, pomimo iz w 1251 r. Ka-
zimierz znosit stan staty, ktéry byl ulga w poréwnaniu ze stanem przygodnym. Zob.
O.Balzer, Narzaz, s. 400-402; J. M atu s ze w s k i, Immunitet ekonomiczny, s. 476.

91 Kalendarz kapituty krakowskiej, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, w: MPH
sn t. 5 s. 194: Judith regina Polonie, que contulit Crhoppi, obiit. Zob. M. Glady -
szewicz, Zywot blogostawionego Prandoty, s. 58-59. Jak ostatnio dowodzi M.D.
Kowalski, Uposazenie, s. 15-24, 43-51 jest to pierwsza wiarygodna informacja
Zrédlowa o majatku kapitulnym w Krakowie. Nie ma w niej mowy o tym, kto byt
odbiorcg daru dla krakowskiego Kosciola, dlatego przyjmuje sig, iz ksigzna ofiaro-
wala go katedrze, bez precyzowania, kto mial z niego korzysta¢. Dopiero pézniej bis-
kup z wlasnej woli méglt przeznaczy¢ Chropy dla kanonikow.

92Zob. S. Zajaczkowski, S. M. Zajaczkowski, Materialy do stownika,
cz. 1 s. 4748; por. M. D. Kowalski, Uposazenie, s. 46-47. Z. Podwinska,
Zmiany form osadmctwa wiejskiego na terenach polskich we wczesniejszym srednio-
wieczu. Zreb, wies, opole, Wroctaw 1971 s. 338, 340 przyjela, ze plerwotny obszar
Chropéw stanowil w przyblizeniu tréjkat o powierzchni ok. 200-250 km?, wyznaczo-
ny przez miejscowosci Kalino, Czyzemin i Pigtkowisko, a wigc osady najwczesniej
wymienione w Zrodiach. Probe t¢ uzna¢ wypada za niezadawalajaca, autorka przy-
jeta bowiem jako punkt wyjscia funkcjonowanie opola chropskiego.

9 Nazwa ta pojawia si¢ po raz pierwszy w omowionej zapisce kalendarzowej
(Crhoppi), a nastgpnie w dokumentach Kazimierza Sprawiedliwego z 1189 r. (Chro-
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8. Kazimierz Konradowic na prosbg¢ bpa Prandoty zwraca wie§ Czyzemin
i uwalnia mieszkancéw wsi Chropy od cigzaréw, Kowal 1251, Or.: Arch.
Kap. Kat. Krakéw, perg. 24.

Wigkszosé historykow uwazala, iz wios¢ podarowana kapitule tworzy-
la opole, stad w literaturze prawie zawsze mozna znalez¢ okreslenie
,,opole chropskie” . Dopiero niedawno ze zdecydowana krytyka sto-

pensium provincia, in Chropis et Kalno) i w dokumencie papieskim z 1220 r. (castel-
latura que Chropi dicitur) — KKK t. 1 nr 4, 5, 11. O wyjasnieniu nazwy ,,Chropy”
zob. M. Baru ch, Pabianice, Rzgéw i wsie okoliczne. Monografia historyczna daw-
nych dobr kapituly krakowskiej w sieradzkim i feczyckim, Warszawa 1903 s. 19-21;
S.Zajaczkowski, Opole chropskie. Przyczynek do genezy dawnych débr pabia-
nickich kapituty krakowskiej, RL t. 5: 1961 s. 133—134, por. J.S. Matuszewski,
Poczqgtek pabianickich dziejéw — mity i fakty?, ,Pabianiciana” t. 1: 1992 s. 8-9.

94 Zob. M. Baruch, Pabianice, s. 18-20, 27-29; F. Buj ak, Studia nad osadni-
ctwem matopolskim, cz. 1, RAU Wydzial Historyczno—Filozoficzny t. 47: 1905
s. 227-228; Z. Wojciechowski, Momenty terytorialne organizacji grodowej
w Polsce piastowskiej, Lwow 1924 s. 35-41; S. Arnold, Terytoria plemienne w
ustroju administracyjnym Polski piastowskiej (w. X-XIII), Krakéw 1927 s. 50-53;
J.Matuszewski, Immunitet ekonomiczny, s. 475-477.S. Zajaczkowski, Stu-
dia nad terytorialnym formowaniem sie ziem Polski Srodkowej na tle osadnictwa, 1.6dZ
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sowania terminu ,,opole” w odniesieniu do Chropéow wystapit J. S.
Matuszewski wskazujac, ze w zrodiach taki termin nigdy nie zostat
uzyty, a wystgpujace w dokumencie Kazimierza Sprawiedliwego z
1189 r. facinskie okreslenie provincia, moze odnosi¢ si¢ do kazdego
okregu terytorialnego %5. Wedtug K. Modzelewskiego, dobra chrop-
skie utworzyly z czasem kapitulna kasztelani¢ majatkowa, by¢é moze
juz po reorganizacji przez Kazimierza Sprawiedliwego w 1189 r., a na
pewno przed rokiem 1220, jak o tym Swiadczy zwrot: castellatura
que Chropi dicitur w bulli Honoriusza I1I oraz zryczaltowana danina
poswiadczona w dokumencie libertacyjnym ksigcia Kazimierza Kon-
radowica z 1251 r. %

Wydany w 1251 r., przy okazji zwrotu wsi Czyzemin, dokument
Kazimierza dla kapitulnych débr pabianickich co prawda nie gwaran-
towal jeszcze przekazania pelnego immunitetu ekonomicznego i sado-
wego (jak to uczynit w latach 1252-1258 Bolestaw Wstydliwy na-
dajacy egzempcj¢ majatkom kapitulnym na terenie Matopolski 7), jed-
nak otrzymatly one ograniczony przywilej skarbowy. Rozszerzenie na
dobra pabianickie immunitetu na taki, jaki obowiazywal w Matopol-
sce uczynit dopiero 30 wrzesnia 1286 r. syn Kazimierza Konradowi-
ca, Leszek Czarny %, rozciagajac tym samym peten immunitet na caty
majatek kapituty 9.

1953, s. 223-224; Ten ze, Opole chropskie, s. 131-134; S. ZajaczkowsKki,
S.M.Zajaczkowski, Materialy do stownika, cz. 1 s. 47-48;J. Dobos z, Dzia-
talnosé fundacyjna, s. 112-114.

95 J.S. Matuszewski, Poczqtek, s. 9-10. Opinie na temat ,,opola chropskiego”
wiaza si¢ z szerszymi badaniami tego autora nad opolem w dawnej Polsce, zob. J. S.
Matuszewski, Poszukiwania alternatywnej koncepcji staropolskiego opola, L.6dz
1991. Z tezami tymi zgodzit si¢ M.D. K ow al sk i, Uposazenie, s. 48—49.

% K. Modzelewski, Miedzy prawem ksiqzecym a wtadztwem gruntowym. Cz.
II. Instytucja kasztelanii majqtkowych Kosciota w Polsce XII-XIII w., PH t. 71: 1980
z.35.453-454, 474. Zob. J. D o b o s z, Dziatalnosé fundacyjna, s. 114;B. Kumor,
Dzieje diecezji, t. 2 5. 191, 192; M. D. Ko w alsk i, Uposazenie, s. 50-52.

97 KKK t. 1 nr 35, 41, 42, 43, 59. Kwesti¢ rozwoju immunitetu w dobrach kapitu-
ty krakowskiej omawiaja: J. Matuszewsk i, Immunitet ekonomiczny, s. 204;
Z.Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy, s. 94-96. Zob. ostatnio M. D. Kowal -
s k i, Uposazenie, s. 32—41 — tam szczegdlowa analiza zagadnienia.

98 KKK t. 1 nr 88. Zob. M.D. K ow alski, Uposazenie, s. 53.

9 Przywileje udzielane przez wladcow w pdzniejszych latach dotyczyly tylko roz-
ciagnigcia posiadanych juz przez kapitul¢ wolnosci na nowe nabytki. Zob. B. Ku -
mor, Dzieje diecezji, t. 2 s. 191, 192 n; M. D. Kowalski, Uposazenie, s. 41-46,
52-60, 62 n.
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Nastepne lata XIIT w., w $wietle znanych nam przekazéw zrédto-
wych, juz nie przyniosty dalszego uposazenia kapituly krakowskiej
ze strony Kazimierza kujawskiego. Na taki stan rzeczy moglo wply-
na¢ ustanie nadan na rzecz kapitul po potowie XIII w. 1%, bowiem
zwykle darczynca kierowal si¢ motywami religijnymi i chciat zapew-
ni¢ sobie modlitwe wspdlnoty po swej $mierci. Od XIII w. byly inne
sposoby osiagnigcia tego celu, poprzez zapisywanie daréw rozmai-
tym klasztorom 1. Kanonicy katedralni coraz mniej zajmowali sig
stuzba Boza, a obowiazki te przejmowali od nich wikariusze 2. Poza
tym bogata kapituta nie byla postrzegana, jako instytucja potrzebu-
jaca kolejnych nadan. Ponadto znaczna odleglos¢, jaka dzielita zie-
mie ksigcia kujawsko—teczyckiego Kazimierza z krakowska siedziba
kapituly nie byla bez znaczenia.

Przywilej Kazimierza Konradowca z 1251 r. nie byt ostatnim prze-
kazem zrédlowym informujacym o kontaktach kujawsko—teczyckie-
go wladcy z kosciotem krakowskim. Dnia 8 maja 1254 r., jak podaja
Rocznik kapituly poznanskiej, Kronika wielkopolska i Roczniki Jana
Dhugosza, ksiaze Kazimierz uczestniczyt w krakowskich uroczystos-
ciach kanonizacyjnych sw. biskupa Stanistawa w katedrze $w. Wacla-
wa 10, Obok Kazimierza, w tym doniostym wydarzeniu brali udziat
Opizo, opat z Mezzano (legat papieza Innocentego IV), arcybiskup
gnieznienski Petka, biskupi: krakowski Prandota, wroctawski Tomasz,
wioctawski Wolimir, ptocki Andrzej, Wit — pierwszy biskup litewski
z zakonu kaznodziejow, Gerard — pierwszy biskup Rusi z zakonu cys-
tersow i ksigzeta polscy: Przemyst I, Siemowit, Bolestaw Wstydliwy
i Wiadystaw opolski . Niewykluczone, cho¢ zrodta milcza, iz w trak-

100 W przypadku kapituly wloctawskiej nie jest to tak zauwazalne, bowiem Kazi-
mierz do samej $mierci w 1267 r. czynit nadania dla biskupstwa wloctawskiego. Zob.
G.Kucharski, Ksigze Kazimierz Konradowic (w druku).

101 Np. norbertankom, cystersom, joannitom, zakonom zebraczym, kanonikom regu-
larnym i in. zob. G. Ku charski, Dziatalnosé fundacyjno—donacyjna, s. 447-492.

102 7 tego powodu sami kanonicy fundowali altarie, ktére byly obstugiwane przez
wikariuszy, lub czynili inne nadania na rzecz nizszego kleru katedralnego.

103 Uroczystej kanonizacji biskupa krakowskiego Stanistawa dokonal w Asyzu w
1253 r. papiez Innocenty IV. Zob. M. Gtadyszewicz, Zywot blogostawionego
Prandoty, s. 30-33; ostatnio G. Labud a, Sw. Stanistaw. Biskup krakowski, patron
Polski, Poznan 2000 s. 156—160, tam dalsze zrédta i literatura. Obecnos$¢ Kazimierza
Konradowica w Krakowie w maju 1254 r. potwierdza itinerarium ksigcia.

104 Rocznik kapituly poznanskiej, s. 34: Item eodem anno [1254] gloriosissimus mar-
tyr episcopus quondam Cracouiensis Stanislaus VIII Idus Maii sub domino papa In-
nocencio fuit homorifice canonisatus. Cui canonisacioni interferunt nobiles patres:
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cie tak waznych dla katedry krakowskiej uroczystosci, Kazimierz po-
czynil jakie$ nadania na jej rzecz '%5.

5 Nadanie dla prepozytury kanonikéw regularnych w Mstowie

Okolicznos$ci powstania placowki augustianskiej w Mstowie sa nie-
Jjasne. Historycy przypuszczaja, ze byla to jedna z pierwszych depen-
dencji 1% klasztoru kanonikéw regularnych NMP na Piasku we Wro-
ctawiu. Wedtug H. Uhtenwoldta miejscowos¢ ta nalezata do rodziny
Piotra Wlostowica i musiata by¢ jedna z pierwszych darowizn prze-
kazanych klasztorowi po jego translacji do Wroctawia 7. Po raz
pierwszy wymienia ja jednak dopiero bulla Celestyna III z 1193 r. 108

Opizo abbas de Mezano legatus domini pape, Fulco archiepiscopus Gneznensis, Pran-
dotha Cracouiensis, Thomas Wratislauiensis, Volimirus Wladislauiensis, Andreaa Plo-
censis, Vitus primus episcopus Littouiensis de ordine Predicatorum, Gerardus primus
episcopus Russie de ordine Cisterciensium, episcopi, et nobiles viri duces Polonie:
Kazimirus dux Lancicie et Cuyauie, Premisl dux Polonie, Semouitus dux Mazouie,
Boleslaus dux Cracouie et Sandomirie, Wladislaus dux de Oppol. Niemal identycznie
wydarzenie to opisuje Kronika wielkopolska, nie odnotowuje tylko ksigcia opolskiego
Wtadystawa. Chronica Poloniae Maioris, cap. 105 s. 101. Podatnie Diugosza bo-
gatsze jest tylko o ogdlny przebieg krakowskich uroczystosci kanonizacyjnych. Dtu-
gosz, lib. 7-8 s. 96-98.

105 Dogodnym momentem na taki gest mogto by¢ ewentualne podarowanie Kazi-
mierzowi relikwii $w. Stanistawa, kt6ry najprawdopodobniej potrzebowat ich dla ufundo-
wanego przez siebie kosciota dominikanéw sieradzkich wiasnie pod wezwaniem §w.
bpa Stanistawa.

106 Na temat dependencji i ich rodzajéw zob. M. D erw i ch, Monastycyzm bene-
dyktynski w sredniowiecznej Europie i Polsce. Wybrane problemy, Wroctaw 1998
s. 37-38, tam tez dalsza literatura. Zob. tez A. Pob 6 g-Lenartowicz, Kanonicy
regularni na Slgsku, Opole 1999 s. 39—44. Prepozytura w Mstowie miata nast¢pujace
dependencje: Olsztyn, Redziny, Zdzary. Zob. K. L atak, Kanonicy regularni late-
ranscy na Kazimierzu w Krakowie do kovica XVI wieku, Etk 1999 s. 29 i 30 przyp. 77;
Ten ze, Przyczynek do dziejow taskami stynqcego obrazu Matki Boskiej Mstowskiej,
Czgstochowa 1996; H. Bellée, Das Breslauer Sandstift und seine Probsteien in
Mstow und Kalisch, ,Schlesische Geschichtsblitter. Mitteilungen des Vereins fiir
Geschichte Schlesiens” 1924 nr 1 s. 2-6; J. Laberschek, Sieé¢ osadnicza okolic
Mstowa i Lelowa w I potowie XIII wieku. Problem granic opola mstowskiego, SH
t.34: 1991 z. 4 s. 517-533.

107 H. Uhtenwoldt, Peter Wlast, der Siling und Breslau, ,,Beitrige z. Geschichte

d. Stadt Breslau” Bd. 2: 1936 s. 45. M. Kantor-Mirski, Warowny klasztor w
Mstowie, Sosnowiec 1929 s. 20, uwazal, ze klasztor byt dzielem Iwona Odrowaza,
ktdry $ciagnal z opactwa na Piasku braci opowiadajacych si¢ za zwiazkami z Polskg
i w 1218 r. wystawil im akt erekcyjny. Dzigki temu unikngli oni losu wygnanych
z Wroctawia benedyktynéw.

108 KDSIt. 1 nr 71. Nie wiemy, jak ksztaltowal si¢ stosunek formalnoprawny migdzy
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Od tego tez roku stanowila ona nieprzerwanie prepozytur¢ wroctaw-
skiego klasztoru, pod wezwaniem NMP.

Sposréd znanych obecnie dokumentéw ksigeia Kazimierza Konra-
dowica jeden wydany zostat na rzecz klasztoru augustianéw w Msto-
wie. Nadanie to miato miejsce 3 maja 1257 r. nad rzeka Oksza, kiedy
to Kazimierz kujawski odbywat wlasnie podr6z do ksigstwa opolskie-
go, na dwor ksigcia Wiadystawa, w celu poslubienia jego siostry ksigz-
nej Eufrozyny 1. Z wystawionego wéwczas przywileju dowiaduje-
my sig, ze klasztor augustianow w Mstowie otrzymat od Kazimierza
Konradowica pewien immunitet ekonomiczny, a mianowicie prawo
potowu bobréw na oznaczonym odcinku Warty z wykluczeniem tam-
ze bobrownik6ow ksigzecych, w dyplomie bowiem wyraznie zazna-
czono: z bobrami i wszystkimi prawymi, ktére nam [Kazimierzowi —
G. K.] w tej czesci rzeki prawem patronatu przystugujq, nadajemy
z mocq dziedziczenia w wieczyste posiadanie. Dokument informuje
réwniez o moscie klasztornym na Warcie '"°. Zdaniem J. Matuszew-

opactwem we Wroclawiu a Mstowem. Cz. D e p tuta, Arrowezyjska reforma klasz-
toréw w Polsce po roku 1180 a reforma premonstratenska, RH t. 17: 1969 z. 2
s. 4546 twierdzi, ze migdzy 1193 a 1220 r. dokonata si¢ emanacja majatkowa pre-
pozytury mstowskiej i odrzucenie zwierzchno$ci opactwa wroctawskiego. Mialo to
by¢ spowodowane wprowadzeniem zwyczajéw arrowezyjskich na Piasku i zatargiem
politycznym Slaska z Matopolska w tym okresie. Zdaniem A. Pobég-Lenarto-
w ic z Kanonicy, s. 40, jest to o tyle dziwne, jako ze dokument biskupa krakowskiego
Iwona z 1220 r. potwierdzajqcy dziesieciny dla klasztoru w Mstowie wyraznie stwier-
dza: Nullus etiam in dicto loco Msthoviensis ordinem et regulam sancti Augustini va-
leat permutare, prout per sedem apostolicam fratribus ecclesie sancte Mareie virginis
in Wrathislauia est indultum, sub quorum dicta domus Msthoviensis cura fuisse a sue
fundationis exordio comprobatur (KDSI t. 2 nr 236). W tej sytuacji trudno okresli¢
czas pozyskania posiadtosci w Mstowie przez klasztor wroctawski. A. Pobog-Le-
nartowicz Uposazenie i dzialalnos¢ gospodarcza klasztoru kanonikow regular-
nych NMP na Piasku we Wroctawiu do poczqtku XVI w., Opole 1994 s. 139; Tej ze,
Stosunki spoleczne w dobrach klasztoru kanonikéw regularnych NMP na Piasku we

Wroctawiu do konica XV wieku, w: Klasztor w spoleczenstwie sredniowiecznym i no-
wozytnym,red. M. Derwich,A.Pobdg-Lenartowicz Opole-Wroctaw 1996
s. 433 n.

109 Dnia 21 lutego 1257 r. zmarta druga zona Kazimierza, ksi¢zna Konstancja. O.
Balzer, Genealogia Piastéw, Krakéw 1895 s. 299-301. O Eufrozynie zob. K. Ja-
sinski, Rodowdd Piastow slgskich, Wroctaw 1977 t. 3 s. 31-33.

110 KDM t. 1 nr 48: Kazimirus dei gracia dux Lanchicie et Cuiauie [...] pro remedio
patris nostri ducis Conradi bone memorie, et coniugis nostre pie recordacionis Con-
stancie, ac nostro necnon omnium parentum nostrorum, domui mstouiensi ordinis bea-
ti Augustini partem aque, que wlgariter Warta nominatur, nobis spectantes (s), a ponte
eiusdem domus inferius usque ad terminos et gades hereditatis ad dictam domum spec-
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skiego, z mostem tym najprawdopodobniej zwigzany by} pobér mo-
stowego przez augustianéw mstowskich !, Cate nadanie ksigzgce po-
czynione zostato w celu zbawienia zony Kazimierza Konastancji oraz
jego ojca, swietej pamigci ksigcia Konrada mazowieckiego 2. W kon-
cowej formule czytamy: niech ten czyn w przyszlosci przez spadko-
biercow naszych nie zostanie naruszony, co niniejszym [...] na tej rze-
czy wieczystq pamiqtke, pieczeci naszej odciskiem uczynilismy zawa-
rowanie '3,

Wydanie w 1257 r. przez Kazimierza Konradowica dyplomu dona-
cyjnego dla prepozytury mstowskiej, bedacej filia opactwa kanoni-
kow regularnych NMP na Piasku we Wroctawiu swiadczy, ze ksigciu
zalezalo na pozyskaniu przychylnosci klasztoru wroctawskiego. Sam
akt zostal wystawiony w obecnosci ksigcia Wiadystawa opolskiego 4,
co mogloby sugerowac, ze dzialo si¢ to w czasie, gdy Wiadystawowi
udalo si¢ juz zwerbowa¢ Kazimierza kujawskiego do obozu czeskie-
go Przemysta Ottokara II w jego rozgrywce o spadek po Babenber-
gach. Byly to ostatnie lata pomysinej polityki kujawskiego wiadcy,
zmierzajacej wowczas do odzyskania kasztelanii lgdzkiej naleznej mu
jako posag drugiej zony Konstancji, czego synowie ksiecia Wiady-
stawa Odonica (Przemyst I i Bolestaw Pobozny) nie chcieli uznaé 5.
Zastanawiajace sg jednak motywy donacji ksiecia dla klasztoru
mstowskiego. Czyzby w ten sposob zamierzal Kazimierz rozszerzyé
swe wplywy na terytorium Bolestawa Wstydliwego, a rownoczesnie
pozyskaé odpowiednie czynniki na Slasku? Nie jest to wykluczone,

tantis, Cum Castoribus et omni iure, quod in eadem parte aque nobis jure patronatus
conpetebat, contulimus hereditarie perpetuo possidendam, ita quod ulterius nostri Cas-
torarij ad prefatam partem aque se intromittere non presumant.

1 J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny, s. 494. Do konca XIII w. klasztor
w Mstowie, jako jedyna prepozytura opactwa na Piasku uzyskal pelny immunitet eko-
nomiczny i sagdowniczy. Zob. A. Pobdég-Lenartowicz Uposazenie, s. 57-74.

112 Zob. nizej rozdzial o motywach donacji Kazimierza.

113 KDM t. 1 nr 48: ne hoc factum in posterum a successoribus nostris valeat violari,
presens scriptum in huius rei perpetuam memoriam Sigilli nostri karactere fecimus
roborari.

114 KDM t. | nr 48: Datum juxta fluuium qui Nokcha vocatur, eundo ad Domi-
num W(ladislaus) ducem Opiliensem, in die Inuencionis sancte crucis, Anno gracie
M.CC.LVII, per manus joseph scriptoris eiusdem priuilegij.

115 Zob. J. Karwasinska, Sgsiedztwo, s. 47 n; B. Wtodarski, Rywalizacgja, s.
18,34, 50-51, 54-63; ). Szy mc zak, Walki o kasztelanie ledzkq w potowie XIII w.,
RKal t. 7: 1974 s. 9-45.
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poniewaz skadinad wiemy, ze kiedy Bolestaw Pobozny zajat Lad i na-
jechatl ziemig inowroctawska, Kazimierz kujawski w odwecie wtarg-
nal do ziemi kaliskiej i probowat utworzyé w ziemi wielkopolskiej
stronnictwo kujawskie 16,

6 Kontakty z klasztorem bozogrobcéw w Miechowie

Klasztor bozogrobcéw miechowskich byt pierwsza placéwka tego
odtamu kanonikatu regularnego na ziemiach polskich. Fundatorem byt
znany polski moznowtadca Jaksa, ktory z pielgrzymki do Ziemi Swig-
tej przywiozt kanonika Marcina, jednego ze Str6z6w Grobu Panskie-
go w Jerozolimie 7. Wspolnota w krotkim czasie uzyskata od ksia-
zat, biskupéw i moznych liczne nadania ziemi, dziesigcin i zwolnie-
nia od cigzarow prawa ksiazgcego.

Jednym z ksiazat, ktory w XIII w. utrzymywat kontakty z klaszto-
rem miechowskim byt Kazimierz Konradowic. Pewien zakres tych
kontaktow przybliza nam dokument Pakostawa z 9 wrzesnia 1232 r.
nadajacy konwentowi miechowskiemu wies Udorz koto Pilicy. W jej
przekazaniu, obok ksigcia Kazimierza, uczestniczyli takze jego oj-
ciec, Konrad mazowiecki i brat Bolestaw !'8. W podobne;j roli spo-
tykamy ksigcia kujawskiego w 1242 r., kiedy ponownie $wiadkuje na

116 Zob. B. Wtodarski, Rywalizacja, s. 50-51.

117 Wydarzyto si¢ to ok. 1163 r. — zob. J. G ack i, Bozogrobcy, ,,Pamigtnik Religi-
jno—Moralny” t. 24: 1853 nr 2 s. 109-149; M. Tobias z, Bozogrobcy w Miechowie,
NP t. 17: 1963 s. 5-60; Z P ¢ ck o w sk i, Miechow. Studia z dziejow miasta i ziemi
miechowskiej do 1914 r., Krakow 1967 s. 304 i n. oraz 40 i n.; Miechéw, w: SGKP
t. 6 s. 322-325; A. W ¢ d zk i, Miechéw, w: Stownik starozytnosci stowianskich, t. 3,
Wroctaw 1967 s. 245-246. Ostatnio zob. Z. Pitat, Fundator i fundacja klasztoru
bozogrobcow w Miechowie, w: Bozogrobcy w Polsce. Praca zbiorowa, Miechow—
—Warszawa 1999 s. 1143, tam tez szczegétowe zestawienie Zrédet i literatury. Zob.
tezR. Skrzyniarz Dyplomy pergaminowe zakonu bozogrobcow w zbiorach archi-
wéw parstwowych w Polsce, ABMK t. 65: 1996 s. 401-423; T e n z e, Zrédia archi-
walne w Polsce do dziejow zakonu bozogrobcéw, w: Bozogrobcy w Polsce. Praca
zbiorowa, Miechdw—Warszawa 1999 s. 203-220; M. Machejek, Materialy zro-
dtowe zakonu bozogrobcow w archiwach watykanskich, w: Bozogrobcy w Polsce. Pra-
ca zbiorowa, Miechdw—Warszawa 1999 s. 157-201; A. W ¢ d zk i, Perspektywy dal-
szych badan nad Zrédtami do dziejéw zakonu bozogrobcéw w Polsce, w: Scriptura
custos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zy d or e k, Poznan 2001 s. 183-192.

118 KDM t. 2 nr 404: Presente duce Conrado et filiis eius Boleslao et Kazimiro, dedi
uillam in subsidium sancte Terre Vdorz nomine, et prepositum de Miechow coram
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dyplomie ojca wystawionym na rzecz klasztoru w Miechowie '°. Na-
stgpnym przekazem rzucajacym posrednio swiatlo na stycznos¢ Kazi-
mierza z bozogrobcami jest dokument Konrada mazowieckiego z da-
ta 29 listopada 1225 r. (najprawdopodobniej wystawiony jednak ok.
1245 r. 12%) na rzecz zakonnikow w Miechowie. Czytamy w nim, iz
Conrado, duce Lanchiciensi, et presentibus pueris nostri Semouito
duce et Casimiro, quidam strenuus miles, nomine Budizlaus, canoni-
cis simulque domui de Mechouia dominici Sepulchri, uillam quandam
nomine Cholta pro anima patris sui, olim decessi, suaque, in fraterni-
tatem eorum copula et sua posteritate, pro spe mercedis et corana
vite eterne, contulit iure hereditario in perpetuum possidendam, cum
omnibus utilitatibus, ad predictam possessionem pertinentibus, cum
lacubus et duabus clausulis super Vislam'?'. Jak juz wczesniej wyka-
zali uczeni, powyzszy dokument w obecnej formie budzi sporo za-
strzezen co do swej autentycznosci '22. Chodzi migdzy innymi o okre-
$lenie synéw ksiazecych pueris nostris, ktorych obecnosé podczas wy-
stawiania aktu w 1225 r. bylaby przedwczesna, a ktorzy w 1245 r. nie
byli juz dzie¢mi tylko samodzielnymi ksigzg¢tami 123, Kiedy nastapito
wystawienie owego dokumentu, w czym brali udzial ksiazecy syno-

wie Kazimierz i Siemowit, doktadnie nie wiadomo 24, uniemozliwia

ijsdem ducibus nomine ecclesie Hierosolymitane heredem institui. W dokumencie tym
brak jest jednak jakiejkolwiek wzmianki o immunitecie.

119 KDM t. 2 nr 421.

120 W sprawie datacji tego dyplomu zob. uwagi F. Piekosinskiego, KDM t. 2 nr 527,
pod tekstem; O. B alzer, Genealogia Piastéw, s. 291, i uwagi J. K. Kochanowskie-
go, CDM t. 1 nr 461, pod tekstem.

121 CDM t. 1 nr 461.

122 KDM t. 2 nr 527; O. Balzer, Genealogia Piastéw, s. 291; CDM t. 1 nr 461;
M. Tobiasz, Bozogrobcy. s. 15 n.

123 Siemowit urodzit si¢ ok. 1224 r., a Kazimierz ok. 1211 r. zob. O. Balzer, Ge-
nealogia Piastéw, s. 291-292; K. J asinsk i, Genealogia ksiecia mazowieckiego Sie-
mowita I, w: Homines et societas. Czasy Piastow i Jagiellonow. Studia historyczne
ofiarowane Antoniemu Gasiorowskiemu w szesédziesiqtq piqtq rocznice urodzin, Poz-
nan 1997 s. 117-124.

124 Niewykluczone, ze dokument ten odnosi si¢ do schytku lat dwudziestych XIII w.,
kiedy to mlodzi ksiazgta Konradowice nie posiadali jeszcze odrgbnych dzielnic (co
nastapito dopiero w 1230 r.), i mozna ich bylo jeszcze okresli¢ jako pueri nostri (tj.
chtopcy Konrada). Nie mozna tez wyeliminowaé przypuszczenia, iz wystawienie do-
kumentu Konrada nastapilo po $mierci najstarszego z Konradowicéw — Bolestawa,
ktéra nastapita w poczatkach 1247 r., poniewaz pomija go zupetnie akt ksigcia mazo-
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to niewatpliwie skazona kopia tekstu zachowana jedynie w siedemna-
stowiecznym przekazie S. Nakielskiego 2. Jego tres¢ odnosnie do
poswiadczen ksigcia Kazimierza zastuguje jednak na wiarg.

Powyzsze dokumenty Konrada bgdace najstarsza zrodlowa podsta-
we posrednio informujaca o stycznosci Kazimierza Konradowica z pla-
cowka w Miechowie wskazuja, iz na przestrzeeni czwartej i piatej de-
kady XIII w. kujawski wiadca popieral miejscowych bozogrobcow.
Z pewnoscig nie byly mu tez obojetne dalsze losy miechowskiego
klasztoru, bowiem ponowne nawiazanie stosunkéw z konwentem na-
stapilo w latach szesédziesiatych XIII stulecia.

Takim swiadectwem przyblizajacym nam w pewnym stopniu kon-

takty Kazimierza kujawskiego z bozogrobcami miechowskimi jest do-

kument ksiazecy z 1266 r., w ktorym Kazimierz oswiadcza, iz nabyt
niegdys od klasztoru bozogrobcéw w Miechowie za 20 grzywien wie$
Siutkowo potozona w kasztelanii wloctawskiej — ktéra temuz klaszto-
rowi darowat Mikotaj wraz z bra¢mi (synowie Msciwoja), a nastgp-
nie odsprzedal za 24 grzywny srebra archidiakonowi wloctawskiemu
Stefanowi oraz jego bratu Janowi (synom Godfryda), z takim immu-
nitetem ekonomicznym, z jakim posiadali ja zakonnicy miechowscy
(czyli ze zwolnieniem od strozy, narzazu podworowego, i powozu) 126,

wieckiego. Oczywiscie sa to tylko ostrozne hipotezy i w rzeczywistosci termin ten
mogl nie mie¢ wigkszego znaczenia.

125 §. N akielski, Miechovia sive promptuarium antiquitatum monasterii Miecho-
viensis, Cracoviae 1634 pag. 145-146. Oryginal nieznany. Zob. KDM t. 2 nr 427
i CDM t. 1 nr 461, uwagi pod tekstem.

126 DKM nr 35 s. 205-206: uillam, que Sodlcouo wigariter nuncupatur, sitam in dis-
trictu castellature Wladislauiensis, que olim per Nicholaum et fratres eius filios
Mstiwgy monasterio Mechouiensi fratrum ordinis de sepulcro domini, in Cracouiensi
dominio situtato, fuit hereditario iure in memoriam animarum suarum perpetuo in-
corporata, per nos ab uniuersitate et magistro ipsius domus pro XX marcis argenti
emptam, cum eodem iure et patronatu, quo sepedicti fratres a predictis eandem here-
dibus possederunt, domino Stephano archidiacono Wladislauiensi et Johanni fratri
eius, filiis Godefridi, pro XXIIII marcis argenti cum predicto iure et patronatu uendi-
dimus sibi et eorum posteris pacifice ac quiete inperpetuum possidendam, a strosa,
naraz poduoroue et pouoz ac omnibus aliis seruitutibus liberam, excepto hoc solo,
quod unam ouem mense nostre singulis annis dare ipsi uille incole, si fuerint, tene-
buntur. Et ut hoc factum a nemine successorum nostrorum processu temporis ualeat
aliquatenus disturbari, presens instrumentum nostri sigilli munimine roboramus per
manum Martini subcancellari nostri. Pribislauo thezaurario, Bronissio vexillifero,
Virchoslao, Vgone subpincerna, Alberto subdapifero, Wenceslauo subgazone et Se-
mirado subtezaurario Cuiauiensibus, Vito tribuno Dobrinensi, Alberto subpincerna
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Kiedy i w jakich okolicznosciach Kazimierz nabyt owa wies od bozo-
grobcow, dokladnie nie wiadomo; dokument ksiazgcy, ani inne prze-
kazy zroédlowe nie precyzuja tego. Niewykluczone, ze Kazimierz
Konradowic transakcji zakupu wsi Siutkowo od klasztoru miechow-
skiego dokonat podczas swoich pierwszych kontaktéw z bozogrobca-
mi (z czwartej i piatej dekady XIII w.), kiedy to mogta nadarzy¢ si¢
sprzyjajaca okazja do zalatwienia tego typu spraw majatkowych 127,

7 Kazimierz wobec klasztoru benedyktynek w Stanigtkach

Opactwo benedyktynek w Staniagtkach pod wezwaniem $w. Woj-
ciecha ufundowane zostato w latach trzydziestych XIII w. przez moz-
ny rod Gryfitow 128 i podlegle byto konwentualnej prepozyturze tyni-
eckiej. Powstato ono w wyniku dwczesnego zapotrzebowania na tego
rodzaju zenskie placowki zakonne '?°. Oprécz hojnych dobroczyncéw
klasztornych, tj. moznych z rodu Gryfitow, czy ksiazat: Konrada ma-
zowieckiego i Bolestawa Wstydliwego 13°, swoja przychylnos¢-wzgle-
dem konwentu w Staniatkach wykazywat w XIII w. takze ksiaz¢ Ka-
zimierz kujawski.

Pierwsze kontakty Kazimierza z benedyktynkami staniateckimi przy-
padly najprawdopodobniej na poczatek lat czterdziestych XIII w., kie-

Wiladislauiensi, Alberto de Pripust, Petro canoncio sancti Viti, Nicholao de Visse-
grod et Alberto de Prdou, capellanis curie. Zob. obok ilustracj¢ tego dokumentu. Od-
nosnie do zakresu immunitetu ekonomicznego w innych klasztornych posiadtosciach
zob. J. Matuszew sk i, Immunitet ekonomiczny, s. 249-260.

127 Za hipoteza ta przemawia fakt, iz wymienione wyzej dokumenty dla bozogrob-
céw z lat trzydziestych i czterdziestych XIII w., w ktorych wystawieniu uczestniczyt
Kazimierz Konradowic dotyczyty wiasnie ré6znego rodzaju nadan majatkowych. Zob.
KDM t. 2 nr 404, 421; CDM t. 1 nr 461.

128 O rodzie Gryfitow zob.: M. L. W 6 j cik, Réd Gryfitéw do konca XIII wieku. Po-
chodzenie—genealogia—rozsiedlenie, Wroctaw 1993.

129 7 dawniejszej literatury zob. B. Ulan o w sk i, O zalozeniu i uposazeniu klaszto-
ru benedyktynek w Stanigtkach, Krakow 1891 s. 63—67. Z nowszych pozycji wymie-
ni¢ nalezy P. Sczaniecki, Gryfici z linii brzeznickiej i benedyktyni, SH t. 30: 1987
s. 3-18; M. Bork o w sk a, Stownik mniszek benedyktynskich w Polsce, s. 105-108;
M. D erwich, Monastycyzm benedyktynski, s. 200-201.

130 Zob. np.: KDM t. 2 nr 418, 429, 441; CDP t. 3 nr 28, 39. Zob. tezB. Ulanow -
ski, O zalozeniu i uposazeniu, s. 3 n; J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny,
5.276-280; Z. Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy, s. 129-132.
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dy to ksiaze¢ kujawski bywal na krakowskim dworze swego ojca Kon-
rada 13! (rezydowal w Krakowskiem w latach 1241-1243) 132, Z tego
okresu pochodza tez najstarsze przekazy naswietlajace pewng stycz-
nos¢ Kazimierza z klasztorem w Staniatkach, a mianowicie trzy przy-
wileje nadawcze ksigcia Konrada mazowieckiego z sierpnia 1243 r. 133
Ksiazg kujawski wraz z bratem Siemowitem pelna moca prawng po-
twierdza w nich owo uposazenie ojca na rzecz mniszek, wystepujac
jako swiadek w dokonywanej cesji 1*4. Co prawda dyplomy te w obec-
nie znanej formie uznaje si¢ za podrobione '35, jednak mozna sadzic,
ze sporzadzono je w oparciu o faktycznie istniejacy niegdys$ auten-
tyczny akt Konrada, gdyz potwierdzaja to pozniejsze dokumenty wy-
stawione na rzecz benedyktynek 136

Kolejny gest przychylnosci Kazimierza Konradowica wobec klasz-
toru w Staniatkach znajduje swe potwierdzenie w wielkim przywileju

131 O czgstym przebywaniu Kazimierza na terenie Malopolski w poczatkach lat czter-
dziestych XIII w. $wiadcza bezposrednie dokumenty ksiazgce wystawione na rzecz
Kosciota malopolskiego i dyplomy na ktorych ksiaz¢ wystgpuje w roli Swiadka cesji.
Zob. DKM nr 9. 179; CDP t. 2 nr 33; KDM t. 1 nr 25; KDM t. 2 nr 421; KDKT t. |
nr 18.

132 Zob. J. Mitkowski, Konrad I mazowiecki, PSB t. 13 s. 584-585; H. Samso -
nowicz Konrad I Mazowiecki, w: Poczet krolow i ksiqzat polskich, Warszawa 1984
s. 178-185; A. Gieysztor, Rzqdy Konrada I, w: Dzieje Mazowsza do 1526 roku,
red. A.Gieysztor,H. Samsonowicz Warszawa 1994 s. 121-131.

133 CDP t. 3 nr 20, 22; KDM t. 2 nr 423.

134 KDM t. 2 nr 423: Et ad hoc faciendum petitio charissimorum filiorum nostrorum
Cazimiri ducis Cuiauie et Semouiti specialiter nos induxit. Si autem, quod absit, quis-
piam de nostris filijs aut successoribus hanc donacionem nostram conabitur enerua-
re, ante districtum iudicem in nostris delictis et commissis, pro quorum indulgencia
hec fecimus, reus teneatur et de eis racionem reddere compellatur. Hec autem acta
sunt in colloquio super Mirauam, anno Verbi incarnati MCCXLIII, mense Augusto,
in die sanctorum Osualdi et Dominici confessoris. Presentibus filijs nostris: Kazimi-
rio duce Cuiauie et Semouito.... Dyplom ten wydaje si¢ by¢ najmniej skazony fal-
szerstwem ze wzgledu na duze podobienistwo z autentycznym aktem Bolestawa Wsty-
dliwego z 1254 r. (CDP t. 3 nr 28) i nieznacznymi tylko réznicami zachodzacymi
mig¢dzy tymi dokumentami.

135 B.Ulanowski, O zafozeniu i uposazeniu, s. 32-38. Zob. tezJ. Matuszew-
sk i, Immunitet ekonomiczny, s. 276-280; Z. Kaczmar c zy k, Immunitet sqdowy,
s. 129-132.

136 Chodzi np. o akt ksi¢cia Bolestawa Wstydliwego z 1254 r., (CDP t. 3 nr 28), ktd-
ry wykazuje duze podobienstwo zwlaszcza z jednym z podrobionych dyploméw Kon-
rada z 1243 r. (KDM t. 2 nr 423); zob. B. Ulanow sk, O zafozeniu i uposazeniu,
s. 37, 39-40.
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donacyjnym Bolestawa Wstydliwego z 23 lutego 1254 r. Z dyplomu
wynika, iz na wyrazne prosby Kazimierza kujawskiego ksiaz¢ kra-
kowski Bolestaw zatwierdzit wczesniejsze nadanie Konrada mazo-
wieckiego dla Staniatek '37. Ponadto, jesli uwzgledni si¢ caly zakres
spraw poruszanych w dokumencie Bolestawa, istotnie wzrosnie zna-
czenie i wartos¢ Kazimierzowego wstawiennictwa za klasztorem w Sta-
niatkach. Dyplom ten zawiera bowiem niezwykle obszerne (cho¢ nie
w petni kompletne 13¥) wiadomosci o majatku klasztornym, ktére chro-
nologicznie naleza do czasu sprzed 23 lutego 1254 r. 13° Ranga przy-
wileju ksigcia Bolestawa wzrasta jeszcze z tego wzgledu, gdyz daje
nam wyobrazenie o stopniowym obdarowywaniu klasztoru przez zato-
zycieli i ksiazat, a zarazem pozwala wnikna¢ w sferg pertraktacji pro-
wadzonych przez zwierzchnikéw i patronéw klasztornych w celu sca-
lenia rozrzuconych po rozmaitych wsiach gruntéw staniateckich.
Zrédta przywolujq imi¢ Kazimierza kujawskiego jeszcze w dwoch
przywilejach Bolestawa Wstydliwego dla benedyktynek w Staniat-
kach. Obydwa akty noszg dat¢ 1262 r. i maja dwie trzecie tekstu (po-
czatek i koniec) niemal zupeknie identyczne, mimo iz dotycza roz-
nych spraw %0, Ot6z dokumenty te ksiazg krakowski wystawia ad pe-

137 CDP t. 3 nr 28: confirmamus nichilominus uillis sepe dictj monasterij et omnibus
in ejsdem habitantibus libertatem ad peticjonem dominj Kazimirj patruelis fratris
nostrj ducis Lanchicie et Kuiavie illustris, a patre ipsius et patruo nostro. C(onrado)
duce suprascripto datam. Zob. J. M atus ze w sk i, Immunitet ekonomiczny, s. 277—
—280; Z.Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy, s. 129-130.

138 Dowodzi tego zapoznanie si¢ z trescig innego, pozniejszego dyplomu Bolestawa
Wstydliwego z 1270 r. (CDP t. 3 nr 43), ktéry wspomina o kilku czynno$ciach od-
noszacych si¢ do klasztoru staniateckiego, a ktore powinny byly by¢ zamieszczone
juz w dyplomie z 1254 r. Por. B. Ulan o wski, O zalozeniu i uposazeniu, s. 39.

139 Jednym z istotniejszych zagadnien poruszanych w dyplomie z 1254 r. jest to, ze
immunitet dotyczy wszystkich wsi klasztornych i obejmuje wszystkich ludzi. Bole-
staw mimo ze zatwierdza nadania Zrebiéw i wsi, dokonane przez Konrada z uposazen
urzedniczych, oraz ponawia w calosci udzielenie immunitetu sadowego przez ostat-
niego ksigcia; ze zwolnien skarbowych potwierdza tylko zniesienie strézy. Boleslaw
zwolnit klasztor od obowiazku okazywania przywileju wojewodzie, kasztelanowi
i ich sgdziom. Wydano réwniez pozwolenie na lokacj¢ Wisnicza na prawie Sredzkim,
przywilej posiadania karczmy, miynéw i potowu bobréw w szeregu wsi. CDP t. 3
nr 28. Zob. B. Ulanow ski, O zalozeniu i uposazeniu, s. 68 n; por. . Matuszew -
sk i, Immunitet ekonomiczny, s. 277-280; Z. Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy,
s. 129-130.

140 CDP t. 3 nr 39, 40. Zob. B. Ulan ow sk i, O zalozeniu i uposazeniu, s. 43.
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ticionem nostri karissimi fratris Kazimiri illustris Ducis Kuyauie et
ad instanciam dilecte Matris nostre Domine Grimislaue '*1. O ile
wzmiance o interwencji Kazimierza Konradowica nie mozna zbyt wie-
le zarzuci¢, gdyz juz w 1254 r. skutecznie zabiegal u Bolestawa o za-
twierdzenie wczesniejszych nadan ojca na rzecz klasztoru w Staniat-
kach %2, o tyle wymienienie Grzymistawy zmarlej w 1258 r. 143, jako
osoby wstawiajacej si¢ za Ractawg (wdowie po komesie Klemensie,
1 pozniejszej mniszki w Staniatkach) u swego syna powaznie pod-
waza wiarygodnos¢ wspominanych dyploméw. Dalsza szczegétowa
analiza dyplomatyczna przywilejow Bolestawa potwierdza wczesniej-
sze spostrzezenia B. Ulanowskiego, ktéry obydwa akty w obecnej
formie uznal za sfalszowane '*4. Niewykluczone jest jednak, ze do
sporzadzenia owych dokumentéw falszerz wykorzystat jakies wczes-
niejsze oryginalne akty Bolestawa Wstydliwego, ktore skrzgtnie prze-
redagowano w klasztorze, w celu uzyskania korzysci majatkowych 145,
Jednym z tych oryginalnych dokumentéw zdaje si¢ by¢ wielki przy-
wilej Bolestawa z 1254 r., w ktérym ksiaze krakowski wymienia in-
terwencj¢ Kazimierza kujawskiego jako jeden z powodéw nadania
dla benedyktynek 6.

141 CDP t. 3 nr 39, 40. Dokumenty poruszaja spraw¢ zamiany i wlasnosci kilku wsi:
Positéw, Kargéw, Matoszéw, Nowoszyn, i prawa benedyktynek do przewozu na Wi-
$le Zob. B. Ulanowski, O zatozeniu i uposazeniu, s. 43-46, 84-86, 97-98, 100—
-101, 104-105; J. M atusze w s k i, Immunitet ekonomiczny, s. 279.

142 CDP t. 3 nr 28. Zob. J. Matuszew sk i, Immunitet ekonomiczny, s. 277-280;
Z.Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy, s. 129-130.

143 0. Balzer, Genealogia Piastéw, s. 264-266.

144 B. Ulanowski, O zalozeniu i uposazeniu, s. 4346, za nim O. Balzer, Ge-
nealogia Piastow, s. 266; Z. Wojciechowski, Ze studiéw nad organizacjq pan-
stwa polskiego za Piastéow, Lwow 1924 s. 70, przyp. 1. F. Piekosinski, KKK
t. 1s. 85 z powodu indykcji proponowal zmian¢ daty dyplomu (CDP t. 3 nr 39) na
rok 1261.

145 O tym, ze jeden z owych dokumentéw pierwotnie nosit date¢ 1256 r. (CDP t. 3
nr 40) swiadczy uwaga B. Ulanow skie go, O zafozeniu i uposazeniu, s. 44, ktéry
po autopsji dyplomu stwierdzil: Jak przekonaé si¢ mozna z podobizny, falszerz chciat
pierwiastkowo swdj fabrykat zaopatrzyé¢ w date roku 1256, a dopiero pézniej date te
na rok 1262 przerobit.

146 CDP t. 3 nr 28.
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8 Kontakty z opactwem benedyktynéw w Tyncu

Pojawienie si¢ benedyktynow w Tyncu przypadio na potoweg XI w.,
kiedy to po umocnieniu krakowskiego kleru diecezjalnego, biskup
Aaron juz ok. 1050 r. wydzielit mnichéw z otoczenia biskupa 47, kt6-
rzy nastqpme zostali osadzeni w ufundowanym przez Ka21m1erza Od-
nowiciela i rozbudowanym przez Bolestawa Smialego opactwie $w.
Piotra w podkrakowskim Tyncu nad Wista 4. Zaraz tez rozpoczeli
energiczng akcje ewangelizacyjna w potudniowe;j i centralnej Mato-
polsce oraz na Gérnym Slasku, obejmujac okolice Mielca, Opatowa,
Radomia, Bytomia, Cieszyna, Siewierza oraz tereny nad Wistoka '*°.

Sposréd wielu donacji, jakie klasztor benedyktynéw w Tyncu zdo-
tal uzyskaé od réznych darczyncéow w XIII w. 10, wystepuje takze
uposazenie, w ktorego akcie poswiadczone jest uczestnictwo ksigcia
Kazimierza Konradowica. Z dokumentu tynieckiego wystawionego
15 lipca 1242 r. przez ksigcia Konrada, w ktérym nadaje on opactwu
benedyktynskiemu szeroki przywilej na wydobywanie soli i prawo
fowienia bobrow w calym swoim mathku (z zastrzezeniem swobod-
nego korzystania z tego uprawnienia '5') dowiadujemy sie, iz akt ten
wydano za pelnym przyzwoleniem Kazimierza kujawskiego 152. Co

147 Catalogi episcoporum cracoviensium, s. 43; A. Radziminski, Duchowien-
stwo kapitut katedralnych w Polsce XIV-XV w. na tle poréwnawczym. Studium nad
rekrutacjq i drogami awansu, Torun 1995 s. 43 n. O Aaronie zob. G. Labu d a, Szki-
ce historyczne XI wieku. Poczqtki klasztoru benedyktynow w Tyrcu, StZr t. 35: 1994
s. 48-55; B. Kiirbis, Aron episcopus w rekopisie z VIII wieku, w: Benedyktyni ty-
nieccy w Sredniowieczu. Materialy z sesji naukowej. Wawel-Tyniec, 13-15 paZdzier-
nika 1994, red. K. Zurow sk a, Tyniec—Krakéw 1995 s. 47-58.

148 Zob. M. Derwich, Rola Tyrnca w rozwoju monastycyzmu benedyktyriskiego
w Polsce, w: Benedyktyni tynieccy, s. 104; T e nze, Monastycyzm benedyktyrski,
s. 182; J. Wyrozumsk i, Dzieje Krakowa, t. 1, Krakéw 1992 s. 98-103. Hipoteza
ta opiera si¢ na podstawowych dla zagadnienia fundacji opactwa w Tyncu badaniach
G.Labudy, Szkice historyczne, s. 48 n.

149 M. D erwich, Rola Tyhca, s. 104 n; T e n z e, Monastycyzm benedyktynski, s. 182.

150 Zob. J. Matuszew sk i, Immunitet ekonomiczny, s. 283-296; Z. Kaczmar-
¢ zy k, Immunitet sqdowy, s. 113—125.

151 Bobrownicy klasztorni otrzymali w tym przywileju taka sama swobodg towéw, ja-
ka posiadali bobrownicy ksiazgcy. KDKT t. 1 nr 18. Z tego samego roku druga wzmian-
ka o bobrach (w Podlgzu) znajduje si¢ w dokumencie dla klasztoru w Staniatkach,
KDMt. 2 nr 419. Zob. J. Matuszewsk i, Immunitet ekonomiczny, s. 296.

152 Ponadto zgodg na ten przywilej wyrazili bracia Kazimierza, Bolestaw i Siemowit,
a takze ich stryjeczny brat Boleslaw Wstydliwy. Zob. KDKT t. 1 nr 18: CDM t. I nr 428.
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prawda wydawcy tego dyplomu zglaszali pewne zastrzezenia odnos-
nie do jego pelnej wiarygodnosci, dopatrujac si¢ w nim czesciowego
skazenia tresci, zwlaszcza w zamieszczonej liscie swiadkow !%3, jed-
nak jak zauwazy! juz F. Papée zasadnicza cze$¢ dokumentu nie budzi
watpliwosci i zastuguje na wiarg . Obecnosé Kazimierza kujaw-
skiego w podkrakowskim Tyncu, gdzie wraz z innymi ksigzetami wy-
razil zgod¢ na uposazenie benedyktynéw przez swego ojca, ksigcia
Konrada wynikata najprawdopodobniej z checi zaznaczenia osobistej
przychylnosci kujawskiego wladcy wzgledem tynieckiej placowki. Po-
wodem dla ktérego Kazimierz przebywat w centrum Matopolski zda-
ja sig by¢ pilne sprawy Konrada, od roku rezydujacego w Krakowie;
ksiaze mazowiecki wezwal do ich rozwiazania nie tylko Kazimierza
kujawskiego, ale i pozostatych synéw: Bolestawa i Siemowita, a tak-
ze bratanka ksigcia Bolestawa Wstydliwego !55.

9 Kontakty z klasztorem klarysek w Zawichoscie i Krakowie (Skale)

Fundacja konwentu klarysek w Zawichoscie, jak wykazaly bada-
nia, przypadla na okres przed 1255 r. i byla pierwsza na ziemiach

153 Zob. uwagi W. Ketrzynskiego i S. Smolki w: KDKT t. 1 nr 18, pod tekstem; por.
uwagi J. K. Kochanowskiego, CDM t. 1 nr 428, pod tekstem, ktéry broni autentycz-
nosci przywileju, uznajac go tylko za ,,popsuty”.

154 Podzielajac w zasadzie ustalenia F. P ap é e, Najstarszy dokument polski, studium
dyplomatyczne o akcie Idziego dla klasztoru benedyktynéw w Tyncu, Rozprawy AU,
Wydz Hist.—Filoz., t. 23: 1888 s. 275, nalezy zaznaczyé¢, iz tekst omawianego dyplo-
mu w obecnie znanych postaciach jest faktycznie czg¢$ciowo popsuty. Niewykluczo-
ne, ze przyczyna takiej lekcji dokumentu sa pozne (siedemnastowieczne) kopie, w kté-
rych si¢ zachowal, i ktérymi dysponowali dotychczasowi wydawcy. Zob. KDKT t. 1
nr 18. Zgadzamy si¢ tez w petni z J.K. Kochanowskim, CDM t. 1 nr 428 (uwagi pod
tekstem), ktéry twierdzil, iz ze wzgledu na to, ze akt omawiany wyszedt z rqk kancle-
rza Konradowego Wolimira, lubujqcego sig istotnie w arengach uroczystych a na-
puszczonych, trudno wprawdzie przypuscié, izby go, bez zadnego zgota powodu, na
podstawie umowy ustnej z Konradem I, lub — notycyi, zredagowano, czy sfatszowano
w catosci za sprawq opatow benedyktyriskich w Tyncu. Obecnos¢ Kazimierza w pod-
krakowskim Tyncu poswiadcza zrekonstruowane itinerarium kujawskiego ksiecia. Zob.
G.Kucharski, Nad itinerarium ksigcia Kazimierza Konradowica, (w druku).

155 Zob. KDKT t. 1 nr 18. Zob. B. Wtodarski, Polityczne plany Konrada I ksie-
cia mazowieckiego, Roczniki TNT 76: 1971 s. 44 n: J. Szy mc zak, Udziat synow
Konrada I Mazowieckiego w realizacji jego planéw politycznych, RL t. 29: 1980
s. 28-54; H. Samsonowicz Konrad, s. 181-185; B. Zientara, Henryk Bro-
daty i jego czasy, Warszawa 1997 s. 363-381.
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polskich zenska placéwka reguly sw. Franciszka . Fundatorka
klasztoru byla siostra Bolestawa Wstydliwego Salomea, zona Kolo-
mana wegierskiego, ktéra po $mierci meza w 1241 r., wzorem
éwezesnych ksigzecych wdow, postanowita wstapi¢ do ufundowane-.
go przez siebie klasztoru mendykanckiego. Chcac zapewni¢ klaszto_rOWI
trwale podstawy majatkowe i lepiej uposazy¢ klaryski, postanowiono
w 1255 r., iz Bolestaw Wstydliwy ufunduje szpital pod wezwaniem
$w. Franciszka w Zawichoscie i hojnie go uposazy '57. W ten sposob
zakonnice mogly swobodnie korzysta¢ z dochodéw zalozonego
wlasnie szpitala przy klasztorze klarysek (zwanych wéwczas damia-
nitkami) 8. Wkrétce po fundacji okazalo si¢ jednak, ze wybor
miejsca na klasztor nie by} odpowiedni, Zawichost lezal bowiem na
drodze, ktéra szty do Matopolski wszystkie tupiezcze wyprawy (w
tym najczestsze najazdy Litwinow). One tez staly sig powod_e!n prze-
niesienia klasztoru w 1257 r. w inne, bardziej bezpieczne miejsce: do
potozonego pod Krakowem ksiazgcego grodu Skaty 1%°. .

Jedna z wazniejszych os6b, ktéra w sposob posredni uczestniczyta
w procesie fundacyjnym (translacji) zefiskiego klasztoru w -podkra-
kowskiej Skale byt ksiaz¢ Kazimierz kujawski. Dowodza tego: doku-
ment korczynski Bolestawa Wstydliwego z data 2 marca 1262 r., (fak-
tycznie wystawiony 2 marca 1257 r., sfalszowany w latach 1279-
—1319, jak to juz wezesniej ustalono ', jednak w odniesieniu do oko-

156 J. Stoksik, Powstanie i pézniejszy rozwdj uposazenia klarysek w Krakowie
w XIII i XIV wieku, RK t. 35: 1961 s. 94. Ostatnio peine zestawienie Zrédet i literatu-
ry odnosnie do klarysek krakowskich daje P. Gasiorowska, Sredniowigczne kla-
ryski w polskiej historiografii, w: Polska i jej sqsiedzi w péZnym Sredniowieczu, red.
K.0z6g,S.Szczur, Krakéw 2000 s. 365-393.

157 KDM t. 2 nr 446. J. Sto ks ik, Powstanie, s. 94.

158 J. Stoksik, Powstanie, s. 94.

159 Wprawdzie wydany z tej okazji przez Bolestawa Wstydliwego 2 marca 1257 r.
dokument translacyjny (KDM t. 1 nr 57) méwi tylko ogélnikowo, ze przyczyna prze-
nosin byly czeste najazdy nie okreslajac blizej, o jakie najazdy chodz_xlo, to’ Jedna}(
Kronika wielkopolska, donoszac pod 1268 r. o smierci Salomei i podajac qutkg hi-
stori¢ fundacji klasztoru klarysek, wyraznie podaje, ze klasztor zostal przeniesiony
do Skaly propter insultaciones Litwanorum, Chronica Poloniae Maioris, cap. 154 s.
122-123. Zob. J. Stok sik, Powstanie, s. 94-95.

160 B. Ulanowski, O zafozeniu klasztoru sw. Andrzeja w Krakowie, w: Pamietnik
AU w Krakowie, Wydziat Filologiczny i Historyczno—Filozoficzny, t. 6: 1887 s. 15-16.
20, 27-28; A. Semkow icz, Krytyczny rozbior Dziejéw Polskich Jana Diugosza
(do roku 1384), Krakéw 1887 s. 277; J. Stok sik, Powstanie, s. 97. Falszerstwo od-
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licznosci ksiazgcych kontaktow z klasztorem zastugujacy na wiarg) 16,
a takze Roczniki Jana Dtugosza, ktory znal 6w dokument i czgsciowo
z niego korzystal 192, Otz z tresci przywileju Bolestawa Wstydliwego
dowiadujemy sie, iz ksiaz¢ krakowsko—sandomierski na odbywaja-
cym si¢ 2 marca 1257 r. zjezdzie w Korczynie podejmowat réwniez
Kazimierza Konradowica i wielu innych wysokich dostojnikéw (w tym
ksigcia mazowieckiego Siemowita i biskupa krakowskiego Prando-
te) 163, na ktérym miano rozmawiaé nie o wypowiedzeniu wojny wro-
gom, ani poszerzeniu granic czy podniesieniu danin, ale o sprawach
dotyczqcych chwaly Bozej i zbawienia bliznich'6*. W dokumencie ksia-
zgcym z 2 marca 1257 r. czytamy, ze Boleslaw poruszony czestymi
napadami pogan na jego ziemig, i na uposazony przezen klasztor w Za-
wichoscie postanowit za rada swoich stryjecznych braci ksiecia Kazi-

nosi si¢ jedynie do zakresu uposazenia klasztoru w Zawichoscie przez ksigcia Bo-
lestawa Wstydliwego, (zob. KDM t. 1 nr 58. 44). Taki stan wytworzy! si¢ dopiero
w XIV w. zob. J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny, s. 308-312; Z. Kac z-
marczyk, Immunitet sqdowy, s. 184—188.

161 KDM t. I nr 58. Potwierdza to inny sfalszowany dokument Bolestawa Wstydli-
wego z data 2 marca 1257 r. (KDM t. 1 nr 44), ktory faktycznie odnosi si¢ do ok.
1255 r., tj. czasu fundacji konwentu w Zawichoscie, czytamy w nim, ze Boleslaw pro
remedio felicis anime patris nostri clare memorie, illustris Cracouiensis et Sandomi-
riensis ducis lesconis et incolumitate nostra, et nostre ingenue genitricis Grimislaue,
et Conegundis nostre generose consortis, semper proponentes dominum in conspectu
nostro, a quo habemus quod uiuimus, et paternorum principatuum gubernacula pos-
sidemus, constructo per nos de consensu illustrium principum fratrum nostrorum,
K(a)zimiri lanciciensis et cuiauiensis, et Semouiti mazouiensis ducum, et uenerabilis
patris prandote dei gracia episcopi Cracouiensis, nec non et de tocius ducatus nostri
consensu Baronum, fundato et constructo monasterio ordinis sancte Clare in opido
nostro Zauichost, pro sustentacione sororum eiusdem ordinis, ipsum manasterium
predijs, prouentibus, libertatibus seu inmunitatibus infra scriptis duximus dotandum.
Zob. B.Ulanowski, Ozalozeniu klasztoru, s. 24,27, 30 J. St ok s i k, Powstanie,
s. 97 n.

162 Dhugosz, lib. 7-8 s. 119-120. Wydarzenia te co prawda Dlugosz w swoich Rocz-
nikach podaje pod data 1258 r. To roczne przesunigcie opisywanych wydarzen jest
Jjednak ewidentng pomytka naszego dziejopisa, ktéremu podobne lapsusy zdarzaty sie
czgsto. Zob. A. Semk owicz, Krytyczny rozbicr, s. 277.

163 Zob. KDM t. 1 nr 57; B. Ulanowski, O zalozeniu klasztoru, s. 24, 27, 30 n;
J. Stolkesik, Powstanie,s. 97 n.

164 Dhugosz, lib. 7-8 s. 119: Tractatus autem illic disserendi non de bello hostibus
inferendo, non de finibus propagandis, non de questu angendo, sed de rebus hono-
rem Dei et salutem proximorum concernentibus erant. Zob. Jan Dtugosz, Rocz-
niki czyli Kroniki stawnego Krdlestwa Polskiego, thum. J. Mruk 6 wn a, red. K.
Pieradzka, Warszawa 1974 ks. 7-8 s. 149.
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mierza kujawskiego i ksigcia Siemowita mazowieckiego oraz innych
dostojnikéw przeniesé klasztor klarysek z Zawichostu do bezpiecznej
podkrakowskiej Skaty 165, Z przekazu Dlugosza dowiadujemy sig, iz
powodem dla ktérego ksiaze krakowski zaprosit Kazimierza i Sie-
mowita na narade do Korczyna byla che¢ uzyskania ich przyzwolenia
na dokonywana wiasnie translacje, by byta ona trwalsza i pewniejsza,
poniewaz bowiem byl catkiem bezdzietny i po jego Smierci jego ksies-
two mialo przypas¢ Kazimierzowi kujawskiemu i Siemowitowi ma-
zowieckiemu oraz ich synom, wydawalo mu sie, ze warto, by jego na-
stepcy wyrazili zgode na ten akt, izby go z powodu jego bezdzietnosci
albo pod jakims innym pozorem, nie mozna bylo uniewaznic, albo
w czyms umniejszyc 6.

Kazimierz Konradowic, wyrazajac na wiecu w Korczynie w marcu
1257 r. zgode na przeniesienie przez Bolestawa Wstydliwego klaszto-
ru w Zawichoscie do podkrakowskiej Skaty wyraznie wskazuje, iz
nie obojetne byly kujawskiemu wiadcy losy zenskiego konwentu sw.
Klary. Pomimo, iz obecnie zachowane zrodta milcza na temat jakie-
gokolwiek bezposredniego zaangazowania si¢ Kazimierza w akcj¢ ma-
terialnego wsparcia translokowanej placéwki klarysek, to w rzeczy-
wistosci nie mozna mu odebrac jego posredniego uczestnictwa w pro-

165 KDM t. 1 nr 58: diuini cultus ampliacione cupientes eterne consequi premia uite,
fraternoque vt decet, germanam nostram Dominam Salomeam quondam Reginam Ga-
licie, nunc Sororem ordinis Sancte Clare complectentes affectu, Monasterium dicti
ordinis per nos olim in Zauichost fundatum, ipsumque monasterium prediis, prouen-
tibus, libertatibus sew inmunitatibus sicut eciam in priuilegiis de Zauichost contine-
tur, dotauimus, Consilio habito fratrum nostrorum illustrium principum Kazimiri
Cuyauiensis et Lachiciensis, Semouiti Mazouie dei gracia ducum, ac de consensu Ve-
nerabilis patris nostri, domini Prandote Cracouiensis episcopi, nec non et unanimi
uoluntate et consilio omnium baronum terrarum nostrarum iam premissarum, prop-
ter crebros insultus gentilium in locum tuciorem, qui Scala wigariter dicitur, duxi-
mus transferendum. Zob. Diugosz, lib. 7-8 s. 127-128.

166 Dlugosz, lib. 7-8 s. 120: Ideo autem Boleslaus Pudicus fratres suos patrueles Ka-
zimirum Cuyawiensem et Semovitum Maszowie in id consilium adhibuit, ut fundacio
et dotacio monasterii predicti Zauichostensis eorum approbacione et consensu vali-
dior fieret atque solidior. Cum enim sterilis atque orbus esset et suorum ducatuum se
absumpto Kazimiro Cuyawiensi et Semowito Mazowie et filiis eorum successio debe-
retur, opere precium visum (est) successores in rem approbacionem facturos, ne irri-
tari aut rescindi sterilitatis aut quocumque alio colore posset, acciri. Wprawdzie frag-
ment ten w Rocznikach Dhugosza odnosi si¢ do akcji fundacyjnej klasztoru w Za-
wichoscie (przed 1255 r.), jednak dziejopis wyraznie opisuje przebieg zjazdu w Kor-
czynie (1257), czyli w roku faktycznego przeniesienia klasztoru z Zawichostu do Skaly.
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cesie przenoszenia i uposazania konwentu w Skale. Nie wiemy bo-
wiem, czy za ksiazgca aprobata na translokacje nie kryly sie jakies
drobne nadania, wiedzac, iz wczesniej Kazimierz kujawski byt go-
racym orgdownikiem i wspomozycielem zakonoéw zebraczych: fran-
ciszkanéw w Inowroctawiu oraz dominikanéw w Sieradzu i Brzesciu
Kujawskim 167,

10 Motywy dzialan donacyjnych ksigcia Kazimierza

Zdaniem wigkszosci uczonych, zasadnicza przyczyna podejmowa-
nia wysitkéw donacyjnych przez panujacych oraz feudaléw byt sze-
roko rozumiany motyw dewocyjny. W mentalnosci cztowieka $red-
niowiecza dominowato bowiem myslenie, ktore jego ziemska wedrow-
ke kierowato ku Bogu i zyciu wiecznemu — celowi kazdego chrzesci-
janina. Wedhug myslicieli i teologéw tamtego okresu pobyt na tej zie-
mi to tylko krétka chwila przygotowujaca do zycia w innym $wiecie,
to etap w wedréwcee do Boga. Warunkiem zblizenia si¢ do wiecznego
szczgscia bylo odpowiednie Zycie doczesne oparte m.in. na chrzesci-
janskim ideale mitosierdzia, okazywaniu hojnosci oraz szczodrobli-
wosci 19, Jedna z form 6wczesnego zycia religijnego i poboznosci
byly donacje — darowizny, najczg$ciej na rzecz instytucji koscielnych.
Ze zrozumiatych wzgledéw stanowily one domeng dziatan panuja-
cych i feudatéw, ktérzy dysponowali odpowiednia podstawa mate-
rialna. Oprécz motywu eschatologicznego, ale zwigzanego z doczes-
nym grzechem, pokuta i zado$¢uczynieniem, waznym czynnikiem —
czysto religijnym — donacji byla troska o dobro Kosciota oraz krze-

167 Zob. G. Kucharski, Zakony zebracze w dziatalnosci fundacyjno—donacyjnej
ksigcia Kazimierza Konradowica, ,,Scripta Historica” t. 1: 2002, (w druku). :

168 G.Duby, Czas katedr. Sztuka i spoleczenstwo 980—1420, Warszawa 1986 s. 48—
—49, 61-63; Zob. J. Le Goff, Kultura sredniowiecznej Europy, Warszawa 1970
s. 230 piszacy znacznie pézniej i w innych okolicznosciach przekonany byt o nie-
posledniej roli czynnika ekonomicznego przy prowadzeniu dzialalnosci fundacyjnej
i donacyjnej. Jednak bardziej docenit on znaczenie motywéw psychologicznych do-
tyczacych mentalnosci ludzi sredniowiecza, ktéra nakazywata w imi¢ chrzescijanskie-
2o ideatu milosierdzia okazywanie hojnosci oraz szczodrobliwosei. G. Kucharski,
Dzialalnosé¢ fundacyjno-donacyjna, s. 477 n.; M. R. P auk, Dziatalnosé¢ fundacyjna
moznowladztwa czeskiego i jej uwarunkowania spoteczne (XI-XIII wiek), Krakow—
—Warszawa 2000 s. 193-209.
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wienie wiary chrzescijanskiej '®. Waznym motywem religijnym kie-
rujacym donatorami byt tez czynnik komemoratywny (pamigc i mo-
dlitwy za zmartych).

Oprécz motywu religijnego, ogromna role¢ w czynnosciach dona-
cyjnych, w szczegolnosci w przypadku wiadcow, odgrywat aspekt po-
lityczny. Zdaniem R. Michatowskiego, fundacje i donacje jako fakt
spoteczny, stanowily swoistego rodzaju instrument panowania. Panu-
jacy, obok zapewnienia sobie przychylnoéci Kosciota dla prowadzp-
nej polityki, dzigki fundacjom i darowiznom powigkszal swoj prestiz,
akcentujac tym samym wobec poddanych potege swej wiadzy '°.

Nieco mniejsze znaczenie dla podejmowania dziatan fundacyjno—
—donacyjnych miat czynnik gospodarczy. Wprawdzie nie ulega watpli-
wosci, ze majatki koscielne i klasztorne w skali calego panstwa 0Zy—~
wialy gospodarke, to jednak nie przynosily bezposrednich korzysci
materialnych samemu darczyncy, ktory w momencie przekazania swych
débr tracil do nich prawa. Jesli mozna méwié o jaki$ korzysciach
z tego tytuhu, to sprowadzaly si¢ one do tego, ze donator miat mozli-
wos¢ korzystania z goscinnosci placéwki koscielnej. Ponadto funda-
tor—wlasciciel zyskiwal w duchownym doradcg, klienta, pisarza, nau-
czyciela, a w kosciele znajdowal miejsce wiecznego spoczynku dla
siebie i bliskich 17!, Wazniejsze dla niego byly wigc korzysci natury
duchowej i religijnej.

169 Powstawanie i uposazanie koscioléw i klasztorow sprzyjato rozwojowi orgar_li-
zacji koscielnej, ktéra poprzez swoja duszpasterskg dzialalnos¢ dazyla do zapewnie-
nia zbawienia szerokich rzesz wiernych. Zob. J. D o b o s z, Dziatalnos¢ fundacyjna,
s. 127-158; G. K u c hars ki, Dziatalnosé fundacyjno—donacyjna, s. 477-483.

170 R. Michatowski, Klasztor prywatny w Niemczech IX-XII w. jako fakt reli-
gijny i spoleczny. Wybrane zagadnienia, w: Niemcy—Polska w Sredniowieczu, rf:d.
J. Strzelczyk, Poznan 1986 s. 47-66; Tenze, Princeps fundator, s. passim.
Zob. tez: J. Dobo sz, Kosciol jako element uposazenia klasztoréw cysterskich w
Polsce w XII i poczatkach XIII wieku, w: Nihil superfluum esse. Prace z dziejow
Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniakowej, red. J. Strzelczyk,
J.Dobosz, Poznan 2000 s. 187-193.

171 Nie bez znaczenia bylo tez prawo do osobnych modiéw za fundatora i jego' réd
oraz motyw asekuracji politycznej. K. K olan czy k, Studia nad reliktami wspélnej
wiasnosci ziemi w najdawniejszej Polsce, Poznan 1950 s. 211-223, 230-233. Zda-
niem tego badacza fundacja byta dla moznowladcy prosta inwestycja we wlasr!e.do-
bra, klasztory stanowily bowiem dogodne miejsca obronne oraz centra ozywiajace
gospodarke, a koszty fundacji amortyzowaly si¢ z ofiarnoéci wiernych. Fundacja ’by-
la takze forma ubezpieczenia na staros¢ oraz srodkiem kredytowym. Wazne byty row-
niez przeslanki kolonizacyjne i prestizowe oraz czynnik dewocyjny potraktowany jed-
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Aby rozstrzygnaé problem, co kierowalo ksigciem Kazimierzem
Konradowicem, gdy podejmowat decyzj¢ o donacjach musimy zda-
wac sobie sprawe z tego, iz mamy do czynienia zaréwno z zagadnie-
niami z dziedziny mentalnoéci chrzescijanskiej 172, ideologii wtadzy,
jak i szeroko pojetej polityki. Nie bez znaczenia byta osobowos$é sa-
mego Kazimierza. Zyt on i dzialat w okreslonym czasie, miejscu i wa-
runkach spolecznych, ekonomicznych i politycznych, w ktérych funk-
cjonowaly wczeéniej wytworzone wzorce postaw ludzkich, a jedno-
czesnie pojawiaty si¢ i ksztaltowaly nowe. Aby wiec mogto dojs¢ do
nadania dla instytucji koscielnej, musiat istnie¢ ktos, kto chcial poz-
by¢ sig¢ czgsci dobr na jej rzecz oraz kto$, kto mégt i cheiat darowizne
przyja¢. Zanim nastapita nowa fundacja czy nadanie na rzecz Ko-
sciofa na donatora musiat zaistnie¢ zesp6t czynnikéw spoteczno—reli-
gijnych, politycznych i gospodarczych.

a. Motywy spoleczno—religijne

Przedstawiajac czynniki spoleczno—religijne, ktére kierowaty sred-
niowiecznych feudatéw do szeroko pojetej dziatalnoéci donacyjnej
w pierwszej kolejnosci nalezy zwrécié uwage na dewocje. Byta ona
podstawa kazdej fundacji, nierozerwalnie zwigzana z teologia, men-

nak przez autora bardzo pobieznie. Zaprezentowany przez K. Kolanczyka zestaw czyn-
nikéw prowadzacych do tworzenia nowych i uposazania starych klasztoréw i koscio-
16w wydaje si¢ mie¢ w tym modelu niezupetnie prawidlowo roziozone akcenty, bo-
wiem trudno zaakceptowaé, by gléwnym czynnikiem byly przyczyny racjonalno—eko-
nomiczne. Bardziej wszechstronnie przedstawit motywy fundacji koscielnych G. Du-
by, ktéry zwrécil uwage na zwiazek miedzy przybierajaca na sile feudalizacjg a pro-
blemem poboznych fundacji. Odczuwajacy strach przed Bogiem feudalowie starali
si¢ pozyskac jego wzgledy i stad pozostajaca w rezerwie nadwyzke dochodéw czesto
przeznaczali na cele fundacyjne lub donacyjne. Poza tym jako czynniki prowadzace
do fundacji koscielnych wymienit on cheé pozyskania przychylnosci Swigtych, zba-
wienie samego fundatora (donatora), jak i jego rodu. Nadto fundacje klasztorne byly
swego rodzaju organem duchowego zado$¢uczynienia. Dla wladcy wreszcie prakty-
kowanie jatmuzny (czyli donacje) bylo sposobem utrzymania dobrych stosunkéw
z Kosciolem. W tym uj¢ciu jako podstawowy motyw wszelkiego typu dziatalnosci
fundacyjnej przewija si¢ dos¢ szeroko pojeta dewocja. G. D u by, Czas katedr, s. 48—
—49, 61-63, 76-77, 133; Zob. J. Le G o ff, Kultura, s. 230

172 Zob. S. Kwiatkowski, Powstanie i ksztattowanie sie chrzescijanskiej men-
talnosci religijnej w Polsce do korica XIII w., Warszawa—Poznan—Torun 1980 s. 125—
—143 gdzie szczegolowo zajgto si¢ problemem szeroko praktykowanego w $rednio-
wieczu rozdawnictwa. Pomija jednak kwestie poboznych fundacji.
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talnoscig oraz wzorcami osobowymi obowigzujacymi w owczesnym
$wiecie chrzescijanskim. Istotny w tym wypadku jest ideal wladcy
1 powiazany z tym problem poboznych fundacji bedacych najwyzsza
forma jatmuzny '73. Motywy dewocyjne, jakimi kierowat si¢ donator,
uposazajac placéwke klasztorng lub koscielna, determinowane byly
przede wszystkim czynnikiem eschatologicznym i zwiazane bezpo-
$rednio z grzechem, pokuta i zados¢uczynieniem. Sa to whasciwie je-
dyne przyczyny poboznych donacji uchwytne zrédtowo w wypadku
Kazimierza Konradowica. Slady motywow dewocyjrych w dziatal-
nosci nadawczej tego ksigcia na rzecz Kosciota w Malopolsce spo-
tykamy w nielicznych zachowanych w oryginalach i autentycznych
dokumentach. Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ dyplom Kazi-
mierza kujawskiego z 1242 r. dla klasztoru z Sulejowa, w ktérym
ksiaze zatwierdzit cystersom posiadanie wsi Dobrez z jeziorem i uwol-
nil jej mieszkancow od cigzarow a wszystko to czyni w intencji zba-
wienia wlasnej duszy i swoich nastepcow 4. Motywem donacji Kazi-
mierza na rzecz cystersow sulejowskich bylo wigc zagwarantowanie
sobie i swoim nastgpcom zbawienia duszy. Kolejnym $wiadectwem
eschatologicznego motywu dziatalnosci donacyjnej Kazimierza Kon-
radowica jest dyplom ksiazgcy wystawiony w 1257 r. dla kanonikéw
regularnych w Mstowie z datg 1257 r., w ktérym znajdujemy infor-
macje o tym, ze ksigze uczynit nadanie dla zbawienia duszy ojca na-
szego dobrej pamieci ksiecia Konrada i malzonki naszej swietej pamie-
ci Konstancji, nadto naszej i jeszcze wszystkich przodkow naszych 7.
Kazimierz czyni wigc donacje dla augustianéw mstowskich w celu
zbawienia duszy, ale nie tylko swojej, lecz takze wszystkich swych
najblizszych. W pozostatych dyplomach donacyjnych ksigcia Kazi-
mierza czynnik eschatologiczny nie jest juz tak mocno wyekspono-
wany, cho¢ jak mozna przypuszczaé, takze i te donacje mogly miec
motywy dewocji.

13 Cz. Deptuta, A. Witkowska, Wzorce ideowe zachowan ludzkich w XII
i XTIl wieku, w: Polska dzielnicowa i zjednoczona. Pavistwo—spoteczerstwo—kultura,
red. A.Gieysztor, Warszawa 1972 s. 119-158. Koncepcj¢ tworzenia si¢ czlowie-
ka sredniowiecznego z interesujacego punktu widzenia przedstawit A. Waligér-
s k i, Antropologiczna koncepcja cztowieka, Warszawa 1975 s. 46-57.

174 DKM nr 9 s. 179: in remedium anime nostre predecessorum ac successorum nos-
trorum hanc vti volumus omnimoda libertate.

17 KDM t. 1 nr 48 s. 57-58: pro remedio patris nostri ducis Conradi bone memorie,
et coniugis nostre pie recordacionis Constancie, ac nostro necnon omnium parentum
nostrorum.
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Wszystkie wymienione wyzej dokumenty podaja nam zawsze jako
motyw akcji donacyjnej czynnik dewocyjny '76. Nalezy si¢ jednak za-
stanowi¢, w jakim stopniu przytoczone wyzej formuly dewocyjne,
(a raczej ich ksztalt), wynikaja z formularza narzuconego przez re-
daktora dyplomu? Z przegladu zrédet wynika, ze motywy dewocyjne
o charakterze eschatologicznym odegraly rolg istotnego czynnika sty-
mulujacego dziatalnos¢ donacyjng Kazimierza Konradowica. Wyste-
powaly jednak i inne powody. Rozpatrujac szeroko pojete motywy
religijne, nalezy zwréci¢ uwage na dzialalno$¢ misyjna dwczesnego
Kosciota. Chodzi z jednej strony o misj¢ wewngtrzna (dalszy rozwoj
organizacji koscielnej na ziemiach polskich, poglgbianie procesow
chrystianizacyjnych), z drugiej zas zewnetrzng (wschodnie obszary
polskich ksigstw dzielnicowych stykaty si¢ z terenami schizmatyckie;j
Rusi i narazone byly na napady tatarskie) '77. Wspomaganie istnie-
jacych juz placéwek koscielnych w Matopolsce mialo istotne znacze-
nie dla wzmacniania procesow chrystianizacyjnych, a ze spotecznego
punktu widzenia ufatwiato wiernym dostegp do udziatu w zyciu religi-
jnym. Wychodzilo wigc naprzeciw pewnemu zapotrzebowaniu spo-
tecznemu. Kazimierz starat si¢ wzmacnia¢ Kosciot matopolski. Po-
pierat klasztory o charakterze kontemplacyjnym (konwenty cysterskie
w Sulejowie i Jedrzejowie, benedyktynskie w Staniatkach i Tyncu
oraz klaryski w Zawicho$cie—Krakowie (Skale), a takze kler diece-
zjalny (kapitul¢ katedralna $w. Wactawa) i placéwki kanonikow regu-
larnych (klasztory norbertanéw w Witowie, bozogrobéw w Miecho-
wie, augustiandbw w Mstowie).

Poza motywami czysto religijnymi, rozwijaniu dziatalnosci dona-
cyjnej towarzyszylt czesto czynnik prestizowy. Prawdopodobnie byto

176 Motyw dewocyjny o podlozu eschatologicznym w dziatalnosci fundacyjno—na-

dawczej wystgpuje w szeregu dokumentach Kazimierza Konradowica, np. w dyplo-
mach na rzecz biskupstwa chetminskiego, wloctawskiego, ptockiego, klasztoru pre-
monstratenskiego w Strzelnie. Zob. DKM nr 9, 11 s. 123-125, 157-158, 179; Urkun-
denbuch des Bistums Culm, t. 1, ed. C.P. Woelky, Danzig 1884 nr 51; CDP t. 2 cz.
1nr33,t 2cz 2, nr454.

1770 tym, ze Kazimierz wykazywal zaangazowanie w sprawach bezpieczenstwa
wschodnich i poludniowych terenéw Polski dzielnicowej dobitnie swiadcza m.in. sze-
rokie kontakty ksigcia z instytucjami koscielnymi z tego terenu, np. z bozogrobcami
z Miechowa, benedyktynkami ze Staniatek, benedyktynami z Tynca, klaryskami z
Zawichostu—Krakowa (Skatly). Zob. KDM t. 1 nr 57, 58: t. 2 nr 404, 421, 423, 527,
DKM nr 35 s. 205-206; CDP t. 3 nr 20, 22, 28, 39, 40; KDKT t. 1 nr 18. Zob. wyzej
tej pracy.



248 GERARD KUCHARSKI [52]

tak i w przypadku Kazimierza Konradowica. Do obowiazku dobrego
wladcy nalezato fundowanie oraz wspomaganie klasztorow. W mysl
obowiazujacych wzorcow ideowych fundacje i jalmuzny staly sie jed-
nym z elementéw idealu wiadcy. Fundacja czy nadanie byly do po-
niekad wyznacznikiem pozycji spolecznej fundatora, jakby mierni-
kiem jego mozliwosci 8. Wydaje sig, ze czynnik prestizowy znajduje
si¢ na pograniczu faktu spolecznego i faktu politycznego.

WymienilisSmy wyzej pewne motywy dewocyjno—spoleczne, ktore
w warunkach trzynastowiecznej struktury spolecznej oraz dwczesnej
gospodarki i polityki prowadzily do powstania w Europie gestej sieci
klasztoréw. Nalezaloby jeszcze zastanowi¢ si¢ nad zagadnieniem swo-
istej sakralizacji fundatora—donatora wraz z zalozeniem czy uposaze-
niem nowej placowki '7°. Badania wskazuja, ze fundator—donator, be-
dac posrednikiem migdzy Bogiem a klasztorem wchodzit w krag sa-
crum, korzystal z swigtej mocy. Obdarzony byl owa moca zaréwno
w momencie fundacji, jak i organizacji wewngtrznej konwentu, po-
mocy dla klasztoru, a nawet po $mierci, co moglo prowadzi¢ do wy-
ksztalcenia sig¢ jego kultu (najczgsciej lokalnego) '#. Trudno jedno-
znacznie potwierdzié, czy ten element mogh wplywac na przedsigwzig-
cia donacyjne Kazimierza Konradowica, ale nie mozna go wykluczy¢.

Motywy religijno—spoteczne w dziatalnosci fundacyjno—nadawczej
Kazimierza kujawskiego na rzecz Kosciota w Malopolsce stanowity
w zasadzie jej podstawowy czynnik, cho¢ jej wzmozenie uzaleznione
bylo réwniez od czynnikéw politycznych i gospodarczych. Doda< na
lezy, ze dewocja i prestiz lezaly wlasciwie u podstaw prawie wszys
tkich dziatan fundacyjno—donacyjnych Kazimierza, co wyraznie zaz-
naczono w zrodtach 81,

178 J. Ktoczowski, Zakony na ziemiach polskich w wiekach srednich, w: Kosciét
w Polsce, t. 1, Sredniowiecze, red. T e g o z, Krakdw 1966 s. 407; Cz. Deptutla, A.
Witkowska, Wzorce, s. 144-145.

179 Zagadnienie sakralizacji fundatora podnosit m.in. G. van der Leeuw e, Feno-
menologia religii, Warszawa 1978.

180 Zob. R. Michatowski, Swieta moc fundatora klasztoru (Niemcy XI-XII w.),
KH t. 91: 1984 z. 1 5. 3-24, gdzie autor badal to zagadnienie na materiale niemiec-
kim. Zob. tez: T e g 0 z, Princeps fundator, s. 148 n.

131 Niektore zagadnienia zostaly tutaj pominigte celowo, poniewaz splataja si¢ one
z innymi motywami prowadzenia przez Kazimierza Konradowica dzialalno$ci nadaw-
czej na rzecz Kosciota malopolskiego i omowione zostang nizej. Zob. G. Kuchar-
sk i, Dzialalnosé fundacyjno—donacyjna, s. 477-490.

[53] NADANIA KOSCIELNE KAZIMIERZA KUJAWSKIEGO W MALOPOLSCE = 249
b. Motywy polityczne

Wedtug R. Michatowskiego, na polityczne motywy fundacji skta-
dajg si¢ trzy elementy: 1 — fundacja jako jedna z form propagandy
wiadzy miala na celu podbudowanie prestizu ksigcia, co prowadzito
do wzmocnienia jego pozycji politycznej; 2 — dotyczyt bezposrednio
sacrum, czyli przez fundacje wiadca uzyskiwat taskg boza, takze dla
swego ksigstwa, co pozwalato wzmacniac jego pozycje; 3 — chec ksig-
cia, aby zaprezentowac si¢ przed samym soba jako wiladca godny te-
go miana; mialo mu to dawa¢ pewnosé siebie, co w zalozeniu nie
powinno by¢ obojetne dla sposobu sprawowania przezen wiadzy 82,
Patrzac przez pryzmat powyzszych wywodéw na posta¢ Kazimierza
Konradowica i jego dziatalnos¢ donacyjna na rzecz Kosciota w Mato-
polsce, przyzna¢ musimy, ze wyraznie wida¢ w niej wpltyw czynni-
kow prestizowych (w aspekcie politycznym), mniej jasno ksztattuje
si¢ problem uzyskiwania taski bozej i wzmacniania przez to wiasnej
sity. Natomiast bardzo trudno powiedzie¢, czy dziatalnos¢ ta byta dla
Kazimierza elementem dowartosciowujacym.

Fakt tak wszechstronnego zaangazowania si¢ Kazimierza Konra-
dowica w rozwoj i umacnianie Kosciola w Malopolsce naprowadza
nas na mysl, iz u podstaw jego dziatan lezata chg¢ wzmocnienia wilas-
nego prestizu.

Wyrazne motywy polityczne dzialalnosci nadawczej Kazimierza
Konradowica wystepuja przy uposazaniu opactwa sulejowskiego.
W 1242 r., kiedy Kazimierz po raz pierwszy w sposob widoczny ob-
darowat klasztor w Sulejowie 83, hojnos¢ ksiazgca wiazala si¢ naj-
prawdopodobniej z chgcia zjednania sobie poparcia potgznego opact-
wa w przygotowywanej wiasnie wojnie z ksigciem Swigtopetkim po-
morskim . Na motywy polityczne wskazuje tez aktywnos¢ Kazi-
mierza w 1260 r., kiedy to na wiecu w Tuszynie transumowat kon-

182 R. Michatowski, Princeps fundator, s. 7-8. Ten ostatni sktadnik motywacji
politycznej zmuszatby do opisania w pierwszej kolejnosci psychologicznego portretu
wiadcy, a dopiero p6Zniej dokonania proby okreslenia wpltywu jego psychiki na po-
dejmowanie dziatalnosci fundacyjno—nadawczej. Szerzej poruszono to w innej pra-
cy: G. Kucharski, Dzialalnosé fundacyjna ksiecia Kazimierza Konradowica,
(w druku).

183 DKM nr 9s. 179.

184 B, Wiodarski, Rywalizacja, s. 18-27;J. Powierski, Chronologia, s. 167—
—-191; Ten ze, Kazimierz kujawski, s. 9-36.
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wentowi sulejowskiemu dyplom Wiadystawa Odonica (z 3 VII 1232 r.)
nadajacy klasztorowi wies Straszkow '35, W tym zjezdzie obok wielu
dostojnikéw swieckich i duchownych uczestniczyt réwniez ksiaze Bo-
lestaw Pobozny, jeden z najzagorzalszych rywali Kazimierza w walce
o kasztelani¢ ledzka !36. Spotkanie si¢ obu ksigzat na wiecu w Tu-
szynie (na terenie ksigstwa fgczycko—sieradzkiego), musiato w istot-
ny sposoéb podkresli¢ i podnies¢ prestiz Kazimierza Konradowica.
Kazdorazowa donacja ksigcia w latach 1242—-1262 oprocz zaskarbia-
nia sobie wzgledow i poparcia ze strony wptywowych zakonnikdw,
miala za zadanie zaznaczy¢ i ugruntowac przekonanie w sobie i in-
nych (np. roszczacych pretensje ksiazat, kler, lokalne spoteczenstwo),
ze sprawowana przez niego wladza obejmowata rowniez klasztor su-
lejowski, i ze ma prawny i faktyczny wymiar '87. Sam klasztor cys-
terski, jak mozna przypuszczaé, spelnial w zamysle Kazimierza istot-
na funkcje¢ warownego grodu, ktory zabezpieczat tereny pograniczne
ksigstwa lgczyckiego i sandomierskiego (nad Pilica), dlatego tez kon-
went cieszyt si¢ stalg opieka ksiecia 188

Aspekt polityczny dzialalnosci donacyjnej Kazimierza widoczny
Jest réowniez podczas nadania ksiazecego dla klasztoru cysterséw w Je-
drzejowie, ktore odbylo si¢ podczas spotkania Kazimierza z bratem
swym Siemowitem i ksigciem Bolestawem Wstydliwym na wiecu
w Inowlodziu w grudniu 1249 r. '¥ W wydarzeniu tym Kazimierz
uczestniczyt juz jako ksiazg¢ kujawski i feczycki, a poczynienie pew-
185 KDW t. 1 nr 386.

186 Zob. W. Rubczynski, Wielkopolska pod rzadami synéw Wiadystawa Odoni-
ca (1239-1279), ,Rocznik Filarecki” t. 1: 1886 s. 296-305; A. W ¢ d zk i, Rozwdj
osadnictwa i podzialy terytorialne ziemi lqdzkiej do kovica XIV w., ,,Slavia Antiqua”
t. 13: 1966 s. 58-59, 86; B. Wtodarski, Rywalizacja, s. 9, 30-31, 51-61: ). Szym -
czak, Walki o kasztelanig ledzkq, s. 9-45; G. Ku charski, Dzialalnosé fundacyjno—
—donacyjna, s. 448—-458.

187 DKM nr 9 s. 179, nr 29 s. 201-202; CDP t. 1 nr 37, 39, 48, 49.

138 Sulejéw lezal na pograniczu ksigstwa sandomierskiego i dawnych ziem leczyc-
kiej i sigradzkiej. Zob. S. Zajaczkowski, Studia nad terytorialnym formowa-
niem sig ziemi leczyckiej i sieradzkiej, 1.6dz 1951 s. passim; S. Zajaczkowski,
S.M. Zajaczkowski, Materialy do stownika, cz. 2, L6dZz 1970 s. 124-128;
J. Dobosz Dziatalnosé fundacyjna, s. 147.

139 K.Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 458-459. Zob. H.Paszkie-
wicz, Z zycia politycznego Mazowsza, s. 209, przyp. 3;J. Matuszew sk i, Immu-
nitet ekonomiczny, s. 492-493; Z. K aczmar c zy k, Immunitet sqdowy, s. 353;J. Kar -
wasinska, Sgsiedztwo, s. 36-37. J. Mitk ow sk i, Kancelaria, s. 29.
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nych nadan na rzecz cystersow jedrzejowskich dodawato mu splen-
doru i zwracalo uwagg na niego, jako hojnego wladce.

Poza dotychczasowymi nadaniami motyw polityczny przyswiecat
Kazimierzowi podczas donacji na rzecz klasztoru kanonikéw regu-
larnych w Mstowie 1°°. Wydanie w 1257 r. przez Kazimierza dyplomu
donacyjnego dla prepozytury mstowskiej dowodzi, ze ksigciu w jakis
sposob zalezalo na pozyskaniu przychylnosci klasztoru wroctawskie-
go. Uwzgledniajac fakt, iz dyplom ksiazgcy zostat wystawiony w obec-
nosci ksigcia Wiadystawa opolskiego 1°!, mozemy przypuszczac, ze
dzialo si¢ to w czasie, gdy Wiadystawowi udato si¢ juz zwerbowaé
Kazimierza kujawskiego do obozu czeskiego Przemysta Ottokara II
w jego rozgrywce o spadek po Bobenbergach. Byly to ostatnie lata
pomyslnej polityki kujawskiego wladcy, zmierzajacej wowczas do
odzyskania kasztelanii ledzkiej naleznej mu jako posag drugiej zony
Konstancji, czego synowie ksigcia Wiadystawa Odonica (Przemyst I
i Bolestaw Pobozny) nie chcieli uzna¢ 2.

Na pewne motywy polityczne aktywnosci donacyjnej Kazimierza
kujawskiego mozemy wskaza¢ rowniez przy innych nadaniach. Przy-
kiadem tego moze by¢ uposazenie kapituty katedralnej sw. Wactawa
w Krakowie w 1251 r. 193, ktére zwiazane bylo ze stosunkiem ksigcia
do biskupa i kapituly katedralnej, co zreszta w pewnym stopniu wply-
walo na jego pozycje¢ i wizerunek w oczach innych ksiazat. Doku-
ment Kazimierza wyraznie podaje bowiem, iz nadanie to ksiaz¢ czyni
na prosby biskupa krakowskiego Prandoty '%*. Nietaktem i politycz-
nym bledem byloby wigc w tym przypadku, gdyby ksiaze¢ zlekce-
wazy!l biskupia petycje o donacj¢. Wymierna korzyscia dla Kazimie-
rza plynaca, jak si¢ zdaje, wlasnie z tego nadania, bylo zaproszenie
kujawskiego wiadcy w maju 1254 r., do uczestnictwa w krakowskich
uroczystosciach kanonizacyjnych $w. biskupa Stanistawa w katedrze

190 KDM t. 1 nr 48.

191 KDM t. 1 nr 48 s. 57-58: Datum juxta fluuium qui Nokcha vocatur, eundo ad Do-
minum W(ladislaum) ducem Opiliensem, in die Inuencionis sancte crucis, Anno gra-
cie M. CC. LVII, per manus joseph scriptoris eiusdem priuilegij.

192 7Zob. J. Karwasinska, Sgsiedztwo, s. 47 n.; B. Wtodarski, Rywalizacja,
s. 18,34, 50-51, 54-63;J. Szy m c zak, Walki o kasztelanie, s. 9-45.

193 KKK t. 1 nr 32.

199 KKK t. 1 nr32. M. Gladyszewicz Zywot blogostawionego Prandoty, s. 30—
—33. Zob. wyzej tej pracy.
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$w. Wactawa %5, Obok Kazimierza, w tym doniostym wydarzeniu
brato udzial wielu dostojnikow koscielnych i swieckich oraz ksigzeta
polscy 6. Obecnos¢ Kazimierza na tak doniostych uroczystosciach
1 w tak szacownym otoczeniu musiata wptynaé na podniesienie pres-
tizu ksigcia.

Nie bez znaczenia na wzrost pozycji politycznej Kazimierza Kon-
radowica bylo systematyczne utrzymywanie poprawnych kontaktow
z instytutami koscielnymi w Matopolsce. Jak wykazano wyzej, szcze-
go6lna stycznos¢ ksigcia zauwazalna jest w stosunku z klasztorami nor-
bertanow w Witowie, bozogrobcow michowskich, benedyktynek w Sta-
niatkach, benedyktynéw w Tyncu i klarysek w Zawichoscie—Krakowie
(Skale) 7. We wszystkich tych przypadkach Kazimierz w widoczny
sposob popiera i potwierdza nadania poczynione na rzecz wymienio-
nych klasztoréw przez innych ksiazat (przede wszystkim Konrada ma-
zowieckiego i Bolestawa Wstydliwego) niejednokrotnie wymuszajac
nawet na nich inicjatywe nowego uposazenia.

Z przegladu poszczegdlnych darowizn Kazimierza na rzecz pla-
cowek koscielnych w Malopolsce pod katem motywow politycznych
nalezy stwierdzi¢, ze w kazdym prawie wypadku podejmowania przez
Kazimierza dzialalnosci nadawczej kierowaly nim motywy politycz-
ne. Ksiaze przez tego typu dzialalnosé, jak i czeste kontakty z pla-

195 Uroczystego aktu kanonizacji biskupa krakowskiego Stanistawa dokonat w Asy-
zu w 1253 r. papiez Innocenty IV. Zob. ostatnio G. L ab u d a, Sw. Stanistaw. Biskup
krakowski, patron polski, Poznan 2000 s. 156—160, tam dalsze Zrddla i literatura.
Obecnos¢ Kazimierza Konradowica w Krakowie w maju 1254 r. potwierdza itinera-
rium Ksigcia.

196 Rocznik kapituly poznarskiej, s. 34: Item eodem anno [1254] gloriosissimus mar-
tyr episcopus quondam Cracouiensis Stanislaus VIII Idus Maii sub domino papa In-
nocencio fuit homorifice canonisatus. Cui canonisacioni interferunt nobiles patres:
Opizo abbas de Mezano legatus domini pape, Fulco archiepiscopus Gneznensis, Pran-
dotha Cracouiensis, Thomas Wratislauiensis, Volimirus Wladislauiensis, Andreaa Plo-
censis, Vitus primus episcopus Littouiensis de ordine Predicatorum, Gerardus pri-
mus episcopus Russie de ordine Cisterciensium, episcopi, et nobiles viri duces Polo-
nie: Kazimirus dux Lancicie et Cuyauie, Premisl dux Polonie, Semouitus dux Ma-
zouie, Boleslaus dux Cracouie et Sandomirie, Wladislaus dux de Oppol. Niemal iden-
tycznie wydarzenie to opisuje Kronika wielkopolska, nie odnotowuje tylko ksigcia
opolskiego Wtadystawa. Chronica Poloniae Maioris, cap. 105 s. 101. Podanie Dhu-
gosza bogatsze jest tylko o opis przebiegu krakowskich uroczystosci kanonizacyjnych.
Dhugosz, lib. 7-8 s. 96-98.

197 Zob. KDM t. 1 nr 57, 58; t. 2, nr 404, 421, 423, 527; DKM nr 35 s. 205-206;
CDP t. 3 nr 20, 22, 27, 28, 39, 40; KDKT t. 1 nr 18. Zob. wyzej tej pracy.
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cowkami koscielnymi pragnat wzmocni¢ swoj prestiz i wladzg, dlate-
go tez wspotpracowat z biskupem krakowskim, moznowladztwem,
rywalizowal z ksiazetami dzielnicowymi, chciat pokaza¢ si¢ z jak naj-
lepszej strony zaréwno swym stronnikom, jak i przeciwnikom. Za po-
mocq dzialalno$ci donacyjnej probowat realizowa¢ pewne elementy
polityki wewnetrznej (donacje dla Sulejowa — polityka tgczycko—san-
domierska ksigcia) i zewnetrznej (nadanie dla Jedrzejowa, Witowa,
Mstowa, itp. — polityka potudniowa ksigcia).

c. Motywy gospodarcze

Obok czynnikéw spoteczno—religijnych i politycznych, na powsta-
wanie poboznych fundacji badz ich uposazanie wptyw miaty réwniez
motywy gospodarcze. Spogladajac na przyczyny ekonomiczne akcji
donacyjnych Kazimierza Konradowica na rzecz instytutéw kosciel-
nych, musimy zwrdci¢ uwage na fakt, ze uposazanie takich wiasnie
placowek powodowalo istotny ich rozwdj, a co za tym idzie, dalszy
przyptyw duchowienstwa na ziemie polskie z Europy Zachodniej. Przy-
nosili oni ze soba gotowe, wczesniej wyprobowane wzorce zycia go-
spodarczego, ktére stopniowo zaszczepiali w otrzymanych w Polsce
majatkach 8. Przyjrzyjmy si¢ zatem motywom gospodarczym jakie
mogly przyswieca¢ Kazimierzowi podczas jego dzialalnosci donacyj-
nej na rzecz badanych przez nas instytutéw koscielnych w Matopolsce.

Z tak hojnie uposazanym przez Kazimierza opactwem cystersow
w Sulejowie ksigz¢ mogt wigzac plany ozywienia gospodarczego po- .
hudniowych terenow swego teczyckiego wiadztwa, (spora czgsé ma-
jatkow klasztornych lezata na pograniczu matopolsko—eczyckim) prze-
de wszystkim poprzez lokacj¢ wsi na surowym korzeniu, wprowadze-
nie doskonalszych form gospodarowania ziemia, rozw6j hodowli i in-
ne. Klasztory cysterskie byly niewatpliwie w tym czasie preznymi
osrodkami zycia gospodarczego i ich wplyw na najblizsza okolice
mogt by¢ rzeczywiscie spory, chociaz nie nalezy go zbytnio przece-

198 Dawniejsza literatura istotng rol¢ gospodarcza przypisywatla cystersom, czyniac
z nich pionieréw osadnictwa i gospodarki. Literatur¢ na temat cysterséw w Polsce
zestawita i oméwita H. Chtopocka, Fundacje cysterskie w Polsce sredniowiecz-
nej w pogladach historiografii polskiej, w: Historia i kultura cystersow w dawnej
Polsce i ich europejskie zwiqzki, red. J. Strzelczyk, Poznan 1987 s. 9-23. Zob.
tez hasta w: Monasticon, t. 2.
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nia¢ 1%, Kazimierz moglt tez wyznaczy¢ klasztorowi pewna rolg w han-
dlu, bowiem opactwo to potozone bylo przy waznym szlaku handlo-
wym 2. Na podobne korzysci ksiaz¢ mogt liczy¢ uposazajac inne
matopolskie placowki koscielne, np. donacja dla klasztoru cystersow
w Jedrzejowie, ulatwia¢ miata wymiang handlowa z bogata Mato-
polska i Czechami. Nadania Kazimierza nalezy rozpatrywac takze
w kontekscie potencjalnego zaszczepiania nowych wzorcow gospo-
darowania i organizacji. W kontaktach z ludnoscia mogto dochodzi¢
do wymiany do$wiadczen, co w konsekwencji prowadzito do rozprzes-
trzeniania si¢ nowych metod gospodarowania. Uposazona ziemia pla-
coéwka koscielna, obdarzona immunitetem i korzystnym potozeniem
(wazny szlak komunikacyjny), do$¢ szybko rozwijala sig, stajac sig
waznym osrodkiem ekonomicznym. Najczgsciej wraz z rozwojem na-
stgpowat wzrost konsumpcji, co zmuszato do intensyfikacji procesow
gospodarczych. Taki uktad stawat si¢ korzystny zaréwno dla mnichéw,
jak i ludnosci osiadlej w poblizu.

Podobne zalozenia towarzyszyty prawdopodobnie Kazimierzowi
podczas uposazania i kontaktowania si¢ z innymi placowkami ko-
$cielnymi Matopolski, tj. klasztorem norbertanéw w Witowie, kapi-
tulg krakowska, prepozyturg augustianow w Mstowie, placowka bo-
zogrobcow w Miechowie, konwentami benedyktynskimi w Staniat-
kach i Tyncu czy domem klarysek w Zawichoscie—Krakowie (Skale).
Przemawiaja za tym dokumenty Kazimierza wystawione na rzecz tych
instytucji oraz czesta obecno$¢ ksiecia podczas akcji donacyjnych in-
nych ksiazat. Opactwo jedrzejowskie otrzymato np. w 1249 r. od ksig-
cia w wyniku zamiany kilka wsi nad Pilica (tj. Grodzisko, Sciborzy-
ce, Okotowice i Komorno) z przywilejami w zakresie regaliow i im-
munitetu 2!, co mialo poprawi¢ koniunkturg gospodarcza regionu.
Zblizone motywy, czyli chgé ozywienia kontaktow ekonomicznych
Leczyckiego z Malopolska, kierowaly Kazimierzem prawdopodobnie

199 T. Manteuffel, Rola cysterséw w Polsce XII w., PH t. 41: 1950 s. 180-202;
W. K orta, Rozwdj wielkiej wlasnosci feudalnej na Slasku do potowy XIII w., Wro-
claw 1964 s. 113 n; S. Traw k o w s ki, Gospodarka wielkiej wlasnosci cysterskiej
na Dolnym Slasku w XIIT w., Warszawa 1959 s. 173-175.

200 J. Mitkowski, Poczqtki klasztoru, s. 160; J. Dobosz, Dzialalnosé funda-
cyjna, s. 152.

201 K. Maleczynski, Dwa nieznane dokumenty, s. 458; ). Matuszewski, Im-
munitet ekonomiczny, s. 492-493; Z. Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy, s. 353
J.Mitkowski, Kancelaria, s. 29.
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w momencie spelnienia w 1251 r. prosby biskupa Prandoty, by ten
zwrocit biskupstwu krakowskiemu wies Czyzemin a mieszkancow wsi
Chropy uwolnit od cigzaréw 202. Nie inaczej bylo, jak si¢ wydaje,
w przypadku ofiarowania kanonikom regularnym w Mstowie pewne-
go odcinka rzeki Warty z prawem do potowu bobréw 203, czy wydania
korzystnego wyroku dla norbertanéw w sporze z klasztorem sulejow-
skim, kiedy to ksiaz¢ Kazimierz przyznat zakonnikom witowskim
przywilej rybotéwstwa, prawo potowu bobréw. na rzece Luciazy, przy-
wilej wznoszenia mtynéw po obu brzegach tej rzeki na pewnym od-
cinku oraz regale miynne, bobrowe i rybotéwcze na rzece Koprzyw-
nicy (dzi§ Korytnica) 24, Podobne wnioski mozna wyciagnac¢, ana-
lizujac dzieje placowek: miechowskiej, staniateckiej, tynieckiej i za-
wichoskiej, ktére co prawda nie otrzymaly od niego jakiegos$ konkret-
nego nadania majatkowego czy immunitetowego, ale zdotaly uzyskac
jego wstawiennictwo i zgod¢ na donacje poczynione przez innych
ksigzat i moznowladztwo 205,

Zakonczenie

Reasumujac dotychczasowe ustalenia nalezy stwierdzi¢, iz opact-
wo sulejowskie w latach 1242—-1262 bylo najczesciej uposazane przez
Kazimierza Konradowica. W wigkszosci byly to drobne nadania, po-
legajace gtéwnie na ofiarowaniu i rozszerzaniu immunitetu w klasz-
tornych majatkach, a takze potwierdzenia wczesniejszych donacji po-
czynionych przez innych ksiazat. Same kontakty ksigcia z klasztorem
sulejowskim siggaja jednak juz 1227 r. Jezeli chodzi o nadania Kazi-
mierza na rzecz pozostatych placowek koscielnych, to ograniczaly si¢

202 KKK t. 1 nr 32.

203 KDM t. 1 nr 48. Zob. SM. Szacherska, Z dziejow kancelarii, s. 16.

204 CDP t. 3 nr 27. Zob. M. K ¢ d zie rsk a, Sredniowieczne dzieje klasztoru, s. 37.
Jeszcze za zycia Kazimierza Konradowica, jego syn Leszek Czarny w 1265 r. po-
twierdzit immunitet dla dobr klasztoru witowskiego. Potwierdzenie obejmuje immu-
nitet ekonomiczny: zwolnienie mieszkanicéw posiadloéci klasztornych od danin i po-
shug, cigzaréw wojskowych (z wylaczeniem obowiazku wojny obronnej). Immunitet
sadowy polegal na tym, ze mieszkancy wsi klasztornych byli sadzeni tylko przez s¢

dziow ksigzgcych.

205 Zob. KDM t. 1 nr 57, 58; t. 2 nr 404, 421, 423, 527; DKM nr 35 s. 205-206; CDP
t. 3 nr 20, 22, 28, 39, 40; KDKT t. 1 nr 18.
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one do pojedynczych aktéw donacyjnych. W 1249 r. przywilejami
obdarowany zostal klasztor cystersow w Jedrzejowie, a rok pdzniej
(1250) opactwo norbertanow w Witowie. W 1251 r. na prosby bisku-
pa Prandoty Kazimierz zwrocit biskupstwu krakowskiemu wies Czy-
zemin 1 uwolnit od cigzaréw ludnos¢ chropska, a w 1257 r. nadat
klasztorowi kanonikéw regularnych w Mstowie pewien odcinek rzeki
Warty z prawem do potowu bobréw. W kregu zainteresowan Kazi-
mierza Konradowica znajdowaly si¢ jeszcze inne klasztory matopol-
skie, a mianowicie placowka bozogrobcéw miechowskich, klasztor
benedyktynek staniateckich, opactwo benedyktynéw tynieckich i kon-
went klarysek zawichoskich, w ktorego przeniesieniu do podkrakow-
skiej Skaly uczestniczyt najprawdopodobniej ksiaze kujawsko—teczyc-
ki. Caloksztalt dziatalnosci ksigcia Kazimierza na polu nadan na rzecz
Kosciota w Malopolsce, jak rowniez intensywnych kontaktéw z po-
szczegdlnymi jego instytucjami, nosi znamiona przemyslanej i do-
brze zorganizowanej akcji, w duzym stopniu majacej na celu wzmoc-
nienie jego pozycji we wlasnym panstwie, jak i na zewnatrz.

Podejmowanie przez ksigcia Kazimierza dziatalnosci donacyjnej na
rzecz Kosciota w Matopolsce wynikato z wielu powigzanych ze sobg
motywow: religijno—spotecznych, politycznych i cywilizacyjnych.
Trudno definitywnie rozstrzygnaé, ktéry z nich miat decydujace zna-
czenie. W miarg rozwoju sytuacji politycznej na terenach objetych
wiladza Kazimierza punkt cigzkosci zapewne przesuwal si¢ do grupy
czynnikow politycznych. Zauwazy¢ trzeba, ze przy akcjach donacyj-
nych ksigcia istotny byt jeszcze jeden czynnik. Nie wystarczyla sama
cheé¢ nadania instytucjom koscielnym pewnego uposazenia i poprawy
stanu majatkowego obdarowanej placowki. Akcja donatora musiata
spotka¢ si¢ z pozytywnym odzewem wspdlnoty koscielne;j.
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GERARD KUCHARSKI

Endowments of Kazimierz, Duke of Kujawy,
to the Church in Malopolska

Summary

The endowments of Kazimierz (son of Konrad I of Mazovia) to the Church
in Malopolska are known to us from a number of extant deeds. So for instance
in the years 1242-1262 he was the main benefactor of the Cistercian monastery
at Sulejéw (his contacts with Sulejéow go back to 1227). The majority of his
gifts were relatively small: they were grants or extensions of immunities
for various monastic estates or confirmations of donations made by his
predecessors. Other church institutions received one—off donations from
Kazimierz. In 1249 he granted a number of privileges to the Cistercian
monastery at Jedrzejow, and the following year to the Norbertine monastery
at Witéw. In 1251, responding to a request from Bishop Prandota, Kazimierz
handed back the village Czyzemin to the Cracow bishopric and liberated the
peasants from their burdens; in 1257 he ceded a section of the Warta with the
right to hunt beavers to the monastery of Regular Canons at Mstéw. Ka-
zimierz also remembered other monasteries in Matopolska, eg. the Miechow
outpost of the Order of the Holy Sepulchre, the Benedictine nunnery at
Staniatki, the Benedictines of Tyniec and the Clarisses of Zawichost. His
endowments appear to follow a carefully planned and well-organized policy
aimed to a large extent at strengthening his position both nationwide and
internationally.

Kazimierz of Kujawy's donations to the Church in Matopolska resulted
from a combination of motives and intentions. It would be impossible to rank
them, let alone decide which of them — religion, politics, concern with eco-
nomic and social advancement — dominated in any particular donation. As the
political situation on the territories controlled by Kazimierz kept changing, it
is looks likely that the political factor played an ever larger role in his
decisions. The response of the beneficiaries of his policy was nonetheless
was unreservedly positive as it helped them to consolidate their foundations
and get on with their work.

Translated by A. Branny



