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praestabatur, prouti testantur historiae, imagines, documenia, nec nop
publica vox et fama.

Verum cum iste ab Apostolica Sede adprobatus et confirmatus non-
dum fuerit et opportunam videatur hanc a bationem et confirmatio-
nem Impetrare, ideirco P. fr. Augustinus Sutor, Prior Conventus Catha-
rinse V. M. Ord. Er. S. Augustini Cracoviae in Causa Beatificationis ef
Canonisationis praefati Servi Del Isalae Boner a Rev, P. Sebastione
Martinelli 5. T. D. Postulatore Generall legitime constitutus Postulator
cum necesariis et opportunis facultatibus, proutl constat ex Mandats
Procurationls, quod reverenter exhibet, Te Eminentissime Domine, enim
adprecatur, ut digneris juxta Urbani VIII et etiam Leonis XII Decreta
et fuxta alterum Decretum editum a Sa. Me. Pio IX papa die 10 Decem-
bris anno 1888 Ordinaria Tua Auctoritate instruere Processum super
cultu ab immemorabill tempore praestito eldem Servo Dei Isaise Boner
et usque ad heec nostra ternpora sine interruptione continuato, seu super
casu excepto a dictis Decretis Sa. Me. Urbanl VIII™.

Quod sl ob gravim Tua negolia id per Te explere non possis, Orator
obsequenter postulat, ut ad hoc opus aliqguem wirum in ecclesiastica
dignitate constitutum, deputare placeat et etiam deputare Promatorem
Fiscalem, qul Processus Actis adsistat, Notarlum aliqguem Ecclesiasti-
cum, gui Acta conscribat, Testiumque depositiones recipiat et denigue
Cursorem, qul citationes et alia jussa exequatur. Et de gratia cte.

P. fr. Augustinus Sutor Prior Convenius Cracoviensis S. Catha-
rinae V. M. Ord. Er. 5. Augusitini specialiter substitutus Vice-Po-
stulator antedictae Causae.

Datum Cracoviae die 19 Februaril 1802 an.

Dzis w okresie, kiedy katolicy polscy oczekujy wyniesienia
na oltarze swoich przedstawicieli, co do ktérych procesy beaty-
fikacyjne lub kanonizacyjne sa w toku, dobrze jest i te Swietlang
postaé Izajasza Bonera — przedstawiciela Wszechnicy Jagiellofi-
skiej — przybliiyé i przypomniet z tg niezlomng nadziejs, e i ona
znajdzie w przyszlodci swoje wlaiciwe miejsce wirdd Swigtych
polskich — co niewgtpliwle zwigkszy stawe dawnej Swigtyni augus-
tiafiskiej na Kazimierzu i jej znaczenie jako sanktuarium swigtego
polskiego.

FADEUSZ CHRZANOWSKI

RZEZBA PIETA
Z KLASZTORU KARMELITOW W OBORACH
W ZIEMI DOBRZYNSKIEJ

Studium historyczno-konserwatorskie
DZIEJE 1 INTERPRETACIA TRONOGRAFICZNEGO TYPU PIETA

Nazwa Picte, kidrg w historii sztuki zwyklo sie okreflat grupe zlo-
tong ¢ Matki Boskiej { leigcego na jej kolanach Chrystusa, jest skritem
lacifskiego terminu: imapo beate Virginis de pletate, wrglednie jego
wloskiego odpowlednika: Meria Santissima della Pletd !. Odpowlednikiem
francuskim jest Notre Dame de pittié. W naszym jezyku moinaby sto-
sowaé powsgechnle znane okreflenie: Matka Boska Bolesna | tak zreszig
w dawniajszej i nawet stosunkowo niedawnej litersturze ckreélans ten
rodzaj prredstawien® Nouka odezuwala jednak potrzebe zrdEnicowandia
preedstowiet Matki boleigeej nad meczefistwem Syna, stad nie tylko
u nas, ale | w calej literaturze Swiatowej przyicia sle owa wlosko-lacifh-
ska formula na okreflenic wymienionego wyisj, konkretnego typu przed-
stawieniowego, z tym fe U nas polszory sig to slowo, odrzucajane akoent
z osintnie] samogloski.

Riwnoczefnie wartdo mofe zaznaczyé, 2e¢ w niemieckie] literaturze
fuchowe] obok okreflenia Pieta wystepuje jeszeze drugic: Vesperbild.
Wskazuje ono na zwigzki tematu plastyernego z porzadkiem godzin ka-
noniczayveh (horge cononicae), w ktbrych na vesperae — oSw moment
preed zachodem slofica — przypada w brewlarzu Zdjecie z Krzyia
| Oplakiwanle, Tak wiec okreflenie Vesperbild (doslownie: obraz wie-
czorny) moglby w zasadzie obeimowaé wazystkie sceny hjcrgee sig
r wieczornym offictum, ale w studinch 2 historii sztuki ograniczony
zostal wylgycznie do przedstawienia Matki z martwym Zbawicielem. Byé

=mwmmm&mmmm Pitie, ktére ulkszinltowalo
sl jako skrit ¢ Vierge (lub Notre-Dame) de Pitié :mh E Male, L'ari
religieur de la fin du moyen dge en France, Paris 1922 s. 136

*L Kalinow ukL Geneza Piety $redniowieczne], ,Prace Eu-umu
Historli Sztuki® X, 1952 s 155, przyp. 6. Ostatnio tym jeszcze okre-
Slenlem postugiwal sie: J. E Dutkiewicz Malopolska reeiba fred-
;{;wiiecm 1300—1450, Kraktw 1849, m. in. & 18 z terminem
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mote intencionalnie chodzile tu o wyeliminowanie obeego terminu
i zastgpienie go niemieckim

Plastyezne wyobratenie Pieta naledy do okresu pbinego fradniowie-
eza | Jest charakterystyeznym prrejawem pradiw umyslowych i religi-
nych nurtujgeych ty skomplikowans, wymykajaca sie jud uniwersali-
stycznym tendencjom epoke!. Pozornie nieskomplikowane wyobragenie
Matkl podirzymujacei cialo martwego Syna jest w swe] istocle zapmd-
nieniem ikonologicznym bynajmniej nie prostym | jednoznacznym, stad
tet literatura podwigcona temu temalowi jest jui dzid bardzo bogata,
niemniej spér co do genczy powstania tego typu trwa nadal®

Podstawsy porostaje nadal praca L. Kalinowskiego 1 najrwieilejsze
jej streszezenie wydaje sig konieczne. Autor wyrdinia trzy grupy po-
gladéw na pochodzenie prezedsiawienia Piets. Plerwsza, ktorej glownym
rzecenikiem byl Pinder®, wywodzl Plete ze #rddel liternckich i drogg
rozwojown stara sie przefledzié od Srednlowieczne) liryki, poprzez epike
do rzefby. Druga grupa pogladdw, ktdra poza Nlemcaml rozpowszech-
nila sle szczeghlnie w nauce francuskiej?, wyprowadza przedstawienie
Pieta z historyeznej sceny Oplakiwania, na zasadzie redukejl 1 wy-
sbstrahowania z wiclopostaciowegn ukladu samych tylko osdb Matkl
i Synn, Trrzecla wreszcle interpretacis, ktdre] czolowym rzecznikiem
jest wladnle Kalinowski, laczy Plete z wyobraienlem Madonny z Dezle-
cigticiem na kolonech.

Zajmilmy sle tq trzecia, najciekawszqy ale ted i zashkakujacy proba
wyjainienin genezy prredstawienla Pieta, Spraws zasadnicig jest ta
wylnczenie omawisnego tematu z przedstawiefi historycanych, do ktd-
rveh — w wiekszym czy mnoiejszym stopniu — wigezall jg reprezen-
tancl dwu plerwszych pogladéw. Kalinowski w grupie Pieta widzi nie
przedstawienle historyezne, ale preede wszystkim symboliczne. Jest to
wedhig nlego prredstawienie dewocyine, jedno z czolowych w calej

* Postuguja sie nim W. Passarge, Das deutsche Vesperbild im
Mittelalter, | Beitrige zur Kunstwissenschaft” I, 1824 oraz J.
Sauer, Vesperbild, (w:) Lexikon fiir Theologle und Kirche, t. 10,
Frelburg i. Br. 1838,

W dalszym ciggu podstawowym dzlelem, wszechstronnle nagwietla-
jacym formacje umyslowa tej epoki, jest: J. Huizinga, Jesied
$redniowiecza, Warszawa 1081, Ostatnlo prébe syntetyeznego ujeria tega
okresu w naszym kraju podigl H. Samsonowlicz, Ziota jesied pol-
skiego fredniowiecza, Warszawa 1971 r

* Pelny (oczywiicle e do momentu ukazania sig pracy) wykaz lites
ratury prredmiotu zawiern obszerne, erudycyine i subtelne studium
L. Kalinowskiego (jw).

s W, Pinder, Die dichterische Wurzel der Pieta,  Repertoriom
fiir Kunstwissenschaft XLII, 1820 (przedruk w: Gesammelte Auf
auy den Jahren I907—I1935, Leipzig 1938), Zob. riwnlei: tenze, UM
deutsche Plostik des auspehenden Mittelalters bis zum Ende der Rés
ngissance (Handbuch der Kunstwissenschaft), Wildpark-Potsdam 1988
L 1, 5. 86—101. &

TL Bréhler, L'nrt chritien, Paris 1038 s 268—374; E. Male, W
5 126—132; H. Foclllon, L'art d'Occident, Parls 1038, 5. 207.
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grupie tego rodzaju wyobrated, ktére zrodzily siq w XIII i XIV w.,
ilustrujae tendencje filozoliczno-mistyczne nurtuigee owa epoke.

Byla to epoka rozbudzone] mistyld, gwaltownych i dalekoslednych
preemian w iyciu religijnym i zarazem doniostych przeobraien gospo-
darczych, kifre do coraz wighszego znoczenia w hierarchicznym ukls-
dzie spoleczefistwa [eudalnego doprowadzily stan mieszczanski®. Na tym
tle zarysowuje sig wyrainie nowa forma religijnoéel — owa prywatna
dewocja, ktéra od zhiorowyeh nabogeristw | obchodéw religijnych wiodin
do indywidualnych rozmyélafi nad istoty prawd wiary i nad tajemnicy
Mgki Pafskiej®. Owe wyobratenla dewocyjne najrwleile] i najpelniej
rarazem scharakteryzowal Kalinowslkl : . stola poza potrzebaml litur-
gleznego kultu, shuzg prywatnemu nabofefistwu wiernych, sa poetyckimi
wytworami poboinej wyobradni, izolowanymi trefclami uczuclowymi”,

Piela — grupa zloiona zaledwie z dwiéch oséb — mimo to, a racze]
wladnle dlatego naleiy jednoczeinle do dwu kregbw ideowyeh: do Meki
Fanfsliej (passio Christi) | wspolmeld Marii (compassio Marioe) 4, Typ
ikonograficzny zrodzil sie z ogblnych rozwazati nad meks Syna | wspdl-
meks Matkl i dlatego racje ma Kalinowski odrzucajac tezg o wyabstra-
howaniu motywu z grupy Oplakiwania. Warto tu jednak zwrdcié uwage
na pewne rozrdénienie, kibre czyni, dzielge przedstawienia Pieta na
dwie grupy: poludnlows, ograniczonsy wylgeznie do dziel malarstwa
i poprzez sziuke bizantyfiskg przenikajaeg do wloskiego dugentm § tre-
qnhnmpﬁhmk%mﬂdﬂhﬂﬁﬂﬁ”ﬁmwrﬂ-
bie i ksztaltowala samodzielnie. Tak wiec o ile w plerwsze) grupio
moina méwit o wyabstrahowaniu motywu ze sceny historyezne), w dru-
glej mamy do czynienis z owocem rozmyéladt nad tajemnicami Meki

i malym Dzleckiern na kolanach, a Matka z cialem zmarlego Syna —
dorostego metczyeny? Uczony polski tezg swolg lustruje wieloma prazy-
kladami, szczegélny nacisk kladage na prredstawienlu zwanym w lite-
raturze fachowej Pieta corpusculum, w kitbrym cialo martwego Zhawi-

rrenie = wyobrateniem Matki = Dziecigtklem, = romafiskimi { gotyckimi

|

"A Hauser, Social History of Art and Literature, London 185

¥ . I

:iil? tendencjach mistycznych w tej cpoce zob. J. Umifinki, Histo-
ofciols, Lwow 1033 ¢ 1, 5. 469 n. oraz M. Walicki, Nowe po-
I,MIM—:{‘;:J_WH poglgddw mistycanych w sztuce, ,Zycie sztuki” II, 1937
'"D. Klein, Andachtsbild, (w:) Reallexikon der deutschen Kunst-
mchte. t. 1 szp. 681—T: H. Lossow, /mago Piumtlti:. Eine Studie
; Muhtmm des mittelalterliches Andochtsbildes, ,Das Minster” II,

B.
g;‘lé“"lkl« jw., 5. 150,

nder, Die dichterische Wurzel.. . |
K:linn'wul:l. jw. 5. 229 nn.“m & 3; Méle, jw, s 118
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rzetbami tronujgcych Madonn. Modnaby istoinie wyobrazenia Chrystusa
uznaé za priedstawienie dziecks, gdyby nie wyraine znamiona Meki
{rany, korona cierniowa) .

Gruntowna i gleboka rozpraws Kalinowskiego nle wszystkich prze-
konala do gloszone] przez autora tezy. W nasze] literaturze fachowej
zasluguje na uwage stosunkowo nowe opracowanie tematu, dokonane
przez T. Dobrzenieckiego . Uczony ten, o gruntownym praygolowaniu
teologicznym, powraca do koncepeli nie tyle literackiej co w ogble pi-
sanej genezy omawianego prredstawienia. Na podstawie szeregu tekstow
udowsadnia on m. in. dwie podstawowe dla calel dyskusji texy. 1° —
preedstawienie Pieta naleiy jednak do tematdw historycznych, ilusirujge
moment, ktory nastapil bezpofrednio po zdjeciu z Krzyia clala Zbawi-
ciela. 2° — ma on ponadto istotny sens teologiceny; cyluje zreszin od-
powiedni fragment *: ,Mariclogia éredniowieczna i trakiat pasyjny
implikujq rozumienie Piety jako przedstawienie historyezne i dogma-
tyczne, Jest to przedstawienie historyczne, ponlewai w pisanej historii
pasyinej po azdjeciu z kriyia nasigpuje moment odpowiadajacy temnatowd
w sztuce: Marla trzyma na kolanach clalo Syno. Piela jest zarazem
przedstawieniem dogmatycznym, ponlewa: Maria, powodowana cnolg
Pietas, trzymaige cialo Chrystusa skinda ofiare ze swego Syna § w ten
sposHb dokumentuje swij udrial w driele Odkupienia™

Tak wiec wedlug Dobrzenieckiego mamy w przedstawieniu Picta nie
tylko upostaciowanle motywu compassio ale przede wszystkim cor-
redemptio. Oczywiscie wywnody te spotkaly sie x ostrym sprzeciwem Ka-
linowskicge, niestety jednak dalszego ciggu owej dyskusji jak dotyeh-
czas nie znamy .

Wydaje sig, 4c pogodzenic obu stanowisk reprezentowanych praes
dwéch wybitnych mediewistéw polskich, jest w pewnej mierze moliwe.
Przynajmnic] w plaszezyinie dylematu: czy Pleta jest czy nie jest przed-
slawieniem historyeznym? W moim przekonaniu historyeznym ed-
stawieniem jest, skoro moina okreflié konkretny moment w dziejach
Pasji, z ktbrym da sie powigzaé. Réwnoczednie jednak pozbawiona sc

¥ Przed Kalinowskim na zjawisko to zwrécil uwage zardwno Pln=
der (Die dichterische Wurzel... 5. 4) Jak | Passarge, jw,s 3. K
linowski, odwraca jednak o 180° poglady poprzednikow, kb
widglell w przedstawieniu Pieta wyabstrahowanym z Oplakiwania
tyw

podczas

z prrzedstawienia Madonny z Drzieclaticlem na kolan
wedlug niego to wininie przeslankl ideowe: Swiadomosc
mtkitnmﬂimﬁsrn:muwﬂyknhuutrm
typu ikonograficznego.
T Dobrzenieck! Sredniowiccsne Irddia ,Plety”, (wi)

, Warszgawa 1068,

y 5. 13,
L) taka odbyln sle, po wygloszeniu przez DobrzenieckiefS
mﬂ:‘ﬂﬂﬂiﬂm na dorocznym zjefdzie Stowarzyszenin Historykiw Szb
w Gdafnsku, w r. 1968, Kalinowski ostro zaatakowal referenta, dw
, ale ponlewai nie ogloszono drukiem dytku.nil,nlelml&l
sig do uiytych tam argumentdw.

:

|
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nerii, porbawiona owego historycznego sctafaiu, jaki widzimy w innych
Jhistorycznych® przedstawieniach pasyjnych, przeistacza sis w wyobra-
jenie do pewnego stopnia symboliczne, a poprzer modyfikacje tematu
podstawowego, nabiera innych nii dotychezas znaczefi. Moina tu prze-
prowadzié poréwnanie ze sceny Ukrzytowania, kidra jest tak diugo his-
toryezng, jak diugo pribuje odtworzyé kenkretny, kulminacyjny moment
Pasjl, a pozbawiona sziafatu, zredukowana do grupy Urdjosobowe] czy
do samego Krucyfiksu, staje sie prredstawieniem symbolicznym.

Ani Kalinowskiemu, oni imdnemu innemu badaczowi nie udalo sig
dotychezas udowodnié czasowego plerwszefistwa Piety corpusculum nad
innymi jej odmianami (srwilaszcza Pletg tzw. monumentalng) ¥. Brak nam
w oghle najstarszych ogniw lego przedstawienia i wszelkie rekonstrukeje
na podstawle najdawniejszych egremplarzy bedg rawsze tylio domnie-
maniem.

Istnieje zreszla jeszeze jeden aspekt zagadnienia. Pieta nalety do
przedstawien kultowych, ktére zyskaly sobie ogromng popularnoéé niemal
W EAmym momencie swego powstania. W rozwazanisch nad genezs roz-
maitych typéw przedstawieniowych zbyt malo bierze sie pod uwuge
wplywu na sziuke pewnych szezegblnie w owej epoce czezonych wyobra-
zeh, Dzif w wigkszodel owe archelypy kultowe przestaly jui istnied { np
nie wiemy ani na jakim pilerwowzorze opieraly sie Madonny na lwie
e Slaska | Pomorza, and tei co wiasciwie nasladowaly owe w setki idgoe
repliki obrazu Matki Boskiej z Dziecigtkiem, ktére rupelnie dowolnie
wywodzi sie od Matki Boskie] Piekarskiel wzglednie Doudlebskie]j '®
Wydaje mi sig, fo u poczgtku owych dzlesigthéw przedstawlen Pieta,
Etdre od poczgtku XIV wieku rozpowszechnily sie na przecigg stuleei,
winszcza na obszarach Buropy pilnocnej, stol nie tyle jaka$ jedna i da-
imca sl zdefiniowaé koncepeja ideowa, ale stojg powne archetypy kul-
towe, niektére powtarzane wiernle, inne —w miare geograficznego odda-
lania sig od wzoru — juz tylko najogbiniej go nadladujgee. Jestem przeko-
nony, ke Pleta corpusculum nie wyprzedza przedstawienia Pleta, w kio-
ym Chrystus prrzedstawiony jest w proporcji meiczyzny, a nic dziecka,
Ze zrodzila sig z tego prredstawienia no zasadzie rozmydlad | na zasadzie
poetyckie] przenoéni, fe istndeje obok tamiego, rzeklbym — podstawo-
WEgD typu.

R —

"Kalinowski, jw., 5. 237 Warto tet wspomnisd rawe E
Reiners-Ernst, Dos Freudvolle Vesperbild und die A dnge der
Pieta-Vorstellung, Miinchen 1039, Na marginesie rarnaczam, e do po-

cth rozwaiaf nie welggam

mll-“
wystepujgcego w kilku rzeibach zallczanych do grupy .Piet
radoenyen”, jako umiechu.
X T. Dobrowolski, E Szramek, Obraz Matki Boskiej Pie-
Wice 1037, 7. M toezko, B Dab mﬁﬁmmmm
= L ] roczko, g0, L =
Niowiecze. Studia o kulturze" 111, 1986.
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Dzid jui nle motemy ustalié owego archetypu Plety corpusculum, ale
jestedmy w stanie wykazaé cigg rozwojowy tematu, rozciggnicty na okreg
stulecia conajmniej i przechodzacy pewne rnamienne priecbraten) '.'
ktore w miare uplywu crasu corazx wyrainiej zacierajg koncepcle plers
wotng. I wiaénie Pleta corpusculum, najsilniej ze wazystkich przeds
wiefi dewocyjnych, wclela charakierysiyczne dla swej epoki prady
umyslowe | napiecia uczuciowe. Jest stolqeym poza historia owocem
rozrwaiafl nad Pasjs, 8 moZe takie owocem mistyczno-wizyinych stanéw,
Wychodzae od wydarzenia historycznego, ledwie zarysowanego przes
literature religijng swego czasu, weielila wed treécl, ktore odnieft moina
niewntpliwie do doclekad nad rolg Matki w dziels Zbawienia | Odku-
pienia ¥,

Miezalednie bowiem od stanowisk | poglagdéw na geneze tematu iloo-
nograficznego, stwierdzié moina ponnd wszelks watpliwosé e b
sie on z tendencjami mistycznymi, z rogwaianiami nad Mekq Panslky,
ktére niejednokrotnie — jak w praypadku 5 Brygidy, Mechtyldy czy
Gertrudy — przeobrazaly d:wﬂmwh:jnl,iwrmcla:rmju
prywatne] dewocji®. Zrodzil sig w momencie dziejowym, w ktirym
kryzys Kodciola, a #cidle] jego formy | ustroju uksztaltowanego we
wezesnym Srednlowieczu, prowadzié musial z jednej strony do ujaws=
nienia sie szeregu herezil, = drugiej do reformy wewnetrznej®, Na fall
tych cstatnich przemisn pojawiajy sie nowe zakony, przede wsz) i
franciszkanle { w odrodzonym fyciu monastycznym upuh'mf: nu:ﬂp
podatnej gleby dla dewocyjnych tematéw Uronograficznych, a miedzy
innymi réwniez dia Piety ™, Wprawdzie niektérzy badncze reprezentujs
poglad, ie przedstawienle Pleta powstalo w klasztorach fefskich i1 &
nie bez wplywu byl tu ruch beginek®, niemnlej rozmieszczenie zabyt-
kiw zdaje sle wskazywaé, ie pojawisjg sie one we wszystkich nje::mi'
zgromadzeniach zakonnych jak tei i w dwiatyniach niezakonnych, ale
ie szczeghlne ich nasilenie wiate sle z klasztorami minoryckimi. Po=

" Bardzo charakterystyernym przyiladem, wirdd wielu 1nur=h
typ ikonograficzny Chrystusa F:ambuwuo, ktﬁry chot bodaj b
nii Pieta oddalony od konkretnego przekazu Pisma Swietego, nlemn a;
miefel sle w eyklu yinym, przypadajge na moment miedzy obnages
niem z szat, a przybiciem do krzyza. A przecie: prredstawienla Chry=
stusa Frazobliwego nle moina w #adnym wypadku nazwad h!:tmcmm
i jest par excellence przedstawleniem dewoeyjnym. Z. Kru:zelni 3
ki, Z dziejéw postaci ,fraosobliwei” w sztuce, ,Teka Komisjl Fiste
.Smtu.kl Towarzystwa Naukowego w Toruniu, II, liﬂl

m Reiners-Ernst, jw., s 38 nn.

U Ealinowski, jw., s 237 nn.

2 Tamie, 5. 238,

B H Grundmann, Die geschichiliche Grundlagen der deutschen
Mystik, ,Deutsche Vierteljahrschrift fiir Literaturwissenschaft und Gel=:
stesgeschichte, £ 12, 1934 = 400420, Ciekawe, fe ruch beginek istnial
réwnied na Slasku (Wroclaw, Swidnica), gdzie tak wiele zachowalo dl'
rzedb typu Pieta.
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niom tym odpowiada zastgpienie realizmu, scholastyeznej
spsady gloszace] rzeczywistodé pojeé oglnych (universalia in rebus),
aominalizmem okreflajacym &wiat jako zespdd rzeczy jednostkowych
{ indywidualnych (universalin post rem). W sxtuce oznacza to przejécle
od kamiennego odbicia encyklopedyczne] wiedzy o naturze, moralnodei,
teologicznej doktrynie i historli czlowieka do przedstawien dewocyjnych,
prupelniajgeych wspdlng liturglezng modlitwe prywatnym rozmyéla-
niem, ktfrego celem najdoskonalszym, dostgpnym tylko dla wybranych,
jest unio mystica, visio beata".

W rezultacie tych wewngirznyeh i zewnetrznych czynnikéw przed-
stawienie Pieta ksztaltuje sie niewsgtpliwie gdzied u schylku XIII w.
W katdym razie od poczalku nastepnego stulecia liczha zabytkéw, re-
prezentujgeych ten itemat, zaczyna gwaltownle wzrastaé aby na prze-
tomie w. XIV | XV staé sy jednym z najbardzie] ulublonych motywiw
grtuki, & w poczgthku w. XVI kulminujge w slynnym dziele Michala
Aniola, przejéé — jako jeden z ulubionyeh typbéw — do sziuki nowo-
iyvtnej®™. Co wigeej — bardzo liczne spoéréd owych obrazdw czy
rieib — otoczone szezegllng cezeig wiernych i slynne z wigzanych
t nimi lask, przetrwaly do naszgych dnl zachowujqe 6w pradawny kult,
jak to sie dzieje whadnie w wypadku zabytku, o ktdrym jest mowa
w ninlejszym studium.

PRZEGLAD NAJSTARSZYCH ZABYTHEOW POLSKICH
ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM PORNOCNYCH OBSZAROW
ERAJU
Najstarszym, jak sie zdaje, zabytkiem omawianego tematu na
obszarye naszego kraju byla slynna Pieta z Lubigia ®8, Reprezen-
tujgea ,,styl monumentalny” byla niewatpliwie jednym z najwyz-
szych wzlotéw rzedby tego ckresu, dajgcym sig zestawié z kla-
syernymi” dzielami, jakimi s§ Piety z klasztoru Urszulanek w Er-
furcie i ¥ Veste Koburg 7, Niektérzy uczeni pragneli w niej widzief

HERalinowskl, jw. s 238

¥ Temat ten odiyl jak gdyby na nowo po tragedil IT wojny #wiato-
wej | stal sig jednym z podsia w nowe] sztuce religijnej, e
Wipomng tylko munume-ntalnikmpmme krakowskich artystow H. i 5.
Huur:kieh na elewacji kodciola pw. fw. Jozefa w Tarnowie.

“H Braune | E Wiese, Schlesische Malerei und Plastik des

Mittelalters, Leipzig 1028, nr kat 2 datuig dw rabytel na drupgs |
W, XIV. Podobnie Passarge, jw. s 39 H. Lossow, Das Vesper
Guy der HKlosterkirche zu Leubus, . Zeitschrift des Vereins fiir Kunst-
wissenschaft” IIT, 1036, s. 198 nn oraz tente, Dﬂ Vnper in
Schlesien, ,Kunst und Denkmalpflege

In Schlesien™, . 1934, s, nn.
jui bardeiej precyzyjnie datuje tg Plete na okolo 1370 i widzl w Tﬂﬂ
fiie dzielo lokalne, ale import z zachodnie] Frl.nl:nnIL Los tego cennego

zabytku nie jest mi znany.
" Plnder, Die deutsche Plastik... s. 87, (L 8.
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dzielo importu z innych stron Europy® | istotnie nie rnajdujemy
w tym czasie na obszarze Slaska dziel doréwnujgcych mu dosko-
nalodcig artystyeznego wyrazu, natomiast da sie wykazal dziela
niewgtpliwie lokalne, powstale w wyniku inspiracji reprezentowa-
nego przez Pietg z Lubigza . stylu monumentalnego” . W kregu
tym proporcje Matki i Syna zachowujg naturalne proporcje, na-
cisk za$ polozony zostaje przede wszystkim na ekspresjg i na deko-
racyjnoéé. Z bogatym, plastycznym drapowaniem szat wspolbrzmig
ekspresyjne przerysowania enatomiczne | drastycznie oddana mi-
mika '

O wiele trudniej okrefli¢ moment pojawienia sie na naszych zie-
miach Piety corpusculum. Naleiy ona niewstpliwie do przedstawiefi
bardzo starych, ale sprawa datowania poszczegdlnych obiektéw
budzi wiele watpliwodci, Niezwykle interesujgce, niewielkie po-
sazki z Wojnicza i z dawnego Szpitala Ubogich w Bieczu (obecnie:
pierwsza w Muzeum Diecezjalnym w Tarnowie, druga w Hum
Narodowym w Krakowie) sq na tyle prymitywne, ze wiasciwie nie
spostb powiedzieé, czy aby nie mamy tu do czynienia z replikami
powtarzajacymi pewne cechy oryginatu. Tak wige datowanie Dut-
kiewicza (Piety z Wojnicza na pierwsze lata XIV w., Piety z Biecza
na 2. éwiert w. XIV) nalety przyjmowaé z daleko idgea ostroinod-
rig M, Bardziej zaawansowana stylowo jest nabyta niedawno do
zbiordéw wawelskich nilewielka rzeiba Pieta, powstala zapewne
jeszcze przed polows XIV w., niestety jednak z kolei nie znamy
jej dokladnej proweniencji, poza tym tylko, 2e zapewne pochodzi
z obszaru Pomorza szezecifskiego . Wymienione tu obiekty sg
najstarszymi zapewne, a w kaidym razie najbardziej typowymi
przedstawicielami odmiany Pieta corpusculum. Inne reprezentujq
typ o wiele mniej czysty, moknaby powiedziet — przejéciowy,
w ktorym cialo Zbawiciela staje sie coraz wieksze i bedge
nieproporcjonalnie malym w stosunku do Matki, przestaje jednak
sugerowaé zwigzek 2 wyobrateniem Dziecigtka na kolanach Mas
donny, Z obszaru Polski poludniowej najbardziej charakterystyczné
przyklady tej odmiany to Piety z Haczowa i Limanowej, datowan
na okolo r. 1400 i na 3. éwiert w. XIV 2, ,

Na obszarze Polski pélnocnej znajdujemy réwnie: wirdd naj

"W Lossow, jw.

A Ziomecka, Sztuka gotycka 1250—1500, rzeibo 1 mala

{w:) Sztuka Wroclawia, Wroelaw 1067, s. 138; M. Korneckl, Reef

gotycka ma Slgsku Opolskim, Opolski Rocznik Muzealny” IV,

5. 318,
W PDutkiewics, jw. s. W oraz nr kat. 112 3
" Rzedba ta, znajdujgca sic poprzednio w prywatnym posiadanity

traflla ostatnio do zbioréw wawelskich. Nie byla dotychezas wrzmiankos=

wana w Hieraturze. .
# Dutkiewlicz Jw. nr kat 101 { 102
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starszych zabytkéw Piet¢ w typie monumentalnej, do$é niezwykils
i do pewnego stopnin nietypowa, pochodzqca z Ostridy, a przez
Clasena datowang niezbyt przekonywajaco na koniec w., XIV 39,
Natomiast, poza wspomniang wygej rzeibg z Pomorzs szezecin-
skiego nie znamy z terenu Pomorza Gdafiskiego Zadnej Piety
corpusculum w klasyczne] — jesli tak moina rzec — L
Zabyiki, kttre tu znajdujemy sq albo typami pofrednimi, albo juz
catkowicle reprezentujacymi odmiane Plety mistycznej lub Piety
bolesnej. Na szczegilng uwage podrod tych zjawisk przejéciowych
rastuguje Pieta znajdujgca sie w kodciele panien benedyktynek
w Zarnoweu w powlecie puckim ™, ktéra naleiy niewatpliwie do
poinej fazy . stylu Madonn na lwie", czyli powstala w poczatku
ostatniej éwierci XIV wieku. W rzedbie tej wprawdzie dominuje
posta¢ Madonny i cislo Chrystusa jest wyrainie pomniejszone,
niemniej w zadnym wypadku nie moina tu jui moéwié o corpuscu-
lum, o malym cislku dziecka, Mamy wiec do czynlenia z wyranie
preejiciows formg, ktéra od Piety corpusculum prowadszi do naj-
bardziej popularnej i najliczniej reprezentowanej Piety Bolesnej.
Pieta Bolesna pokrywa sie w zasadzie z przemiang stylows, ktora
od stylu Madonn na lwie” prowadzi do ,stylu Pieknych Madonn”,
naleige jur zdecydowanie do tego drugiego stylu. Dotychezas przy-
jelo sie powszechnie datowanie dzie! przynaleinych do tego stylu
na pierwsze dziesigciolecia XV wieku z tym, e pochodne twory
powstawaé bedg nk do polowy tego stulecia, Wirdd licznych stu-
diow nad tg bujng epoka w dziejach rzeiby na szezegdlng uwage
zastluguje z naszego punktu widzenia praca Kutala 25, ktora pod-
watyla dotychezas przvigly chronologie. Wiadoma byla bowiem
wzmianka w piimle Waclawa, biskupa wroclawskiego z r. 1384,
w ktorej okredlil on rzetbe Madonny oplakujgcej Syna stowami:
wSubtile et magistrale opus”, ale dotychezasowi badacze nie przyj-
mowali do wiadomodei faktu, e mogly sie one odnosi¢ do pieknej
Piety wroclawskiej, pochodzacej = kosciola &w. Elibiety ¥, Kutal
nie tylko datowanie takie przyjal jake catkowicie moiliwe, ale tek
ni tej podstawie wywisd! caly ,styl Pieknych Madonn" w krajach
frodkowej Europy z praskiego warseztatu parlerowskiego. Z Pragi
e nowe tendencje w sztuce promienfowaly nie tylko zreszta

MK H. Clasen, Die mittelalterliche Bildhauerkunst {m -
ordensiande Preussen, Berlin 1030 5 80, nr kat. 475, w,dq-’ sleg, m
mﬁhﬁ przez autors datowanie tego zabytku nalefaloby cofnaé na
% & W najlepszym razie na trzeciy éwieré w. XIV,

I Z Swiechowscy, Niernane zabytki rzeiby gotyckiej na
1y ‘F-lnzi Pomorzu Gdadiskim,  Biuletyn Historii Sztuki” XITI, 19851

w 0o Kutal, Ceské gotické socharstvi 1350—1450, Praha 1962 s. 07,
Zlomeelks, Jw. 5. 141
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na Slgsk i Malopolske, ale w nie mniejszym stopniu na Pomorze 31,
Teze Kutala przyiagt w pelni T. Dobrowolski *® i z kolel wykazujae
ogromne podobiefstwo Piety z kodciola &w. Barbary w Krakowis
do analogicznej rzetby z Magdeburga, oba zabytki przypisuje ars
tyScie nieco mlodszej generacji od twéreéw Pieknej Madonny
¢ Krumtowa oraz Pieknej Madonny z Torunia i Piety wroctaw-
skiej. W konsekwencji date ich powstania uczony krakowski okredla
na lata 1400—1405.

W tym samym czasie na Pomorzu, gdzie nowy styl zaszcrepiony
zostal prezer Mistrza Pieknej Madonny Torunskiej, pojawiaja sig
arty$ci lokalni nasladujgcy dziela tego twércy. Clasen wyrdEnil my
in, Mistrza gdanskiej Pieknej Madonny, ktdremu przypisal znako-
mitg, kamienng rzetbe Pieta przechowywans cbecnie w Muzeum
Pomorskim 3 oraz torufiskiego Mistrza Grupy Ulorzyiowania
w Chelmiy, ktéremu z kolei przyznal Piete pochodzqen & Niediwie=
dzia pod Wabrzeimem ¥, Oba zabytki datuje na poczgtek w. XW
(1410 7).

Fieta Bolesna nie wydaje mi sie okrefleniem zbytl szezeSliwym.

Whrew bowiem narwie, ktora sugeruje wzrost napiecia uczuciowe-

g0, w Pietach, ktére powstajg w kregu oddzialywania . stylu Piek-
nych Madonn”, obserwijemy wrecz odejscie od ekspresji bdluy,
wiekszq dbatofé o harmonijnoéé ukladu grupy, idealizacje i styli-
zacje rysoéw twarzy szczegolnie Madonny. O wiele silniejszy wyraz
odnajdujemy zardwno w Pietach monumentalnych jak szczegdlnie
w mistyeznych (do pewnego stopnia styl ten reprezentuje Pieta
z Ostrody). Nawet wowcezas, gdy poszczegilne zabytki wykazuja
pewng nieporadnofé rzetbiarskg, gdy sg ,grubsze”, statyciniejszé
i pozbawione wyrafinowanej gestyki, gérujg one w swym wyrazie
psychicznym nad pieknymi ale nieco teatralnymi- i wyidealizowa-
nymi reprezentantkami nowej epoki.

Aby siegngé po przyklad terytorisinie bliski naszemu zabytkowl,
wystarczy pordwnat ze soba Piete ze Swierczynek pod Toruniem ¢
datowang we wezeiniejszej literaturze na polowe XIV wiel,
W nowszej — mo#e niezbyt stusznie — na ostainig éwieré tegod

M W slynnej, zaginione] Pigknej Madonnie z Torunia widzial Kutal
dzielo drugiego, obok Mistrzs Madonny z Krumlowa, wybitnego wspdl-
twircy nowego stylu.

W T Deobrowolski, Analogie. Meioda analizy pordwnawczel
w historli sztuki, . Zeszyty Naukowe Uniwersyietu Jagiellofskicgo Hi=
storia Sztuki” (w druku).

# Clasen, Jw.s 147 nn., nr kat. 59,

o nM. Walickl, Polska szstuka potycko. Katalog wystowy, Wiarsza=
wa 1035, nr kat. 28; Clasen, jw. s 178 § 180 nn, or kat 18,

@2 G, Chmarzyfiskil, Sstuka w Toruniu, (w;) Deiefe Torunim
Torufi 1933 5. 33. Walleki, Polska sztuka gofycka.. nr kat 8. Cla=
sen, jw. 5. 109, nr kat 885, Katalog Zabythdw Srtuki w Polsce, t. XI,
z. 18, Powdat torufiski (w druku)

Obory, rzetba Pieta w niszy oltarza gléwnego (stan przed konserwaciyg
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¥ ba Piela z kofclola Mariackiego w Gdanizku {obecnie
it B w Muzeum Pomorskim w Gdafisku)

1l. Rzetba Pieta 1 Swierczynek pod
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ctulecia, ze wspomniang powyiej Pietg z Niediwiedzia. Ta druga
jest = pewnodcia rzeibiarsko o wiele sprawniejsza, zbliZajgea sig
niemal do wirtuozerii technicznej, tak charakterystyczne] dla no-
wego stylu, posinda uklad wywazony, w ktorym cialo Zbawiciela
ukazane jest z anatomicznym prawdopodobienstwem, a jego diago-
nalna porycja zrownowazona jest odchyleniemn w przeciwna strong
korpusu Madonny. Ale rdownoczednie twarz Matki jest lalkowata,
pozbawiona silniejszego wyrazu uezuciowego, jest to ladna twarz
milodej niewiasty pogrgonej w smutku i tylko w smutku. Wezes-
niejsza od niej rzeiba ze Swiercxynek nie posiada tak delikatnej
formy, jest w niektorych elementach (rece obu ostb) niemal pry-
mitywna, a przecie: do widza przemawia silniej. Twarz Matki Bo-
zej nie jest tu ladna; to jui twarz starzejacej sig niewiasty, pogra-
zonej w niemej rozpaczy, co podkreslone zostalo umownym nie-
watpliwie, ale przekonywajgcym grymasem ust i zalamaniem brwi

Porownanie powyisze wydaje sig istotne dia niniejszych rozwa-
zan, gdyz ukazuje nam moment w ktérym powstaé mogla Pieta
¢ Obor, moment stylowy, a zarazem takie moment czasowy powsla-
nia zabytku. Rzefba bowiem, o ktorej tu mowa nie posiada danych
historyeznych, ktire moglyby porwolié na ustalenie daty jej wy-
konania. Dopiero zestawienie przestanek historycznych z analiza
stylowa pozwoli na bardzie] precyzyjne ustalenie czasu jej po-
wstania,

ANALIZA HISTORYCZNA ZABYTEU

Pieta z Obdr posiada stosunkowo bogata literature hagiograficzng,
natomiast od strony historii sztuki dopierc Katalog Zabytkéw
Sztuki w Polsce ustalil w przyblizeniu czas jej powstania, datujge
ow cenny zabytek na 1 polowe XV wieku 42, W dalszym wywodzie
postaram sie nieco bardziej usfcisli¢ te date, na razie jednak zaj-
mijmy sie przekazami historycznymi dotyczacymi tego kultem
Otoczonego dziela sztuki,

Niestety w czasie okupacji hitlerowskiej zaging! najcenniejszy
dokument, dotyczacy rzezby, a mianowicie ,Informacya o Cudow-
nym Obrazie N. Matki Bolesnej w Oborach i opisanie cudéw"” —
fekopis sporzadzony w r. 1761, Dosé jednak znaczna liczba infor-
macji pochodzgeych z owego rekopisu opublikowana zostala w kil-
ku réznyeh wydawnictwach: dotyezy to zwlaszeza opisdw rozmai-
w wiszanych # zabytkiem 4. Wyciagi takie zawierajg m.

* Katalop Zabytkéw S:tuki w Polsce, t. X1, s. 9, Powiat lipnowski,
I-E-uwa 1969, =. 38, il. 114 i 147,

O cudowne] figurze z Obér informacie podajs wszystkie wainiejsze

z 8y !“'-'Jf-' o charakterze hagiograficzanym, a wilee: ks. Waclaw

Bostown (Nownkowskil O cudownych obrazach w Polsce

$= Manz Prasezioic t. 38
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in. wezesne, jeszeze z XVIIT w. pochodzqee druki (dzis bibliofilskie
unikaty), pierwsze drukowane Swiadectwa kultu Matki Boskiej
Oborskiej 44,

Rownie dotkliwg straty jest zaginiecie w tymie czasie rghkopis-
miennej Kroniki Klasztoru, spisanej w r. 1871, rwlaszeza, Ze auto-
rowie dotychczasowych opracowan dziejow klasztoru i kultem oto-
czonej rzetby jak sie zdaje w o wiele mniejszym stopniu korzystali
zmgndnkummmniimcmﬂiwndnimmiudnpiarwmgu“
W rezultacie najwczefniejszg zachowang dzi$ pisemng wzmianks
o Piecle z Obd6r jest nlewielkl rozmiarami , Inwentarz klasztoru
oborskiego z r. 1681" 46, w ktorym zabytek okreslono: ,Obraz Cu-

downy Depositionis de Crux" 47.

Brak oryginalnych dokumentéw w niczym nie umniejsza wiary-
godnoSei faktéw, przekazanych nam przez zaginione archiwalia
klasztorne. Najpelniejszym jak dotychezas opracowaniem jest bro-
szurowana monografia klasztoru i cudownej rzelby, opracowana
przez ks. Zaluskiego, proboszeza w niedalekim Osicku Wielkim 4%,
ktory zreszty zajgl sig rowniez innymi zabytkowymi obiektami
z obszaru ziemi dobrzyfiskiej . Dla dziejow samego klasztoru na-
dal najpelniejszq informacjg jest prezeszio sto lat sobie liczgea
praca ks, M. Smolenskiego ¥, Pewng ilo#é nieznanych dotychezas
danych dla dziejdw konwentu, a rwlaszcza dla oddzielenia sie oded

Przenajéwigtszej Matki Boiej, Krakdw 1002 5. 474—475; ks. 5. Bargez,
Cudowne obrazy Motki Naojhwigtszej w Polsce, (Lwiw) 1881 s 185; ks.
A. Fridrich, Historye cudownych obrazdw Nojhoietszej Maryi Panny
w Polsce, t. 3, Krakow 1008 5. 115—120. Najpelniejsze informacje zawiera
i preede weaystkim wymienlé naleiy opracowanie: ks. W. Zatuski,
Cudowna figura Matki Boskiej Bolesmej w Oborach, Plock 1808,

4 Sa to nastepujgee druki: A. Sgpolowski, Orator (Novus) sed
admirabilis dolor Marionus in figura peronany in ecclegia Oboriensis
Virginds, Torufi 1741; W. Gostomslki, Via Crucis tristissima in
ecclesia Oboriensis.., Toruf 1742; Confinus a 5 Juliano, Occo-
sus solis.. parentate Defpara Maria Virgine. Dolorosae ef Prodiglosae
Matriz in ecclesia Carmeli Oboriensis, (Toruf) 1744; tenie, Septem
ut octo dolores Maoriani Cordis ad aedes dolorissimae Virginis in ecclesia
Oboriensis, (Toruh) 1747,

& O zaginione] kronice wepomina nows, rekopiémienna kroniks klasz-
T.m rozpoczeta po r. 1845,

# Obecnie w zbiorach biblioteki klasztoru Karmelitdw nn Plasku
w Krakowie.

7 Warte jest podisreflenia to sformulowanie, ktdre wskazuje, de pray-
najmnie] w epoce, w ktbre] splsano dw inwentarz, temat rzesby rozu-
miano zupelnie historycznie.

& Zaluskl jw.

@ Tanie, Szkic monograficeny kolcioldw dekanatu rypifiskiego,

Plock 1808,

WKy M Smolefiski, Crxtery kodeloly w Ziemi dobrazyfiskie;,
Lawiw 1868 oraz tenie, Wiodomodd historyezna o kofciele w Oborach,
~Preeglad Katolicki™ 1866,
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klasztoru w Trutowie, zawierajg dwa kopiarze przechowywane
w bibliotece klaszioru karmelitdw w Krakowie #,

Przypomnijmy obecnie skrétowo dzieje klasztoru oborskiego.

W r. 1605 Lukasz Rudzowski i jego fona Anna z Galemskich 52
fundujq na terenie swoje] wsi Obory klasztor karmelitbw, sprowa-
dzonych tu 2 konwentu bydgoskiego. Pierwotne zabudowania drew-
niane, polozone na wierzcholku goéry zwanej Grodzisko (obecnie
teren cmentarza) ulegaja zniszezeniu wskutek pozaru okolo r. 1612
W tymie roku umiera fundator, ale wdowa po nim, podtrzymujge
poboing inicjatywe zmarlego, zrzeka sie w r. 1617 czefei swego
dozywocia na rzecz zakonnikédw, przez co umozliwia wzniesienie
nowych budynkéw. Byly one rodwniez drewniane i dopiero etapami,
przez lat kilkadziesigt, powstal obecny zespol o charakterystycznej
svlwecie bialego czworoboku £ dominujgcg wiezg, kiory tak pigknie
whkomponowany zostal w stok wrniesienin oslonietego starymi
drzewami.

Murowana nawa powstaje do r. 1642, prezbiterium do r. 1604,
Kaplice od poludnia dostawiono w r. 1740, a obecny zakrystie z ora-
torium na pietrze w r. 1747. Murowany budynek klasztorny powstal
dopiero w latach 1741—1753, a wieficzaca go wieta wzniesiona zo-
stola w r. 1749. W polowie XVIII w. otoczono zespd! murem, a oka-
zata bramao umieszczona w jego obwodzie od poludniowego zachodu
powstala w r, 1756, Wystrd] wnetrza kodciola powstawal od schyl-
ku w. XVII (prawy oltarz boczny przy teczy) ai po schylek XVIII
w. (efektowne oltarze boczne od poludnias i polnocy w nawie oraz
parapet chéru muzycznego) W r. 1686 zbudowany zostal baroko-
wy oltarz gléwny # z wyrainym przeznaczeniem na pomieszczenie
w nim cudami styngcej rzeiby.

We wszystkich dotychezasowych opracowaniach powtarza sig
wiadomosé przekazana tradycjs, a zanotowana w zaginionych,
wezmiankowanych wyie] kronikach, #e rzetba Pleta, czy — jak
cheg stare inwentarze — Matki Bolesnej sub Cruce, przywieziona
zostala preez przybywajgeych tu zakonnikéw z ich macierzystego
klasztoru w Bydgoszczy. Wykaz cuddw z r. 1761, powtérzony przez
ks. Zaluskiego ™ i streszczony w nowej, po wojnie opracowanej,

i 855 to oprawne w skkore volumina:  Archivum Privilegiorum, Fuan-
dationum, Inscriptionum et aliorum rerum notabilium Conventi Bithgo-
stlensi Ordinis Carmelitarum..” rozgpoczely w r. 1664, oraz . Ex Aetis.
Comlitiorum Generalium Ordinis Fratrum Beatissimi Dei Genitricls Sem-
perque Virginis Marise de Monte Carmelo celebratis... Anno 1680™,

% Galemskich herbu Dolegn w ziemi dobrzyfskie] wymienia K. Nie-
siecki, Korona Polska, t. 2, Lwbw 1738 g 176, niec zna on natomiast
rn-d:lnﬂyl Rudmﬂ?, zapewne w jego mnm Jui mrmurﬁi’m : .

tarz ulegl kilkakrotnym przerébkom, m. w 130—4
(wiwrzas aapewne dodanie bramelk | rzegb nad nimi), 1846 | 1986,
U Znluskl, Cudowna figura.. 5. 26 nn,
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rekopismiennej kronice klasztoru®®, wymienia 7 cuddw, kidre
w latach 1581—93 wydarzyly sie za spraws figurki w Bydgoszezy,
a wiec prezed jej przeniesieniem do Obér.

Z kolei sprobujmy ustalic najdawniejsze dzieje owego bydgos-
kiego konwentu. Data jego zalofenia nie jest dokladnie ustalona.
Kohte podaje rok 1398 jako datg zalozenia klasztoru 5, opierajac
sie na interpretacji dokumentu z r. 1408 ¥, taky samg datg preyj-
muje Kozierowski jako termin przybycia karmelitow do Bydgosz-
czy 5 Natomiast Kantak 5 uwaia, e klasztor zalozony zostal w .
1380 %, Faktem bezspornym pozostaje tylko to, e w r. 1404 zgro-
madzenie bydgoskie otrzymuje od papieza potwierdzenie fun-
dacji ¥, Tak wiec mozna przyjaé, #e konwent bydgoski powstal
w ostatnich latach XIV w., te w katdym razie przed r. 1404 obsa-
dzony jui byl przez zakonnikdw. :

Ustalenie daty powstania klasztoru bydgoskiego wydaje si¢ dla
naszych rozwazan istotne, pozwala bowiem okresli¢ datg ,post
quam" powstania omawianej tu rzeiby. Przyjmqje bowiem za
wiarygodng informacje 6w przekaz, powtarzajacy sie wielokrotnie,
o przeniesieniu cudami slynacej rzefby Pieta z Bydgoszezy do
Obér, a wiee powstanie jej wiaze z tym pierwszym klasztorem.

ANALIZA FORMALNA ZABYTEU

Niewielka stosunkowo rzeiba, posiadajaca wysokobei zaledwie
645 cm, wykonana jest z drewna zapewne lipowego, wydr.uimu
gleboko od tylu i pokryta obecnie nowszg polichromia. -].'I‘.'] wy-
miary &wiadezs, ze pierwotnie przeznaczona byla do bardziej bez-
podredniej, osobistej, rzecby si¢ chcialo intymnej adoracji i de-
piero wzrost otaczajgcego jg kultu wyniosl ja na jej obecne miejsce:
nigze w oltarzu gléwnym. Jej charakterystyka stylowa rownied, na
pozér, nie budzi wiekszych watpliwodci: na pierwszy rzut oka

% Obecnie przechowywana jest w bibliotece klasztoru Karmelitdw
ne Piasku w Krakowle.

#y Kohte, Verzeichnis der Kunstdenkmiler der Provinz Posen,
t. 3, Berlin 1887 5. 13.

L Rzyszczewski, A Muczkowski, Coder Diplomaticus

Polonioe, Warszawa 1840 t. 2, supl. DLX. ]

#g Kozierowski, Szematyzm historyezny ustrojiw parafial-
nych dzisiejsze] archidiecezji pornofiskiej, Poznan 1935 5. 22.

w K Kantak, Kronika Bernardyndw bydposkich,  Rozprawy TG
warzystwa Przyjaciél Wiedzy”, 33, Pornafi 1907 s. 16 Zob. réwniet W.
Posadzy, Bydposzcz, (w:) Studia z historidl budowy miast, Warszaws
1957 & mm -

u Fob. ¢

®i Odpis tego dokumentu zewiera rekopis: Archivum Privileglorum..

1 (paginacjas nowa). Fundatorem klasztoru byl Tomasz z Wegleszyna

8-
herbu Jelita.
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mozna ja wlaezyé do grupy Piet Bolesnych, przynaleinych do kre-
gu ,pigknych Madonn". Przejawia si¢ to szezegélnie w udrapo-
waniu szat Matki Boskiej, ktére od kolan opadajy bogatymi, pla-
stycenymi kaskadami, innymi ni ozdobne lecz bardzie] ornamen-
talne niz naturalne szaty w Piecie z Ostrody i o wiele pelniejsze
od plaskich w zasadzie faldéw Piety ze Swierczynek.

Blizsza jednak anmaliza zabytku nasuwa szereg watpliwodel. Owe
szaly nie majy jeszcze owych kaskadowych, rurkowatych zespo-
low fald, ktore obserwujemy w , klasycznych" reprezentantkach
kregu stylowego Pieknych Madonn, a wige w Pietnch z Gdanska
lub Nied#wiedzia, a takie w dalszych egzemplarzach z tego kregu:
Pietach z oltarza z kaplicy Sw. Elibiety w koéciele Marfackim
w Gdansku oraz w koéciele parafialnym w Teczewie ®, Cechy takie
cbserwujemy takie w jeszeze jednej, dotychczas nie znanej w lite-
raturze fachowej Piecie z kaplicy ,na bramce” w Chelmnie, zabytku
skadingd wainym dla charakterystyki omawianej tu rzesby 8

Zet wzgledéw kompozycyjnych cechs, ktéra uderzyé nas musi
w pierwszym rzedzie, to pozycja Matki, ktéra podirzymujac cialo
Zbawiciela nie odchyla sig; nie stwarza dlan jak gdyby przeciw-
wagi, co jest prrzeciez znamienne dla calej wielkiej grupy Piet Bo-
lesnych. Matka 2z Obér jest nad Synem lekko pochylona, siedzac
w zasadzie niemal plonowo na niskim, nieozdobnym tronie, po-
dobnym do tych, na ktérych siedzg wezesne tronujgce Madonny
z Drziecigtkiem z Pomorza i ziemi chelminskiej ™, W tym ukladzie
dominanty kompozycyjng pozostaje postaté Matki i pod tym wzgle-
dem rzetba z Obér blizsza jest wezeéniejszym od niej zabytkom
jak Pieta ze Swierczynek lub z Zarnowea, niz ,klasycznym” czy
~pochodnym” reprezentantkom ,stylu Pigknych Madonn”.

Inng wskazowky umotliwiajacy bardziej precyzyjne okredlenie
czasu powstania Piety z Obér, to sposob okrycia glowy Madonny.
NIEI'I.‘.EFY w tym konkretnym przypadku mamy — jak sie wydaje
nl;aec.nm (tj. przed zdjeciem pdiniejszych przemaléwek) — do ezy-
nienia z poiniejszymi przerébkami, ktére nieco uprodcily forme
pierwotng. Moina przypuszezaé, e w chwili swego powstania
rzetba posiadala chuste na glowie Matki Boskiej nieco bardziej
wystgpujaca do przodu i jak gdyby rzucajacy cied na jej twarz.

“ Clasen, jw. s 210 nn. oraz 256 n, nr kst 101, (Pieta z oltarza

éw. Elibiety, datowanie — chyba nieco zhyt wezesne — na ok. 1400)
5 171, nr kat 123 (Pieta z Tczewa, wigzana z oltarzem #w. Jakuba
Wﬁdl.ﬁ:kuid:h:immmztwi;&w.x?},
Dotychezas nie znana w literaturze. Znajdzie sie w opracowywa-
ilﬂnhnnham_“ Mie Kataloguy Zabytkdw S=tuki w Polsce, t. XI, z. 3, Powiat
ETA
% Zob, np. l.mnuj;ne madonny z Gruly, Mokrego, Kurkocina, Zar-
nowea i Rywaldu: T. Chrzanowski, M. Kornecki, Niernane
rzeéby gotyckie krggu pomorsiiego, Roeznik historil sztuki” VIII, 1970.
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Ogélnie mozna bowiem stwierdzié, ze w Pietach 2 polowy XIV
i 1 polowy w. XV owa chusta — maforium ksztaltuje sie dwojaka:
w zabytkach wezedniejszyeh (ogbinie: z XIV w.) jest malo zroinico-
wana, stabo udrapowana, stosunkowo ciasno otacza glowe, ale za to
wysuwa sie od przodu ocieniajae czolo Matki. Tak wlaénie uksztal-
towane maforia widzimy w rzetbach z Ostrody i Swierczynek,
a takize w Piecie z Golubia ®, ktéra niestety przez okrycie metalo-
wg sulienks pozostaje pod wzgledem historyeznym i lowym
zagadks. Nieco inancrej prredstawia sic chusta w Piecie z ow-
ca, ktéra mimo doSé wezesnej, niewatpliwie jeszcze XIV-wiecznej
metryki, odznacza sie fywszym udrapowaniem oraz brakiem owej
wysunigtej na czolo oslony.

Niemniej owe typowe dla ,stylu Pieknych Madonn™ gesto rurko-
wane, , kaskadowe" rwisy maforium obserwujemy dopiero w tak
,rozwinietych” zabytkach jak Pieta z oltarza §w. Elibiety w Gdan-
sku, znakomitej rzefbie z kodciola Mariackiego tamze, a takie w za-
bytkach z Niediwiedzia, Chelmna i wielu innych. Jedynie Pieta
z Tezewa wymyka sie tej regule, jest to zreszta w ogdle drielo
nietypowe i potwierdza jedynie zasade, 2o w kaidej epoce w satuce
drzielo artysty raz po raz wymykalo sie regulom. Moina sadzi¢, e
z podobnym zjawiskiem mamy do czynienia w przypadku omawia-
nej rzetby, ktéra bynajmniej nie realizuje jakiegod okreslonego,
obiegowego wzorca stanowige kompozycje oryginalna.

W katdym razie rdwniez duta, do pewnego stopnia nieproporcjo-
nalna glowa Matki Bo#ej tez ro#ni sie od modeli fizjognomicznych
powszechnych w dobie ,stylu Pigknych Madonn”, brak tu w ka2-
dym razie owego nieco  lalkowatego”, idealizujncego typu urody,
ale takie zatarciu juz ulegla ostrzejsza charakterystyka mimiczna.
Na ten temat jednakie moina bedzie powledziet cod wigcej do-
plere po usunieciu przemalowas, ktére niewatpliwie znieksztaleajs
pierwotng charakterystyke twarzy.

W zakresie ukladu rak obu postaci stwierdzi¢ moina, e w za-

bytku z Obér brak zardwno pionowego zwisu prawej reki Chry-

stusa (typowego dla wezeéniejszych rzeib Pieta), jak te: owego
gestu charakterystycznego szezegdlnie dla poéniejszych reprezen-
tantek ,stylu Pieknyeh Madonn'™ ocierania lez krajem maforium
(Zarnowiec, Niediwiedz, Chetmno). Nietypowy jest tu w ogole

uklad ragk, niemal niespotykany w innych rzeibach: Madonna

kladzie lews dlod na biodrach Chrystusa, ktérego lewa reka, dzi-

wacznie zagieta, wraz z praws spoczywajg na dioni Matki. L
Ale najbardziej nietypowy jest uklad nég Zbawiciela, gdy bo-

wiem w przytlaczajacej liczbie zabytkéw zlozone sy one réwno.
razem, a w kazdym razie opadaja w dél lub wspierajq si¢ na ziemi

% Katalog Zabytkdw Sztuki w Polsce, t. X1, z. 6, Pow. golubsgko-do-
breyfiskd, 1973
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pod tym samym katem, w Piecie z Obér sq jak gdyby rozsuniete:
lewa noga jest uniesiona nieco wyiej od prawej, kibrej
¢z kolei bardziej pionowo odgina sie ku dolowi. Jak juz jednak
stwierdzilem powyiej: pelna charakterystyka szczegélow bedzie
motliwa dopieroc po gruntownych badaniach konserwatorskich,
8 zwlamtz: hf zdg;u‘;u grubej warstwy przemaléowek, gruntéw,
kitow, a e — moze usunigciu ewentualnych pééniej-
szych dodatléw ¥, o3 4

Tak wige najwainiejszym znamieniem rzezby, pozwalajgcym
w jej obecnym stanie wnioskowaé o czasie pu:stxnii, jest caly
korpus Chrystusa i jego stosunek do korpusu Matki. 1 tu docho-
dzimy do ciekawego wniosku: Pieta z Obdr jest pochodna Piety
mmumutgm, choé od klasycznych przedstawieii tego typu wyrasnie
odbiega nieco rwigkszonymi proporcjami cinla Zbawiciela, Mimo
wszystko, kiedy kontemplujemy omawiang rzetbe, w oczy musi
sig rzucat owo przez artyste zamierzone i z dawnej tradycji prze-
jete podkredlenie werajemnego stosunku Matki | Syna, a &cidle}:
Matki i jej Dziecka. Nie jest to Pieta corpusculum konsekwentnie
utozsamiajgca Matke oplakujgey umeczonege Syna z tronujaca
Matka pochylona nad swym Drieciatkiem, éwiadoma jego przy-
szlego losu, ale element zwigzku miedzy obyvdwoma przedstawie-
niami jest najzupelniej uchwytny. 1 nie ulega watpliwogel, e
w tego rodzaju prredsiawieniu chodzilo bardziej o podkredlenie
wspolmeki (compassio) Madonny niz o jei wspdludzial w dziele
zhawienia (corredemptio). Faktem pozostaje, ¢ Matka dominuje
w tej grupie, 2e do jej ludekich uczué — niemego cierpienia, i do
jej boskiej roli — wspéluezestnietwa w meezefistwie Syna odwo-
tywal sig i artysta, i odbiorea — zaréwno w czasie gdy powstawala
ta rreiba, jak i dzié.
W pierwszym paragrafie przedstawilem najogélniej poglady na
Ekcmn!ngicznq problematyke Pieta i na trudnofei, na ktére natrafia
mterp_retncja tej pozornie prostej grupy Matki i Syna. Nie sgdzge,
by Pieta corpusculum byla najstarszq formg Piety, przychylam sie
w pelni do opinii, ze nalezy ona w kazdym razie do jej najwezes-

™ Dane o tej konserwacji znajdujg sie wypizane na deszezules umo-
fowane) na rieibie od tylu: Cud. Figura M. B, zniszczona bardzo pod-
tzas wojny 1930—1045 naprawiona w Krakowie w maju 1045 preez
g Maciejewskiego, staranlem Prow. o. Jana Konoby, ra Obér:
- Aniola Urbafskiego i przyczyng O. Jerzego Ru cgo oraz kle-
fyka Bronistawa Kgckiego”, — Warto dodaé na tym miejscu pewien
Eﬂmﬁl natury bardeie] obyczajowe): poniewat klasztorowi brak byio
K nduszéw, za naprawe zaplacono w naturze — kosziowals ona kilka
ﬂmﬂmw sloniny. Niezalednie od oceny te] pracy, kidra
& wprawdzie do zachowania silnle nadwg zabytku, ale réwno-
E;'i:ﬂl: wur;‘md;ih mu wiele ::kﬂd. stwierdzié wypada, 2o werua
) trudnym przeciet okresie, dbalodé oborskich zak
© ten najcenniejszy obiekt znajdujacy sie w ich kodciele.
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niejszych odmian. Jej najbardziej znane przyklady (np. Eichstatt
lub ze zbioréw Boudy we Wiedniu, a u nas wspomniane rzeiby
z Wojnicza | Biecza) pochodzg z w. XIV | to przewainie z jego
pierwszej polowy. W okresie ,pigknego stylu” typ ten wygasa i po-
jawia sie juz raczej tylko na peryferiach =zasiegu gotyku (Pieta
w koiciele parafialnym w Sebed w Siedmiogrodzie) 7.

W konsekwencji w Piecic z Obar uznaé mozna Fiele corpusculum
w formie jak gdyby przejiciowej do Plety Bolesnej. Ideowo i for-
malnie jest wiec Pieta z Obdr prredstawicielky dawniejszych ten-
deneji, ni# te ktére rozpowszechmialy sie w dobie jej powstania.
Jest charakterystycznym prezykladem dla tendencji nurtujgcych
Gwezesne zgromadzenia zakonne, szczegdélnie minoryckie, w naszym
kraju.

Dla omawianego tu zabytku nie znajduje w obecnej chwili zad-
nej na tyle bliskiej analogii, aby ja moizna bylo zwiazat z okreslo-
nym (chotby anonimowym) mistrzem ani nawet kregiem twor-
czym. Grupa Piet corpusculum w formie przejSciowej jest na
obszarze naszego kraju weale liczna: w drugiej polowie w. XIV
i ai po pierwsze dzlesieclolecia nastgpnego pojawia sig zarowno
w tak daleke na pélnoc polozonej miejscowodai jaks jest Zarno-
wiee, jak i na poludniu np. cudami slyngea Pieta z Limanowej oraz
z Haczowa w woj. rzeszowskim %, Réwniez w okolicach najblizszych
miejscu pochodzenia omawianego zabytku (a wice zgodnie z tra-
dycjag — Bydgoszezy) znajdujemy przyklady owego ,lypu przejécio-
wego” w Piecie z Golubia oraz z kaplicy ,,na bramce" w Chetmnie.
O ile jednak o pierwszej — ze wzgledu na osloniecie jej sulden-
kami — niewiele da sie powiedziet (poza stwierdzeniem stosunku
wielkosci ciata Matld i Syna), o tyle do clekawych wnioskéw pro-
wadzi analiza drugiej.

Rzeitba z Chelmna snacznie wyrainiej niz oborska przynaledy
juz stylowo do kregu ,Pieknych Madonn". Obserwujemy tu wige
zaréwno bogatsze drapowanie jak i charakterystyczne odchylenie
Madonny. Niemniej i tu proporcje Chrystusa sg niejako pomniej-
szone i w tym sensie rzezba z Obér stoi jak gdyby pomigdzy Piets
z Zarnoweca — stylistyeznie jeszeze wyrainie nalezgeq do poprzed-
niej epoki, a rzeibg z kaplicy ,na bramee"”, w ktérej coraz bardziej
zaclera sig pierwotna koncepcja Piety corpusculum,

Na marginesie warto jeszcze zwrocic UWage na pewns, nNarzuci-
jaca sie wprost sugestie. Jak bowiem wiadomo w Chelmnie wielks
czciz otoczony jest obraz tzw. Matki Boskiej Chelmifskief, znajdu-

 Pieta wyrzetbiona w kamieniu (byé mote sziucznym) jest silnie
misgczona, jednakie nie ulega watpliwosci, #e naleiy do grupy Piet
. ¥. Roth, Die evangelische Kirche in Miihibach, Sebeg
1822.
s pDoptkiewicsz, jw. nr kat. 101 1 102,
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jacy si¢ w polnocnej kaplicy kosciola parafialnego ®, Kult obrazu
Matki Boskiej Cheiminskiej jest bardzo stary, natomiast samego
cbrazu nie sposdbb datowaé wczesniej niz na pierwsza polowe
XVII w. Dane historyczne sy stosunkowo skape: pierwotnie obraz
majdowal si¢ w kaplicy ,,na bramee” (czyli na pietrze Bramy Gru-
dzigdzkiej), skad przeniesiony zostal w r. 1649 do koéciola parafial-
nego, na skutek coraz bardziej wzmagajacego sie kultu. W r. 1754
zostal koronowany, a wkritce potem przybrany srebrng sukienks,
ktérg przy okazji konserwacji zdjeto w r. 1969. W kaplicy .na
bramee™ pogostala wspomniana ju: rzeiba Pieta, ktéra datowana
jest na okolo r. 1440 ™. Narzuea sie wprost przypuszezenie, e
pierwotnie obiektem kultu byla owa niewielka rzeiba gotycka, ie
% biegiem czasu, w dobie kontrreformacji | poczgtku baroku, nie
wydawala si¢ by¢ moze dostatecznie okazala i woéwezas sprawiono
obraz, ktory bardziej przemawial do uezuciowodci dwezesnego ezlo-
wieka. Obraz Matki Boskiej Chelminskiej rowniei bowiem przed-
stawia Oplakiwanie, z tym 2e od skupionego, wewnetrinie prze-
zytego wyobrazenia Matki trzymajgcej zmarlego Syna rézni go
pewna emfatycznodé kompozycji: Matka Boska, na kolanach ktorej
spoczywa cialo Chrystusa, unesi ku gérze ramiona, a miecz boledci
przeszywa jej serce.

I — aby zakodczyé ten zwiezly przeglgd analegii — nie sposob
pomingé obrazu Pleta miedzy Symeonem Starcem i $w. Janem
Ewangelists, powstalego ckolo r. 1390 i znajdujgcego sig pierwotnie
w kodciele §w .Jana w Toruniu (obecnie w Muzeum Narodowym
w Warszawie) ™. Obraz ten w wersji malarskiej stoi blisko oma-
wianej tu rzetby z Obdr, co wida¢ w uksztaltowaniu ciala Chry-
stusa niemal jako corpusculum, w ukladzie rak obu postaci i w cha-
rakterystycznym pochyleniu glowy Matki Nie moina wykluczyé
mozliwosci, e albo ow obraz, albo (nie znany nam obecnie) pierwo-
wzor tegoé oddzialal na Piete z Obér.

H'f podstawie przytoczonych tu przeslanek historyeznych oraz
nnn._lu:y formalnej nasuwajq sie nastepujgee wnioski:

Pieta z Obér powstala niewatpliwie wkrétce po zalozeniu klasz-
toru karmelitdw w Bydgoszezy, a wiec wykluczyé nie moina nawet

4 bl . © S 3 Fankidejski, Obrazy cudowne i miejsca w dzisicjszej
'hmﬁ %hehn.imuj. Pelplin 1880 s. 42—62; Fridrich, jw. t 1

™ Takie datowanie zaproponowala dr T. Mroczko, kidra przeprowa-

dzals inwentaryzacje powiatu chelmifiskiegn dla potrzeb Katalogu Za-

hﬂ#&w Sztulki w Polsce.

b Reprodukujg ja zardéwno Kalinowski, jw. iL 27, jak i Do-
rzenleckl, jw. 11 5,
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ostatniego dziesieciolecia X1V w., najpéiniej zad w pierwszym
siecioleciu wieku nastepnego. Wyszla z jakiegoé lokalnego &rc
wiska rzefhiarskiego, trudnego do zidentyfikowania wskutek bralky
bliskich analogii, w kaidym razie niewgtpliwie z polnocnego obse
ru kraju (Torufi? Sama Bydgoszez? Wykluczyé przecie nie moina,
#e wykonano jg wreez w drodowisku klasztornym). Rzeiba jest cle-
kawa szezegélnie z ikonograficznego punkiu widzenia, z punkiu
widzenia artystycznego pomimo niewstpliwych usterck przedsta-
wia sie interesujgco, jako zjawisko poniekad nietypowe, stojgce na
pograniczu stylowym. L

Najistotniejsze wydaje sic jednak to, 3¢ w warstwie ideowej re-
prezentuje typ tradyeyiny, zakorzeniony silnie w XIV w., chog
reagujacy na bodice rozkwitajgeego wowczas ,stylu Pigknych
Madonn"”. Jest formg przejéciows miedzy ,czysta” Piety corpuscu-
lum a Pieta Bolesna. _

Omawiany tu zabytek powstal z przeznaczeniem dla, a moke
nawet w Srodowisku klasztornym i dobrze reprezentuje duchowe
dazenia i mistyczne nastawienie tego kregu. Ta niewielka rzekba,
pierwotnie przeznaczona do umieszezenia gdzie§ nisko, do adoracji,
rozmy$laf i dewoeji jednostkowej, intymnej, mistyeznej zostals
nawet jeszcze przed przeniesieniem do Obér, otoczona kultem,
ktéry jednak dopiero tu, w ziemi dobrzynskiej, zataczaé zaczal co-
raz szersze kregi i w konsekwencji wynidsl ja na naczelne miejsee
w koérisle. Kult ten przetrwal wszystkie burze historii i do dzif
fcigga do odoscbnionego klasztoru rzesze wiernych.

DZIEJE KULTU RZEZBY PIETA Z OBOR

Wspomniane juz zaginigeie najstarszych i najeenniejszych doku-
mentéw driejow kultu rzezby Matki Boski Bolesnej z Obdr jest
strata niepowetowans i utrudnia w dugej mierze przeéledzenie
owych najwezedniejszych danych, kidre zapisano w archiwach kla-
sztornych. Opieraé sie wige musimy na poZniejszych odpisach,
w wigkszogci w pelni wiarygodnych, a takie na innych dokumen-
tach, nie pisanych lecz materialnych, ktore potwierdzajq i flustrujq
zasigg i powszechnosé kultu, ktérym zabytkowa figurka byla i jest
otoczona.

Najwezeiniejsze wzmianki, prrekazane zreszty wtornie na pods
stawie tradycji lub nieznanych nam dokumentdw, pochodzg z lat
1581—1583, a wiec z okresu, kiedy rzeiba znajdowala sic jeszcze
w klasztorze bydgoskim. Z tego czasu zaginiona, rekopiSmiennf
JInformaeya” z r. 1761 wymieniala siedem cuddw wzglednie lask
zwigzanych z omawianym tu zabytkiem. Dane te na szczgicie pray-
toczyl w swej niezwykle cennej monografii ks. Zatuski ™.

™ Zaluski, Cudowna fipura.., &. 26 nn.
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Nastepna informacja pochodzi juk 2 okresu po przeniesieniu rzei-
py do Obér i ma charakter do pewnego stopnia legendy. Miano-
wicie tradycja, powtarzana przez wszystkich autordéw piszacych
o figurce z Obér, glosila 2e po pewnym okresie chelano jg zndw
przewieie do Bydgoszezy, lecz kiedy to uczyniono, w spostb cu-
downy znalazla sie znéw w tym nowym miejscu przechowywania ™.
Cudowne przenoszenia z miejsca na miejsce, pojawiania sle lub
powroty czczonych wizerunkéw powtarzajg sig, szezegblnie w do-
bie baroku, sklonnego do pewnej egzaltacji oraz przybierania
w szaty poetyckie czasem dod¢ zwyczajnych wydarzen. Opowiesci
p cudownym przeniesieniu figurki powtdrnie z Bydgoszczy do Ohér
chyba nie nalexy traktowaé zbyt doslownie. Zapewne istnialy ja-
kiet spory w tej materii miedzy konwentami, ale czy powrdt rzed-
by — tym razem na stale — mial jakies cechy nadprzyrodzone,
w to raczej nalezy powatpiewad.

W okresie od r. 1627 {(a wigc rok ten mozna uznaé za date
ostatecznego i pewnego umieszezenia rzetby w konwencie chor-
gkim), a do chwili opracowania ,Informacyi”, a wiec do r. 1761
zapisano w kronice klasztornej 78 cudtw i lask, ktore w wiek-
szofei przytacza cytowany juz wielokrotnie ks. Zaluski. Moina
w tej lifcie zaobserwowaé pewns charakterystyczng luke, przy-
padajgeq na polowe XVII w. Ma ona niewstpliwy zwigzek z woj-
nami szwedzkimi | zaginieciem w tym okresie wielu dokumen-
tdw ™, W katdym rozie pod koniec w. XVII, rdwnolegle do od-
budowy iyeia duchowego, politycznego i gospodarczego kraju,
licgba informacji o omawianym tu dziele wzrasta. ,Informaecya..”
notowala, #e¢ w tym okresie wykej postawione osobistoéci, ktére
doznaly za sprawg figurki lask, deokonywaly wlasnorecznych wpi-
siw (nie wiadomo, eczy do zaginionej réwniez kroniki klasztor-
nej, czy tez do innej, specjalnie na ten cel prremaczonej ksiegi).
Wskazuje na to troskliwosé, z jaks zakonnicy gromadzili dowody
lask, dbajac o ich wiarygodnoéé.

Mimo wojny pélnocnej nekajgcej te regiony Polski, kult ,obra-
#u oborskiego™ (tak bowiem nieustannie méwia o nim dawne do-
kumenty, choé oczywiscie chodzi caly czas o rzetbe) rozwija sic
nieustannie, osiggajac apogeum okolo polowy tego stulecia. Po-
jawinjg si¢ woweczas pierwsze druki ulotne poSwiecone figurce,
A mianowicie:

|

" Informacje te podaja wseystkle dawniejsze opracowania podwie-
cone Oborom. Zob. prrypis 43.
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1. Aleksander Sgpolowski, Orator (Novus) sed admirabilis dele
Marianus in figura peronans in ecclesin Oboriensis Virginis, Toe
run 1741, r

2. Wojciech Gostomski, Via crucis fristissima in ecclesia Obg
riengis..., Torun 1742,

d. Confinus a 5. Juliano (karmelita z klaszioru oborskiega)
Occasus solis.. parentante Deipara Maria Virgine.. Dolorosae ef
Prodigiosoe Matris in ecclesiac Carmeli Oboriensis, (Torun) 17
{egzemplarz tego nieslychanie rzadkiego druku znajduje sig w bis
bliotece im, Czartoryskich w Krakowie); 3

4. Tente, Septem ut octo dolores Mariani Cordiz ad cedes dolo-
rissimae Virginis in ecclesia Oboriensis, (Torud) 1741

I wreszeie w r. 1761 spisana zostala owa wielokrotnie tu jug
wspominana, zaginiona w czasie okupacji ,Informacya o Cudows-
nym Obrazie Najéwigtszey Matki Boskiej w Oborach i opisanie
cudéw”, Az do schylku Rzeczypospolitej kult cudami styngeej
rzetby rozwijal sig bujnie | dopiero nowe kordony graniczne oraz
politvyka zaborcow ograniczaja zasieg kultu. Obory od r. 1815 sna-
lazty sig w nieznacrnej odlegloéci od granicy drielgcej zabor ro-
syjski od pruskiego, a co wiecej klasztor, choé de facto nigdy nie
ulegl calkowitej kasacie, to jednak wegetowal zaledwie, pozba-
wiony doplywu nowych zakonnikéw, pozbawiony wlasnych do-
chodéw. Niemniej przetrwal ows najcigzszq epoke, co nie bylo
dane jego macierzystemu konwentowi w Bydgoszezy, ktory mnil
tylko uleg! likwidacji, ale ktérego budynki nawet — poza nies
znacenymi [ragmentami — ulegly rozbidrce. To Ze tak sic stale
i #ze niemal! nazajutrz po odzyskaniu niepodlegiofci konwent obar-
ski zostal reaktywowany, przypisaé nalery wytrwalodel zakonni=
kbw, ktorzy tu ivli w tych najcieiszych czasach, kultywiijge kulf
tutejszej Matki Boskiej Bolesnej. :

W pierwszej polowie NIX w. napotykamy tylko na zwiczle
wzmianki o klasztorze, a wyjatkowo tex o cudami slyngeej figur-
ce, w ukazujacych sie wéwezas opracowaniach typu ,statystyczno-
geograficznych” kompendidw . Kulminacja tego typu wydaw-
nictw jest Slownik Geograficeny Krélestwa Polskiego ™, Rdiwno-
legle pojawiaé sie zaczynaja opracowania bardziej szeczegélo
oraz prace monografiezne. Pierwszym, bardziej nowoczesnym
opracowaniem tego typu to studium ks. M. Smolefiskiego 77. Réwno-

B H Gawarecki, Opis topograficzno-historyczny Ziemi Dobrayn
skiej, Plock 1825; A. Stawenko Stawifiski, Rypin § lipnowskie
pod wapledem historyeznym, statystyczrym i archeologiczniym, Warssas
wa 1858, Réwniez tylko wezmianke znajdujemy w opracowaniu ks, &
Chodynlekiego, Windomodé historyezna o fundaciach kiasztorou
zakonu karme niegdyd w Police, Lwdw 1846 5. 34 1

n Slownik ¥ Krdlestwa Polskiego, t. IX, Warszawa.

T"Smolefski, Cztery kodeioly..
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ktorym nastgpuja opricowania ks, Zaluskiego, wirod ktérych
oczywiscie na czolo wybija sie monografia cudownej figury ™,

Réwniez od drugiej polowy w, XIX zaczynajq si¢ coraz licznief

igwinét wrmianki, czy nawel wigksze opisy w wydawnictwach

ieconych wizerunkom otoczonym kultem ™. Pieta z Obdr
zyskuje sobie dost szeroks stawe, powstaig na jej czest modlitwy
{ pieéni. Niezwykle ciekawy jest tu rekopifmienny zbidr modlitw,
¢ miniaturkami wykonanymi piérkiem, ktéry przechowywany jest
w bibliotece klasztoru karmelittw w Krakowie. Opracowany okolo
r. 1865 w Permie, przez osobe okreélajges sie monogramem P, Z. ™,
gawiera na s 321 piefn ,,0 Najswietsze] Maryi Panny Bolesnej
w Oborach cudami slynacej”. Z okresu migedzywojennego pocho-
dzi za$ unikalny juz dzi§, breszurowany zbiér nowenn | piefni,
poéwigeony w caloéci cudownej Matce Boskiej Oborskiej®1. Nato-
miast w okresie powojennym niewiele da sie odnotowaé wimianek.
Od strony kultowej warto wspomnie¢ artykul zakonnika z Obér
0. G. Wielgusa we wloclawskim ,Ladzie Boiym”#. Natomiast
po raz pierwszy dokonano obecnie kwalifikacji stylowo-hsitorycz-
nej zabytku, we wspomnianym jui Katalogu Zabytkdw Sztuki
w Polsce 8,

Ale dla dziejéw kultu Piety z Obor znaczenie podstawowe majg
nie tylko pisane przekazy historyene, ale réwnie: materialne do-
wody czei i dwiadectwa doznanych lask. Beds nimi w pierwszym
rzedzie wota we wszystkich moiliwych postaciach ™.

Wota wystepuja w zasadzie w dwoch odmianach z punkiu wi-
dzenia intencji fundacyjnej: de nomine bowiem ,votum" to przede
wszystkim progba o laske, natomiast podzigkowanie za ich dozna-
nie wyraione w formie materialnej, powinno sig okrefla¢ mianem
4% volo" 885 Jednakie o ile wieksze wota, a w szeregdlnosei
obrazki wotvwne posiadaja zazwyczaj pelna informacje wypisa-

" Zatuski, Cudouwna figura..
» Zob. is. 43

przypis. 43.

W _Bég Najwyisze Dobro czyli mowa serca naboinego Chrzedcijanina
zebrana przez P. Z. w Permie”, s. 321 nn.

" Ks. J. O, U stip Matki Boskiej Bolesnej laskami slyngeej w koé-
ciele O0. Karmelitow w Oborach, b.m. 1927,

20 G Wielgus), 2 historii klasztoru 00, Karmelitdw w Obo-
rach, . Ead * 15 Hpca 1850,

U Katalog Zabytkdéw Sztuki w Polsee, t XI, z. 8, Powiat lipnowski,
Warszawa 1960 5. 36—45.

M Ogdlnie na ten temat zob, L. Kriss-Rettenbeck, Das Vo-
tivbild, Miinchen 1958. O polskich wotach srebmych — J. Oledzkl,
Wota srebrne, ~Polska Sztuka Ludowas™ XXIT, 1867,

B Jost to zreszty enle dosé sztueczne, utworzone wekutek

segregowania liczebnle ogromnego materialu. W zasadzie hu-wium
lacifiskie slowo ,votum” posiada, podréd wielu innyeh, réwnlet te zna-
C2enia: §lub, modlitwa, obietnica, dar, przyrzeczenie, a takie: przyrze-
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ng na awersie lub rewersie, o tyle obiekty mniejsze, pozbawione
tych danych, wymykajg si¢ podanemu wyiej podzialowi. Tak
wiagnie dzieje sie z zachowanymi w Oborach wotami przynalez-
nymi do cudownej figurki.

Obecnie jest to tylko drobna czesé dawnego zbioru. Najstarszym
przekazem na ten temat, to wspomniany juz maly Inwentarz
z r. 1681, przechowywany w bibliotece klasztoru Karmelitow
w Krakowie na Piasku. Wylicza on szczegélowo wszystkie wota
i innego rodzaju ozdoby i dary przynaleine do ,obrazu cudow-
nego Depositionis de Crux". Ze wzgledu na interesujgce stowni-
ctwo, na walory obyczajowe, a przede wszystkim na éwiadectwo
rozpowszechnienia kultu w okresie gdy zostal spisany, przytaczam
w aneksie te ezefé dokumentu, ktdra dotyczy obickiow zwigzas
nych z omawiang tu rzetba.

Z inwentarza tego moina wysnué kilka wnioskéw: po pierwsze
w r, 1881 figurka nie posiadala jeszeze sukienki, gdy: bylaby
o niej mowa, natomiast na niej samej lub w jej otoczeniu maj-
dowalo sie bardzo dufo drobnych ozdéb (fereciki, gwiazdki, czéln.
ka itd). Nie bylo tez jeszcze korony. Powaing czesé wotdow sta-
nowily sznury perel, koraléw, paciorkéw, a takie drobna bii
teria — zwlaszeza pierScienie i obrgezki. Nalezy pamigtaé,
w tej epoce przedmioty takie posiadaly obiektywnie o wiele wighk-
szq wartosé niz obecnie. - -

Obok tych ozdéb inwentarz wymienia wota sensu stricto, dzie-
lge je najogélniej na ,tabliczki réime” wiglednie na plakietk
opracowane w konkretnym ksztalcie (,nézka srebrna”). Jednyeh|
i drugich byle ponad dwadzieicia, inwentarz zad§ szezegdlnie po
kredlit |, tablice wielks JWMPana Losia Chorgiego Chelmin
go.." ¥ Obecnie zadna z zachowanych plakietek wotywnych
jest wezedniejszej daty nid w, XVIIL Co sig stalo ze starszy
Wydaje sig, 2¢ w Swietle tego dokumentu jeszcze prawdopod
niejszg staje slg teza wyratona przez M. Korneckiego i pr
mnie w cytowanym juz artykule®, a mianowicie, Ze &
oprawa niszy, w ktérej znajduje sie obecnie rzeiba, wyl
zostala z plakietek wotywnych., Oprawa ta bowiem, datow
przez Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce na ,okelo r. 17
posiada w sploty rodlinne wplecione jak gdyby drobne [
orantéw, rwierzqt oraz czefci clala, a wige motywy typowe

ikonografii wotdw.
Jednakie po wykonaniu oprawy niszy

fco nastapié m

M Byé mode chodsl tu o Wiadystawa Losia z Krzywonogi, ko
chelminskiego, zob. Niesiecki, jw. II, s 152, .
nT Chrzanowski M Kornecki Wota srebrne, Z bal

nad sztukg sarmatyzmu w Polsce, . Biuletyn Historil Sziulki”, XX
1970,
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albo réwnoczednie z budows obecnego oltarza gléwnego lub
wkrotce potem, a wigc po r. 1696), wkritce przybywaé zaczely
nowe plakietki wotywne. Prébowalem najstarsze spoéréd nich
poréwnywaé ze spisem cudbw, ale nie udalo mi si¢ w ten sposib
zidentyfikowat 2adnego: daty, herby czy monogramy wskazuji,
#e 53 to fundacje oséb innych ni te, ktére wymienia 6w spis
i 2e sq to byé moie intencje (a wiec ,vota"), a nie podziekowanie
za speinienie modlitw (,ex vota™).

Spoérod egzemplarzy najstarszych warto wymienié piet -
ozdobniejszych i najlepiej wykonanych plakietek: e

1. Plakietka rokokowa z obramieniem i
przedstawieniem matienskiej pary szlacheckiej, kleczgcej przed
wjnbr_nﬁenmm Pieta (w ujgciu wzorowanym na Matce Boskiej
Chelmifiskiej). Na odwrociu znajduje si¢ zatarty czedciowo napis
wykonany atramentem: ,Do Obor. JW.M Passtwa..... (wojejwodz-
two Chelminiskie roku 1767". Wykonaweq byl niewstpliwie zlotnik
torufiski, ktory nie znajge 2z autopsji rzetby z Obdr, postuzyl sie
rozpowszechnionym na ziemi chelminskiej wizerunkiem Matki
Boskiej Chelminskiej,

2. Plakietka trybowana z wyobrazeniem fundatora kleczgcego
przed wyobrateniem Pieta, tym razem zblizonym formalnie do
r_meih;r z Obér. Brak napisu czy monogramu, nastomiast znajduja
sig na niej trzy cechy zlotnicze: 11 H K. M. ktére pozwalaig
nam z latwodciy datowat i autoryzowaé wyrébh®. Pierwsza cecha
okregla wartodé stopu srebra (tak zwane srebro jedenastolutowe).
Druga jest cechy kontrolng probierza cechowego w Toruniu,
M. D. Hausmanna, ktory urzad ten piastowal w latach 1775—1784.
Trzecia jest wreszcie sygnaturs wykonawey, kiérym byl Karol
Magierski, pochodzacy z Nieszawy zlotnik torufiski, czynny w la-
mMas—:'mn, Tak wiec plakietka powstala miedzy 1775 a 1784
o

3. Plakietka trybowana z wyobrazeniem kleczqcego szlachcica,
kttremu z oblokéw ukazuje sie Matka Boska Bolesna. Plakietka
Posiada rytowany monogram W. M. oraz date 1769. Cech zlotni-
czych brak.

4. Plakietka trybowana z wyobrazeniem duchownego kleczgeego
Przed wyobrazeniem Matki Boskiej Chelminsikiej. Plakietka, ktéra
RS 00 vy 3 e, owonts. siemygins

P W, , najpraw
= i ip opodobniej pod sam koniec

5. Plakietks o trybowanej, wzglednie sztancowanej ramce, z ry-
towanym Popiersiem mezezyzny oenaczonego literami T. N. Znaj-
dujemy 1y, cechy: 12 (srebro dwunastolutowe) i TV (nie-

-
Dl = Czihak, Die Edelschmiedekunst friherer Zeiten in Preussen,

SOrT 1903 =. 138
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ridentyfikowanege zlotnika). Wotum powstalo w pierwszej polo-
wie w, XIX.

Opricz wotdw, ktorych kodéciol posiada z w. XIX i XX zna-
czng liczbe, o rozwoju kultu $wiadczg stroje wykonane dla zabyt-
kuw Jui bowiem w r. 1747 podjeto starania o prreprowadzenie
koronacji cudami stynacej figurki, a chot starania te wowezas nie
odniosty skutku, sprawiono jednak w tym okresie srebrne korony
rarowno dla Matki Boskiej jak ter dla Chrystusa. Wykonane
w formach typowych dla poimej fazy baroku =a wprawdzie do-
wodami wielkiej czel dla wizerunku, ale stylistycznie klbeg sig
z ascetyerng w wyrazie | uduchowiony rzeibs. Sy wyrazem reli-
gijnodei typowej dla doby tak zwanego sarmatyzmu®® ktory
przeldadal wizualna, dekoracyjng forme wypowiedzi nad pokore
i wewnetrzne skupienie.

Nieco pééniej, w r. 1756 sprawiono srebrng sukienke, ktora
okryla posta¢ Matki Boskiej. Po jej zdjeciu ockazalo sie, Ze jest
opatrzona dwiema cechami: T. i J. L. Pierwsza jest cechg
miejsks miasta Torunia, druga sygnatura bardzo aktywnego zlot-
nika Jana Letvhskiego, ktdry dzialal w latach 1742—1771 9%, Su-
kienka wykonana jest poprawnmie i ozdobiona typowymi dla czasu
swego powstania ornamentami rokokowymi w ksrtaleie kogu-
cich grzebykow. Niestety przy okazji owej nieszczesnej , Jonser-
wacji” z r. 1945 zostala nieco pozaginana., Natomiast nie znane
mi 53 medale ku czel cudownej Matki Boskiej Oborskiej, wybite
w r. 1856 91,

Najnowszym dowodem sywotnosci kultu rzeiby Pieta z Obér
jest podjecie z inicjatywy ojcdw karmelitow konserwacji cennego
zabytku, tak bardzo zniszczonego w latach okupacji. Konserwa-
cje te z ogromnym pietyzmem przeprowadzila mgr Krystyna Bor-
kowska-Niemojewska z Krakowa usuwnjge przemalowania, lgezge
i uvzupelniajac uszkodzone fragmenty rzeiby i caloéé ozdabiajac
nowsg polichromis zgodng ze zwyczajem gotyckim malowania drew-
nianych rzetb. Po ukoficzeniu prac w r. 1971 rzetba powrdcila
na swe dawne miejsce w oltarzu glownym kofciola klasztornego,
ktory w tymie czasie podniesiony zostal do godnodei parafialnego.

# T Matkowski, Genealogia sarmatyzmu, Warszawa 1046, Zwig-
zig charakterystyke tej postewy daje: 8. Cynarski, Sarmatyzm. Ideo=
login 1 styl #ycia, (w:) Polska XVII wicku, Panstwo, spoleczefiztwo, kuls
tura, Warszawa 1968, Na role wotdw { w ogfile ozddb srebrnych w sziuce
doby sarmatyzmu zwrdcillémy uwage w cytowanym wyiej artykul®
o wotach srebroych. 2

wE Celidska, Jan Letyhski — zilotnik toruiski z polowy XV
wieku, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. M. Kopernika w T
Zabytkoznawstwo | konserwatorstwo™ 111, Torun 1968, Autorks nie
rreszig tego dziela Letydiskiego

" Fridrich, jw., t 3a 120

Foi.. M. Korneckl

14. Rzedba Pieta z Haczowa
w Zarnoweu

13. Rzeiba Picla £ klasztoru benedyktynelk
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s & Koficzge dw przeglad pisanyeh § materialnych dowedéw kultu,

s Yy = ktérym co najmniej od XVI w. otoczona byla Pieta z Obér, pra-

; !1- J, P LCEE £ EE gnalbym zwrocié uwage na charakterystycene zjawisko: oto na

. ; ._'# By P70 | - obszarze nasrego kraju nie jest to jedyne, otoczone szezegélnym

‘ & G U E-- nabozefistwem wyobrazenie Matki Boskiej Bolesnej. Jui powyiej

< 2 E - ? 2L - wspomnialem o slynnym obrazie Matki Boskiej Chelminiskiej i jego

= _"‘::{ & ¢ F | n'ﬁ- domniemanym pierwwzorze rzeibjarskim, a takée o figurce

h(.E.‘._ e ‘ ;‘ ﬂ.ﬁr-" g§= w Golubiu, ktory to czeig otoczony wizerunek, formalnie jak sie

rﬂ; - L: = “1? y = zdaje bliski omawianej tu rzeibie, dopiero zresztq w okresie po-
dE -2'& 5 {".'ﬁl i f— ES wojennym wyniesiony zostal na oltarz glowny 82,

$1.5 % ' hg Poéréd innych kultem otoczonych rzeib Pieta warto wspomnieé

o 5% 3 gj § § srezegiolnie o dwdch, jako e obie pochodzy w przyblideniu z tego

Y i (E- S Ty .- £ samego czasu co omawiany tu zabytek. Pierwsza znajduje sie

g w diecezji wloclawskiej, w kodciele parafialnym w Piotrkowie

Kujawskim ®, Nie znalarlem o niej wrmianek w ksigtkach zaj-
mujacych sig czezonymi obrazami w Polsce, niemniej wota umiesz-
czone w otoczeniu tej rzeiby fwiadeza o laskach uzyskanych za
poirednictwem tego wizerunku. Ogromnym natomiast kultem cie-
szy sie Pieta z Limanowej w wojewddztwie krakowskim, diecezji
tarnowskiej ™. Podobnie wywy2szona jak oborska — na oltarz
glowny — Scigga rzesze wiernych z calej niemal Malopolski.

Kult Matki bolejgeej nad émiercig swego syna rozpowszechnil
sie w poinym &redniowieczu na fali tendencji mistycznych. Ale
jego szezegdlne nasilenie wigZze sie z okresem kontrreformacii,
a w naszym kraju przybiera specjalny sens. Oto bowiem po cza-
sach wzglednego spokoju doby jagiellofiskiej coraz czeficiej woiny
zagraiat zaczynajq naszym ziemiom i najeidica — poczawszy od
Szwedow, Turkéw i Tatarow — coraz brutalniej wdziera sie
W nasze granice,

Coraz liczniej ging na polach bitew i w kainiach zaboredw sy-
nowie polskich matek i coraz blizsza, bowiem odbita w zwier-
ciadle wlasnych cierpien, staje sie dla szerokich rzesz Polakow
boled¢ Maryi trzymajgcej na swych kolanach martwe cialo Jezusa
Chrystusa.

—

& ud:i Poprzednio rzetba Pieta znajdowala si¢ w oltarzu w kaplicy przy

v ele par, Odnowiono j§ przed r. 1968, ale niestety brak dokumentacl
J'.Eﬂ‘-‘.‘f i bral zdjet same] rzefby bex sukienek.

. Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. XI, z. 11 Powiat radziejow-
iWnrsmwa 1088 s, 12 il 37.

Lg% Wactaw z Sulgostowa, jw. s 367, Fridrich, jw.
+& 120, Dutkiewicz, jw. nr kat 102

 — Namma Proesstois 1. 3
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ANEKS

Jinventarium Conty S5, Monas. Oboriey. Continens Supellect]
Tam Ecclesise quam Conty et Praedlum 1881 An.”™
Czebé dotyczaca cudownej figury:
+Obraz Cudowny Depositione de Crux na ktérym
Ferecikdw na wstedze ceglastey bronatno y bialo szmelcowanych No B8
Miedzy niemi czolnek No 1
Gwiazdek w kolltach perlowych No &
A na wstedzse crarnej Ferecikdw biale 1 lazurowo szmelcowanyech
wiekszych dwa mnieyszy 1
Gwinzdek miedzy niemi No 8 ieden bez oczka perlowego migdzy
rymi Czoinkdw No 4
Czerwony zloty wainy No 1

Pierécienie
Plerécionelk maly z Dyvamentem No 1
Pierdcionek z kamyczkiem No 1
Pierécionek srebrny drutowy skladany No 1
Piericlonek srebrny bialy No 1
Obrgezek zlotych No 3
Obraczek szmelcowanych No 2
Obrgczek zhotych No 1
Obrgezka srebrna gruba No 1
Obrgezka mala srebrna, biala No 1 -

Perly I
Perlowe meanele w rédne perly we trzy rredy prreplatane ferecilami
ziotemi szmelcowanemi wiekszemi | mnieyszemi ktorych No 14
Perel na male pullokcis sznurkdéw No 5 przy ktérych krzyivk zlocist)
z Pasyjka.
N. Smnurkéw perel takie napul lokcls wiekszych drobnemi przepla=
tanych No 2 ;
N. Sznurek pere! na lokei po koficach drobne No 1
M. Drarie nici perelek czarnemi przeplatane pacioniami
N. Nitka jedna takie paciorkami czarnemi przeplatana

Szkaplerz strona iedna perelkami haftowana
Taworkow czerwonych i blekitnych (...}
Tasiemks puliedwabna srebrem prretylcana po koficach i sztulcowanm
Korale
Koronka na Ksztalt Koralow w 60 !
Eoralkdw sznurek na czwieré lokcia przy kitrych kreyiyk bez wierzehil
Koraléw sznurek perelkami malemi szklanemi przeplatany

Iﬂ] PIETA Z KLASETORU KARMELITOW W OBORACH

mﬁwrﬁwn:rhnlﬁ!khhhhm:mkormqm
perelki przeplatane z koralikami matemi
o8 Vota Srebrne
Ta IﬁthWHme:Chwmﬁmmm rebr-
na 2 herbem pozlocisty z koronkami do kola y z Paseyks z
Tabliczek réinych srebrnych No 19
Serce srebrne pozlociste No 1
Serce srebrne biale No |
Oczedk srebrnych No 2
Notka srebrna No 1
Pasek srebrny w kolka y esiki y w stuszii zioels
S te ktdrych iest No 22
Pasek srebrny Barnardyfski z baryleczkami =
Sznurowanie srebrne z szpilky ¥ kollkiem
Laficuszek srebrny na pullokeia
Binda z kapelusza
Struszka srebrna w promieninch Im. Jezus
Metal srebrny ziocisty na nim 5. J zdrugi
e an ey strony 5. Joseph z ko-
Pujlmbrmud:mhdmnhwym
Krzyiykow srebrnych rotnyeh No 7

Lubkéw srebrnych bialych { alocistych No 11
Karawaks srebma



