ZOFIA KNAUS

NOWO ODKRYTY OBRAZ GOTYCKI!'

Uwagi wstepne. W ostatnich latach prace konserwatorskie
prowadzone przy péino-Sredniowiecznych obrazach przedstawiajg-
cych Madonng z Dziecigtkiem doprowadzily w calym szeregu przy-
padkéw do ujawnienia dalszych, nieznanych dotad wizerunkow
typu tzw. Madonny Piekarskiej?. Nazwa ta, pochodzgea od obrazu
z Piekar Slaskich (znajdujacego sie obecnie w Prokatedrze w Opo-
lu) nie jest dcista®, gdy: istnieja u nas obrazy o takim schemacie
ikonograficznym wezedniejsze od piekarskiego. Schemat ten spelnia
kanony hodegetrii w malarstwie bizantyfiskim$, W rozpatrywaniu
obrazéw przedstawiajgcych Madonny Piekarskie nie moina ted po-
mijaé wplywow malarstwa czeskiego. Zwiazki bowiem Polski
z Czechami byly wowczas bardzo oywione 5,

Unmieticmlnhnychmhnbmpﬁﬁuhj nawarstwieri, powsta-

zasad dajg gwarancje uzyskania autentycznego, jednorodnego dziela
sztuki, wolnego od znieksztalcen i przemalowelk.

Wiele jeszeze obrazéw tego typu znajduje sie badz pod zakry-
wajgeymi je czeSciowo sukienkami, bad: pod zniekszialeajacymi
1 uniemotliwiajgcymi ich prawidlowe odezytanie przemalowleami,
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ikonograficzna tego typu
Wiona w pracy T. Mroczko | B. D b, Gotyckie hodegetrie polskie
(Srednicwiecze, Studia o ﬁmm. 11 :9;:},

'T. Dobrowolski, Rzefba i malarstwo w woj. flgskim, 1037
& 188—1g0,

‘N .P. Kondakow, Ikonografija Petersburg 1914

5 168; A. Bochnak, Z driejdw mﬁm na Pmsmfpﬂ-

¢iu, Prace Komisji Historii Sztuki VI, 1934—35.

Walicki, Malarstwo polskie XV w., 1038 5. 118; J. Dutkie-

Matopolska rzefba $redniowieczna, 1949 5. 16; T. Dobrowol-

m& Z;& studidw nad malarstwem polskim ok, 1450. Sziuke i historia,
B
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Obraz przedstawiajgcy Madonne z Dziecigtkiem, znajdujacy sig
w oltarrzu glownym kosciola w Rudawie w pow. chrzanowskim
reprezentuje charakterystyczny typ ikonografiezny okreélany mia-
nem Madonn Piekarskich. Malowany jest na podiozu z drewna
lipowego 8, Podobrazie sklada sig z trzech pionowo sklejonych de-
sek o lgcznym wymiarze 116 X 73 cm. Obraz byl zakryty aksa-
mitna sukienks i tlem ze srebrzonej blachy. Wedlug Katalogu Za-
bytkéw Sztuki 7 byl on uwazany za obraz z okresu baroku.

Po wyjeciu go z oltarza stwierdzono, ¢ malowany jest na starej
desce, a po zdjeciu sukienki i blaszanego tla ujawnily sie nieréw-
nosci lica wskazujace na to, 2e obraz zawiera jakieé starsze malo-
widlo. Szezegblowe badania rentgenograficzne® i mikroskopowe
potwierdzily te przypuszczenia. Okazalo sig, ze na warstwie pier-
wolnej, najstarszej lezg trzy nawarstwiajgce sig¢ na siebie malo-
widla. Temat maryjny, ogdlny schemat i zarys kompozycji powta-
rza sie we wszystkich warstwach. Réinice dotyezg kolorystyki,
ukladu rak i nédek, rysunku twarzy, ornamentyki szat oraz techni-
ki malarskiej.

Wszystkie cztery warstwy niestety pozbawione sg tla, pierwotnie
zapewne zloconego. Zostalo ono zapewne wezeéniej zniszczone lub
usuniete w r. 1890 % podezas montowania tla ze srebrzonej blachy.

Ze wzgledu na dudy stopiefi zagrofenia obraz zostal poddany
zabiegom konserwatorskim, ktére wykonala autorka niniejszege
komunikatu. Program prac konserwatorskich przewidywal, oprécz
zabiegébw wzmacniajacych, kolejne zdejmowanie przemaldwek
przy pelnym ich udokumentowaniu.

Historia obrazu. Pochodzenie obrazu rudawskiego jest
nie ustalone. By¢ moze, 2e zostal on, podobnie jak kilka innych ele-
mentéw wyposazenia koéciola w Rudawie ofiarowany przez Kapi-
tule Krakowsks 1, Wied Rudawa bowiem od XII w. byla jej wia-
snoscig 11, Dokumenty i sprawozdania z wizytacji sprzed r. 1680
nie sa dostepne, zostaly podobno wywiezione podczas nnjnﬁl_i
Srwedéw do Sztokholmu. Byé moge, i na ich podstawie problem
pochodzenia obrazu mogtby byt wyjasniony.

Najstarsza, znang nam wiadomoscia, stwierdzajgca istnienie ego
obrazu w koéciele rudawskim jest wizytacja biskupia z r. 1683 %

* Wiele jeszeze obrazdw tego typu znajduje sie badf pod ¥
cymi je ezefciowo sukienkami, badf pod zniekszialeajgeymi | uniem
wiajgcymi ich prawidlowe odezytanie przemaléwkami,

t Analizy drewna | barwnikéw wykonala mgr Marian Niedz

" Katalog Zabytkdéw Sztuki w Polsce, t. 1, zesz. 4, 1932

' Rentgenogramy wykonala mgr Maria Ligeza.

w J Dlugosz Liber beneficiorum, t 2, 1864 5. 60.

U Acta visitationis.. Osviecimen 1588, 5. 107 (Arch. Metrop. w K&
kowie AV 1T). “ 3

1 Visitatio Decanatus Novimontani... 1602, s. 24 (Arch. Metrop. AV 38
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W roku 1850 wisial on na poludniowej Scianie kofciola. W r. 1800
obraz zostal odnowiony i z tego okresu pochodzi aksamitna su-
kienka. W tym tei czasie umieszezono go w oltarzu gléwnym za
obrazem Sw. Anny, shuigcym jako zasuwa 1.

W latach 1964—70, w ramach ogélnego remontu kosciola zostal
on poddany opisywanym ponitej zabiegom.

Opis przemaldwek Przemalédwka pierwsza, wierzchnia,
wykonana z koficem XIX w. pozbawiona byla wartosci zardwno
stylowych, jak i artystycznych. Obejmowala ona partie widoczne
przez otwory w aksamitnej sukience, ezyli twarze i rece obu po-
staci oraz noiki Dziecigtka. Karnacje wykonane byly w kolorze
rozbielonego ugru, a walorowy ich modelunek podkreélony roz-
leglymi cieniami w kolorze umbry i czerni. Twarz Madonny byla
potraktowana realistycznie, w manierze XIX-wiecznej. Dlonie Ma-
donny szerokie, nieksztaltne, malowane byly wrecz nieudolnie.
Twarz Driecigtka prezemalowana byla w mniejszym stopniu, m. in.
domalowane byly dlugie rzesy oraz czarne, opadajgce na czolo
wlosy. Rgczki Dziecigtka byly pogrubjone i nieksztaltne, a obie
stopy widoczne z boku.,

Bysunek omawianej warstwy XIX-wieczne] pokrywal sie w ogdl-
nym zarysie ze majdujgcy sie pod nig warstwa gotycks (czwarts
z kolei). Warstwa droga i trzecia nie obejmowaly karnacji postaci.
Wizerunek Madonny otaczany byl widocznie dutym kultem i kolej-
ne odnawiania obrazu a:z do w. XIX-go nie naruszaly twarzy ani
rak i nog obu postaci.

Przemaléwka druga pochodzila prawdopedobnie z XVII-go w.
Wykonana byla w technice temperowej. Obejmowala plaszez | su-
kni¢ Madonny oraz sukienke i ksigzeczke Dziecigtka. Plaszez byt
W kolorze zielonym {azuryt) ¥ z szarg podszewks. Brzegi plaszoza
ozdobione byly koronks w kolorze pomaraficzowym. Suknia Ma-
donny malowana byla rozbielonym kraplakiem, a sukienka Dzie-
cigtka cynobrem. Modelunek tych szat jest bardzo ubogi i niesta-
Tanny. Przemaléwka ta znieksztalcala karnacje gotyckie, poniewaz
zachodzila na ich kontury.

Trzecia przemaléwka obejmowala réwniez tylko szaty obu po-
Staci. Wykonana byla techniks temperows z zastosowaniem azu-
Tytu, kraplaku i minii. Ozdobg zielonego plaszcza Madonny byl
Podwijny, jasnozolty paseczek u jego brzegdw, oraz naniesione
Przez patron zlocone, pigcioramienne gwiazdki. Podszewka plasz-
€22 byla w kolorze rézowym z brazowym paseczkiem przy rekawie

if_ﬂif_mna sukienka Dziecigtka byla bez ornamentu i prawie

Tiu“ Visitatio Archidiaconatus.. 1727, 5. 418 (Arch. Metrop, AV 61); Acta
IEiﬁm_u decanatus Novi Montis, 1748 8. 118 (Arch, Metrop. AV 30),
M 1ﬂ1n'n] tarz Kodciola parafislnego w Rudawie z r. 1820 (Arch.
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bez modelunku. Warstwa ta mogla powstaé najpbéiniej w okresie
renesansy. Swiadezq o tym uiyte barwniki, ostry rysunek faldu,
drobne malowane gwiazdki, jak i podwdiny, olty paseczek.

Warstwe te, mimo jej niewatpliwe] wartodci nalezalo usungé, aby
odslonié szaty, wspilczesne pierwotnym karnacjom, a tym samym
uzyskaé jednolity stylowo obiekt Sredniowieczny.

Warstwa gotycka

Budowa technologicena i przeprowadzone zabiegi konserwator-
skie 18;

Obraz z Rudawy malowany jest na desce lipowej, techniks tem-
perows, na cienkim gruncie kredowym oraz precyzyjnym rysunku
wykonanym czernia. Tlo obrazu bylo pierwotnie zlocone, ale z po-
wodu zbyt drobnych zachowanych fragmentéw nie udalo sie ustalié
czy bylo ono puncowane czy grawerowane. Pod zlocenia uzyio
pulmentu czerwonego, pod srebrzenia szarego. Ozdoby na szatach
sq kladrzione bez pulmentu, przez patron. Partie srebrzone sg zdo-
bicne puncyg i pokryte werniksem zlocistym,

Odkryta warstwa malarska zachowana jest nieomal w calosci.
Za wyjatkiem wickszego ubytku na lewym ramieniu Madonny
i wlosach Dziecigtka wystepujy tylko drobne przetarcia warstwy
koficowej.

Wokél plowy i szvi Madonny i Driecigtka jest duio drobnych
ubytkdw, powstalych wskutek przybijania wot, sukienek i koron.
Wzdlut lewego oka i policzka nastgpilo plonowe pekniecie deski,
a wraz z nim ubytki farby i gruntu.

Wazystkie ubytki gruntu za wyjatkiem brakujgcego tla uzupel-
niono. Ubytld malowidla zapunktowano techniks olejna, metods
drobnych kropek. Wigksze ubytki na ramieniu Madonny i glowie
Dziecigtka nie wymagaly rekonstrukcji rysunku, poniewai byly
dostatecznle czytelne. Zadnych srebrzed, zlocefi ani innych ozddb
nie uzupelniano.

Poniewaz obraz po konserwacji mial wrdécié na swoje dawme
miejsce, gdzie jest nadal obiektem kultu, umieszczono go w szZero-
kiej ramie zloconej. Do ramy przymocowano tlo, wykonane z drew-
na lipowego i zlocone. Nimby zaznacrono podobng puncs, jaka
wystepuje na bordiurze sukni Madonny, Rekonstrukeja taka nie
sugeruje tla autentycznego, podnosi walory eksponowanego w fen
spostb obrazu. Podobne tla autentyczne zachowaly sie w obrazach
Madonn z Cieszyna i Jakubkowic.

Opis: Madonna Rudawska przedstawiona jest do polowy. Na
lewym przedramieniu unosi Dziecigtko, przytrzymujac Je lewas

] Lobezowski, Rudoawa — kodeidl, probostwo, parafia, 1916
s 18

21

- Matka Boska z Dziecigtkiem z Rudawy, Stan przed usunieciem
przemaldwek
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odkryta dionig. Prawg dlof wycigga ruchem wskazujgeym w Jego
kierunku. Glowa Madonny jest lekko pechylona w strone Driecigt-
ka, przy czym twarz Jej widziana jest niemal en face, Dziecigtko
gwrocone do Madonny, praws rgczke wycigga w gedcie blogosla-
wienstwa, a lewa spoczywa na ksigieczee, opartej na kolanach.
Stopa lewa Dzlecigtka, o dhugich palcach, widziana jest z boku,
prawa natomiast odwrécona, widziana od spodu. Na uwage zaslu-
guje sposéb traktowania ucha Dziecigtka u wigkszoécl obrazéw
tej grupy, bedacy zapewne wynikiem upodoban do uproszezonej
formy.

Twarz Madonny jest pociggla o smaglej, rotowozlocistej karnacji.
Wyraz dukych, clemnych oczu o cigtkich powiekach podkreflony
jest czarng, gruba kresks. Usta drobne, lecz pelne. W odraimieniu
od innych, mmanych nam Madonn z tego okresu jedynie dlugi, pro-
sty nos oraz silnie eksponowane cieniami luki brwiowe nasuwajs
skojarzenia z malarstwem ikon. Szyja gruba, pelna, z charaktery-
stycznym zgrubieniem u nasady. Dlonie stylowo zdeformowane,
waskie, o bardzo wydluzonych palcach, o wyszukanej, mocno prze-
stylirowanej formie. Prawa diof, z keiukiem odchylonym ku gérze,
umieszczona jest poziomo na wysokobcl piersi, w gefcie wskazuja-
cym na Jezusa, jako Osobe, do ktérej podredniczy. Lewa, z odgie-
tym ostatnim palcem, skierowana ukosnie w dél, podtrzymuje Dzie-
ciatko.

Maryja ubrana jest w narzucony na glowe i ramiona plaszcz,
spiety na piersiach zlocisty klamrg w formie rombu z péitkelistymi
naddatkami po bokach. Plaszcz jest ciemnozielony (azuryt), ozdo-
biony dwoma rodzajami zloconego patronu oraz wasks, zlocong
bordiura u brzegéw. Podszewka plaszcza jest ciemnoczerwona (kra-
plak) ze zlotym paseczkiem u brzegéw. Spod plaszcza na glowle
Madonny widoczna jest cienka, biala, przeiroezysta chusta, obrze-
fona zlotym paseczkiem. Suknia Madonny jest w kolorze Jej plasz-
cza, lecz z szeroks, zlocista bordiurg z puncowanym ornamentem
u brzegow.

Dziecigtko o smaglej twarzy i rysunkowo potraktowanych wio-
sach ubrane jest w sukienke koloru czerwono-brazowego, namalo-
Wanego kraplakowym lazerunkiem na podmaléwcee z zieleni oliw-
nej. Sukienka z ozdobami wykonanymi przez patron, rozmieszezo-
fymi niesymetrycznie i niezaleinie od lekko zaznaczajgcych sie
faldéw. Zlocony ornament, o cechach orientalizujgcych, skiada sie
 dwu odwréconych od siebie polksigzycéw i poziomo rozchodzgcych
si¢ od nich promieni. Wzdluz brzegéw sukienki umieszczona jest sze-
Toka, zlocona bordiura. Podrodku niej biegnie zygzakowata linia

ca trojkaty, w ktdre wpisany jest gotycki trojlisé. Przy
Ntkach Daziecigtka tworzy sig niewielki, wetykowaty feston uka-
Fijaey jasnozielons podszewke. Ksigieczka, zwrécona grzbietem na
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zewngtrz, trzymana pionowo, jest w czerwonej oprawie ze zlotymi
okuciami i zielonymi rautami.

Uwagi koficowe Umiejscowienie Madonny Rudawskiej
w rozleglym kregu innych Madonn Piekarskich nastrecza wiele
trudnoéei. Nie chodzi bowiem w naszym przypadku jedynie o okre-
dlenie (mniej lub bardziej dokladne) czasu powstania obrazu, lecz
riwniez o znalezienie dla niego analogii warsztatowych, lub cho-
ciatby érodowiskowych. Ikonograficzny schemat Madonn Piekar-
skich, powtarzajgcy sie w malarstwie polskim z niewielkimi zmia-
nami od 1 éwierci w. XV-go do konica w. XVI-go nasuwa przypusz-
czenie, o mogt to byé wzorzec wowcezas obowigzujgcy przy malo-
waniu kultowych wizerunkéw Madonny. Dowodem écisle kultowego
przeznaczenia tych obrazéw jest nieustajgca cigglosé adoracji, jaky
cieszg sig one do chwili obecnej. Nalezy sadzié, ie wickszos¢ war-
sztatéow, zajmujgeych sie malowaniem obrazow, tworzyla w m;,
zapotrzebowania, takie i te wizerunki, zawsze jednak w npnmiu_-:
o ten, modny wowczas, czy nawet obowigzujacy schemat. Grupe-
wanie Madonn Piekarskich wedlug takich cech, jak niewielkie
odchylenia w ukladzie rak, ezy nozek Dziecigtka nie jest jedm'_-
metods systematyki tych obrazéw. Wymagalyby one usystematyzo-
wania rowniez wedlug innych kryteriow, takich, jak réinice w bu-
dowie technologicznej obrazéw ,ich kolorystyce, a nawet poziomie
artystycznym. Moina przypuszczaé, #e takie analizy porownawcze
moglyby rzucié nowe éwiatlo na zagadnienie proweniencji Madonn
Piekarskich. y

Madonna Rudawska, pod wzgledem ukladu rgk i nézek Dazi
mm’nm 2 o b slirerr 'mé.f;mb“’“" y

ki wy je e po
ﬁm: z Cieszyna ¥* Wojkowic ¥, Doudleb (w Czechach)®, Pode

W W niniejszym komunikacie pomijam szerszy opls zablegiw kot
watorskich jako zbyt specjalistyczny. Szezegdlowa dokumentacja 2o
duje sie w Oddz. Wojew. Konserwatora Zabytkdw oraz Kurii Me
w Krakowie.

¥ Cleszyn (fragment) — 120 X 0,33 cm

Crestochowa — 120 X 082 em
Doudleby — 112X 0,84 cm
Rudawa — 118 X 0,73 cm
Jazowiako — 124 ¥ 0,70 cm
Podole — 103 X 0,73 cm

— 113 X 0,88 cm

# Pomijam tu obrazy znajdujace sie do te] pory pod sukienkamiy
jak np. Madonna r Plok, 2 pol. XV w. (Kotolog zabytkdw, woj, kre
kowslcie, zesz. 4), z Klobucka, 1 pol. XV w. (Katalog zabytkdéw, WO
katowickie, zesz. 7), z Kozleglow, XV w. (Katalog zabytkdw, woj. kato
wickie, zesz. 8). e
T Dobrowolski, Ssiuka wojewddztwa #lgskiego, 1048 (1440=
1450},
g}ﬂaiuhp zabytkdéwo, wol. katowickie, zesz. 1 (1 éw. XV w.)
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ja ¥, Jakubkowic *, Jazowska #, Ket®, Modlnicy 5. Nie uwzgled-
niam tutaj obrazéw wczedniejszych: z Kotla *, Bytomia 27, Czesto-
chowy *, gdyz réinig si¢ od poprzedniej grupy nieco innym sche-
matem, a przede wszystkim innym nastrojem. Madonna Rudawska
uderzajgce podobiefistwo wykazuje rwlaszeza z Madonng z Jakub-
kowic. Podobiedstwo dwu tych Madonn dostrzega sie przede
wszystkim w prawie identycanym rysunku rak Maryi i nozek Dzie-
cigtka, klamry spinajgcej plaszez oraz bordiur sukni i plaszeza
Madonny. Obraz z Jakubkowie jest jednym z nielicznych wezeéniej-
szych obrazéw z zachowanym, autentycznym tlem, ktdre posluivio
jako wzor przy rekonstruowaniu tla dla obraru rudawskiego.

Czas powstania obrazu z Rudawy, ktérego draperie ukladaja sie
miekko i nie wykazujq Zadnych tendencji do ostrego zalamywania
sig, a ktory nie posiada jeszeze fadnych znamion renesansu, moina
ustalié w przyblizeniu na polowe wieku pietnastego. Takie datowa-
nie jest w pelni zgodne z budowg technologicina malowidla (ro-
dzaj uiytych barwnikdw, spoiwo, grunt, podobrazie). Potwierdza
to rowniez trzecia warstwa przemaldwki, ktora lezala bezpodrednio
na oryginale, a pochodzgea réwnlet z okresu p&inego Sredniowie-
cza, na co zdaje sig wskazywaé jej technologia, ornament oraz ia-
many rysunek faldu,

Obraz rudawski, w zestawieniu z omoiwiong wyiej grups, wy-
raznia sie duiym poziomem artystycznym, oraz niewatpliwym uro-
kiem. Byl on z cala pewnofcia wykonany przez zdolnege malarza,
ktéry nie powielal biernie utartych wzordw, lecz w ramach usta-
lonego schematu stworzyl obraz o indywidualnych walorach arty-
stycznych. Szezegdlnie starannie malowane sa twarze i rece; cieplo-
czerwona podmaléwka pokryta jest clenks, jasng warstwg kosfico-
wa, polozong bardzo delikatnie. Prezejécia od $wiatel do cleni s3
bardzo lagodne, przy czym zielonkawo brazewych ecieni jest nie-
Wwiele. Rysunek calodci cechuje duiy umiar. Na szczegdlne wyroz-
nienie zasluguje Swietne ujecie rak w wytwornym gescie. Ogdlny,

—_—

" A Matejecek, Ceske Madonny bizantynskich typu, 1934/3, s. 11
tﬁr‘a 1420); A. Matejcek, Gotische Malerei in Boehmen, 1955, 5. 242
M 2 M Walickl, Polska sztuka gotyckn. Katalog, 1935 (1450); tente,

alarstwo polskie XV w., 1038 5. 118 (kon. XV w,); T. Dobrowol-
'kh E.Szramek, Obraz M. B. Piekarskiej w Opolu na tle gotyekich

Nie publikowane,

: Mroczko, Dab, jw. (XV w.)

2 Nie publikowane.

24 Katalog zabytkdw, wol. opolskie, zesz. 11 (sprzed 1480),
sk Katalog zabytkdw, woj. , 65z, 5 (ok. 1420); Dobrowol-

L Szramek, j.w. (1430).
o K. Raczyaski, Cudowny obraz Matki Boskiej na Jasnej Gérze

2¢atochowie, Crestochowsa 1048 s, 4 (1430).
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ocisty koloryt gleboko nasyconych i cieplo zgaszonych tonéw kar-
:ﬂji mj:kmm harmonizuje z soczystym kolorytem szat obu
postaci, W odrégnieniu od innych obrazow tej grupy omawiany
przvkiad uwakaé moina za wybitnie zachodnia odmiang bizantyf-
skiej hodegetrii. i

Pozbawienie tego obiektu péiniejszych nawarstwien | )
uwidocznié cale bogactwo jego koloru i kompozycji. Moima przy-
puszezaé, ¢ obraz Madonny z Rudawy w jego pierwotnej f
i kolorze zaliczany bedzie teraz do cenniejszych obiektéw malar-
stwa tego okresu,

FRANCISZEK LENCZOWSKI

KRONIKI ANDRZEJA KOMONIECKIEGO
0 KOSCIOLACH W 2YWCU 1 JEGO OKREGU

Zgodnie z tytulem artykulu przedstawiam w nim relacje
A. Komonieckiego, zawarte w jego kronice, ktére uzupelniam
w miare potrzeby, badz w tekécie, bgdz w przypisach, koniecznymi
objasnieniami niektérych problembw, pozostajgcych w zwigziu
z tymi praekazami.

Andrzej Komoniecki (ok. 1858—1729), wéjt ywiecki i kroni-
karz pozostawil w swej spufciinie pisarskie] cenng kronike, tzw.
Chronografia albo Dziejopis #ywiecki, w ktérej objal dzieje nie
tylko swojego rodzinnego miasta, lecz takie Zywiecczyzny na
przestrzeni prawie 300 lat, bo od roku 1438 do 1728. Wybrany
w r. 1688 wdjtem, sprawowal ten urzad przez 40 lat, co Swiadczy
o pelnym zaufaniu do niego wspélmieszezan. W r. 1701 ufundowat
on wraz ze swa fong Zoliy kaplice pod wezwaniem Przemienie-
nia Panskiego na gérze Borkowskiej nad miastem, ktéra w r. 1704
zostala ich kosztem przebudowana na kodciblek pod tym samym
wezwaniem. W r. 1703 sprawil oltarz Ukrzyiowania do kodciola
parafialnego w Zyweu, a w 5 lat pofniej mnowu olttarz do koécidl-
ka $w, Marka w tym mieécie, nadto ofiarowal w r. 1705 kodcio-
lowi w Miléwee relikwiarz éw. Anny, oprawiony w srebrng reke.

W r. 1857 i wreszcie w okresie swego Zycia i dzialalnodci z wias-
nej cbserwacji, przy czym nie odrzucal! on nawet miejscowych
Podafi i legend. Wiadomodci, zawarte w jego kronice, m. in. o ko$-
ciolach w Zyweu, a zwlaszcza farnym, bractwach i szpitalu oraz

! ofwiecimskiego,
Jana w roku 1457 Kazimierz Jagiellofiezyk § wraz z nim
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1474 preekazal on ja w darowiinie Piotrowl Komo-



