DAMIAN SYNOWIEC

BLOGOSEAWIONY BRAT ALBERT
ZALOZYCIEL ZGROMADZEN ZAKONNYCH

Wprowadzenie

Temat rozprawy uwidoczniony w tytule zwraca uwage na role,
jaka odegral bl. Brat Albert w stosunku do dwu zgromadzen za-
konnych, ktore uwazaja go za swojego zalozyciela. Rola ta wiazala
sie SciSle z jego dzialalnoscia charytatywna. Dlatege mowiae o
Bracie Albercie jako zalozycielu nowych zgromadzen zakonnych
trzeba pamieta¢ o biednych, ktorym wyszedl on naprzeciw, reali-
zujac na wielka skale przykazanie milosci blizniego. Z drugiej stro-
ny trzeba pamietaé, ze szczegdlne dzielo milodei blizniego rozwi-
jal on jako tercjarz franciszkanski, noszacy za pozwoleniem kard.
A. Dunajewskiego habit. Przy tym byl on przekonany, ze Trzeci
Zakon $w, Franciszka jest prawdziwym zakonem l. Wreszcie, zwro-
cié trzeba uwage na fakt, ze Adam Chmielowski stal sie opieku-
nem ubogich i zalozycielem zgromadzen zakonnych bedac w sile
wieku. Przez 40 lat odkrywal te dwie rzeczywistosei — ludzksg bie-
de i zycie zakonne, zanim poSwiecil sie bez ograniczen zaradza-
niu pierwszej i realizacji drugiego. Na tych odkryciach uformowat
sie on ostatecznie na opiekuna ubogich i czlowieka, ktérym Bog
postuzy! sie, aby da¢ Koéciolowi dwie wspolnoty zakonne. Jak
wygladal ten proces formacyjny? Na podstawie analizy Swiadectw
towarzyszow zyciowej drogi Blogostawionego i innych $Swiadkow
1, Tercjarstwo jest prawdziwym zakonem, choé dla ludzi w Swie-
cie zyjacych”. Zob. NP t. 21: 1965 s, 199. Oprocz tego Swiadectwa,
pochodzgcego od samego bl. Brata Alberta, podobne mamy od Mariana
Bartyncwskiego, ktérego Brat Albert namawial do wstapienia do Trze-
ciego Zakonu. M. Bartynowski mowi, ze ,Brat Albert wypowiadal
swoje przekonanie, ze blednie pojmuja ten zakon (Trzeci Zakon s$w.
Franciszka) ci ktérzy go uwazajq za bractwo, skoro to jest prawdziwy
zakon ze wszystkimi przywilejami tylko bez §lubow. Br. Albert byl
przekonany, ze idzie nie tylko o odmawianie pewnych modlitw, ale
przede wszystkim celem IIT Zakonu jest wewnetrzne odnowienie czlo-
wieka. Z tego wysokiego rozumienia III Zakonu prawdopodobnie wy-
ptywala dzialalno§é humanitarna Br. Alberta”. Zob. Archiwum Siostr
Albertynek w Krakowie (dalej skrot: ASA) B-IV-5 s. 101.
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jego zycia, cheiatbym ukazaé przynajmniej niektére problemy zwig-
zane z tym procesem. Problem udzialu Brata Alberta w zalozeniu
dwoch zgromadzen zakonnych jest slabiej opracowany w opubliko-
wanych biografiach Blogostawionego. Wspomnie¢ nalezy, przede
wszystkim trzy pozycje, zaré6wno ze wzgledu na ich obszernose,
jak tez ma baze Zrédlows, na jakiej sie opierajs, jak wreszcie ze
wzgledu na ich znaczenie dla zblizenia Brata Alberta polskiemu
czytelnikowi.

Pierwsza chronologicznie ze wspomnianych biografii jest ksiaz-
ka ks. K. Michalskiego 2. Wybitny filozof polski w tej biografii
zajal sie przede wszystkim osobowoécia Br. Alberta, mniej za$§ za-
lozonymi przezenn wspoélnotami. Dlatego chyba nie rozpracowal do-
kladniej zagadnien, zwigzanych z powstaniem Braci Albertynow
i Siéstr Albertynek. Najwnikliwiej przeanalizowal to co nazwa-
libyémy ,duchowoécia Albertows”$, zaréwno jako cechg samego
Brata Alberta, jak tez od strony przekazywania jej braciom i sio-
strom zalozonych przez niego zgromadzen. Zreszta ks. K. Michal-
ski rozporzadzal znacznie szczuplejsza baza Zrodlowa niz ta, jaka
ma do dyspozyeji dzisiejszy badacz, zwlaszeza historyk. Druga ksia-
7ka wyszla spod pidra J. Zaka-Tarnowskiego 4, Zagadnienie powsta-
nia zgremadzen albertynskich Autor oméwil w trzeciej i czwartej
czedel swego dziela, W czedei trzeciej 5, powstanie zgromadzen al-
bertyniskich laczy on §cigle z zagadnieniem stuzby ubogim. Nastep-
na cze$é® poswiecil ,okrzepnieciu zgromadzen albertynskich, wy-
buchowi pierwszej wojny $wiatowej oraz $mierci Brata Alberta” 7.
J. Zak-Tarnowski ujatl jednak zagadnienia raczej chronologicznie,
po kronikarsku, niz problemowo. Dlatego nie wnikal w sprawe sto-
sunku Brata Alberta do organizacji zakonnej, do ustawodawstwa
koscielnego w tej dziedzinie, nie przeanalizowal jego propozyciji
konstytueji zakonnych itp. Sluzbe ubogim i zagadnienia, ktére sig
z nia wigzaly Autor mieszal z zagadnieniami odnoszacymi sie do
zyeia zakonnego. Dlatego w tej bogatej opisem faktéw ksiaice,
rola Brata Alberta jako zaloiyciela zakonow jawi sie jakby na
dalszym planie, niejasno.

Biografia Brata Alberta w opracowaniu o, Wi Kluza® zawiera
dwa rozdzialy po§wiecone Blogostawionemu jako zakonodawcy:
,Mistrz zyecia zakonnego”? i ,Kierownik duchowny” 10, Rozdzialy

2 K. Michalski, Brat Albert, Krakow 1946.

3 Tamze, 5. T 4

4J. Zak-Tarnowski Brat Albert, Warszawa 1973.
5 Tamze, s. 91—176,
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te sygnalizuja interesujacy nas problem, jednakze ze wzgledu na
hagiografiezny charakter ksigzki, niektérych zjawisk nie tylko nie
wyswietlaja, ale nawet nie ukazuja. Nie umniejsza to zreszta war-
tosci popularyzatorskich ksigzki.

Wszystkie inne opracowania w mmniejszym lub wiekszym stopniu
odtwarzaja poglady wymienionych autoréw, zwlaszeza ks. K. Mi-
chalskiego. Dlatego moze byé pozyteczna proba przeanalizowania
roli Brata Alberta jako zalozyciela zgromadzen zakonnych.

1. W poszukiwaniu drogi zakonnej

Juz podczas studiéw monachijskich A. Chmielowski zdradzil
pierwsze my$li o zyciu zakonnym. Bylo to w 1873 r., czyli 14 lat
przed ubraniem franciszkanskiego habitu. Pisal wowczas do L. Sie-
mienskiego: ,,Chrystus moéwi, ze dwém panom sluzyé nie mozna.
Cho¢ sztuka nie mamona, ale tez nie bog; bozyszcze predzej. Ja
mys$le, ze shuzyé sztuce, to zawsze wyjdzie na balwochwalstwo,
chyba by jak Fra Angelico sztuke i talent i my$li Bogu ku chwale
poswieci¢ i Swiete rzeczy malowaé; ale by trzeba na to, jak tamten,
siebie oczy$ci¢c i uSwieci¢ i do klasztoru wstapi¢, bo na §wiecie to
bardzo trudno o matchnienie do takich szezytnych tematow™ 11, Je-
zeli wowezas A. Chmielowski widzial siebie w roli zakonnika, to
w kontekscie tworezosei malarskiej. Zdawal sobie sprawe z tego,
ze zycie w tzw. Swiecie nie dostarczy mu natchnien do tematow,
ktore uwiecznili najwybitniejsi malarze Sredniowiecza. A zatem
nalezalcby szukaé Srodowiska, ktére pomoze w oddaniu Bogu sztu-
ki, talentu i mysli, Na razie jednak A. Chmielowski nie zdobytl
sie na taki krok. Porywal go wir tworeczo$ei malarza dziel o tema-
tyce swieckiej. Ale juz w tym okresie pojawily sie w tworczosei
A. Chmielowskiego obrazy o tematyce religijnej — jeden, to ,Wi-
zja $w. Malgorzaty”, drugi, to ,,Ecce Homo”, ktérego malowanie
rozpoczal w r. 1879 12, Rzecz charakterystyczna, ze treScia pierwsze-
go z nich jest wizja zakonnicy. Nurtujace go pragnienia wstapie-
nia do zakonu zrealizowat A. Chmielowski 24 wrze$nia 1880 r.,
kiedy zglosit sie do nowicjatu oo. jezuitow w Starej Wsi13, Prze-
sylajac wiadomos$é o tej decyzji H. Modrzejewskiej, zaraz w drugim
zdaniu swojego listu pisal: , Wesola nowine tez posylam” 14, Nowe
zycie napelnialo go entuzjazmem. Znalazl sie w zupelnie innym niz
dotychezas §wiecie, Wyrwal sie z niewoli ,,zlego zycia”. Uwolnil od
nciezkiego lancucha”. Opuéeil $wiat, ktory ,,wydziera .. wszystko

1 NP t. 21: 1965 s. 47 n.

2 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 103—106.
13 NP t. 21: 1965 s. 14.

1 Tamze, s. 60.
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dobre z serca, wykrada milo$é dla ludzi, wykrada spokoj i szcze-
$cie, kradnie nam Boga i miebo’ 15,

Z przytoczonych sformulowan latwo wnosi¢, ze A. Chmielowski
obieral zZycie zakonne bazujac na przeciwstawieniu: zly Swiat —
dobry zakon. Ta antyteza bedzie mu towarzyszy¢ i pozniej, kiedy
zastanawia¢ sie bedzie nad prawdziwym zakonem franciszkanskim.
Bylo to bardzo tradycyjne ujecie zycia zakonmego. Moina by po-
wiedzie¢ — ujecie kaznodziejskie. Wyrastalo ono zapewne w duzej
mierze z osobistych przemyslen A. Chmielowskiego. Opieralo sig
jednak rowniez na lekturze zywotow Swietych, ktére w opracowa-
niu ks. P. Skargi bedzie pdzniej zalecal do czytania swoim wsp6l-
notom. Tej wizji zycia zakonnego towarzyszylo jednak przekona-
nie, ze bedzie mégt dalej malowaé¢. W tym samym czasie kiedy A.
Chmielowski pisal do H. Modrzejewskiej, donosit réwniez J. Chel-
monskiemu; ,,Zaczalem nowicjat, czuje sie bardzo szczedliwy. Ma-
luje i zapewne bede malowal duzo lepiej, anizeli dotad” 16.

Stan, w jaki A. Chmielowski popad! pare miesiecy pézniej prze-
szkodzit realizacji tych zamierzen. A. Chmielowskim targaly nie-
pokoje, ogarnela go ciemnos$é wewmetrzna, przeSwiadczenie o od-
rzuceniu przez Boga. Ustaly one po dobrze odprawionej spowiedzi
w sierpniu 1882 r. przed ks. L. Pogorzelskim, proboszezem z Sza-
rogrodu 17, Wérod ksiazek w bibliotece tego duszpasterza znalazl
A, Chmielowski rowniez Regule Trzeciego Zakonu $w. Franciszka
i zachwycil sie nig. Zwigzal sie na stale z tercjarstwem. Stal sig
gorliwym jego propagatorem.

Nie znamy dokladnej daty wstapienia A. Chmielowskiego do
Trzeciego Zakonu. Bylo to jednak najprawdopodobniej w r. 1882,
w drugiej polowie tego roku. Jest bowiem rzecza prawie miemozli-
wa, zeby A. Chmielowski angazowal si¢ w pelni w propagowanie
instytucji do ktorej mie nalezal osobiscie. On uznal Trzeci Zakon
za swoj zakon. W nim odkry! mozliwosé zrealizowania swojego po-
wolania zakonnego. Dlatego, gdy kilka lat pozniej, juz w Krako-
wie, zaczeli gromadzi¢ sie wokol niego pierwsi bracia i siostry,
szukajacy mozliwos$ei zrealizowania swojego powolania zakonnego,
nie musial odczuwaé potrzeby przemiany swoich wspdlnot w no-
we zakony. Wystarczylo, ze wypelniali oni warunki stawiane ter-
cjarstwu, Tym samym byli juz zakonnikami, Juz jako Brat Al-
bert — A. Chmielowski réwniez w przypadku tego zakonu kladl
nacisk na antyteze: §wiat — zakon. Piszagc o Trzecim Zakonie w
1896 r. podkreslal: ,,Tercjarze ... nie maja by¢ swiatowi, juz dlatego,
ze pojecie Swiatowosei i zakonnoSei sg sobie sprzeczne, a blizsze
nasladowanie Chrystusa Pana w Jego Swietych jest wlasne zada-

5 Tamaze.
18 Tamze, s. 59.
17 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 115.
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nie wszystkich instytueji zakonych, racja ich bytu i cel jedyny” 18
Jest to ten sam jezyk, jakim A. Chmielowski postuzyl sie przed
szesnastu laty w liScie do H. Modrzejewskiej. Obecnie nie chodzilo
jednak o Towarzystwo Jezusowe, ale o Trzeci Zakon $w. Francisz-
ka z Asyzu, ktorego Brat Albert byl czlonkiem od ok. 1882 r. O.
Czeslaw Bogdalski oceniajac Brata Alberta jako tercjarza nazwat
go ,papiezem tercjarskim” 19; ksiagdz K. Michalski natomiast nazwal
go ,pierwszym tercjarzem polskim” 20, Sam Brat Albert nazywal
swoje wspolnoty Braémi lub Siostrami Trzeciego Zakonu $w. Fran-
ciszka Poslugujacymi Ubogim 21, Podpisywal si¢ — ,Brat Albert
Trzeciego Zakonu sw. Franciszka” 22. Nigdy natomiast nie postugi-
wal sie w stosunku do swych zgromadzen nazwa ,albertyni” lub
nalbertynki”. Co wieecej, nazwa ta przyjela sie whrew jego woli 23,
Stawial wiec siebie i swe duchowe dzieci nie w rolach zalozyciela
i czlonkéw nowych zgromadzen zakonnych, ale w rolach przelo-
zonego i czlonkéw istniejacego juz Trzeciego Zakonu. Wydaje sie,
ze bardzo poprawnie ujal problem J. Trepka, gdy w ,,Glosie Naro-
du” z dn. 20 X 1912 r. pisal: ,Zreszta Brat Albert w swej szczerej
skromnoéei jest zdania, ze nic nowego nie stworzyl, lecz tylko prze-
konat pewna liczbe mezczyzn i niewiast o pozytku &cistej obser-
wancji odwiecznej reguly Trzeciego Zakonu $w. Franciszka” 7. Or-
ganizacja wspdlnot tercjarskich, ich regula dobrze odpowiadaly je-
go artystycznej mentalno$ei. Z jednej strony regula dawala moz-
noé¢ praktykowania surowej dyscypliny, przerastajacej mnieraz
umartwienia praktykowane w zakonach, z drugiej zas pozwalala
na podejmowanie inicjatyw, ktére nie bylyby mozliwe do realiza-
cji w istniejgcych wspoélnotach zakonnych. Chodzilo przede wszyst-
kim o pomoec bezdomnym. Nedza panujaca wéwezas w Galicji jest
znana skadinad i nie omawiamy jej w tym miejscu. Przeludnienie
wsi i brak pracy w miastach, dokad zmierzali w poszukiwaniu
zarobku biedni chlopi, rodzily zlozone, spoleczne zjawisko ludzi
bezdomnych i bezrobotnych, proletariatu najnizszego stopnia oraz
zebrakow 25, Wér6d nich stanal jako ich stuga ,papiez tercjarski” —
Brat Albert.

,ABNP t.021: 1965 s. 203.

18 ASA B-IV-5 s. 91.

0 K. Michalski, dz. cyt., s. 61.

21 NP t. 21: 1966 s. 147, 156, 169 i passim.

2 Tamze.

3 ASA B-1V-1 s. 279; ASA Ka.l (Archiwum Sibstr Alberty:nek na Ka-
latéwkach), Cz, Lewando wski, Dzieje Zgromadzenia Siéstr Alber-
tynek ... Notatki od 1916 r., t. 3 A s. 18; Tenze, Do dziejéw Zgroma=-
dzenia Siésir Albertynek, t. 1 s. 5 (mps w ASA Kal).

2 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 255.

% ASA B-IV4; Ambrozja Stelmach, Sluga Bozy Brat Albert
Rzym 1974 s. 2 n.
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2, Zalozyciel zgromadzen

S. Ambrozja Stelmach w szkicu o bl. Bracie Albercie napisala,
ze ,marzyl (on) o tym, by co dziesiatego Polaka z roznych szczebli
spolecznych zaszeregowaé w tercjarstwo i ci beda zdolni przepro-
wadzié reforme spoleczna na zasadzie wzajemnego porozumienia” 26,
Reforma ta miala polega¢ na uspolecznieniu narzedzi produkeji.
Fabryki stalyby sie wspélna wiasnoscia. Chrzesdcijansey kapitalisci-
-tercjarze zrezygnowaliby z dochod6w na rzecz proletariatu, zwla-
szcza najbiedniejszych. Z pewmoscia byla to my$l bardzo pigkna.
Bl Brat Albert przekonal sie jednak predko o jej charakterze
utopijnym. Wowezas, jak mowi dalej cytowana Autorka, ,powo-
lal (on) .. do zycia dwa zgromadzenia zakonne: Braci (25 VIII
1888 r.) i Siostr (15 1 1891) Postugujacych Ubogim Trzeciego Za-
konu sw. Franciszka” 27

Na ogél w ten wlasnie sposob okresla sig¢ stosunek bl Brata
Alberta do zalozonych przez niego zgromadzeh: ,powolal” je do
zycia, ,,zalozyl”. Wydaje sie jednak, ze te wyrazenia jakby uprasz-
czaja problem, a z pewnoscia nie rozwiazuja go. Podkreslaja one
aktywna postawe Brata Alberta wobec formujacych sie wokol
niego wspélnot. Nic nie moéwia natomiast o innych jego wobec
nich postawach. Kiedy St Bozy ks. Br. Markiewicz zabiegal o zor-
ganizowanie wspélnot michalitéw i michalitek, staral si¢ o ich
zatwierdzenie koscielne, z pewnoscia podejmowal trud ,powolywa-
nia” ich do zycia 28, Kiedy o. Jeremiasz Lommicki, ks. Cyryl Se-
lecki i s. Jozafata Hordaszewska zabiegali o zorganizowanie Zgro-
madzenia Siéstr Shuzebnic Matki Bozej Niepokalanej, mySleli o za-
lozeniu nowego zakonu 29, Ich trud i zabiegi moima nazwaé powo-
lywaniem do Zycia mowego zgromadzenia. Podobnie bylo w wy-
padku wielu innych zalozycieli zakonéw. W przypadku bl Brata
Alberta odnosimy wrazenie, Ze on nie chcial w ogole zakladaé
nowych zgromadzerni i nie zabiegal weale o ich przetrwanie. Czy
jednak dlatego mie jest zalozycielem Albertynow i Albertynek?
Zadnemu z historykéw mie przyszlo na mysl, kwestionowaé te je-
go role, Nie chcemy rowniez kwestionowaé jej obecnie. Trzeba jed-
nak zapytaé, w jakim znaczeniu byl ich zalozycielem? Odpowiada-
jae na to pytanie musimy sobie uswiadomié¢ pewne daty, ktére
uchodza za poczatek nowych zgromadzen, albo tez moglyby byé
brane pod uwage przy pytaniu,

Pierwsza data, to dzien obloczyn bl. Brata Alberta, Mialy one
miejsce dn. 25 VIII 1887 r. Za zgoda kard. Albina Dunajewskiego

20 Tamze.
2 Tamze.

2 Por. WL Kluz, Realista, Miejsce Piastowe 1078 s. 98 nn, 153 nn.

=% A Welykyj Istorija Sester Stuzebnyé¢, Rzym 1968 s, 12a,
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A. Chmielowski otrzymal habit franciszkanski, najprawdopodob-
niej z rak o. Waclawa Nowakowskiego kapucyna 30, Wowcezas row-
niez A. Chmielowski przybrat imie Brata Alberta. Druga data,
to dzien §lubow zlozonych przez Brata Alberta rok pézniej, dn. 25
VIII 1888 r., na rece samego kard. A. Dunajewskiego. To wyda-
rzenie uznaje sie powszechnie za poczatek Zgromadzenia Braci
Albertynow 31, Trzecia date stanowi wigilia Zielonych Swiat 1896 r.
Wypadla ona wowcezas w dniu 23 maja., Te date nosi ,Formula
slubéw Brata Alberta”. Jest to dokument profesji wieczystej. Akt
ten mial miejsce w Monastyrku, pierwszej albertynskiej pustelni.
0. Wi Kluz cytuje pierwsza czes¢ tego dokumentu, jako akt pro-
fesji z dn. 25 VIII 1888 r.32 Nie mamy jednak zadnych dowodow
na to, ze formula profesji z 1888 r. brzmiala w taki sposéb. Ks.
Cz. Lewandowski twierdzi, ze wedlug formuly z 1896 r. zlozylo
profesje dwunastu braeci, a Brat Albert, aby ich do tego zachecié,
odczytal ja jako pierwszy. Wydarzenie mialo miejsce w Wigilie
Zeslania Ducha Swietego 1896 r. Ks. Lewandowski przypuszcza
réwniez, ze ,Brat Albert przywiazywal wielka wage do tych przy-
rzeczen, kidre prawie za Sluby uwazano — a byly wyjete z pier-
wotnej reguly i ducha $w. Franciszka Serafickiego” 33, Na koncu
drugiej czeSci tego aktu profesji znajduje sie interesujaca nas
trzecia data. Sam dokument jest szczegblnie wazny. Znaczenie jego
wyplywa stad, ze ukazuje on, jak bl Brat Albert podchodzil do
Slubbw, jak réwniez i stad, ze wedlug tekstu tego aktu zlozylo
profesje w dniu 23 maja 1896 r. dwunastu braci. Wrocimy do tej
sprawy jeszcze pozniej. Tu sygnalizujemy tylko, Ze sa co naj-
mniej trzy daty, ktére mozna i trzeba braé pod uwage przy usta-
laniu poczatku — czyli ,,zalozenia” Braci Albertynow.

Dlaczego przyjeto date 25 VIII 1888 r.? Wydaje sie, ze racja
jest tylko jedna. Sam bl. Brat Albert uwazal te date za poczatek
Zgromadzenia Braci i to stosunkowo weczeénie, bo rok po wyda-
rzeniach, Jest to prawdopodobme, ze w latach po6Zniejszych, uwa-
zajac sig coraz mmniej za zalozyciela zgromadzen zakonnych, nad
tym problemem sie nie zastamawial. Dnia 26 wrzeénia 1889 r. pisatl
do kard. A. Dunajewskiego: ,Za blogostawienstwem to Ksiecia
Biskupa i pod jego protekeja rozpoczeliSmy rok t.emgﬁ;sgga-

e

3 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 135; A. Schle j
wydarzenie: ,,25 VIII 1887 Obiit Adamus Chmnelolwsl-m est Fr.
Albertus, przywdziewa habit tercjarski szary w ka.phcy lorretaﬁskiej
og.ssKapucynow w Krakowie. Przyjmuje imie Albert”. Zob. NP t. 2i:
I 8. 15,

1A, Schletz umiescil pod datg 25 VIII 1888 wiadomoéé: ,Brat Albert
skiada Sluby na rece kard. Albina Dunajewskiego, pierwsze sluby. Za-
lozenie Zgromadzenia Braci Albertynéw”. NP t. 21: 1965 s. 15.

2 Wil Kluz, Adam Chmielowski s. 150.

M Cz. Lewandowski, Dzieje Zgromadzenia, ASA t. 3 A 5. 6 n.

3 — Nasza Przeszlodé t. 67/87
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nizacje zakonna, ktérej pokutne Zycie stanowi zadanie przy pracy
i czynnym milosierdziu, Zarazem rozpoczeliSmy milosierna postuge,
ktorej pewna sympatia i uznanie ogélu dotad stale towarzyszy;
bez przerwy tez choé bardzo zwolna przybywa nam Braci, ktérzy
posiadaja odpowiednie uzdolnienia i wymagane warunki. Do ojcow-
skiej wiec znowu laski Ksiecia Biskupa udajemy sie o poparcie
naszych powyzej wyrazonych zamiarow’ 34, Wprawdzie Brat Al-
bert nie méwi w cytowanym wyjatku listu o dniu 25 VIII 1888 r.,
ale w tym roku nie bylo innego wydarzenia tej wagi co jego profe-
sja, by mozna je uznaé za poczatek ,organizacji zakonnej”. Zreszta
W tym samym liScie wyraznie mowi, jak sobie taki zakon wyobra-
za. Pisze: ,Mniemam .., ze tylko katolicki zakon, ktérego czlon-
kowie posiadaliby odpowiednie uzdolnienia — a z czysto nadnatu-
ralnych pobudek przez §luby zakomme wyrzekli si¢ wszystkiego co
ziemskie, Ze tacy tylko wylacznie stanowiliby dostateezng sile do
tak ciezkiego zadamia spolecznego” 35, Tym ,,ciezkim zadaniem spo-
lecznym” byla oczywiscie stuzba najubozszym. Brat Albert widzial
na takiej sluzbie ,katolicki zakon”. Uwazal, ze zwigzanie sie jego
czlonkéw Slubami stanowié bedzie szezegélng sile w dalszej ich
drodze. Sluby gwarantowalyby bowiem doskonala rezygnacje ze
wszystkiego, pomagalyby do skladania ofiary z siebie. Do kard.
A, Dunajewskiego udawal sie z prosba o poparcie” takich za-
miaréw, czyli zamiaru zalozenia ,katolickiego zakonu”. Nie wiemy
jednak, co Kardynal na to odpowiedzial. Nie ulega natomiast wat-
pliwosci, ze sam Brat Albert uznawal wydarzenia sprzed roku za
poczatek organizacji nowego zakonu. Czy kard. A. Dunajewski
ocenial tak samo akt pierwszej profesji Brata Alberta? Czy trak-
towal ja moze jako osobista ofiare artysty-tercjarza? Jedno jest
pewne, ze przyjmujac $luby od Brata Alberta wyrazil swoje uzna-
nie dla jego dziela opieki nad ubogimi i jego ofiary juz u poezatku
drogi. Nie wiemy czy Brat Albert zlozyl wowezas &luby czasowe.,
czy wieczyste. Prawdopodobnie tylko czasowe. Gdyby zlozyl §luby
wieczyste, to nie miataby sensu profesja w dniu 23 maja 1896 r.
Gdyby pierwsza profesja byla juz wieczysta, to akt z 1896 r. na-
lezaloby uznaé tylko za jej odnowienie. Nie udalo sie jednak ni-
gdzie natkma¢ ma informacje, ze bracia skladali wowezas $luby,
a Brat Albert tylko je odnawial. W dyskusji nad data zalozenia
zg%ﬁa, rok 1896 ma pewna ,przewage” nad rokiem 1888,
W rrku, obok Brata Alberta, bylo dwunastu braci, ktorzy
skladali profesje, matomiast dnia 25 VIII 1888 r. profesje skladal
Brat Albert sam. Nie wiemy nawet czy obok niego byl wtedy
chotby jeden z poZniejszych jego towarzyszy. Za pierwszego alber-
tyna uchodzi br. Witalis Wojciech Leja. Bracia nazywali go z tego

U NP £. 21; 1965 s. 147.
35 Tamzie.
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wodu ,,Pierworodnym” 36, On jednak otrzymal habit dopiero dn.
29 VI 1889 r., czyli prawie rok po profesji Brata Alberta’?. Czy
byl on przy profesji skiadanej przed rokiem przez Brata Alberta?
Wydaje sie, ze nie uda sie migdy uzyskaé odpowiedzi na to pyta-
nie. Natomiast rok 1888 przyjmujemy za poczatek Zgromadzenia
Albertynéw z ta nierozstrzygnieta watpliwo$cia, czy opréez Zalo-
zyciela byl jeszcze ktos, kto by razem z Bratem Albertem dawal
zgromadzeniu w tym roku poczatek; watpliwosei te dotycza zwla-
szeza daty 25 VIII tegoz roku.

Z powyizszego wywodu jasno wynika, ze zadna z trzech dat nie
ma charakteru erekcji nowego zakonu. Daty te odnosza sie fylko
do ktoregos z wydarzen w zyciu bl. Brata Alberta. Kazde z nich
odnosito si¢ przede wszystkim do jego oddania si¢ Bogu. Wspdlno-
ta natomiast najbardziej zaangazowana byla w wydarzenia wigilii
Zielonych Swiat 1896 r. Skoro jednak sam Zalozyciel uznat rok
1888 za poczatek ,,organizacji zakonnej” swojej wspolnoty brackiej,
sgdze ze mozna iS¢ za ogolnie przyjeta data 25 sierpnia 1888 r.

Analogicznie miala sie sprawa z siostrami albertynkami. Omne
same uznaja za date zalozenia zgromadzenia dzien 15 stycznia 1891
r. W tym dniu, w kaplicy kard. A. Dunajewskiego, otrzymalo ha-
bit siedem pierwszych albertynek 38. Byla to wiec juz wspolnota.
Przyjmujac dzien obloéczyn owych siedmiu kobiet w albertynski
habit za poczatek Zgromadzenia Siéstr Albertynek nalezy sie zgo-
dzi¢, ze siddemka ta odegrala przy boku bl. Brata Alberta role
wspolzalozycielek nowego zakonu. Zashugi ich na tym polu nie
umniejsza fakt, ze trzy sposréd nich, nie majac sil do zniesienia
ciezkich warunkow albertynskiej pracy, opuscily zgromadzenie.
Nawet 1 one przez jaki§ czas wspolpracowaly mad rozwojem mlo-
dego zgromadzenia. Pozostale cztery siostry przejely w calej pel-
‘ni charyzmat bl Brata Alberta i byly mu wierne do konea zycia,
cho¢ nie byly zobowiazane do tego Slubami. Brat Albert nie wpro-
wadzil bowiem profesji zakonnej do zgromadzenia. Te cztery sio-
stry staly sie przekazicielkami charyzmatu Zalozyciela zglaszaja-
cym sie kandydatkom. Najwybitniejsza z tej siodemki, ktéra otrzy-
mata habit dn. 15 I 1891 r. byla s. Franciszka Anna Lubanska
(1844—1913). Trwajac przy Bracie Albercie, wykazala wiele hartu
ducha, stalosci i odwagi. Wspdlpracowala przeciez z czlowiekiem,
ktérego przedstawiano jej nieraz jako chorego umyslowo. Nie zra-
zala sie rowniez wielu trudnoSciami materialnymi. Nie zalamat

¥ Materiaty do Zyciorysu Brata Alberta. Zebrat o. Albert Wojtczak
OFMConv ASA B-IV-3 s. T4. Dalej cytujemy tylko sygnature i strony.

7 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 145.

#® Tamsze, 5. 171; Byly to siostry: Franciszka Anna Lubanska, Kune-
gunda Maria Silukowska, Feliksa Maria Maksymiuk, Jozefa Marta Ku-
szewska, Feliksa Maria Niewiadomska, Franciszka Agnieszka Gotebio-
wska, Jadwiga Teresa Szucka.
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jej rodzaj podjetej pracy. Nie zniechecila sie, doSwiadczajge nie-
przychylnosci mawet ludzi powaznych dla dziela bl Brata Alber-
ta. Dzieki s. Franciszce przede wszystkim mogl on podjaé¢ a nastep-
nie rozwijaé¢ swoje dzielo stuzby réwniez w stosunku do najbardziej
opuszczonych kobiet 39,

Przyjmujac date obléczyn pierwszych albertynek za poczatek ich
zgromadzenia zauwazamy, ze opieramy sie w tym przypadku na
innym kryterium, miz w przypadku braci. U braci poczatek zgro-
madzeniu dala profesja Brata Alberta; natomiast poczatek zgro-
madzenia siostr wigze sie z obloczynami pierwszych albertynek.
Mamy wige do czynienia z pewng niekonsekwencja. Poniewaz jed-
nak chodzi o poczatek charyzmatyczny tych zgromadzen, nie za$
jurydyezny sadzimy, ze wszelki spér na ten temat nie bylby pozy-
teczny tym wiecej, ze tradycja obydwu zgromadzen przyjela te
dwie wymienione daty. Na kanomiczna erekcje zgromadzenia te
beda musialy jeszcze bardzo dlugo czekaé, zwlaszeza ze Zalozyciel
o nia nie zabiegal. Powstaly one dzieki temu, ze Brat Albert pew-
nego dnia przyoblekl habit zakonny, oddal sie nastepnie stuzbie
ubogim i matchnal swoja postawa innych, do obrania podobnej dro-
gi. W ten sposob zgromadzenia wyrosty z jego mysli, uczué i prag-
nien, sg jego dzielem, mimo ze forme kanonicznych zgromadzen
zakonnych nadal im Kosciol dopiero po smierci bl. Brata Alberta.

3. Klopoty fundacyjne

Na pare dni przed &miercia, czujac zblizajacy sie koniec, Brat
Albert zdjal ze Sciany obrazek Matki Bozej Czestochowskiej i dat
go br. Piotrowi Dobrogowskiemu mowiac: Ta Matka Boska jest
wasza fundatorka, pamietajcie o tym 40, Brat Albert niejednokrotnie
w swym zyciu podkreslal, ze nie mys$lal o zakladaniu zakonu. Po-
wtarzal: | ,Co innego zamierzalem, a co innego powstalo z Opatrz-
nosci Boga™ 41, Nie ulega watpliwosci, ze od przyjazdu z Podola
do Krakowa my$lal coraz wiecej o ubogich. Szukal jednak mozli-
wosci realizacji powolania zakonnego. To poszukiwanie przejawia-
lo sie np. w tym, ze jeszcze jako malarz ,odprawial rekolekcje
u oo. kameduléw na Bielanach pod Krakowem, a po ich zakon-
czeniu zamieszkal w klasztorze kapucynow, gdzie otrzymal habit
zakonny” 42, Przez przyjecie habitu pragnat Brat Albert ,mocno sie
od Swiata odcigé” 43, W rzeczywistodei, habit ten zwracal na niego

3 A. Stelmach, S. Anna Lubaniska pierwsza albertynka, NP t. 14:
1961 s. 175—179.

@ Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 243.

4 Tamse, s. 213.

42 ASA B-IV-1 s. 131, 134 n,

4 Tamze, s. 135,
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uwage i byl prawdopodobnie réwniez pewnym elementem zew-
netrznym, ktéry przyciagal pierwszych jego towarzyszy. Habit
zwrocit réwniez uwage Anny Lubanskiej, ktora postanowila przy-
laczy¢ sie do Brata Alberta 44. Mimo, ze nie mys$lal o roli funda-
tora nowego zgromadzenia zakonnego powoli nim sie stawal. Po-
niewaz za$ troska o ubogich wymagata wielu ludzi i sil, Brat Albert
odeczuwal tez potrzebe coraz wiekszej liczby pomocnikéw. Wirdd
§wiadectw o nim znajduje sie i takie, Zze ,marzyl o tym, aby bylo
duzo Braci, zeby ich nie mial gdzie umiesci¢” 45, Zawiazujacych sie
woko! niego wspolnot nie uwazal jednak za zwykle stowarzyszenia
religijne; czul, ze laczy ich cod§ wiecej niz wsp6lna praca, nawet
tak wzniosla, jak uslugiwanie najbiedniejszym. Wszystkich zgro-
madzonych wokol Brata Alberta nurtowalo pragnienie chrzeseijan-
skiej doskonalosci, i to w jej formie zakonnej. Wystarczy prze-
czyta¢ wspommienia jego towarzyszy, zeby si€ o tym przekonac.
Brat Albert byl Swiadomy, ze to co sie wokol miego dzieje jest
procesem formowania sie nowego zakonu. Niedlugo po zlozeniu
pierwszej profesji pisal do swojej bratowej, Marii z Klopotowskich
i jej meza, swego brata Stanislawa: ,,Mam braci zakonnych, ktérym
stuzy¢ powinienem i wielki ttum nedzarzy .. Z dziwnego zrzadze-
nia Pana Boga znanemu Ci niedbaluchowi we wszystkich intere-
sach przypadly w udziale klopoty fundacyjne zgromadzenia zakon-
nego i poslugiwanie calemu tlumowi nedzarzy” 46, Mamy tu bar-
dzo wazny przekaz samego Brata Alberta na temat jego stosunku
do nowo powstajacego zgromadzenia .Opinia pochodzi z okresu, kie-
dy obok Brata Alberta nie bylo jeszcze sidstr; mowi sig tu bowiem
o jednym zgromadzeniu zakonnym. Bylo to zatem przed uroczy-
stoScia Bozego Ciala 1889 r., kiedy Brat Albert po raz pierwszy
spotkal sie z A, Lubanska i ona wyrazila gotowo§¢ przyjecia jego
stylu zycia, W cytowanym wyzej zdaniu Brat Albert twierdzi, ze
~przypadly (mu) w udziale klopoty fundacyjne zgromadzenia za-
konnego”. Zgadza sie wiec na role, jaka mu ,przypadla”, Pogodzil
sie zatem z faktem, Zze ma byé fundatorem nowego zakonu, choé
z wyrazenia ,przypadly” nie mozemy wnosi¢, ze planowal zalo-
zenie zgromadzenia zakonnego. W kontekScie péZniejszych, cytowa-
nych juz wyrazen, nalezaloby obecng wypowiedZz rozumieé jako
Swiadectwo, ze swojg role uznawal za zadanie, jakie mu zostalo
wyznaczone. Nie napisal, ze wyznaczyl mu jg Bog. Byt za skrom-
ny, aby w liscie do bratowej szukaé teologicznych uzasadnien tego
zadania, przed jakim stangl. Przedstawil natomiast sprawe tak, jak-
by chodzilo o bardzo oczywisty bieg wydarzen.

#“4 A, Stelmach, S. Anne Lubasiska, s. 183; Wi. Kluz, Adam
Chmielowski, s. 170.

% ASA B-IV-5 s. 35.

4 NP t. 21: 1965 s. 66 n.
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W cytowanym urywku listu Brat Albert zestawil ,klopoty fun-
dacyjne zgromadzenia zakonnego” z ,postugiwaniem calemu thu-
mowi nedzarzy”. Za swoj obowiazek uwazat wiec stuzbe braciom
i tlhumowi nedzarzy. Czytajac t¢ wypowiedZ pytamy, czy staltby sie
on zalozycielem nowych zgromadzen, gdyby nie bylo tego ttumu.
Ks. Cz. Lewandowski mowi, iz zgromadzenia Brata Alberta ,mia-
ly ... te osobliwoéé, ze przyczyna i racja ich powstania i dalszego
istnienia byly przytuliska Brata Alberta, wraz z ich bezdomnymi
ubogimi i nedzarzami. Tak dalece jest to prawda, iz te dwa zgro-
madzenia mozna powiedzieé pokrywaja si¢ zupelnie z gléwnym
dzielem milosierdzia Brata Alberta, tj. z jego przytuliskami” 47,
Sprawa nie wydaje sie jednak tak prosta, nawet po uwzglednie-
niu pézniejszych wypowiedzi Brata Alberta, ze nie byloby jego
zgromadzen, gdyby nie bylo ubogich. Opieke nad ubogimi mogt
on przeciez roztacza¢ przy pomocy ludzi $wieckich, nie zwiazanych
wigzami Zycia wspolnego 8. Brat Albert nie laczy! organizacji swe-
Bo zgromadzenia i nie uzaleznial jej od zjawiska nedzarzy. W pier-
wszym okresie istnienia zgromadzenia bracia, wraz ze swoim Za-
tozycielem, mieszkali w klasztorze oo. paulindbw ma Skalce, a
nie w ogrzewalni, Jeden spoérod braci pelnil stale dyzur w ogrze-
walni inni natomiast mogli realizowaé¢ swéj dzienny program za-
jeé. Brat Albert okre$lil réwniez plan zajeé¢ dla siéstr 4. W 1889 r.
Zalozyciel zamierzal wybudowaé¢ dom mieszkalny dla braci i war-
sztaty pracy dla ubogich w poblizu ogrzewalni. Bracia mieszkaliby
wéwezas osobno, a pracowaliby wspolnie z ubogimi 5. Do projektu
osobnego domu dla braci w poblizu ogrzewalni wroeil on znowu
w r. 18918, Zdawal sobie zatem sprawe z tego, ze zachodzi ko-
nieczno$¢ zorgamizowania zycia zakonnego w taki sposéb, zeby
wspolnoty zakonnej nie rozbijalo wspélmieszkanie z naplywajaca
i odplywajaca fala ubogich. Zreszta urzadzane od 1891 r. pustel-
nie, wolne od ciezaru troski o ubogich $wiadcza o tym, ze Brat
Albert widzial, byé moze, istnienie wspélnot albertynskich nieza-
leznie od przytulisk. Bezposrednie bowiem zwiazanie wspélnoty z
przytuliskiem stwarzalo niezwykle ciezkie warunki Zyeia i spra-
wialo, ze ,ten i 0w towarzysz doli i niedoli Brata Alberta porzu-
cal tak nieznosny tryb zycia i szedl w Swiat szukaé mniej twar-

2?;]7 ASA Kal Cz. Lewandowski, Zywot Brata Alberta (mps) s.
4 Brat Albert myslat o tym, kiedy szukat pomocy u Konferenciji §w.
Wincentego.

4 ASA B-IV-1 s. 205; ASA Kal Cz. Lewandowski, Do dziejéw
Zgromadzenia, t. 1 s. 250. Brat Albert dostrzegal po prostu, ze ci kt6-
rzy przychodza do niego szukajg czegoé wigeej, miz tylko pracy w
przytuliskach.

5 Tamze, s. 188.

8NP t. 21: 1065 s. 148.
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dego chleba” 52, Chyba Brat Albert zdawal sobie sprawe z tych
trudnosci, skoro $wiadectwo o nich przekazuje jego doradca i
spowiednik, ks. Cz. Lewandowski. Z pewnosScia zadanie organizo-
wania Zycia zakonnego w powigzaniu ze stuzba ubogim w konkret-
nych warunkach historyeznych nalezalo do prawdziwych klopotow
i bylo niezwykle trudne do zrealizowania.

Brat Albert stawal sie fundatorem nowego zakonu, czujac sie
gupelnie nieprzygotowany do tej roli. Przeszedl wprawdzie cigzka
szkole zycia, ale nie przeszedl wystarczajacej szkoly zycia zakon-
nego. U jezuitow byl zbyt krotko, zeby mogl nabraé znajomosei
prawa zakonmego, historii zycia zakonnego czy nawet przekonania
o konieczno$ci jego organizacji. Zreszta odchodzil od jezuitow w
stanie, ktéry uznano za chorobe psychiczng. Zostalo jednak zaufa-
nie do ojeow Towarzystwa Jezusowego. Do jezuitéw udawal sie nie-
raz z kandydatami do swego zgromadzenia, dla rozeznania ich zdat-
nosci do zycia zakonnego. Powstajacych wspolnot nie wzorcowal
jednak na organizacji jezuitow. Diluzsze lub krotsze odwiedziny,
trwajace kilka dni lub nawet tygodni u kameduléw na Bielanach
pod Krakowem mogly wystarczyé¢, zeby wymalowaé kamedule w
eceli, ale nie wystarczyly, zeby wniknaé glebiej w kafedulski styl
zycia. Podobnie chyba bylo podezas ,zatrzyman sie” Brata Alberta
u kapucynoéw. Moglo to pomée do obserwacji niektorych zewnetrz-
nych objawow zycia zakonnego, mie wprowadzalo jednak w jego
glebie, Na kapucynskim wzorowal natomiast Zalozyciel habit za-
konny swaich braci. Wspélnoty swe opar! Brat Albert na ducho-
wosal franciszkanskiej. Na tym polu mial okolo 6 lat osobistych
doswiadezen. Zdobyl je jako czlomek Trzeciego Zakonu §w. Fran-
ciszka, Ta forma Zycia zakonnego nalezy jednak do najmniej
zorganizowanych. O ile wiec doswiadezenia czionka Trzeciego Za-
konu dawaly mu orientacje ogélng i rozeznanie miektorych spraw
w powstajacych wspoélnotach, o tyle nie wystarczaly do rozwia-
zywania problemo6w jakie niesie z soba Zycie w zakonnej wspdl-
nocie. Nie wiadomo czy zdawal sobie sprawe z tego, ze ,klopotow
fundacyjnych”, o ktorych pisal w licie do bratowej nie potrafi
rozwiaza¢ do konea zycia.

4. Przyjmowanie kandydatéow

W klopotach fundacyjnych Brata Alberta mozna dostrzec dwa
nurty. Jeden dotyczyl sprawy powolan, drugi odnosit sie do for-
macji w najszerszym tego slowa znaczeniu. Od chwili, gdy Brat
Albert po$wiecil sie stuzbie ubogich, odezuwal bardzo potrzebe
pomocnikow. Zdawal sobie z tego sprawe juz wowezas, gdy posta-

5 ASA B-IV-1 s. 176.
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nowil zamieszkaé wéréd opuszezonych w miejskiej ogrzewalni. Sq-
dzil, Ze tej pomocy udziela mu czlonkowie Konferencji $w. Win-
centego a Paulo. Potrzeba ta okazywala sie jeszeze bardziej_ nig-
zbedna, gdy juz bezposrednio zajal sie ubogimi. W pomnozeniu
liczby wspolpracownikéw widzial réwniez dobro dla samej wspol-
noty. Dlatego w liScie do kard, A. Dunajewskiego pisat dn. 26 wrze-
$nia 1889 r.: ,Przy malej liczbie czlonkéw egzystencja ich Zwia-
zku (tzn. powstalej przy nim wspolnoty) jest zbytnio utrudniona,
jak tez odnoénie i przyjmowanie nowych czlonkéw, od kté‘rych
wigkszej liczby przy wiadciwym doborze, powodzenie materialne
zgromadzenia i skuteczno§¢é w dzialaniu zewnetrznym zawista” 53,
Zywotno$é nowego zgromadzenia wiazala sie zdaniem Brata Alber-
ta z liczby powolan i wlasciwym ich doborem. Nasz Blogostawiony
przywiazywal szczegélng uwage do doboru kandydatow. W tym
samym liScie pisal do kardynata: ,,0d wyboru oséb do Pcs&ugl
uzytych caly pozytek milosiernego dzialania zalezy” 54’. Nielatwo
jednak bylo dokonywaé selekeji wérod kandydatow ta‘klemu czlo-
wiekowi, ktory nawet w przestepey, zlodzieju, czy pijaku starat
si¢ dostrzegaé dobro. Znajdowal go o wiele wiecej w tym, kto
przychodzil i zglaszal gotowost stuzby najbiedniejszym. Do tego
nalezy jeszcze dodaé, ze zgloszeh nie bylo wiele. Ponadto i ci,
ktérzy przychodzili nie zawsze zostawali. Byly albertyn, _'br. Fran-
ciszek Antoni Sroka, ktory wstapit do zgromadzenia w ple-rwszych
latach jego istnienia wyliczyl z tego okresu tylko oémiu bracxﬁ'f’:
Cytowane wyzej $wiadectwo ks. Cz. Lewandowskiego, z‘:e' Hten i
Ow” spoérod ueznidéw Brata Alberta opuszezal jego wspolnote 56
jest zbyt ogélne, zeby mozna zdaé sobie sprawe z tego, i11'1 odeszto.
Moglo ich byé kilku, moglo byé¢ kilkunastu. Br. Filip Gor_sk1 mo-
wi, ze z rocznika jego nowicjatu w 1903/04 r., spoérod pietnastu
kandydatéw zostalo tylko dwu 57, Z pewnodcia nie w kaizdym ro-
ku odchodzili tak gromadnie ale rzeczywiscie wielu rezygnowalo
po okresie préby. W takiej sytuacji kazdy kandydat wydct:wat sie
niezwykle cenny. Brat Albert niechetnie usuwal, nawet’takmh, kto-
rzy mie nadawali si¢ do zakonu. Dopiero, ykiedy... ktory z czion-
kéw Zgromadzenia wystapil dla braku ducha zakonnego, nie tylko
si¢ Brat Albert nie smucil, ale mowil: «Bedzie lepiej dla was, bo
nie bedzie pbzniej wichrzycieli w Zgromadzeniu»” 5. Z pewnoécl‘a
to kryterium czy sposéb doboru kandydatow nie n-alezyldo naj-
wlasciwszych. Nie zawsze bowiem wystepuja z zakonu ci, k‘f.orzy
do niego sie nie nadaja. Przelozony nie czeka na odejScie nieod-

5 NP t. 21: 1965 s. 147.
54 Tamze,

5% ASA B-IV-3 s. 68.

5% ASA B-IV-1 s. 176.
57 ASA B-IV-5 s. 66,

8 ASA B-IV-1 s. 272.
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powiedniego kandydata, ale sam 80 usuwa. Zachowaly sie Swia-
dectwa braci o nieémialosei Brata Alberta w usuwaniu niewla-
sciwych kandydatow ze zgromadzenia.

Wigeej surowodci wykazywal Brat Albert podczas przyjmowa-
nia kandydatéw. Przede wszystkim usilowal znalez¢ odpowiedz na
pytanie jakie dane osobowe kandydata daja gwarancje, ze potrafi
on sie dostosowaé do surowego, ubogiego zycia albertynskiego, Br.
Piotr Keska opowiada, ze »8dy jaki pan zglaszal sie do Zgroma-
dzenia, Brat Albert tylko spojrzal na niego i powiedzial: Pan nie
do nas, my nic nie mamy, my ostatni nedzarze ... Uczonych odsy-
ial do jezuitow a prostych przyjmowal” 5. Z pewnoscig kandydato-

dzenia ograniczaé mozliwogé przyjecia do niego tylko ludzi pro-
stych? Wedlug $wiadectwa Sznajdra: ,Bracia i Siostry byli z
plebsu” 80, Takiemu skladowi spolecznemu przypisywat on mniski
poziom Zycia zakonnego w tych zgromadzeniach. Nie chodzi nam
obecnie o to, czy miat racje okreflajac ten poziom jako niski. .Cho-
dzi o uwidocznienie, ze rekrutacja kandydatéw do nowego zgro-
madzenia byla tego rodzaju, iz zamykala ona mozliwo$§é wejscia
do niego ludzi, ktérzy by mogli wnie§é szersze horyzonty myélo-
we, kulturalne, a takze religijne. Brat Albert na pewno nie zdawal
sobie z tego sprawy; z drugiej za$ strony Prawdopodobnie odezu-
wal, Zze podjecie ofiary proponowanego przezen stylu zycia mo-
globy sie odbi¢ niekorzystnie na kandydatach — | panach” lub
nuczonych”, Jakby nie zauwazal, 7e nierzadko w dziejach Kosciola
ludzie z tzw. sfer wyzszych, podjawszy surowy tryb Zycia zdoby-
wali sie na najwyzsze poéwiecenia, Sam zreszta byl najlepszym
tego przykladem, jak czlowiek nie nalezacy do tzw. ,prostych”
mogt zdoby¢ sie na stuzbe nie tylko zwyczajnym ubogim ale takize
ludziom wykolejonym. Przypuszezaé nalezy, ze Brat Albert slyszal
o ks. Br. Markiewiczu, matce A Truszkowskiej czy innych nie-
mal sohie wspblezesnych zakonodaweach.

czeniom. Z koniecznodei trud formacyjny
wani przez niego przelozeni lub wychowawey. Rzecz oczywista, ze
byli to ludzie tzw. proéci. W ten sposéb »prostych” kandydatow
formowali , prosei” wychowawey lub przelozeni. Owoc takiego ,do-
dawania” pedagogicznego nie mogt byé najwyzzej jakoéei. To
zrozumiale, ze modlitwa, cisza, rozmysélanie, czytanie Zywotow

2 ASA B-IV-5 s, 8.
% Tamize, 8.

przejmowali inni, miano-
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swietych, praktyki ascetyczne wplywaly na podniesienie poziomu
duchowego braci ale nie mogly one zastapit wartoéci naturalnych,
jakie mogliby wnies¢ do spolecznosci albertyfikich kandydaci przy-
chodzacy ze $rodowisk wyiszych pod wzgledem spolecznym czy
kulturalnym., Wydaje sie, ze nie jest pozbawione podstaw Swia-
dectwo ks. St. Pilchowskiego, proboszcza na Zwierzyficu w Kra-
kowie o pierwszych albertynach. Ks. St. Pilchowski twierdzi, ze
,byli (omi) nieszczegélni. Byli to prosci parobey, a pretensji mieli
duzo, ze ich ksieza nie zapraszaja, a znowu jak takiego ksiadz za-
prosit, to zwykle nie umial sig zachowa¢” 81, Rzecz oczywista, ze
referujac tego rodzaju opinie czy fakty nie rozstrzygamy o zaslu-
gach braci przed Bogiem, czy o ich poswieceniu dla bliznich. Nie
mamy do tego prawa. Nie ulega zaé zadnej watpliwosci, ze niesli
pomoc tym, do ktérych mikt nie cheial z nia po$pieszyé. Dr Sznaj-
der zanotowal, ze Brat Albert tlumaczy! sie, iz musi przyjmowac,
tego kto sie zglasza, gdyz miedzy dziadéw nikt nie chcial i&¢ 92,
Trzeba przy tym pamietaé, Ze nie garneli sie tak tlumnie do alber-
tyndéw ludzie znakomitego pochodzenia lub wyksztalcenia, by  to
rzeczywiscie zagrazalo przyjetej w zgromadzeniu prostocie. Wiemy
jednak, ze bi. Brat Albert mie przyjal H. Rostworowskiego, A. No-
waczynskiego, czy Jacka Malezewskiego. O. Wi. Kluz uwaza to za
dowdéd, iz ,,w przyjmowaniu do zgromadzenia Brat Albert nie kie-
rowal sie ciasnym spojrzeniem na korzysé swoich wspolnot, ale do-
brem duchowym kandydata i dobrem calego Kosciola, a czasem
i spoleczenstwa” 83. Wydaje sie, ze rozumowanie takie jest ra-
czej oskarzeniem bl. Brata Alberta, niz pochwala pod jego adre-
sem. Kazdy przelozony zakonny, a tym bardziej zalozyciel zakonu,
ma obowiazek kierowaé sie korzyscia swojego zgromadzenia. Nie
sadze rowniez, zeby Brat Albert przeciwstawial dobro duchowe
kandydata ewentualnemu jego powolaniu do swego zgromadzenia,
chyba ze sie obawial, iz tu kandydat nie rozwinie sie duchowo.
Takie jednak przypuszezenie pociagaloby za soba inne, to miano-
wicie, ze Brat Albert nie byt przekonany, iz jego zgromadzenie mo-
se stanowié pozyteczna dla uSwigcenia droge zycia zakonnego. Nie
sadze rowniez, zeby bylo stuszne twierdzenie, iz Brat Albert uwa-
zal, ze wstapienie kogo$ do zgromadzenia mnie przyniesie Koscioto-
wi korzysci. A byloby zupelnym nieporozumieniem twierdzenie, ze
w czymkolwiek innym widzial wieksze dobro spoleczenstwa, niz
w stuzbie ubogim, Przeciez sam zrezygnowat z ,dobra spoleczen-
stwa” na rzecz ubogich, kiedy porzucil tworezosé malarska dla
miejskiej ogrzewalni. Jedyna racja, jaka mogl sie kierowaé jako
czlowiek zyjacy Ewangelia kiedy odprawial ludzi wyksztalconych

61 Tam#ze, s. 85.
62 Tamze, s, 96.
8 Wt Kluz, Adam Chmielowski, s. 222.
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czy wybitnych od bram swoich domé -
nanie, ze nie mieli oni powolania zakgr‘lvnezgamg (:1:[' bylomprzyzqi(g-
na'k‘a.m ]ed'nego cztowieka wybitnego, ogramiczyl tymzy]a -J b
S“;??JFJ wspplnuty do ludzi miernych. e
mylce;nzék{z)i &?Qéme przyjmowal kandydatéw przychodzacych z
e ¢ podz_lewat sig, ze po przebytej juz gdze indziej
o cji beda dobrymi towarzyszami zycia zakonne, i by,
»Ale g:mmal zawodow” — zauwaza ks. Cz. lﬁwand{;gv(:rslii ;iuzby.
diug br. Wincentego Wolniarskiego, pdzniejszego przelozon i
?erahlego zgromadzenia w okresie miedzywojennym al w4
]eszcie éz:r_zez bl. Brata Alberta, ,mylit sie on w };ceniee lﬂgﬁebﬁgo
i“;d ni’l’lig élobg'go serca, zaufania ludziom, ktérzy byﬁ, gegao_
s ju;z t;:v alinjeezfari; c};:;zi 0 -lfud;i-, I{:itc':rzy przy bl. Bracie
e . o zaufanie do mi i
w chmh pn.zyjmorwa_nja do zgromadzenia. Czy T;ahn;a :Zinm b
g;zﬁjrg?gvama okredli¢ tak, jak to uczynit dr Sznajder méw?posqb
P i;lkq zyirzth .,,l(-::g?l kogo sie dalo”? Sadze, ze nie, przyjmoizlzi
s woscig tych, ktb?zy‘przychodzﬂi. Ale ta postaé zyczli-
oo o-kreghwt tr:?% stawala sig jedna z przyezyn, ze tenze Sznaj-
B an_z te w&golnonte jako ,zgromadzenie przypadko-
gt . Byli mrlud?:le ’cz:u-dni do formacji. Sam wspomniany
o Mia. za.il:gie;lty Wol!}'mrgk} zostal przyjety po przebytej pro-
[ e 1680 u jezuitow i salezjanéw. Ze zgromadzenia
< o aé na-stepca_ bi. Brata Alberta, br. Piotr Dobro-
i intrylgij g;ﬁﬁ;sz&mu ze s‘.trgny winnego za niepostuszen-
e, o Mu wine i pozostawiono w zgromadze-
Rzec Wi 7 §
e WZ r?;;g:’ﬁfa,z;el wir6d kgnfiydaxtéw byli réwniez ludzie bar-
= ,d . olni t:la najwigkszych poswigcen. Zreszta kazdy
i Tf‘u)(; gd owat si¢ na bardzo proste, ubogie i pracowite
bada,xli jakinorj n:k zdac'sobie sprawe, bez bardzo dokladnych
toécio{vs'i Nnisk?f:en czlo_nkow zgromadzenia stanowili ci najwar-
oryginaiﬁ exiorzy z plerwszych albertynéw byli ludzmi bardzo
i ygr; 1 -pezlgyml uroku. Przypominaja oni bohateréw Kwia-
b takicl; inels .”a. We Wspomnieniach Braci mamy nawet pro-
: ; a,F{oreth Brata Alberta 8, W literaturze prob o
zt\sw;.la rqwmei M. Winowska 6, Trzeba jednak pacrg;?ta?& tzlca o
Sta.cz;aanm;zlkt'l oprécz br. Jalowca, Leona, czy kazdego inr)lego prrzs-r
i znaleZli si¢ tacy ludzie, jak §w. Antoni z Padwy, piervlu)'szy

% ASA B-IV-1 s. 220: AS
i H A B- -
« ASA BIV-L 5. 81 Tk,
5 ASA I%Ivf\rs g
al Notatki Brat : :
% ASA B-IV-5 s. 115. ata Piotra (mps), s. 19, 46,

¥ M. Winowsk
5 ka, B W1 o :
1955 (ttum. z franc. mps) T;t lﬁéwnr:: albo zniewaione oblicze, Krakéw
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profesor u franciszkanoéw, br. Eliasz z Kortony, budowniczy bazy-
liki éw. Franciszka w Asyzu, czy br. Tomasz Celano, pierwszy
biograf Biedaczyny z Asyzu. Przy bl Bracie Albercie braklo tej
drugiej czeSci tak pieknej epopei albertynskiej. A i pierwsza nie
zawsze rysowala sie w najjasniejszych kolorach. Kiedy bl Za-
lozyciel umieral w r. 1916 zgromadzenie braci liczylo czterdzie-
stu lub czterdziestu czterech braci oraz trzech postulantow. Po
pieciu latach z tej liczby pozostaio tylko dwudziestu szesciu. Wspo-
mniany br. Wincenty przypisuje wysoka liczbe wystapien Braci
zlej ,,gospodarce” br. Piotra Dobrogowskiego, mianowanego Przez
Brata Alberta nastepca na przelozenstwie generalnym 70, Opinia
br. Wincentego jest jednak uproszczeniem problemu. Na odejscie
w tak krotkim czasie az 35%, albo nawet 44% czlonkow zgro-
madzenia zlozylo sie wiecej przyczyn, niz ewentualna nieudolnosé
przelozonego wyizszego. Wystarczy uwazniej przeczytaé wspomnie-
nia braci, zwlaszcza br. P. Dobrogowskiego, zeby sie przekonaé,
jak bardzo zréznicowane charaktery, osobowosci i osoby niedosto-
sowane do zycia zakonnego skladaly sie na pierwsze zgromadzenie
albertynskie. Ludzie tzw. ,prosci” sa znacznie bardziej podatni na
pokusy reakcji czysto emocjonalnych, zacietrzewiania si¢ w upo-
rze, stronniczoéei, niz nazwani przez br. Piotra Keske ,panami”,
albo ,uczonymi”, a wige kandydaci odsylani przez bt. Brata Alber-
ta do innych zakonéw. Prawdopodobnie zasada przyjmowania do
zakonu wylgeznie ludzi prostych byla u poczatku nieporozumien
i rozbicia wérod braci, ktéore miaty miejsce po Smierci bi. Brata
Alberta 71,

Analogicznie do ,selekeji” kandydatow ma braci przedstawiala
sie sprawa doboru kandydatek na siostry. Na pierwsze kandydatki
czekal bl Brat Albert do r. 1889, kiedy poprosily o przyjecie do
stuzby najubozszym Anna Lubanska i Maria Silukowska. Po oblo-
czynach w dniu 15 stycznia 1891 r. liczba albertynek wzrastala
jednak szybciej niz liczba braci. Do r. 1902 habit otrzymalo 66

m ASA B-IV-3 s. 85 podaje czterdziestu braci. J. Zak-Tarnowski
w ksiazce pt. Brat Albert, s. 228 mowi, ze W chwili $mierci bl. Bra-
ta Alberta bylo czterdziestu czterech braci i trzech postulantow.

7 Por. J. Zak-Tlarnowski, dz cyt, s. 228. Autor przyczyng tego
rozbicia widzi w ,niezyczliwej i pelnej uprzedzen krytyce”, jaka pod-
niosta sie po Smierci bt Brata Alberta pod adresem braci. Nie wydaje
sie to stuszne. Trzeba by bowiem zapytaé, skad sie¢ nagle wezigla ta
krytyka i czy jej Zrbdia nie znajdowaty sie w zgromadzeniu? Z drugiej
strony stwierdza Autor, Zze ,w zgromadzeniu braci obok jednostek zdol-
nych do heroicznych poSwiecen znalazly sie jednostki nieodpowiednie,
szerzace ferment, ktére ulegty pokusie wystapienia i zalozenia nowego
zgromadzenia bardziej wyczulonego na dobra materialne, a wiec cal-
kowicie obcego duchowi Brata Alberta”. O ile moma sie zorientowat
z sondazowych badan, twierdzenie nie wydaje sie stuszne. Roéwniez po
odejéciu wspomnianej grupy braci .ferment” trwal nadal w zgroma-
dzeniu.

‘nych”, czyli zdawat sobie sp
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siostr. Sposréd nich wycofalo sie 20, li ok. 309 j

ezyna gdejéma 'byba jak sie wydaje, z?:?t matoagt&aﬁx::msllg;zr
,gtaszajlacyuh sie ""2. Bl Brat Albert ,chetnie (przyjmowal) do z ?ii
n?adzel:na wszly§tk.1e osoby wyrazajace szczers wole stuzeni gbz
gim, nie stama_mc im jakich$ specjalnych wymagan” 7 Osobao s éc;
::iibga :?slezen:gﬁ;a;ybz?y “drymaganiami albertynskiego zj}cia Al‘:otei

: yly do tego, zeby si jac

ma_dzem_u wykonywlaly wiele jego yzamc?axycrﬂiiizTTirjiqe]ckamw s
gmcepaem Z drugiej jednak strony stanowily bardzo nieb g
czng. su? c}emn‘gegrujaca wspolnote. Méwige o tym nalezy anfﬁ
aﬁ;gﬁdiﬁalaslydjeszgze inne przyczyny, ktére utmd*rﬁagy roz-
| Frarmeh n?a :fé Ze mozna je ujaé sumarycznie w jedno

5. Formacja

ko]i;:tgl:) ”‘?}b%rtowi nad_aje sig niekiedy tytul: ,Mistrza zyeia za-
i uspra{viedwla W Jego zyciu znajdujemy wiele przykla-
ot praktyka cijacygh tenutyt_u!.h Ukochanie franciszkanskiej
» prak wangelieznych osiagaly u nie
Wydaje sie jednak, ze sam 5 ostrbiog
; dnak, problem zasluguje na glebsze studi
bP;)“]r;l:::; oJ:loblsc w d\.rm kierun_kach — Jjeden to badanie furr;::jlil
siﬂm, ol h;?ad;r]ego rﬁmstego yducha zakonnego, jego wy-
; ym zakonnikiem, — drugi kierunek badan
:osiz;.;]edzeme wplywu wychowaweczego Brata Alberta na brag
o oraz jego ﬁroska o ich formacje zakonna. Obecnie chee
e - uwage na nlx?ktore tylko zagadnienia wybrane, ktore wy-
aIJ’?)d r}:u 8211: w tej dziedzinie szczegblnie wazne. ;
T sie w narastajacej literaturze . i
Podkresla przedmiotu rol -
grﬁd:;mi;gj 1 doradeow ‘t?l. ]?rata Allberta na jego zakonn:]?grosdpzz
it A]%err; ;E&ld:z:atajqcymi. c’zynnjkami mieli przygotowaé
- ol g 0Ze na przyjecie od Pana Boga charyzmatu
o v ba prawa nie wydaje sie¢ jednak tak prosta, a przy-
: cmmeia j Jegt_ .rdzo' trudna do udowodnienia. Na drogach jego
kzi po:-a:mh si¢ oni zbyt .péino, zeby osadzi¢ ich dziatalnoéé ja-
wémprzysgogza;aﬁ < dzl t.})er:tygg?ia; charyzmatu Zalozyciela. Bylo to
'S, : mial juz wokél siebie uczniow. a wi
W czasie, gdy pisal do swojej bratowej o klopotach fﬁnda‘zﬂ;?f
rawe z tego, ze staje sig zalozycielem.

A, Stelmach 1(’6tka ]lwto‘ila naszego z To”lﬂ.dz nu 3 Inl.ps
3 aszeg g e s 5. {

A Stelmach i
o AL m.c , 8. Bernardyna Maria Jablosiska (1878—1940), NP

“ WL Kluz, Adam i
b o T Chmielowski, s. 213—924,
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Co wiecej, lata wspélpracy z tymi doradcami czy spowiednikami
obfituja w dowody, ze Brat Albert mie chciat przyjaé charyzmatu
zalozyciela. Na wszelki sposob odzegnywal sie od tej roli i nie
podejmowal wysitkéw, zeby doprowadzi¢ do kanonicznego zatoze-
nia swoich zgromadzen. JesteSmy natomiast pewni decydujacego
wplywu jednego spowiednika na Adama Chmielowskiego; by! nim
ks. Leopold Pogorzelski. Wiemy tylko o jedne] odbytej przed nim
spowiedzi. Miala ona miejsce wowczas, gdy po okresie duchowej
udreki, oléniony rozmowa tego ksiedza ze swoim bratem na temat
Bozego Milosierdzia udal si¢ do niego, zeby przed nim wyznaé
caly przezywang przez siebie nedze. O ks. L. Pogorzelskim Brat
Albert pisal w liscie do swej bratowej, ze byl on dla niego yiak
dobry i laskawy ... jak nikt wigcej by¢ mie moze” 1, Ten spowied-
nik spelil w Zyciu Brata Alberta role przelomowa. Czy on go
uformowal w zakonodawce, nie wiemy. Jedno jest pewne, ze pod
jego wplywem Brat Albert zajal sie tercjarstwem, wszedl w ter-
cjarstwo. Dzialo sie to jednak szest lat przed przywdzianiem ha-
bitu przez A. Chmielowskiego.

Z pomocy innych spowiednikow czy doradcéw korzystal Brat
Albert juz jako czlowiek wewnetrznie ustawiony, a zewnetrznie ja-
ko opiekun ubogich, prowadzacy droga zycia wspblnego braci i
siostry, wspomagajacych go w dziele miltosei. Mamy dowody na fo,
ze potrafil sie oprzeé¢ spowiednikowi, gdy ten chcial mieé wplyw
réwniez na zewnetrzne sprawy w jego zgromadzeniach, Na tym
tle doszlo do nieporozumienia miedzy nim a o. H. Pydynkowskim,
Trudnosci wystapity w takim stopmiu, ze Brat Albert zrezygnowal
2 kierownictwa o. H. Pydynkowskiego 77, Udalo sig ustali¢ 50 na-
zwisk ksiezy lub biskupow, ktorzy shuzyli rada lub spowiadali
Brata Alberta czy tez jego braci czy siostry, tych ostatnich wow-
czas, gdy Brat Albert o to prosil lub doradzal 78, W wymienionej

% NP t. 21: 19656 s. €8.
77 ASA B-IV-5 s. 32; A. Stelmach, S. Bernardyna, s. 215 Zob.

przypis T9.

® Lista z pewno$cig nie jest pelna. Byli to: ks. L. Pogorzelski, o.
H. Pydynkowski TJ, ks. Cz. Lewandowski CM, bl Rafal Kalinowski
OCD, 0. W. Nowakowski OFCap, kard. A. Dunajewski, kard. J. Puzy-
na, bp A. Sapieha, abp A. Szeptycki, bp J. S. Pelczar, bp A. Nowak,
ks. M. Wdzieczny CM, ks. Muchowicz, ks, Wrobel, ks. Bomba, ks. Wol-
ny, ks. Gérka, o. J. Gliwa TJ, ks. Gadowski TJ, ks. M. Czopor, o.
E. Werner OFM, o. A. Kraupa TJ, o. F. ilc, ks. J. Kutyba TJ,
o. M. Fuczak OFM, ks. L. Ry$, o. T. Niedzielski OFM, o. Cz. Bogdalski
OFM, o. Cz. Kellar OFMConv, ks. St. Pilchowski, o. Kuznowicz TJ,
0. M. Morawski TJ, o. Eberhardt TJ, ks. Labaj, o. Rothenburg TJ,
o. Szaflik TJ, o. Rudzki TJ, o. Stec TJ, o. Mohl TJ, o. Kahlmann TJ,
0. Zmarzlty TJ, o, Nowak TJ, ks. Fabinski, o. Adamski TJ, o. Tylko TUJ,
ks. Block CM, o. J. Roth TJ, ks. Gaworzewski CM, ks, Szarf, o. Gorny
CRL. Poza tym wiadomo, Ze in korzystaly ze spowiedzi u
o0. Paulinéw, Augustianow, Cysterséw i Ksigzy Filipinéw. Zob. NP t.
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grupie pigédziesieciu spowiednikéw najwiecej b jezui
misjonarzy, reformatéw, bernardynt')w{ wﬂ::s]zciihkiﬁ;;tégécﬁt?ﬁ
. Brat Albert najeze$ciej korzystat z pomocy o. H. Pyd nkgw
skiego TJ (do 1907 1.) 79, o. M. J. Kuznowicza TJ l;té yzres A
uwazal Bn_ata Alberta za ,nieco nienormalnego” 80, Jmaz ]:rs:.Y Cz szi
wandowslfnego = misjonarza, ktéry byl jego spowiednikiém od r
1907, cz‘yh prawie 20 lat po powstaniu zgromadzenia braci 81 Trud-.
no dociec, jaka role odegrali ci ludzie w powstaniu wizji. Zyei
m_k.onmajgo”u_ bl. Brata Alberta. Faktem jest, ze ci ktéll‘zyzy;':a
byli pa;bhzsz (o. H. Pydynkowski, ks. Cz. Lewandov;skij nie b Il;
fr_anmszkanam1. Brat Albert tymczasem nadal swoim zgromadzi—
niom chara-kter frapciszhaﬁski i najwigkszy nacisk polozyl na wier-
no$¢ pierwotnym u@ealqm i formom franciszkanskim. Wydaje sie
wige rzecza oczywista, ze swoja wizje Zycia zakonnego opart on
nie na pogladach doradeéw lub spowiednikéw, ale na osobistych
przezyciach czy tez studium duchowoéei fr&ncis"zlﬂaﬁskiej ktéra od-
;rvyzFu ks. L. Pogorzelskiego w postaci Reguly Trzeciego Zakonu
. Franciszka 82, Dpradcy bI: Brata Alberta byli nie tyle tymi, kto-
rzy go przyg;omwap na przyjecie charyzmatu zalozyciela, ile ’tymi
k_torzy potxwerd:ﬂzah obrang przez niego juz droge, a pnrzy-n,a‘mn.w‘us:r
nie protestowali wobec jego ustawienia Zycia za’akonnego JSad :
ze trzehfa na to zwréci¢ baczna uwage. ; sk
maéclwq_site, ktéra uformowala Brata Alberta jako zakonnika
znalazt on Jedna}k gdzie indziej. Pod koniec XIX i z poczatkiem
XX w. obserw.u,]e_my w zakonach ruchy reformistyczne, Zmierzaly
2::{1 dotaodngwlem? zastyglych w apatii, skutkiem réinych wyda-
Mty, tse . :]y;:r Sk\ivesgzgzc;t zakomgg}fht Ruchy te objely réwniez wspol-
> Swiec. ym wigcej, ze inicjatos -
wy {:ych astaj;mch byl papiez Leon XIII. WJ':e wsmﬂcjizﬁrrzr;;rﬁ::h
pologono rlxac1lsk na skrupulatne wypehlienie ustaw oraz wprowa-
dzenie w Zycie zalecen i nakazéw Stolicy Apostolskiej. Po tej lindi
Wt b1: Brat Albert w obrebie Trzeciego Zakonu. W 1896 r
pxsal: ,,Kla'zdy_ zakon, w ktérym regula i ustawy nie sa poszamowa—.
]r:l)elazug wart jest ngystencji, bo dziala wtedy zle i szkodliwie" 83
:e’e,o, aby tercjarstwo ,silnie sie rozwineto, bylo kwitnace i H—-
cme” trzeba znaé i dobrze wypelniaé regu’ie — nic nadto” 84
Bed_qc tak p?zekon.any do tercjarstwa, swoje w‘spélnoty traktnwai
on jako wspélnoty tercjarskie, mimo ze zewnetrznie nadal im for-

21: 1965 passim; ASA B-IV- .
Dzice Zoro 'enia, g 21\; 5In15.' 69; ASA Kal Cz. Lewandowski,
;:NP t. 21: 1965 s. 72.
0 Q.ES)At Pé-lIV-5 $: 93,
P t. 21: 1965 s. 101 przyp. 62.
© K. Michalski, dz cyty.p 8. 50.
NP t. 21: 1965 s. 199,
¥ Tamze, s. 205.
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me upodabniajaca je do immych zakonéw sam rowniez czul sie
teicjaporzgm. Gdlyc?eszcze przy ul. Basztowej w K'.J.rakowxe gromadzit
woko! siebie biednych wyrazil sie pewnego dnia do o. CzJ. Bog-l
dalskiego: ,,Cheialbym, widzi ojciec .. w praktyce ak?.zac, z.e i
Tercjarz moze byé innym uzyteczny” 8. Brat Albert umngl odkry¢
uzytecznosé Trzeciego Zakonu. Z drugiej 'strony potraf:ll. odllc{ryé
swoja pozytecznoéé w ludzkiej spolecmwég poprzez 'I\rlzecal. Z_a' on.
Dlatego, kiedy zaczeli gromadzi¢ sig wokot niego brama. i ?ostry
pozostawil organizacje ich wspolnot na poziomie orgamzacjl ter-
cjarskiej. Doradcy jego i spowiednicy mog]:1 tplemwaé_ taki stan
ze spokojnym sumieniem. Bl Brat Albert dzieki temu nie byt k{zi'e—
powany dekretami Stolicy Apostolskiej odEmSzacynn‘ sig do tra ;{-
cyjnych zakonéw, a réownoczesnie byt p?rze?conany, ze jego Wspol-
noty sa prawdziwymi zakonami. Ustawienie prawne tych wsp6l-
not na zasadach orgamizacji tercjarskiej baltd‘HEj przy tym odpo—
wiadalo jego artystycznej naturze. Z drugie]j strony‘z-aptewmalq
mu spoko6j sumienia, plynacy ze §wiadomosci doqhowama mgmoécl
formacji tercjarskiej, przez jaka przeszedl w dluzszym okresga pra-
cy dla Trzeciego Zakonu na Podolu, a potem w Krakowie. To
Trzeci Zakon $wiecki §w. Franmciszka przygotowal bl Brata IAl‘;_)er—
ta do roli zalozyciela nowych zgromadzen zakonny:ch, a nie jego
doradcy i spowiednicy. Nie mozna ponadto .zapotmmaé o ’tym: ze
zakon ten poznal on szczegoélnie, wszedl w niego i memyﬂal jego
duchowoéé przygotowujac podrecznik — modlitewnik _d,la' tercja-
rzy 86, Patrzac na charyzmat Brata Alberta jako z:;ttozycye,:la no-
wych zgromadzen zakonnych od strony jeg_o c-ioéwmadcmema ter-
cjarskiego latwiej rozumiemy caly szereg zjawisk, ktore w zgro-
madzeniach albertynskich nie odpowiadaly wymogom m-adycyjng-
go zycia klasztornego. Od tej strony réwniez bl. Brat Albert <3la]e
éwiadectwo duchowej dojrzatosci polskiego laikatu w Koéciele,
przeiywajacego swoje chrzescijanskie powolanie we wspélnotach
tercjarskich.

6. Charyzmat zakonodawcy

Jak bl Brat Albert formowal swoich braci i siostry? Na jelgo
role formatora zlozylo sie wiele czynnikéw. Mozna by je ob]'aé
okresleniem ,.charyzmat zakonodawcy”. Z charyzmatem tyt_m. wig-
ze sie iednak caly zespOl! problemow, ktéore — dla jasnosci wy-
kiadu — nalezy omoéwié pod osobnymi tytulami. Z tych samych
wzgledow trzeba przedstawié najwazniejsze trudnosei, jakie 'bt.
Brat Albert napotykal przy organizowaniu swoich zgromadzen.

8 ASA P-IV-1 s. 139.
8 Brat Albert, Przewodnik (wigkszy) do Reguly Trzeciego Zakonu

S. Franciszka Serafickiego, Krakow 1888.
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Teoretycy zycia zakonnego wyrozniaja w charyzmacie zakonodaw-
ey trzy zasadnicze elementy: 1. Dzialanie Ducha Swietego; 2. Dzia-
lanie Koéciola i wspélpraca zakonodawcy z hierarchia koscielna
w powstawaniu nowej rodziny zakonnej; 3. Obecno$é duchowych
synow lub corek, oddzialywanie na nich zalozyciela oraz ich ewen-
tualne oddzialywanie na niego8?. W jakiej mierze te elementy
uwidaczniaja sie¢ w Zyciu bl. Brata Alberta? Nie bedziemy $ledzié
dzialania Ducha Swietego w jego Zyeciu i dziele. Poprzez akt be-
atyfikacji Brata Alberta Ko$ciél je uznal. Dla historyka nie jest
to dzialanie Ducha Swietego latwe do stwierdzenia, zwlaszcza je-
zeli zalozyciel zakonu zostawil tak malo pism, jak Brat Albert.
Wiele zreszta miejsca temu zagadnieniu w zyciu Blogoslawionego
poswiecil ks. K. Michalski w ksigzce o Bracie Albercie 88,

Jak wygladala wspdlpraca Brata Alberta z KosSciolem? Biogra-
fowie traktuja ten problem pobieznie. Podkreflaja, ze za pozwole-
niem kard. A. Dunajewskiego Brat Albert otrzymat habit zakon-
ny 89; ze prosil tego kardymala o blogostawienstwo i aprobate
przed udaniem sie do ogrzewalni®; ze z pierwsza zebrana kwesta
pojechal na dziedziniec biskupiego paltacu, aby pokazaé arcypa-
sterzowi owoc swojej troski o biednych i dary ludzkiej dobroci
oraz prosi¢ o blogostawienstwo dla dobrodziejéow i podopiecznych 9;
ze prosit biskupow krakowskich o pozwolenie na habit dla braeci
i siostr 92; ze obloczyny pierwszych albertynek dokomaly sie w ka-
plicy palacu biskupiego 93, a kard. A. Dunajewski wyglosit z tej
okazji do nich mowe %, Autorzy nie przeoczaja nawet wiadomoséci,
ze Brat Albert, idgc z Zyczeniami $wiatecznymi do kard. J. Pu-
zyny, zanosil §wiezy, pachnacy, zytni chleb 9. Podkreéla sie przy-
jazne ustosunkowanie kard. J. Puzyny do Brata Alberta. Kardynat
odprawil takze w przytulisku u braci msze $w.%. Przyjacielem
zgromadzen albertynskich byl réwniez bp A. Nowak. To on wy-
staral sie w Rzymie o pozwolenie na przechowywanie Najéw. Sa-
kramentu w kaplicy siéstr na Kalatéwkach 97, Do przyjaciét Bra-
ta Alberta nalezat Stuga Bozy abp A. Szeptycki %, oraz Sluga Bo-
zy bp J. S. Pelezar. Z pewnoscia te kontakty z hierarchia §wiadeza

8 Por. E. Gambari, Vita religiosa oggi, Roma 1983 s. 40 nn.

8 K. Michalski, dz. eyt., s. 55—94.

8 W, Kluz, Adam Chmielowski, s, 135.

% Tamze, s. 142 n; ASA B-IV-1 s. 156.

81 Tamsze, s. 157.

%2 ASA B-IV-l s. 222, 270.

B W. Kluz, Adam Chmielowski, s. 171.

% Tamze, ASA B-IV-1 s. 209 nn.

% K. Michalski, dz cyt, s. 70.

98 ASA B-1V-1 s. 241,

:: EPSL 21: 1965 5. 123 n.

.Szeptycki, Ze wspomniei o Bracie Alberci godnik -

wszechny” R. 38: 1984 nr 37. o4 i g

4 — Nasza Przeszloéé t. 67/87
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o zywych wiezach, jakie laczyly bl. Brata Alberta z samym Koécio-
lem. Swiadcza o jego szacunku wobec hierarchii i o jej zyczliwo-
éci wobec niego. Nie byly to jednak kontakty takiej rangi, aby
mogly prowadzié do kanonicznej erekcji nowych zgromadzen za-
konnych. Takie kontakty mogly mie¢ miejsce i wowezas, gdyby
przy Bracie Albercie nie bylo ani jednego brata zakonnego i ani
jednej siostry. Zyezliwosé hierarchéw wobec Blogoslawionego nie
zmieniala w niczym statusu prawnego wspolnot albertynskich; nie
wplywala na ich organizacje.

Cytuje sie nieraz powiedzenie bl. Brata Alberta, w mysl kto-
rego zostawial on swoje zgromadzenia Koéciolowi 98. Z pewnoscia
$wiadezy ono o jego zaufaniu do Kosciota. Patrzac jednak na spra-
we od strony procesu zakladania nowych zgromadzen, odczuwamy
pewien niedosyt. Zakonodawca nie tyle pozostawia Ko$ciolowi swoj
zakon, zeby sie o niego zatroszczyl, rozwinal go, zorganizowal, ile
tworzy go razem z Kodciolem. Ta wspélpraca rozwija sig¢ poprzez
prosby zakonodawey, propozycje, dyskusje z hierarchia, podporzad-
kowanie sie jej rozporzadzeniom, rezygnacja z niektorych propozy-
cji, odstapienie od niektérych zalozen, natarczywo$¢ w prosbach
tam gdzie zakonodawca jest przekonany o stusznosci swoich pla-
néw itp. W przypadku bl Brata Alberta spotykamy sie ze zjawi-
skiem powstawania wspélnot, ktérych charyzmat i duchowos¢ do-
magaly sie przemienienia ich w zakony, jednakze Zakonodawca
nie podejmowal dalszych krokow, aby wraz z Kosciolem dopro-
wadzi¢ te wspolnoty do erekcji w nowe zakony. Dlaczego bl. Brat
Albert nie doprowadzil do zatwierdzenia wspélnot albertynskich
przez Kosciol choéby na szczeblu diecezjalnym? Mial przeciez za
soba przychylnych biskupéw — A. Dunajewskiego, J. Puzyne, J.
S. Pelezara. Brak zatwierdzenia nie sprzyjal formacji zakonnej
naplywajacych kandydatéw, wytwarzal w zgromadzeniach atmo-
sfere tymezasowosci. Nie sprzyjala ona z kolei wytrwaniu kandy-
datéw w powolaniu. Ludzie nieprzychylni zgromadzeniom podko-
pywali w ich pierwszych czlonkach zaufanie do obranej drogi,
wiare w jej sens, odwodzili od wstepowania do albertynow, zache-
cali do odejicia tych, ktérzy juz wstapili. Sami bracia i siostry
tracili przekonanie o tym, ze zgromadzenia sie ostoja, zwlaszcza po
&mierci Zalozyciela 100,

Pod wzgledem troski o zatwierdzenie ko$cielne swoich zgroma-
dzen bl. Brat Albert réinit sie od innych zakonodawcow, takze
od tych, ktérzy nie planowali zalozenia zakonu, jak np. §w. Fran-
ciszka z Asyzu. Z chwila, gdy wokél innych zalozycieli powstala
wspolnota robili wszystko, #eby uzyskaé dla niej zatwierdzenie
koscielne, czesto za§ aprobate samej Stolicy Apostolskiej. Bl. Brat

9 ASA B-IV-5 s. 4.
10 Tamze, s. 94; ASA B-IV-3 s. 85; ASA B-IV-1 s. 286,
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Albert nie zabiegal dla mich o taka aprobate. Nie umial wyciagaé
wezystkich wnioskow wyplywajacych z faktu, ze spadly nan ,klo-
poty fundacyjne” nowego zgromadzenia. Nie szedl w tym wypad-
ku za rada majzyczliwszych sobie przyjaciol, jak abp. A. Szeptyc-
ki, czy bp J. S. Pelczar 101, Rzecz oczywista, ze nie chodzi obec-
nie o robienie mu z tego powodu zarzutéw. Mamy do czynienia
z procesem bardzo odmiennym od podobnych, wspblezesnyeh Bra-
tu Albertowi, procesdow powstawania nowych zgromadzen, Wpraw-
dzie dn. 26 wrzeSnia 1889 r. Brat Albert pisal do kard. A. Duna-
jewskiego o sobie i braciach, ze ,za blogoslawienstwem Ksiecia Bi-
skupa i pod jego protekecja” rozpoczeli oni przed rokiem ,organi-
zacje zakonna” ktérej ,pokutne Zycie stanowi zadanie przy pracy
i czynnym milosierdziu” 192, ale na przestrzeni przeszio dwudziestu
siedmiu lat, podczas ktérych kierowal swoimi zgromadzeniami nie
potrafil doprowadzi¢ do tego, zeby blogoslawienstwo kardymalskie
udzielone mu na poezatku i wspommniana protekcja przemienily sie
w erekcje zakondéw. Poza tym nie przygotowal réwniez potrzebnych
w takich wypadkach dokumentéw, jak np. konstytucje.
Zagadnienia oddzialywania Brata Alberta na braci i siostry nie
omawiamy tutaj osobno. Stanowi ono bowiem integralna czesé
poruszanych w dalszym ciagu opracowania problemow.

7. Konstytucje

Siostra A. Stelmach pisze, ze Brat Albert poezatkowo ,uregulo-
wal zycie Braci i Siéstr w ten sposob, ze we wszystkich domach
zaprowadzil ten sam porzadek i rozklad dnia, sam za§ rozpoczal
prace przygotowawcze do pisania ustaw”, Przerwal jednak te pra-
ce po r. 1901, kiedy Kongregacja dla Zakonnikéw wydala normy,
ktore zadaly od powstajacych zgromadzen stalych podstaw mate-
rialnych. Brat Albert nie chcial odstapi¢ od zasady bezwzglednego
ubostwa, moca ktorej jego zgromadzenia nie mogly posiadaé¢ zadnej
wlasnosei 103, Taks opinie podziela rowmiez Sl. Bozy abp A. Szep-
tycki. Wedlug niego Brat Albert nie mapisal konstytucji gdyz
obawial sie, ze Rzym nie zatwierdzi zgromadzenia bez wlasnoéei 104,
Biografowie bl, Brata Alberta albo przyjmuja te interpretacje, albo
nie probuja rozwiazaé problemu 105, Czy jednak zasadnicza trud-

1 ASA B-IV-5 5. 4.

12 NP t. 21: 1965 s. 147,

183 A, Stelmach, §S. Bernardyna, s. 347.

14 ASA B-IV-5 5. 44.

105 W takim duchu pisat J, Zak-Tarnowski (Brat Albert, s. 185—
187), choé ostatecznie nie rozstrzygnai on kwestii, dlaczego Brat Albert
nie zostawil Konstytucji, Wi Kluz (Adam Chmielowski, s. 220 n) nie
rozpracowal tego zagadnienia. Stwierdza tylko, ze Brat Albert ,spro-
bowal naszkicowaé projekt Konstytucji. Niewiele tego napisal, ale —
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noéé tkwita w leku bl Brata Alberta, ze KoSei6l nie przyjmie za-
sady bezwzglednego ubostwa? W czasie, kiedy powstawaly zgro-
madzenia albertynskie, istnialy zakony franciszkanskie, ktore ro-
wniez odrzucaly prawo wlasnosci. Wlascicielem uzywanych przez
nie dobr byla Stolica Apostolska. Czy mie istniala zatem analogi-
czna mozliwoéé rozwiazania sprawy ubdstwa u albertynéw? Brat
Albert nie wykluezal mozliwosei uzywania dobr, potrzebowal ich
przeciez w stuzbie ubogim. Wlascicielami domoéw albertynskich
byly jednak gminy lub osoby prywatne. One zabezpieczaly utrzy-
manie dziela, W praktyce wiec Brat Albert nie odbiegal od kla-
sycznego rozwiazamia problemu ubostwa. Réznica miedzy alberty-
nami a innymi zakonami franciszkanskimi byla w tym, ze u alber-
tynéw wladcicielem dobr byla instytucja Swiecka, w zakonach fran-
ciszkanskich za§ wlascicielem byla Stolica Apostolska. I chyba
Brat Albert nie obawdal sie decyzji Koéciola w tej sprawie.. Mial
powiedzieé do abpa A. Szeptyckiego: ,Ja Slubowalem ubostwo. Wo-
le zatem wszystko tak zostawi¢, a po mojej $mierci niech Kosciol
sie zgromadzeniem =zaopiekuje” 196, Przyczyna leku tkwila zatem
w samym bl. Bracie Albercie, a nie w ewentualnej decyzji Koécio-
la. Brat Albert bal sie nie tyle decyzji wladz koécielnych, co wta-
snej inicjatywy. Nie cheial on byé przyezyng tej decyzji. Po pro-
stu, bedac gotoéw na przyjecie rozstrzygnieé koscielnych, nie chcial
mieé zadnego wplywu na ich tresé. Obawial sie, ze jego krok mo-
ze byé przyczyna niewierno$ei ubostwu, jakie on $lubowal.

W zachowanym Projekcie Konstytucji, zredagowanym przez Bra-
ta Alberta, sprawa ubéstwa nie zostala dotknieta. Byé moze, ze
przerwal pisanie nie wiedzac jak ten problem rozwigzaé¢ ale byé
moze, iz wycofal sie z pisania ustaw dostrzegajac jeszcze inne pro-
blemy, z ktorymi nie umial sobie poradzi¢. Nie rozwiazal np. spra-
wy organizacji terytorialnej zgromadzen; ani spraw administra-
cyjnyeh. Nie przedstawil nawet propozycji w tych dziedzinach.
Mobgt to zrobhié tym bardziej, ze w projektach nie podaje sie roz-
strzygnie¢ gotowych, ale wiele rzeczy podaje sie w formie dysku-
—_—

o dziwo — pozostawil na pi$mie m. in. rzecz najwainiejsza dla swoich
zgromadzeni, mianowicie rozdziat krétki ,O0 celu zgromadzenia”. Autor
uwaza, ze rozdzial ten ujmuje caloéé albertynskiego zycia. Wi Kluz
pisze: ,,W tych krétkich slowach zawarl Brat Albert whasciwie wszy-
stko”. Dodaje tylko, ze uzupelnieniem tego rozdzialu byl przyklad Bra-
ta Alberta. Zapewmne, od strony literackiej takie stwierdzenie brzmi
pieknie, nie rozwigzuje jednak problemu, dlaczego Brat Albert nie na-
pisal Konstytucji. K. Michalski (Brat Albert, s. 93) ujat problem
jedynie w kategoriach podobienistwa Brata Alberta do éw. Franciszka:
.Brat Albert jak $§w. Franciszek z Asyzu nie zostawil Komstytucji”.
To ujecie ma charakter tylko liberacki. Sw. Franciszek nie napisal

wprawdzie Konstytucji ale wystarczylo, ze mnapisal Regule. Zostawil
Testament i nieco wskafwwdc dla braeci w innych pismach.
108 ASA B-1IV-5 5. 44.
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cyinej. Mobgl zatem Brat Albert w swoim Projekcie Konstytucji

onowaé rowmiez swoje koncepcje ubéstwa. Mégl ujaé w
forme przepisu to, co zgromadzenia robily juz w praktyce. Jezeli
Kosciol nie przekre§lat praktyki, mozna bylo slusznie sie spodzie-
waé, ze nie odrzuci rowniez jej ujecia teoretycznego. Jezeli w dzie-
dzinie ubbstwa mogla byé trudnosé, to wydaje sie, ze tkwila ona
w zrownaniu zakonnikéw z nedzarzami. Klasztory-przytuliska upo-
dabnialy braci i siostry do tego marginesu spolecznego, ktéremu
stuzyli. Dlatego nie budzily zachwytu u ludzi obeznanych z iy-
ciem zakonnym. Sposéb ubierania, odzywiania, mieszkania itp.
mogl rodzi¢ pytamie, czy to wystarczy do poprawnego rozwoju na
drodze do zakonnej doskomaloéei? Czy to nie groz zatrzymaniem
sie tylko na zewnetrznych objawach ofiary? Sam bl. Brat Albert
byl przykladem harmonii mi¢dzy zewnetrzna surowoscia a wew-
netrznym samozaparciem, Harmonia taka plynela z przekonania, ze
Chrystusowi nie mozna niczego odmoéwié 107, Czy jednak taka har-
monia moze staé¢ sie udzialem calych wsp6lnot? Cytowana juz opi-
nia ks. St. Pilchowskiego o pretensjach braci do ksiezy, ze ich
nie zapraszali do siebie, $wiadezy, ze pod bardzo pokornym stro-
jem nie zawsze kryla sie rzeczywista pokora, Mowiae o ks, St
Pilchowskim nie mozna zapominaé, ze mial on na terenie swojej
parafii dom braeci. W zachowanym Projekcie Konstytucji Brat Al-
bert poruszal jeszcze sprawy, ktére mie odpowiadaja wtasciwie
pojetemu zyciu zakommemu. Dotyczy to przede wszystkim rozu-
mienia przez niego zakonnej profesji. To zagadnienie omowimy
jednak nieco dalej, referujac istotne wedlug bl. Brata Alberta, ce-
chy zakonu.

Omawiany Projekt Konstytucji zawiera sze§¢ rozdzialéw. Nume-
racja konczy sig jednak rzymska cyfrg ,V”, gdyz dwa kolejne
rozdzialy sa oznaczone rzymsks dwojka — ,II”. Poza tym rozdzial
czwarty (wedlug numeracji zastosowanej przez Brata Alberta) ma
dwie wersje. Calo§¢ poprzedza wstep, w ktéorym Brat Albert za-
znaczyl, ze ,Bracia ubodzy Trzeciego Zakonu pokuthego, maja za-
chowaé¢ w Zyciu wspélnym pierwiastkowa regule zakonu pokutuja-
cych od §w. Franciszka ustanowiona, a od Papieza Mikolaja IV-go
w Bulli Supra mentem potwierdzona...” 108 Rownoczesnie jednak ma
marginiesie zapisal Brat Albert watpliwo$é, ,ezy na regule Trze-
cig sie powolywaéc?” Skad to pytanie? Na pewno mie wyplyneto ono
z zastanawiania sie czy nie odstgpié od charakteru franciszkan-
skiego swojego zgromadzenia braci. Tekst Projektu natomiast prze-
mawia za tym, ze Brat Albert zamierzal oprzeé¢ Konstytucje nie

7 NP t. 21: 1965 s. 188. Na temat pojecia zakonnego ubb6stwa zob.
E. 5('.; agrgxban, Vita religiosa oggi, s. 298; Zob. réwniez ASA B-IV-5
s. 59, 90.

18 NP t. 21: 1985 s. 171.
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tylko na Regule Trzeciego Zakonu, ale rowniez czerpal wskazow-
ki z Reguly Pierwszego i Drugiego Zakonu sw. Franciszka. Roz-
dzial pierwszy ,Projektu” moéwi o celu zgromadzenia i w pierw-
szej czesci powtarza mysl Reguly Pierwszego Zakomu $w. Fran-
ciszka o tym, ze bracia majg zachowaé Ewangelie przez zycie we-
dtug rad ewangelicznych; w drugiej zas czeSci ukazuje jako cel
stuzbe najubozszym. Rozdzial drugi przedstawia, jak ta stuzba ubo-
gim ma wygladaé. Rozdzial trzeci oznaczony jednak rzymska cy-
fra ,JII” méwi o przyjmowaniu kandydatow do zakonu i odpowia-
da co do tresei rozdzialowi drugiemu Reguly tercjarskiej oraz roz-
dzialowi drugiemu z Reguly Pierwszego Zakonu. Rozdzial czwarty
odpowiada w swej treéci przepisom rozdzialu drugiego Reguly
Pierwszego Zakonu i zostal poSwiecony sprawie habitu. Ten roz-
dzial wedlug blednej numeracji, nosi oznaczenie rzymska cyfra
LII1”. Rozdzial piaty, oznaczony rzymska czworka w pierwszej swej
wersji odpowiada w swej treSci przepisom rozdzialu ésmego Re-
guly Tercjarskiej, w drugiej za$ wersji odpowiada rozdzialowi
trzeciemu Reguly Pierwszego Zakonu. Rozdzial szosty ma zawie-
raé przepisy o poécie. Brat Albert jednak zaznaczy! tylko, ze na-
lezy przepisaé caly rozdzial piaty z Reguly Tercjarskiej.

Ta krotka relacja tresci Projektu Konstytucji ukazuje, jak bl
Brat Albert pragnal z jednej strony zachowaé tercjarski charak-
ter zgromadzenia braci, z drugiej strony jednak ciaggle sklanial
sie ku przyjeciu Reguly Pierwszego Zakonu $w. Franciszka. Nieco
§wiatla na ten problem moze rzuci¢ notatka z okresu, kiedy bra-
cia mieli jeszcze pustelnie w Monastyrku. Brat Albert zanotowal:
I-a i II-ga regula jako Srodek. Unie¢ my zrobiliSmy miedzy soba,
trzeba ja tylko propagowaé. IlI-a regula z I-ej i 2-ej, Statuta.
Erekcja pod opieka S-ego Stanistawa — teraz. W Monastyrku
musza mieé¢ z czego zy¢, gieturnia, gospodarstwo” 109, 'W przytoczo-
nym tekscie nie jest jasne o jaka ,unie” chodzi. By¢ moze, ze
o jednosé dwu zgromadzen, o czym bedzie jeszeze mowa. Bardziej
jednak prawdopodobne jest, ze chodzi o jedno§é trzech Regul Sw.
Franciszka: Reguly Pierwszego Zakonu, ktorag bl. Brat Albert na-
zywa Pierwsza Regula, Regule Sw. Klary, nazwana przezen Druga
Regula i Regule Trzeciego Zakonu. W oparciu o nie chcial on
opracowat ,Statuta”. Pod tym wzgledem jest bardzo bliski temu,
czego dokonano ostatnio na polu Reguly Trzeciego Zakonu Regu-
larnego. Obecnie opracowana Regula tercjarska opiera sie bowiem
w zasadniczej mierze na Regule Pierwszego Zakonu, na innych Re-
gulach $w. Franciszka i na innych jego pismach. W swoim wy-
sitku zredagowamia Projektu Konstytucji bl Brat Albert szedl juz

19 Tamze, s. 185.
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w tym kierunku. Byl po prostu prekursorem maszych czaséw na
polu prawnym Trzeciego Zakonu Regularnego 110,

Takie ustawienie Trzeciego Zakonu Regularnego pozwala zna-
eznie glebiej wniknaé¢ jego czlonkom w duchowoéé $§w. Franciszka.
Rownoczesnie zbliza ono Trzecie Zakony Regularne do Pierwszego
i Drugiego Zakonu $w. Franciszka. Wydaje sig, ze ta mysl rowniez
nurtowala bl Brata Alberta, Wsréd jego notatek pochodzacych
prawdopodobnie z tego samego okresu co Projekt Konstytucji znaj-
dujemy miedzy innymi, takie zdanie: ,Zostajac Franciszkanami
trzeba albo przystosowac sie do formy egzystujacej i oprzeé sie na
ktorym z zakonow albo stworzy¢ nowg forme czyli reforme’ 111,
Myslal zatem o bardzo glebokim wejSciu w rodzine franmciszkan-
ska; droge ku temu widzial, albo w oparciu o ktora§ z galezi fran-
ciszkanskich, albo w stworzeniu ,nowej formy”, czyli reformisty-
eznym ujeciu idealow sw. Franciszka. Te jego pragnienia znalazty
wyraz w redakcji Projektu Konstytucji oraz w programie zycia
braci i siéstr.

Czy wspomniany Projekt byl jedynym jaki wyszedl spod pibra
bl. Brata Alberta, tego nie wiemy. Brat Albert nie dokonczyl tego
znanego nam. Przyczyna przerwania pracy tkwita rowniez w jego
psychice; byl artysta 12, Artysci rzadko naleza do znawcéw pra-
wa. Czgsto nie odezuwaja jego donioslosci. Obowiazek zredagowa-
nia prawa nalozony artyscie stanowi dla niego udreke. Bl. Brat
Albert skarzyl sie przed ks. M. J. Kuznowiczem, ze ,nie potrafi
ulozy¢ regul swego zgromadzenia” 113, Uwazal je bowiem za dzielo
Opatrznoéci, a nie swoje. OSwiadezal, 7e ,nie przylozyt reki do
jego powstania’” 114, Obawial si¢ ,zywe dzielo wtlaczaé, przykra-
waé i psué wedlug szablonu, czy formulek i przepisow ludzkich” 115,
Poza tym musiala takze wchodzié w gre jego pokora. Uwazal, ze
»cala rzecz w tym, aby regula plynela z ducha tych, ktérzy ja
dajg” 116, Z pewnos$cia nie byl przekonany, Ze on sam ma takiego
ducha. Czul po prostu opor w redagowaniu przepisow dla swoich
zgromadzen. Kiedy indziej powiedzial wprost: ,napisze regule i
konstytucje kto inny, ja tego nie uczynie” 117,

Br. Piotr Dobrogowski Swiadczy jednak, Zze po rozmowie z bi-

110 Obecnie obowigzujaca Regule Trzeciego -
twierdzil Jan Pawel ﬁa ey sgxfx 1082 . Je?a?t?gam%ﬁlg
llxaigéza:o sig staraniem Sekretariatu Prymasa Polski w Warszawie w

NP 1. 21¢ 1965 s. 186,

1% Zauwaza to rowniez A. Szeptycki, Ze wspomnienr o Bracie
Albercie, s. 4.

13 ASA B-IV-5 s. 93.

1M ASA B-IV-1 s. 272,

s Tamze, s. 270.

18 Tamze, 5. 224.

17 Tamze, s. 272
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skupem J. S. Pelczarem w 1914 r. Brat Albert przystapil do napi-
sania Regul, Nie przedstawil ich jednak do zatwierdzenia Koscio-
fowi. Zostawil je temu bratu, ktérego uczynil swoim nastepca na
stanowisku przelozonego generalnego. Brat Piotr przekazal je w
r. 1919, wraz z niektérymi listami bl. Brata Alberta, biskupowi A.
Nowakowi, celem przygotowania zatwierdzenia zgromadzenia i
ewentualnego zatwierdzenia tych Regul. Jednak biskup je zgu-
bit 118, Nie wiemy, jaka byla réznica miedzy tymi Regutami a Pro-
jektem Konstytucji zachowanym wsréd pism bl Brata Alberta.
Gdyby udalo si¢ je odnalezé rzucilyby $wiatlo na rozwéj jego wi-
zji zycia zakonnego. Pochodzily bowiem z ostatnich lat jego zy-
cia, kiedy juz zebral wiele do§wiadczef zaré6wno na polu organi-
zacyjnym swoich wspélnot, jak i stuzby ubogim. Sam bl Brat
Albert nie uwazal jedpak tych Regul za tekst ostateczny. Sadzil,
ze konstytucje napisze o. Jan Roth TJ. Wybratl sie nawet do niego
na rozmowe, zwlaszcza na temat zabezpieczenia przez Komstytu-
cje zasady skrajnego ubdstwa. W drodze jednak zaslabl i wrécit
do domu 119, Ostatecznie wigec Brat Albert nie przedyskitowal z
nikim swoich propozycji na temat konstytucji. Brak wlasnych kon-
stytucji checial Brat Albert uzupelni¢ dajac zgromadzeniom Regule
Trzeciego Zakonu $w. Franciszka. Widzieliémy, ze w Projekcie Kon-
stytucji polecit ja, cho¢ z pewna watpliwoscia, zachowywaé. Pro-
jekt ten oparl si¢ jednak w duzej mierze na Regule Pierwszego
Zakonu $w. Franciszka. Wykorzystanie dwu Regul moglo z pew-
noscig ubogacié tres¢ konstytucji. I w takim ustawieniu sprawy
nie widzimy zadnej niekonsekwencji tym bardziej, ze chodzi o
dwie Reguly $w. Franciszka. Inaczej jednak ma sie sprawa, jezeli
dwie Reguly proponuje sie jako fundament praktyki zycia zakon-
nego.

W pustelni na Kalatoéwkach bl Brat Albert zaprowadzil Regule
Pierwszego Zakonu §w. Franciszka. Pragnal, zeby ona byla tam
literalnie zachowywana. Dlatego przez kilka lat mieszkajacy tam
bracia nie przyjmowali pieniedzy i nie przechowywali zapasow 120,
Co z takiego ustawienia problemu wynikalo? Najpierw wynikala
pewna dwukierunkowo$¢ w zgromadzeniu. W tym samym zakonie
obowiazywaly dwie roézne reguly; wprawdzie franciszkanskie, ale
napisane dla zupelnie réznych grup ludzi — jedna dla zakonni-
kéw, druga dla $wieckich., Nastepna trudnosé wiazala sie z for-
macja. W 1905 r. przeniesiono na Kalatowki nowicjat. W nowicja-
cie obowigzywala wieec Regula Pierwszego Zakonu, w pozostalych
domach Regula Trzeciego Zakonu. Nowicjusz formowat sie w opar-
ciu o normy rozne od tych, jakie potem mial stosowaé w Zyeciu.

18 ASA B-IV-3, s. 76.
119 Tamze.
0 ASA B-IV-5 s. 48, 54, 57, 80; ASA B-IV-3 s, 65.
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Pracujac w przytulisku zobowiazany byl do zachowani
Tm?gu Zakonu. Przebywa jac w pustelni powinien zael:iiwzzggg
gule Pierwszego Zakonu. Tego rodzaju dwutorowosé mogla wpraw-
dzie sp::zyj.aé glebszemu wniknieciu w ducha §w. Franciszka, row-
Me jednak mie sprzyjala przekonaniu o koniecznosei ,stabil-
mémé;:rm\;tae;rm zakom;e Ten sam zakonnik mégt si¢ bowiem , prze-
m z m - - - 3 2 .
e Yy gule w zaleznosei od tego, w jakim znajdo-
Do‘ utspomnianej dolgczala sie jeszeze inna niekonsekwencja. Po
przyjeciu z lzapaiem Reguly Pierwszego Zakonu na Kalatbwl.{ach
o:kaza.k? SI¢, ze trudno ja wypelnié doslownie w warunkach Znacz-
nie rozn?rcl:l od tych, w jakich jg pisal &w. Franciszek. Cheac i
zachowaé literalnie ‘trzeba bylo sprawiaé wiele klopotu dobrodzie-

zarobione przez nich pieniadze. Brat Albert i

: ch : wycofal sie zatem
z t_ak daleko Jposunigtej surowosei w obserwancji Reguly. Zauwa-
zyli to réwniez bracia, Br: Leon Mazurkiewicz zeznawal: ,Brat

macji. Stad wydaje sie, ze brak konstytucji ij
J ; J1 stanowi jedn -
sadniczych tmdng_écl na drodze rozwoju zgromadzenia{ b3
Brak‘ko?styu:tcp pragngl Brat Albert zastapi¢ réowniez Naukami

tlrfmmczema Id_zie!a z jezyka francuskiego. Sporzadzil réwniez dla
uzyt.ku braci i siéstr jego skrot 122, Czesto je objasnial § tlumaczyt
sv?;oun duchowym }iJzieciom. Mawial wowezas: »To jest nasza regu-
I.a 133, Z pewnoécu% jako wskazéwki ascetyczne, Nauki byly po-
Me. Czlopkome zgromadzen uczyli sie, jak nalezy postepo-
waé, zeby',,byc prawdziwym zakonnikiem i w krotkim czasie dojsé
do “fys?klej. doskonatosei” 124, Tgq jednak nie wystarczalo zeby
nadaé sx-lpa 1 trwala organizacje zgromadzeniom, Nauki nie 'z.awie-

. lonowane, jak i uznawane -
kogml;éw. Przy tym objaénianie przez bl Brata AlberI::ze \:-sli:-
Zuje, ze same wymagaly objaénie. Nie mogly natomiast byé ko-
mentarzem do przyjetych przez bt Brata Alberta regut francisz-
kanskich. Reprezentowaly bowiem calkiem inny niz one rodzaj
—

2t ASA B-1V-5 s. 51.

2 NP t. 21: 1965 5. 192—197
12 ASA B-IV-5 s. 27 3

NP t. 21: 1965 5. 192,
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duchowosci. Byly raczej dolaczona do tych regut nows droga.
Gdyby je natomiast uznaé za obowiazujaca regule, jak to z po-
wiedzenia Brata Alberta: ,to jest nasza regula” — mogloby wy-
nikaé¢, nalezalo jakim§ dokumentem to usankcj_cmowa_té,l zmugmf’:
charakter franciszkanski zgromadzen na karmelitanski i napisac
dostosowane do Nauk konstytucje; ale tych wlasnie brakowalo.

8. Organizacja zgromadzen

Bl. Brat Albert nie rozwiazal réwniez problemu organizacji zgro-
madzen. Zagadnienie organizacji terytorialnej nie istnialo.'_ngw
madzenia bowiem, mimo pewnych prob i staran ze strony roznych
0s6b o przeszezepienie do Wiednia, Stanéw Zjednoczonych oraz mna
tereny zaboru rosyjskiego, nie przekroczyly do 1916_ r. granic Ga-
licji. Istnial natomiast nierozwiazany problem organizacji pf.-rsonal-
nej. U siostr sprawa dojrzewata szybciej dzqu1'telvnu, ze Brat
Albert mianowal w ich wspolnocie od poczatku ktoras z -n-%ch Ja}m
,,starsza” dla zalatwiania spraw biezacych, a pmed_e wszystkim dzie-
ki mianowaniu s. Bernardyny Jablonskiej przelozona .generalna_“f
1902 r. Wykazala ona wiele energii w sprawa}ch powierzonego jej
przez Zalozyciela zgromadzenia 125, Jednak rowniez Po nominacji
przelozonej generalnej Brat Albert decydowal osobiscie o wielu

i albertynek. -
spffzwfizh éﬁzircd sam kierowal zgromadzeniem bu-a-::i._ Nie zwolyT
wal zadnych kapitul; nie mial do pomocy W zarzadzie powol_ane_}
w tym celu rady; nie przygotowywal braci do zesgotow?go ’ln_ero-
wania zakonem. W ten sposéb nie przyzwyczajal ich rowniez c%o
odpowiedzialnodei za zakon 126. Ksiadz Cz. Lew:jmd.owsikj pisze, ze
Brat Albert nie napotykal na trudnosci przy zmiamie ppzeloozonych.
Podkredla tym samym postuszenstwo braci wqbec Zatozycxela: 1\".?0-
gna sie bylo jednak pytaé¢, czy tak samo bedzie, gdy zabrak.m.r-:' je-
go autorytetu, Istnialy bowiem przestanki do tego, aby sad.z.m, ze
po Smierci Brata Alberta, czlonkowie nowego 'zgromalflzencua nie
tylko stang bezradni wobec wielu zjawisk swoje] ws?olnoﬁy, ale
nie bedg chcieli slucha¢ jego nastepcy. On sam zamierzal uczy-
nié swoim nastepca Br. Piotra Dobrogowskiego. W rozmowie na
ten temat Brat Albert mial powiedzieé: ,Piotrek, ty bedziesz po
mnie, ale smakéow nie bedziesz mial na starsz.eﬁshlme, bo bracia
buntuja sie co troche, rozpuszczasz ich, nie umiesz ich w k{irbach
utrzymaé, ale ja cig Tozumiem” 127, Faktycznie, przedE é:tmerc'xa, Za-
lozyciel mianowal br. Piotra starszym zgromadzenia braci. Bra-

] 1 S B
125 ASA Kal Cz. Lewandowski, Do dz_te:éw Zg‘romdzema.,
s. 11z ¢t 2 s 2 o J. Z7ak-Tarnowski, dz ecyt, s. 17L

1m ASA B-IV-5 s. 70. _
127 ASA Kal Notatki Brata Piotra, s. 1.
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kowalo bowiem odpowiednich kandydatéw na przelozonyeh. Brat
Jozef powiedzial kiedy§ Bratu Albertowi, ze »robi glupich prze-
tozonymi”. Zalozyciel odpowiedzial wowezas, ze ,jak kogo staé, to
kupuje konia za 1500 reniskich, jak nie ma to za 1000, jak i tego
nie ma to za 500", Brat Wincenty Wolniarski dodal do tego poz-
niej, ze ,jak nawet tego nie ma to sobie kupi osta” 128, Zarowno
wiec _B-.rat Albert, jak i bracia zdawali sobie sprawe z brakow
istniejacych w zgromadzeniu. Wspomniany br, Jozef twierdzi. ze
Brat Al_be;t ymie byl dobrym organizatorem. Pokazalo sie tc; w
zarzadzie i orgamizacji zgromadzenia, Siostry lepiej sie zorganizo-
wat_y” 129, Bratu Albertowi natomiast wydawalo sig, Ze przyczyna
takiego stanu tkwi w samych braciach. Ktéregos dnia w r. 1912
podcz.e_as rekreacji w Stanistawowie, Blogostawiony ubolewat naci
tym, ze ‘,,bracia daleko sie wloka za siostrami”, Przepowiadal, ze
,,I_mzdezae czas, gdy siostry beda reformowaé braci” 130, Uczes:tmi-
kiem tego spotkania byl br. Jozef. Wmieszal sie wowczas w roz-
mowe zapewniajac, ze bedzie ,do krwi bronil sie przeciw temu”.
Wobec takiej reakcji, Brat Albert zamilki 131. Kiedy indziej Brata
Alberta Sfp-ortkala przykro$¢ ze strony jednego z braci. Mial wow-
czas powiedzieé do br. Piotra Dobrogowskiego: ,,Chyba tych chilo-
POwW rozpedze” 132. Przy powstawaniu nowego zakonu uzupelniaja
sﬁu:z zwykle charyzmat zalozyciela i wspolpraca jego towarzyszy.
bezy;ztl:ione fakty pokazuja, ze to uzupelnianie nie dokonuje sig

Mozna jednak zapytaé ©zy przytoczone $wiadectwa sa wiarygod-
ne. Z pewnoécia br. Piotr Dobrogowski czul zal do braci, ze nie
wybrali go powtérnie starszym zgromadzenia. Uwazal sie za jedy-
nego stréza ubéstwa w duchu Brata Alberta. Bracia mieli do nie-
go zastrzezenia o to, ze rzadzi zbyt autokratycznie, ze dziala na
korzysé zgromadzenia siéstr ze szkoda dla albertynow. Niektorzy
zarzucali réwniez Bratu Albertowi to, ze wiecej troski i czasu po-
Swiecal siostrom niz braciom. Z pewnoScia daje sie §ledzi¢ w tych
zeznaniach i opiniach element subiektywizmu, Wiadomoéci o nie-
dgpatrzemach i brakach jest jednak zbyt wiele, przekazuje sie je
me'zrz:ad}m z wielkim spokojem, a nawet z przeswiadczeniem. e
mowi sig o zjawiskach pozytywnych, zeby moéna bylo watpié wl ich
prawdziwo$¢. Z drugiej strony warto§é ocalonych $wiadectw lezy
w tym, ze ukazujg rzeczywiste zmagania czlowieka, pelnego hero-
izmu, trud podejmowany dla dobra najbiednieiszych. Obok Brata
Alberta widzimy poprzez te $wiadectwa ludzi, ktérzy pragneli
tego samego co on. Nie zawsze jednak potrafili uchwycié jego myél

1% ASA B-IV-5 s. 80 d.

12 Tamze, s, 80 c.

130 Tamze, s. 80 d.

M Tamie.

1 ASA Kal Notatki Bratq Piotra, s. 5.
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i rozumie¢ dobrze sens jego dzialania. Jednak razem t‘..vox.zyh
nowe zgromadzenie zakonme. Sam Brat Albert stawal qlekaedg
bezradny wobec roli jaka wyznaczyla mu Opat.rzx}oéé. Siostry i
bracia nie zawsze dorastali do roli wspé!pra,mkow. I_ chyba. tu
nalezaloby szukaé cichej interwencji Opatrznosci; albowiem mimo
brakéw dzielo Brata Alberta trwato. Owoce pewnego niedoorganizo-
wania zgromadzenia braci zebrano juz w pierlwszych 1atac'h po
émierci Brata Alberta, Bracia nie okazywali takl_ego pos&us;enstu{a
Bratu Piotrowi, jakie okazywali Bratu Albertowi. Ro?syiah do bu-:
skupéw zltoéliwe anonimy 138, Do kard. A. Kakows.k.lego zwracali
sie z prosba o interwencje, a bpa A. Sapiehe prpmh, ze:by. zarza-
dzit kapitule 13, Walki wewnetrzne zakonczyly sig usunigciem br.
Piotra z zakonu 135,

1R’tﬁam1.ar\ra::xm. dn. 7 kwietnia 1902 r. przez bl. Brata Alberta star-
sza zgromadzenia siéstr s. Bernardyna Maria Jablofiska zabrala
sie energicznie do reform 136, Siostr bylo wﬁlwgzas 30.‘,,Byl?r. (ome) ...
bardziej pomocnicami Brata Alberta w stuzbie ubog;m_, niz zakon-
nicami” 137, Pierwszym krokiem na drodze reform pod;etych przez
S. Bernardyne byla wizytacja i selekeja sib;tr: Zostatvmalﬂ.a w zgro-
madzeniu tylko te, ktoére nadawaly sie do zycia wqulnegjo 138, 1:.'0'
przez rozmowy, rady, upomnienia, szukanie odpowxedzuegc! kie-
rownictwa duchowego, porad lekarzy itp., s. Bernardyna uk.ne.run-
kowywala powierzona sobie wspolnote. Oddzielila postghnth i no-
wicjuszki od ludzi $wieckich i od innych siostr 139, Zaamechano tak-
ze planéw stworzenia dwu chérow w zgromadzeniu 140, Zgroma-
dzenie wzrastalo w liczbe. Po &mierci bi. Brata Alberta s. Ber-
nardyna starala sie zabezpieczy¢ jego dzfedzict‘wo duch.owe. w
oparciu o Regule éw. Franciszka i szezegblowe wskazania Brata
Alberta mapisata Regulte zakonng Brata Alberta 141,

9. Prawdziwy zakon

. Tercjarstwo jest prawdziwym zakonem” — pisal bl. Brat Alberic
w r. 1896 142, Szukal on w swoim zyciu prawdziwego” zakonu, Byé

188 Tamze, s. 14 nn, 34 1 passim.

184 ASA B-IV-3 s. 85. _ ) :

135 Tamze: ASA Kal Cz. Lewandowski, Dzieje Zgromadzenia, t.
3 A s. 267 nn; ASA B-IV-3 s. 77, 85; ASA B-IV-5 5. 72 n.

16 A Stelmach, S. Bernardyna, s. 337 n.

137 Tamze, s. 330. *

18 Tamze, s. 3:?.

139 Tgamaze, s. 341.

1o NP t 21: 1965 s. 100 przyp. 56; ASA B-‘IV-tl ]5. 26!;‘;; ASA Kal Cz.

dowski, Do dziejdw Zgromadzenia, t. 1 8. 5% -

L?ﬂw:.nstelmach, S. Bernardyna, s. 357 nn; ASA Kal Zwyczajnik;
jest to zarys konstytucji napisanych przez S. Bernardyne.

142 NP t. 21: 1965 s. 199.
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moze, iz dlatego réwniez wstapil do jezuitow, ktorzy cieszyli sie
w tym czasie opinia zakonu karnego i odpowiadajacego wymogom
stawianym Zyciu zakonnemu. Ceche tej ,prawdziwosci” zakonnej
odkryl po odejiciu od jezuitéw w tercjarstwie. Dowody wprawdazi-
wosci” upatrywal w tym, ze: 1. Trzeci Zakon ma regule zatwier-
dzona przez Stolice Apostolska; 2. Ma on nowicjat; 3. Ma habit; 4.
Sklada si¢ w nim profesje zakonng 143, W oparciu o te kryteria
moégt bl. Brat Albert uznawaé swoje zgromadzenia za prawdziwe
zakony, chociaz nie mialy one zatwierdzenia koécielnego. Bracia
i siostry byli przeciez prawdziwymi tercjarzami. Siostrom jednalk
nie mowil, Zze sg zakonmicami. Méwit do nich: wWyscie male, a
nie jak inne powazne zakonnice”; ,Nie ma takich zakonnie, jak wy
male”. Mawial o nich: ,Takie male — zadne zakonnice"”, nieraz
wprost: ,dzieciarnia” 144, O sobie i braciach twierdzil, ze nie chea
»by¢ jaka$ licha, od poczatku prawie usychajaca galazka rodziny
franciszkarnskiej” ale cheg zyé jak sam $w. Franciszek 145, W 1ié-
cie do kard. A. Dunajewskiego z dn. 26 wrzeénia 1889 r. podkre-
slit wyraznie: , jesteSmy franciszkanie zakonni” 148, W eczym mégt
upatrywaé te zakonno$é? Nie w zatwierdzeniu koScielnym, gdyz
go nie bylo; nie w konstytucjach, gdyz ich nie ulozyl i nie otrzy-
mal ich zatwierdzenia ze strony Koéciota. Mégt ja widzie¢ w
stylu Zycia i w tych czterech wyzej wyliczonych kryteriach ,praw-
dziwego zakonu”.

Powiedziano juz wyzej o Regule i Konstytucjach. Kazdy =z
doméw zgromadzenia Brata Alberta byt zwigzany juz to Reguls
Trzeciego Zakonu, juz to Reguly Pierwszego Zakonu. Brat Albert
moégl wiec sadzié, Ze jego wspdlnoty wypelniaja ten warunek praw-
dziwosci zakonu. Regula ta mogla byé dobra plaszezyzna odnie-
sienia przy ocenie karnoéci w jego wspélnotach. Wiemy, ze Re-
guly wymagaja komentarza. Dlatego, mimo ze spotykamy opinie
o zgromadzeniach albertynskich jako karnych 147, brak Konstytueji
powodowal, Ze nie bylo aplikacji ogélnych norm koscielnych, za-
wartych w Regule do konkretnych warunkéw zycia. Bl Brat Al-
bert nie mial jednak tych watpliwosei. Byl tym bardziej spokojny,
ze w kazdym domu trzymano sie §ciéle programu dnia, jaki on
opracowal 148,

143 ASA B-IV-1 s. 96.

14 ASA Kal Cz. Lewandowski, Do dziejéw Zgromadzenia, t. 1
s. 6; Por. A, Stelmach, S. Bernardyna, s. 25.

U5 ASA B-IV-lL s, 234.

16 NP t. 21: 1965 s. 149.

1T Podkresla te karnod$é szezegblnie Cz. Lewandowski, zob., ASA
B-TV-1 s. 205, 208, 272.

18 Wyobrazenie o planie dnia daja dwa takie plany, pochodzace z
czasobw Brata Alberta oraz program dnia przekazany przez St. Ostofi-
skiego (br., Viatora).

1) Program dnia w Monastyrku (ASA B-IV-3 s. 20): 4.30 Wstawanie;
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Nie majac konstytucji, zgromadzenie nie moglo mieé poprawnie
zorganizowanego nowicjatu. Brakowalo bowiem norm, ktore by
wytyezaly kierunek formacji i ukazywaly jasno duchowo$¢ zako-
nu. Nowicjat za czasoéw bl Brata Alberta najpierw byt w Mona-
styrku (1891—1905), pozniej w Zakopanem (1905—1922). U siéstr
,bardziej okreSlony nowicjat” wprowadzila na Kalatéwkach od r.
1902 s. Bernardyna 149, Domy nowicjackie miaty swoj program. Ce-
lem tego okresu formacji bylo nie tyle przygotowanie do Zzycia
zakonmego, co do trudnej pracy czekajacej na braci i siostry w
przytuliskach. Bratu Albertowi chodzilo o to, zeby albertyni byli
gotowi do najwiekszych poswigeen. Dlatego tez zasadg samoza-
parcia stawial ponad wszystkie inne. Ona przenikala calg organi-
zacje zycia. Nie bylo na miejscu kaplicy; nie bylo Najsw. Sakra-
mentu. Bracia z Monastyrka mogli uczestniczy¢é we mszy $w. tyl-
ko w niedziele, gdyz najblizszy kosciél odlegly byt o kilkanascie
kilometréw, a w pobliskiej cerlowi msze $w. odprawiano tylko od
czasu do czasu, Brat Albert widzial w tym zysk. Bracia wypel-
niajac praktyki religijne pokonywali te sama droge co ubodzy
chlopi. Musieli, podobnie jak chlopi, dobrze si¢ natrudzi¢, zeby
wypelnié obowiazek uczestnictwa w niedzielnej mszy §w.150. Do-
piero w Zakopanem mieli blizej do kaplicy przy pustelni siostr.
Wydaje sie, ze bl. Brat Albert slabo zdawal sobie sprawe z war-
toSei wychowawezych liturgii. Dlatego formacja nowicjacka nie
wprowadzala w nurt budzacej sie w Kosciele odnowy liturgicznej.
Sprzyjata natomiast wyrabianiu przekonania przede wszystkim do

5 Rozmyélanie (do godz. 6.00); 6 Jutrznia, Laudes z Brewiarzyka Tercjar-
skiego (kapucynskiego); Sniadanie; 8 Praca; 10 Pryma; 12 Aniol Pan-
ski, Rachunek sumienia, 6 Pacierzy; 12.30 Obiad, rekreacja; 16 Nieszpo-
Ty, Rézamiec, 6 Pacierzy, kolacja, rekreacja, krotkie modlitwy; 21.30
Gaszenie §wiatta.

9) Porzadek dnia podczas rekolekeji (NP t. 21: 1965 s. 207 n): 430 —
—5 Wstawanie — Regina coeli; 5—6 Rozmy$lanie pierwsze; 6—7 Refle-
ksje, czas wolny, $niadanie; 8—0 Czytanie — czas wolny; 9—10 Roz-
myélanie drugie; 11—11.30 Rachunek sumienia — czas wolny, 11.30—12
Obiad, ezas wolny; 12—18.15 Regina coeli — spoczynek; 13.30—14 Na-
uka; 14.30—15.30 Rozmyélanie trzecie; 15.30—16 Reflelssja — czas wol-
ny; 16—17 Podwieczorek — czytanie — czas wolny; 17—18 Rozmyslanie
czwarte; 18—18.30 Refleksja, czytanie, czas wolny; 18.30—19 Rézaniec,
czas wolny; 20—20.30 Pacierze wieczorne, Rachunek sumienia; 20.30—21
Punkta duchowne, Nawiedzenie Najéw. Sakr.; 21 Spoczynek. )

3) Program dnia wedlug br. Viatora (St. Ostonski, Wspomnienia,
s. 36, 86 n): 4.30 — Wstawanie; 5 — Modlitwy poranne, r-ozmyé'lanie,
oficjum; 6 — Msza §w.; 8 — Sniadanie; Praca; 12 — Amiol Paf}sm, Ra-
chunek sumienia, 6 Pacierzy; 12.30 — Obiad, rekreacja; 16 — Nieszpory,
Kompleta, Czytanie; 18 — Rézaniec; 19 — Kolacja; 20.30 — Pacierze
wieczorne, Jutrznia (Godzina czytan).

M A Stelmach, S. Bernardyna, s. 341.
150 Wi, Kluz, Adaem Chmielowski, s. 190.
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osobistych, prywatnych modlitw. Ciekawi rowniez fakt, ze Brat
Albert nie chcial, aby wprowadzano w kaplicach Droge Krzyzowa.

Zasada samozaparcia i poSwiecenia z pewnos$cia byla bardzo stu-
szna. Wymaga ona jednak bardzo dobrego teoretycznego przygo-
towania. Nowicjusz nie moégt go jednak znalezé w nowicjacie al-
bertynskim. Nie mégt sie dowiedzie¢ niczego o konstytucjach, po-
miewaz ich nie bylo. Niewiele mégt sie dowiedzieé o zyeciu zakon-
nym w ogéle, gdyz sami wychowawcy nie byli przygotowani do
gloszenia konferencji religijnych o tej problematyce. Malo tez mo-
gli sie nowicjusze dowiedzieé¢ o charakterze swojej zakonnej wspél-
noty. Nowicjat polegal przede wszystkim na zaprawie do surowe-
go iycia, milczenia, pracy fizycznej; w Zakopanem mozna bylo
przy tym patrze¢ na piekne widoki gor. Nowicjusz wiedzial, ze
czeka go trudna praca, sluzba bezdomnym, nabieral przekonania do
bezwzglednego ubb6stwa 151, T to wszystko budzilo zachwyt u tych,
ktorzy przypatrywali sie blizej Zyciu braci w Monastyrku albo na
Kalatowkach. Ale to nie wystarczalo, zeby nowicjusz w sposob
szezegolny zwigzal sie ze swoim zakonem. Jak bardzo malo o nim
sig dowiadywal, moze $wiadezyé zeznanie br. Leona Mazurkiewi-
cza, pozniejszego mistrza nowicjatu. Opowiada on, ze pragnal
wstapié¢ do najsurowszego zakonu. Dowiedzial sie, ze to zakon ka-
medulow. Styszal we Lwowie, gdy kto§ z przechodniéw wolat za
idgeymi albertynami: ,kameduli”! wstapit zatem do nich. Dopie-
ro po dwoch latach dowiedzial sie, ze nie jest u kameduléw., Wo-
weczas uzmal to za znak, Ze Bog rzeczywiscie cheial go mieé w
tym zgromadzeniu 152, Niezaleznie jednak od tego, co sam br. Le-
on sadzil o tych wydarzeniach jego historia wskazuije, ze niewiele
W nowicjacie méwiono o tym, kim sa albertyni.

Nowicjat byl poprzedzomy kilkumiesigeznym postulatem. Polegal
on na pobycie kandydata w ktérymé z doméw zgromadzenia, cze-
sto w domu nowicjackim. Nie byt to eczas formacji, ale zwyklej
obserwacji zgromadzenia przez kandydata i kandydata przez zgro-
madzenie 153, Do r, 1905 postulanci nosili tuniki, siegajace mieco
ponad kolana 154, Do postulatu przyjmowal i do nowicjatu dopusz-
czal sam Brat Albert. Zdawal sobie sprawe z tego, ze takie przy-
jecie nie rowna sie przyjeciu do Trzeciego Zakonu. Dlatego przez
pierwszych siedem lat posylal kandydatéw do o. Cz. Bogdalskiego,
bernardyna, aby on przyjmowal braci do Tercjarstwa 155, Tak przy-
najmniej zeznaje o. Cz. Bogdalski. Bracia twierdza, ze przyjmowat
do niego rowniez braci w nastepnych latach. Pod wzgledem praw-

5l J, Zak-Tarnowski, Brat Albert, s. 238 n; ASA B-IV-5 s. 4;
ASA B-IV-3 s. 24

152 ASA B-IV-5 s5. 45 n.

153 Tamze, s. 33, 40, 46, 65.

158 ASA B-IV-3 s. 24, 41.

1% ASA B-IV-1 s. 222,
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nym nie réznili sie wiee bracia od tercjarzy $wieckich, zaleznych
od framciszkanskiej rodziny oo. bernardynow, cho¢ mie uwazali sig
za podleglych ich jurysdykcji 156,

Nowicjat zakonny w przypadku, gdy kandydat zostaje w zako-
nie, powinien konczyé sie¢ Slubami, czyli profesja. Jak biL Brat
Albert traktowal profesje zakonng? W jego podejéciu do problemu
trzeba wyroimié dwa etapy, odpowiadajace jego dwom roéZnym
pojeciom profesji. Jedno, to z pierwszych lat istnienia zgromadze-
nia braci, odpowiadalo klasycznemu pojeciu profesji. Brat Albert
rozumial profesje jako zlozenie $lubow, dotyczacych zachowania
rad ewangelicznych podobnie jak to czynia inne zakony. Okres tak
rozumianej profesji trwat do ok. 1900 r., albo nieco dluzej. Swia-
dectwem takiego rozumienia profesji jest formuta, wedlug ktorej
dn. 23 maja 1896 on, a z nim dwunastu braci zlozylo §luby w Mo-
nastyrku. Oto pelny tekst tej formuly: ,JMJF. W imie Ojea i Sy-
na i Ducha Sw. Amen. Dla miloéci Boga w Trojey Jedynego, Naj-
$wietszej Maryi Dziewicy, Swigtego naszego Ojca Franciszka i wszy-
stkich Swietych, obiecuje S-emu Kosciolowi Rzymskiemu i wam
bracia najmilsi, Ewangelie Pana naszego Jezusa Chrystusa az do
émierci zachowaé, Zyjac w czystoSei, w ubostwie i w postuszen-
stwie. Albert Ignacy III-go Zak, S-go Fr. Gdy za$§ wlasng moca
temu $wietemu zobowigzaniu zadosyé (uczyni¢) nie jestem zdolny,
przeto blagam NajSwietsza Dziewice Maryje, S-go O. Franciszka
i wszystkich Swietych, azeby sie przyczymiali za mng do Pana
Boga maszego. Odpow/iedz/: Niech sig¢ nad mami zmiluje Bog
wszechmogacy i niech nas przez S-ty Krzyz doprowadzi do zywota
wiecznego. Na Monastyrku. W dzien wigilii Zeslania Ducha S-go
R.P. 1896-0" 157,

W powyzszej formule zwracaja uwage nastepujace tresci: 1.
Glownym motywem skladania profesji jest milos¢ Boga. Wyraza
sie ona w podjeciu praktyki rad ewangelicznych. Takie rozumie-
nie profesji zgadza sie zupelnie z tradycyjnym jej ujeciem, jak
rowniez z jej posoborowym wykladem teologicznym. Ten element
treci profesji zakonnej odpowiadal pragnieniu bi. Brata Alberta,
zeby profesja byla znakiem ,prawdziwosci” Zycia zakonnego, We-
dlug cytowanej formuly profesja wigzala skladajacego ,aZz do
&mierci”., Nadawala zatem konsekracji bardzo wazng ceche trwa-
loSci. 2. W formule zaznaecza sie wyraznie akcent framciszkanski,
i to zaréwno w czeSci zawierajacej przyrzeczenie, jak i w proébie
o wstawiennictwo Swietych. Cytowana formula jest wige wyrazem
przekonania bl., Brata Alberta, ze jego wspolnota jest zakomem
franciszkanskim, 3. Formula zawiera obietnice zlozong ,S-emu Ko-
[E———————

158 ASA B-IV-3 s. 66.

157 NP t. 21: 1965 s. 198 n; ASA Kal Cz. Lewandowski, Dzieje
Zgromadzenia, t. 3 A s. 6—10.
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sciotowi Rzymskiemu”. Ten akcent eklezjalny jest bardzo istotny
w poprawnym rozumieniu zycia zakonnego. Zakon nie istnieje sam
dla siebie; istnieje w Kosciele i dla Kosciola; Koéciél odbiera pro-
fesje. Nie wiemy jedmak, czy byl jaki§ przedstawiciel Kosciola,
gdy bl. Brat Albert i jego wspélbracia odezytywali ten akt w wi-
gilie Zielonych Swiat 1896 r. Pierwsza profesje zlozyl nasz Blo-
goslawiony na rece kard. A. Dunajewskiego. Siostry otrzymaly po
raz pierwszy habit w kaplicy tegoz kardynata. Brat Albert pragnal,
zeby jego zgromadzenia byly SciSle zwiazane z Kosciolem, Cyto-
wane wyrazenie — ,S-emu Kosciolowi Rzymskiemu” zawarte w
formule profesji jest Swiadectwem poprawnie rozumianego zycia
zakonnego. 4. W formule podkresla sie wreszcie fakt, ze czlonek
albertynskiej wspolnoty sklada ja wobec braci: ,i wam bracia naj-
milsi”. Odpowiada to zaréwno tradycji Zycia zakonnego, jak w
szczegolnosei franciszkanskiemu duchowi, w ktérym uwydatnia
si¢ zwiazek braci miedzy soba. Przez profesje zakonnik wlacza
sie we wspolnote, przez profesje wieczysta wlacza sie w nig na
stale, Przez wspolnote natomiast realizuje swoja ofiare podjeta
»dla miloSci Boga”. 3. Uderza jeszcze jedno wyrazenie zawarte w
cytowanej formule. Brat Albert uzyt slowa: ,obiecuje”, nie za$
"slubuje”. Wydaje sie, ze uczynil to $wiadomie, Ksiadz Cz. Le-
wandowski pisze, ze Blogoslawiony badal i madzil sie, jak &w,
Franciszek rozumial to stowo ,,0biecuje”, czy za §lub, czy za mocne
przyrzeczenie 138, By¢ moze Brat Albert bat sie takiego zwigzamia
braci, ktére w przypadku jego niedopelnienia narazaloby ich na
grzechy. Za ta interpretacja ,obiecuje” przemawia rowniez podz-
niejsze ustosunkowanie sie¢ bl, Brata Alberta do profesji w swoich
zgromadzeniach, o czym jeszeze bedzie mowa. Ksigdz Cz. Lewan-
dowski pisze: ,zdaje sie, ze Br. Albert przywiazywal wage do
tych przyrzeczen, ktére prawie za §luby uwazano — a byly wyje-
te z pierwotnej reguly i ducha §w. Franciszka Serafickiego” 159, A
zatem nie uwazano tej profesji za Sluby, ale za ,przyrzeczenia’,
wprawie §luby”. Prawdopodobnie bracia réwniez obawiali sie skla-
dania §lubow, dlatego bl. Brat Albert w owym dniu pierwszy od-
czytal rzeczona formule, zeby zachecié pozostalych, Ksiagdz Cz. Le-
wandowski zanotowal, Zze ,wiekszo§é tych (dwunastu, ktorzy zlo-
zyli profesje 23 V 1896 r.) braci wytrwala w wierno$ci Bogu i
Zgromadzeniu Br. Alberta, ale niektérzy z nich zlamali te uroczy-
ste obietnice i powrocili do $wiata. W nastepstwie tego Br. Albert
mie zadal od swych braci tej- uroczystej obietnicy i formuly od-
dania sie Bogu i Zgromadzeniu. Podobno ten i 6w z braci zlozyt
pozniej jeszcze te uroczysta obietnice i na tym sie ta proba za-

158 Tenze, s. 10.
10 Tenmze, s. T.

5 — Nasza Przeszlosé t. 67/87
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konczyla” 160, Jak zatem wynika z tekstu spowiednika i przyjacie-
la bl. Brata Alberta akt profesji z r. 1896 byl ,proba”. Dlatego
Zalozyciel przy tej probie nie cheial madawaé wiezom laczacym
braci z zakonem i radami ewangelicznymi najwyzszej rangi §lubow.
Byly to tylko obietnice. Brat Albert obawial sie odpowiedzialnosci
za niedotrzymamie §lubu. Czy nie pamigtal bolesnych przezyé¢, ja-
kie staly sie jego udzialem po niedotrzymaniu postanowienia re-
zygnacji z papierosow w jezuickim nowicjacie? Stad w formule
.probnej” §lubé6w zakonnych znalazlo sie ,obiecuje”, a nie §lubu-
je. Poniewaz proba nie udala sie, gdyz niektorzy z braci opuscili
wspélnote, Brat Albert odstapil od mysli wiazania braci profe-
Sja 161

Siostry Albertynki nie skladaly tego uroczystego przyrzecze-
nia, Dopiero po mianowaniu s. Bernardyny Starsza Zgromadzenia
Br. Albert mial zamiar, zeby i Siostry tg obietnica formalna zwia-
zaly sie ze soba i ze Zgromadzeniem. Na przedstawienie jednak
8. Bernardyny ... odlozyl Br. Albert na podzniej 6w uroczysty akt
ofiarowania, az sie sprawy siéstr i ich powolanie zakonme wyja-
éni i utrwali” 162, Chcial on odczekaé ,az sie wszystko lepiej ulo-
zy i ewentualne komstytucje wedlug przepiséw prawa koScielnego
beda ulozone” 163, Za 7ycia bl. Zalozyciela nie doszlto do tego aktu.
Siostry zlozyly profesje czasowa dopiero w r. 1927, a od 1930 r.
skladaly profesje wieczysta 164, Bracia réwniez rozpoczeli sklada-
nie profesji po zatwierdzeniu ich konstytucji. W wiekszoSei zlo-
zyli oni $luby w r. 1934165

Opinia bl. Brata Alberta na temat profesji wyklarowala sie po
wspomnianych wyzej do$wiadczeniach i jest poniekad ich owo-
cem. Profesja, jego zdaniem nie ma charakieru wiezéw laczacych
zakonnika z Bogiem. Swiadectwo tej opinii znajdujemy w Projek-
cie Konstytueji Brata Alberta. Odnos$ny tekst trzeba zacytowaé w
catosei: ,Po ukonczeniu za§ roku proby niech beda przyjeci pod
postuszenstwo obiecujac rady ewangeliczne i ustawy zachowywaé.
I niech bedzie spisany i podpisany akt tej obietnicy. Profesja w
naszym Zgromadzeniu mie miesci w sobie wlasciwego §lubu, ezyli
obietnicy Panu Bogu uczynionej, ale jest dobrowolna umows ze
Zgromadzeniém zawarta i obietnica temuz Zgromadzeniu formal-
nie uczyniona. Z czego wynika, ze gdyby ktory$ z braci te umowe
w rzeczy waznej zlamal i przez to obietnicy nie dotrzymal a nie

180 Tenze, s. 8. .

161 Oprécz Swiadectw cytowanych w ostatnich czterech przypisach, zob.
ASA B-IV-1 s 270 n; ASA B-IV-5 s. 78.

12 ASA Kal Cz. Lewandowski, Dzieje Zgromadzenia, t. 3 A
s. 8, 10.

183 ASA B-IV-1 s. 271,

14 A Stelmach, §. Bernardyna, s. 370.

165 Por, NP t. 21: 1965 s. 73 nn przypisy.
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przyjal naznaczonej pokufy, przez to samo ze Zgromadzenia braci
bylby wylaczony. Jednakze, gdyby ktéory z braci dla pozyskania
wiekszej zastugi cheial byé Slubem wlasciwym zwiazany (obowig-
zany) niech za laska Boska i pozwoleniem swego ojea duchownego
czyni prywatnie §luby dewocjonalne™ 166,

Takie tlumaczenie aktu profesji mogloby odpowiadaé rowniez
formule z'r, 1896, ale z jednym zastrzezeniem. Nalezy wykluczyé
z niej charakter eklezjalny. Ksiadz Cz. Lewandowski przytacza
formule profesji, wedlug ktorej kilkunastu braci mialo zwigzaé sie
ze zgromadzeniem. RzeczywiScie, nie ma w niej wzmianki o Ko§-
ciele. Zawiera ona tylko obietnice zachowania rad ewangelicznych
zlozona ,Bratu Albertowi, wszystkim jego nastepcom i wam bra-
cia najmilsi” 187, Jednak i z tej formuly skladamia profesji zrezy-
gnowano. Nie wiemy, w ktérym roku miala miejsce ta rezygnacja.
Prawdopodobnie stalo sie to okolo r. 1902, kiedy s. Bernardyna
przekonala Brata Alberta, Zzeby odstapit od my$li skladania pro-
fesji przez siostry. Odtad zgromadzenia albertynskie byly wspdélno-
tami, ktorych czlonkowie nie byli zwigzani jakimi$ ,,$wigtymi wie-
zami”, ale tylko wola wytrwania w zgromadzeniu do konca. W
takiej sytuacji latwo bylo jednak wystapié ze zgromadzenia, latwo
bylo réwniez usunaé z jednego lub drugiego zgromadzenia czlon-
kow nieodpowiednich. W ten sposob bi Brat Albert odjatl profe-
sji jej charakter teologiczny. Stawala sie , dobrowolng umowa”, za-
wartg miedzy zakonnikiem a zakonem. Mocg tak rozumianego aktu
profesji zakonnik nie by! osoba konsekrowana Bogu, ale tylko kon-
trahentem podejmujacym pewne zobowigzamia wobec zakonu. Na
wypadek niedotrzymania ,kontraktu” zakon mial prawo usunie-
cia zakonnika ze wspdlnoty. Dopuszczenie mozliwosei skladania
,,8lubéw dewocjonalnych” nie zmienialo w niczym faktycznego sta-
nu. Takie §luby nie byly przeciez obowigzkowe i nie mialy charak-
teru Slubow publicznych. Nie stanowily zatem podstawy do zmia-
ny sytuacji kanonicznej wspolnot albertynskich w KoSciele.

Czy bl. Brat Albert zdawal sobie sprawe z tego, ze taka kon-
cepcja zakonnej profesji nie zgadza sie z prawem i tradycja? Czy
ten problem dostrzegali jego doradey, ezy zwracali mu na to uwa-
ge, czy moze tylko czekali, az czas i wydarzenia naprowadza Bra-
ta Alberta lub jego nastepcoOw na inng interpretacje profesji za-
konnej w mowo powstalych wspélnotach. Umieszczenie omoéwionej
koncepcji w Projekcie Kostytucji przemawia za tym, ze bl Brat
Albert nie zdawal sobie sprawy z faktu, iz Kosciél nie moze przy-
ja¢ tak rozumianej profesji. Natomiast nie ulega watpliwosei, ze
bl. Brat Albert pragnal, aby bracia i siostry zachowywali rady
ewangeliczne, mimo ze nie zobowigzywali sie do tego profesja.

18 Tamie, s. 174.
187 ASA Kal Cz. Lewandowski, Dzieje Zgromadzenia, t. 5 s. 266.
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Poprzez swoja interpretacje profesji Brat Albert zostawial im bra-
me otwarta. Kazdy mogt odejs¢ w kazdej chwili z zakonu bez wy-
rzutu, ze nie dotrzymal profesji, Trwajac jednak w nim, mial
obowigzek przestrzega¢ rad ewangelicznych. Sytuacja albertynow
podobna wiec byla do sytuacji nowicjuszy. W nowicjacie bowiem
nalezy zachowywaé rady ewangeliczne, mimo Ze nowicjusz nie jest
zwigzany S§lubami. Brat Albert zadal zachowania rad od swoich
duchowych dzieci. Pisal do brata Bernarda Kowala: ,Kazde zgro-
madzenie zakonne polega na $cistym zachowaniu rad ewangelicz-
nych ubéstwa, czystoéci i posluszenstwa, ktéry wiee brat jest w
zakonie, a tego zachowaé mie chce, to trzeba go matychmiast wy-
dali¢ jako zaraze i niszezyciela” 168, Niewielu wizytatorow zakon-
nych uzywa tak mocnych wyrazen w dekretach reformacyjnych.
Wydaje sie, ze chyba sila podobnych upomnien pomagala braciom
i siostrom rozumieé waznoéé rad ewangelicznych, mimo ze nie
skladali $lubow.

Za czwarty znak prawdziwoséci zakonu bi. Brat Albert uwazal
habit. Dzi§ zdajemy sobie sprawe z tego, ze moga byé¢ prawdziwe
zakony bezhabitowe. W Polsce powstawaly one wlaénie w czasach
bl. Brata Alberta. Ko§ci6t uznal je za zakony. Powszechna men-
talnoéé w okresie dziatalnosci Brata Alberta byla jednak inna. Do
habitu przywiszywano bardzo wielka wage. Sam Blogostawiony
postarat sie u kard. A. Dunajewskiego o pozwolenie na jego no-
szenie, zanim jeszeze dal poczatek swojemu dzielu. Byl wige bar-
dzo przekonany do tego zewnegtrznego znaku po$wiecenia sie Bo-
gu. Kréj habitu zapozyczy! Brat Albert od kapucynow. Kaptur
jedynie przyszyty byl do peleryny, a nie do tuniki. Sama peleryna
za§ najbardziej przypominala peleryne kamedulska. Kolor habitu
byl ,ziemisto-szary” i odpowiadal przepisowi Reguly Trzeciego Za-
konu, ze nie ma on byé ,ani zupelnie bialy ani czarny” 169, Ten ro-
dzaj habitu odpowiadal réowniez tradycji franciszkanskiej. Byl to
bowiem stréj bardzo ubogi. Brat Albert cieszyl sie, ze w takim
habicie bracia wygladali biedniej, niz ubodzy 170. Material na ha-
bity tkaly siostry 171, Po przyjeciu kandydata do Trzeciego Zakonu
przez o. Cz. Bogdalskiego Brat Albert oblekal go w habit. Obléczy-
ny odbywaly sie w refektarzu, bez uroczystosci zewnetrznej. Brat
Albert pokrapial habit woda $wiecona i wkladal go na kandyda-
ta. Niekiedy przy tej okazji wyglaszal rowniez przemowienie, Je-
zeli obléczyny mialy miejsce poza domem, w ktorym przebywal

168 NP t. 21: 1965 s. 78. Na temat przestrzegania rad ewangelicznych
zob. tamize s. 81 n; ASA B-IV-1 s. 226—228, 234 236, 240 n, 242240,
252 mn, 270 n, 340, 343—345; B-1V-5 5. 35, 43, 44, 48, 54 n, 67, 73, 80, 90,
92, 96.

180 Br, Albert, Przewodnik (wiekszy), s. 84.

170 ASA B-IV-1 s 270.

171 ASA B-IV-5 s. T.
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Brat Albert, na jego polecenie dokonywal ich przelozomy miejsco-
wy. Po obléczynach bylo blogostawienie zebranych braci, urza-
dzano rekreacje, a nawet pewnego rodzaju agape 172, Kroj i kolor
habitu braci ustalil sie ostatecznie ,z koncem” r. 1900173 czyli
trzynascie lat po obléezynach Zalozyciela.

Dopéki siostry tkaly material na habity dla czlonkéw obydwu
zgromadzeni, habit siéstr nie roéznit sie co do koloru od habitu
braci. Co do kroju, habit siéstr odpowiadal tradycjom zakon6éw

. zenskich, mial jednak wyrézniaé siostry od innych prostotg i ubé-

stwem. Dokladne przepisy w tej sprawie, w duchu tradycji i po-
uczen bl Brata Alberta, juz po jego #mierci, umieécila s. Bernardy-
na w tzaw. ,Zwyezajniku” 174, Kolor habitu okreélila tam jako ,po-
pielaty, albo popielato-szary, z welny prostej, owczej, mieszanej
czarnej z bialg ... kréj habitu jednostajny, w formie worka”. Oprocz
tuniki S. Bernardyna polecala nosi¢ szkaplerz i kapturek (czyli
welon) oraz plaszez, trzewiki Jub sandaly. Pasek i rozaniec noszo-
ne przez siostry, byly identyezne z tymi, ktére nosili bracia. Sio-
stra Bernardyna uwazala ten str6j za znak i jeden ze $rodkoéw po-
kuty, dlatego zachecala siostry jako ,pokutujace”, zeby nosity
,subranie pokutnicze, popielato szare, grube, wydajace ze siebie
niemila won, czesto polatane, niewygodne, w zimie za zimne, la-
tem za gorace”. Habit albertynski rzeczywiscie byl znakiem, po
ktérym rozpoznawano braci i siostry jako osoby zakonne. Chyba
on rowniez sprawial, ze w ruchu albertynskim odeczytywano wskrze-
szenie pierwotnych tradycji franciszkanskich. Sposrod czterech
znakow | prawdziwo$ci” zakonu, habit byl tym, ktéry bl Brat
Albert okredlit chyba najbardziej jednoznacznie,

Zgromadzenia albertynskie nie byly zakonami w znaczeniu ka-
nonicznym. Brak im bylo stabilnosci; nie mialy rowniez zatwier-
dzenia. Wspolezesni zdawali sobie z tego sprawe. Po Smierci bl
Brata Alberta w , Nowej Reformie” pisano, ze w ,roku 1888 skut-
kiem zawodoéow zyciowych porzueil §p. Chmielowski sztuke i, po-
stanowiwszy sie po$wiecié dzielom milosierdzia, zalozyt Zgromadze-
nie na pél zakonne, na polt §wieckie, spelniajace postugi ubogim™ 175,
Z pewno$eiag w cytowanym urywku nie odpowiada prawdzie infor-
macja o ,zawodach Zyciowych” jako o przyczynie obrania zakon-
nej drogi przez Brata Alberta. Powolanie zakonne zaczal on re-
alizowa¢ wowezas gdy na polu sztuki zaczal odnosié coraz wieksze
sukcesy. Trafne jest jednak okreslenie zalozonych przez niego
wspolnot jako ,,na pol zakonnych, na pél §wieckich”. Zgromadze-

172 ASA B-IV-3 s. 23 n, 68; ASA B-IV-5 s. 6 n, 79; B-IV-l s. 270.

173 ASA Kal Cz. Lewandowski, Dzieje Zgromadzenia, t. 3 A s.
10.

17 ASA Kal Zwyczajnik, s. 3, 5 n, 24.

7 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 258.
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nia Brata Alberta nosily wiele cech najprawdziwszych, uznanych
przez Kosciol zakonow, Habit, obowiazujaca w wielu domach klau-
zura, organizacja dnia, przestrmzeganie zasad zycia wspélnego, za-
chowanie rad ewangelicznych — to byly kryteria, ktore pozwa-
laly zaliezyé zgromadzenia albertynskie do zakomdw. Nie bylo jed-
nak w tych zgromadzeniach §lubéw, nie bylo kapitul, wyboru prze-
lozonych zakonnych, brakowalo rady generalnej, nie bylo konsty-
tucji i brakowalo zatwierdzenia koscielnego. Te kryteria nega-

tywne zblizaly za§ zgromadzenia albertynskie do Zzyjacych wspél- |

nie poboznych ludzi $wieckich. Upodabnialy je takze do istnieja-
cych przy parafiach lub klasztornych koséciolach kongregacji ter-
cjarskich.

10. Wzajemne relacje dwu zgromadzen albertynskich

By! jeden moment w zyciu zgmma&azeﬁ Brata Alberta, ktéry bu-
dzil szczegdlne zastrzezenie u wielu, a w koficu — juz po Smier-
ci Zalozyciela — doprowadzil do ingerencji wladz koscielnych.
Byt to wzajemny stosunek do siebie dwu zgromadzen: braci i
siostr. Ksiadz St. Pilchowski we wspomnieniach z 1936 r. napisal:
+Co do Siostr Brat Albert zanadto byl idealnym, nie zdawal so-
bie sprawy, ze wiele dawnych urzadzen Koéciél poznosil, bo dzi-
siaj wywolywalyby one zgorszenie” 176, WypowiedZ ta pochodzi z
okresu, kiedy juz od trzynastu lat, na skutek wizytacji bpa Wi
Krymickiego, nastapil rozdzial zgromadzen albertynskich. Mogly
wiec na wypowiedz ks. St. Pilchowskiego rzutowaé¢ wydarzenia
poprzedzajace to rozdzielenie lub rzeczywisto$é, ktoéra obserwowal
takze pozniej. Wizja zycia zakonmnego jaka mial Brat Albert nie
wyplywata bowiem ze studium historii zakonéw i prawa koSciel-
nego, ale z osobistych zyciowych do$wiadczen, odczué¢ i wrazen
oraz z potrzeb spoleczenstwa.

W pierwszym dziesiecioleciu istnienia obydwa zgromadzenia la-
czyla tylko osoba Zalozyciela. Poza tym obydwie wspélnoty byly
od siebie calkowicie niezalezne 177, Ten sam rodzaj poslugi ubogim,
blisko§¢ przytulisk dla mezczyzn i kobiet prowadzonych osobno
przez braci i siostry mogly jednak domagaé sie wickszej wspolpra-
ey. Trudno ustalié roczna date, kiedy to nastapilo. Wiadomo, ze
w r. 1902 w Sokalu, siostry zaczely gotowaé¢ i prac¢ bielizne braci
oraz ubogich. Bracia pracowali tam rowniez w niedawno otwartym
przytulisku dla ubogich. W Krakowie, od 1902/1903 r., ,z inicja-
tywy Siostry Starszej Bernardyny (siostry) praly, gotowaly, szyly

178 ASA B-IV-5 s. 86.
17 ASA Kal Cz. Lewandowski, Do dziejow Zgromadzenia, t. 1
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Braciom, gdyz bliskos¢ ... przytulisk obydwoch to ulatwiala” 178,
Wspolprace ulozono w ten sposob, ze bracia‘ troszezyli sie o zaopa-
trzenie, pieniadze, a takze, poza wyjatkami o kwestg. Siostry pro-

. wadzily kuchnie, tkaly sukno na habity i staraly sie zaspoka-

jaé inne potrzeby materialne codziennego Zycia, Wytwarzalo to
bardzo duza zalezno$¢é miedzy dwoma zgromadzeniami, mimo ze
kazda wspolnota miala oddzielnych przelozonych. Blisko$¢ mieszka-
nia ulatwiala réwniez kontakty. W Przemyslu siostry i bracia
.mieszkali nawet w tym samym budynku, choé w odrebnych jego
czeseiach, oddzielonych kaplica. Brat Albert obwarowal wzajemne
kontakty braci i siéstr ograniczeniami i zakazami 7. Spotykanie
sie bylo jednak codzienng konieczno$cia. Juz za Zycia bl. Brata
Alberta zdawano sobie sprawe z tego, ze na dluzsza mete nie moze
tak pozosta¢. Ksiadz Cz. Lewandowski pisze: ,,Z niektérych ..
oznak juz wtedy wnioskowaé bylo mozna, ze wzajemne wspiera-
nie sie obydwu Zgromadzen co do wspolnego utrzymania przytu-
lisk nie bedzie zawsze trwalo, jak rzecz, choé¢ dla ubogich poiy-
teezna, ale nie zasadnicza, ani istotna” 180, Autor nie pisze o jakie
,oznaki” chodzilo. Byly one jednak tego rodzaju, ze przynajmniej
u niektéorych budzily niepokoj, chociaz mie bylo zgorszenia. W ze-
gznaniach braci napotykamy na $§lady nieporozumien miedzy nimi
a siostrami, Co do zachowamia cnoty czystoéci, sam Brat Albert
cieszyl sie podezas wojny, Ze siostry zdaly bardzo dobrze egzamim
z wiernosci tej radzie ewangelicznej 181,

Organizacja zgromadzen przypominala jednak wyraznie podwoj-
ne klasztory $redniowieczne. Sam Brat Albert uwazal sie stale za
przelozonego obydwu zgromadzen. Zgromadzeniem siostr kierowal
poprzez s. Bermardyne, braémi za$§ bezpoérednio. Z pewnoScia
swoim autorytetem scalal obydwa zgromadzenia, lagodzit ewen-
tualne napiecia. Byl Zalozycielem i nie bylo to zbyt trudne, zwla-
szeza ze bracia i siostry byli ludZmi prostymi. Patrzac jednak na
bliskie wspélistnienie obydwu zgromadzen moina bylo pytaé, czy
tak samo beda ukladaé sie wzajemne relacje zgromadzen za jego
nastepcy. Czy autorytet nastepcy Brata Alberta bedzie tak duzy,
jak jego? Brat Albert przepowiadal jak wspomnieliSmy, ze sio-
stry beda reformowaé braci. Woéwcezas jeden z braci zaprotestowal.
Mozna tez bylo postawi¢ pytanie, czy na czele siostr rzeczywiscie
mie stanie osoba, ktéora swoim autorytetem bedzie oddzialywaé na
braci, a moze nawet reformowaé ich. Moima bylo réwniez pytaé,
czy kto§ bez prawdziwego autorytetu nie bedzie podejmowal ta-
kich préb. Nie mnoézmy jednak pytan.

M Tenze, jak wyzej, oraz t. 2 5. 31 n.
179 NP t. 21: 1965 s. 81, 142 n.

180 ASA B-IV-1 s. 371.

8 Tamze, s. 252.
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Aby uniknaé powstajacych trudnosci, ktorych zrédlem bylo zbyt
sciste powigzanie dwu zgromadzen, nalezalo oprze¢ wzajemne rel;i—
cje o przepisy prawa koécielnego. Nie bylo jednak Konﬁtytucn:
ktore by aplikowaly prawo koscielne do Zycia we wspoélnotach i
okreslaly wizajemne relacje wspolnot. Brat Albert wydawat Wpraw-
dzie polecenia, normujace wzajemne kontakty, ale mogly sig one
liczyé dopéty, dopoki on strzegl ich wykonania. Poza tym duza za-
leznoé¢ ekonomiczna siéstr od braci nie sprzyjala przestrzeganiu
norm podanych przez bl. Brata Alberta. Ostatecznie bp Wi Kry-
nicki dokonal wizytacji zgromadzen i wydat dn. 23 IIT 1923 r. roz-
porzadzenia w sze§ciu punktach, z ktorych trzy pierwsze odnom{ly
sie do rozdzielenia zgromadzen, a dwa ostatnie okreSlaly, sposob
zachowania sie braci w domu sidstr182, Oto najwainriejsze’pole—»
cenia powizytacyjne bpa Wi. Krynickiego: ,Odlaczy¢ zupe_lme Al-
bertynéw od Albertynek, gdyby Bracia z kwesty przez sig ?dby—
wanej mieli tyle, ze mogliby wspiera¢ domy Siéstr,_ wolno im to
czynié, ale na tym stosunki wzajemne maja sie :}granmzyi‘:,... Uchy-
lié zbyt bliskie sasiedztwo pomiedzy domami Braci i Siostr tam,
gdzie to ma miejsce. Niechaj na placu pozostanie to Zgromadze_me,
ktére w danym punkcie jest potrzebne .. Dom w Przemyslu niech
zostanie caly tylko w reku jednego Zgromadzenia®. )

Wykonanie polecenn powizytacyjnych trwalo prawie d‘wa lat.a.
Rozdzial przeprowadzono do kofica r. 1924, Zagadnien_je nie nalgzy
jednak juz do obecnego tematu. Widzielismy wyzej, ze pewien
wplyw na takie powiazania miala s. Bernardyna J_ab}ons-ka. _W
pierwszym dziesiecioleciu zgromadzenia nie byly w niczym od.me—
bie zalezne. Zakladajac zgromadzenia, bl. Brat Albert nie opueyal
sie zatem na zasadzie wzajemnego wspierania sie dwoch powstaja-
cych obok niego wspdlnot, ale na zasadzie osobnej sluzby opusz-
czonym mezezyznom i opuszezonym kobietom. Probign} \f\ry}oml
sie dopiero pdzniej; poniekad wylonila go sama praca i zycie. Czy
Brat Albert zdawal sobie sprawe z tego, ze takie ustamemf.- zg::o-
madzen nie moze byé przyjete przez Koseidl, nie wiemy._Nae:- wie-
my roéwniez czy znal problemy wspolczesnego mu i _dmgla;qcego
w tym samym duchu, co on St Bozego ks. Br. Markiewicza, gdy
ten ostatni staral #le o zatwierdzenie swoich zgromadzen zakon-
nych przez Koéciol. Bp J. S. Pelczar sprzeciwit sie dn. 22 IX 1902
r. utworzeniu Zgromadzenia Siéstr Michalitek. Pozwalal ks. Br.
Markiewiczowi na sprowadzenie do pracy siostr z innego zgroma-
dzenia. Stawial jednakze warunek — ,byleby mieszkaly w domu
oddzielonym” 183, Wiemy, ze sam bl. Brat Albert byl na polu
wspbltpracy zgromadzenia meskiego i zenskiego ostrozny. W 1892
r. nie zgodzil sie na zalozenie we Lwowie w jednym domu dwu

182 ASA B-IV-3 s. 86 n.
188 Wi Kluz, Realista, s. 187.
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przytulisk — dla mezezyzn i dla kobiet 18, Trzynascie lat pdzniej
zazadal przerdbki wejscia do przytulisk w Przemyslu tak, zeby
prowadzily do nich dwie odrebne bramy, podezas gdy fundatorzy
polaczyli je jedna brama 185,

Na problemy wzajemnych relacji dwoch zgromadzeri zwracali
Bratu Albertowi uwage znajomi ksieza. O. Tychowski, jezuita,
widzial niebezpieczenstwo zgorszenia na Kalatéwkach, gdzie dwie
pustelnie braci i siéstr dzieli okolo 15 minut pieszej drogi 186, Je-
zeli tak bylo na Kalatéwkach, to z pewnoscia jeszcze bardziej
odezuwano niebezpieczefistwo tam, gdzie dom braci od domu siéstr
oddzielalo tylko podworko, albo tam, gdzie siostry i bracia mie-
szkali w tym samym budynku, jak to mialo miejsce w Przemy-
$lu. Rozdzielenie wspoélnot, zarzadzone przez bpa Wi Krynickiego
dotyczylo réwniez organizacji ekonomicznej dwu gakonbéw, choé
ta ostatnia nie przyczyniala trudno$ci i nie prowokowata uwag
krytyeznych, O, Tychowskiemu, kiedy dzielil sie z Bratem Alber-
tem swymi obserwacjami o wzajemnych relacjach wspblnot zalo-
zyciel powiedzial, ze ,trzeba mieé troche zaufania do ludzi, szcze-
golnie do oséb zakonnych”. Dodal przy tym, ze na Kalatéwkach
siostry bedg zyé w klauzurze 187, OdpowiedZ taka wystarczyla w
przyjacielskiej rozmowie. Nie wystarczalaby jednak w dyskusji o
tym problemie w kontekscie przepisbw prawa koécielnego. Wyda-
je sig, ze trudnoét wtasciwego ustalenia wzajemnych relacji dwach
zgromadzen byla bardziej zasadnicza niz problem ubéstwa na dro-
dze do erekcji kanonicznej wspélnot albertyfskich., Podobnie jak
sprawa konmstytueji dla zgromadzen i ten problem nie byl rozwia-
zany za zycia bl Brata Alberta. Po jego émierci Koéciol zatwier-
dzil obydwa zgromadzenia, przedtem jednak wydano dekret po-
wizytacyjny bpa Wi Krynickiego a zgromadzenia musiaty sie pod-
porzadkowaé jego zaleceniom.

11, Zakon nieklerycki

Zgromadzenie albertynéw, od samego poczatku bylo wspélnotg
nieklerycka. Taki charakter zachowalo omo az do naszych czaséow.
Jak odnosit sie bl. Brat Albert do ewentualnej obecnosei kapta-
néw w zakonie? Swiadectwa podkredlaja zgodnie szacunek Brata
Alberta dla ksiezy 188, Przebija jednak z tych zeznan jakby pewna
nuta ,antyklerykalizmu”. W wielu przypadkach zgromadzenia al-

181 ASA B-IV-1 s. 377.

18 Tamze, s, 401 n.

18 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 196.

187 Tamze.

188 ASA B-IV-1 s. 279; ASA B-IV-5 s. 6, 19, 31, 58, 63.
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bertynskie korzystaly z usiug ksiezy. Brusft Albe;:t .rma_l w:’smfi 1}1ch
wielu przyjaciél. Dzieki ich ﬁyczﬂiwoéc:l,‘ po Smierci Zal'w.ymela
zgromadzenia uzyskaly zatwierdzenie koscielne. Ksieza byli dorad-
cami bl. Brata Alberta. Kiedy na Kalatowkach uzyskano pozwole-
nie na przechowywanie Najéw. Sakramentu, pomoc k'-smzy_ byla
szczegblnie potrzebna 189, Nie mozna rowniez przeoczy¢ rqh spo-
wiednikow .Brat Albert zdawal sobie sprawe z je]. dcm_osl_oécu.
Byt jednak wyczulony na to, zeby spowiednicy nie mmzah'me_ w
sprawy wewnetrzne jego zgromadzen. Trudno rozstrzygnac, I]ak
daleko mogla siggaé ta ingerencja. Ksiadz Cz. Lewandowski pj.szg,
ze Brat Albert ,nie mogt znie§¢ .., gdy osobz.x za_kcz.ma cala swoja
istota oddawala sie pod jakie zewnegtrzne k:erowmf:trwo z okazji
spowiedzi i faktycznie cialem byla w Zgromadzem_u, a d-u?};le;?
byla poza nim, cheae we wszystkim ulegaé apmmedmkm-:n 190,
Ksiadz Cz. Lewandowski nie pisze na czym w @czegqtache@‘a:;gy
legaé ta ingerencja wiednika, stad nie mozna rowniez -
spl({}mfaé ja'k?:go to indsz’;u duchowego kjarowwmiot\}ra. Braft' Albert
nie znosil, Byé moze, iz byly osoby w zgrom@mach, rktore szu-
kaly realizacji posluszeristwa nie w wypeinianiu rozkazow przeto-
zonych, ale cheialy, zeby o wszystkich w\ame*tnmy?t} sp:rawach de-
cydowal spowiednik, By¢ moze rowniez, ze trudnog: lezala‘ w bra-
ku konstytucji zakonnych. Spowiednik przy rozwiazywaniu trud-
noéci nie moégl sie zatem oprzeé¢ ma prawie 2aikonrmym Rozstrzy-
gal zatem sprawy wedlug swojej komcepcji zycia wkmmggo: opar-
tej na prawie ogélnym albo na analogicznych roz?trzygmecmch w
innych zakonach, Tymczasem takie rozwigzywanie pﬂroblem-u nie
musialo odpowiadaé wizji zycia zakonnego proponowanej przez bk
Brata Alberta, Wiemy, ze on sam nie posluchal rady o. H. Py-
dynkowskiego, swojego spowiednika, kiedy ten odradzal mu mia-
nowanie s. Bernardyny na przelozona generalna ze wzgledu na jej
mlody wiek 191, Br. Wincenty Wolniarski twie;dzl,l ze E}TaF,Albert
moéwil, iz ,najmniej ma klopotu, gdy ‘spow-ledngamA siostr sa
ksieza Swieccy” 192, Wydaje sig, ze oni nie obez:me_am z zyciem za-
konnym poprzez osobiste do$wiadczenie, zostaw%ah w?gks_za sw.cunbo—
de na ewentualne zwyczaje czy praktyki, jakie pojawialy sie u
siéstr. A byly to niekiedy praktyki bardzo surowe. plit
W tej sytuacji zrozumiale jest zdanie, jakie powtarza s'ie w Swia-
dectwai:h y(;tust'] Bracie Albercie, ze ,bal sie ksiezy .. Mowil, ze go

180 ia pisma kard. J. Puz z 23 IV 1909 r., powiadamiajgcego
sdostr?agmreslnrmie $w. Piusa y}"?yz dn. 13 XI 1908 1., ktory pozwa-igl
na przechowywanie Naj§w. Sakramentu na Kalatéwkach e mjdu:el%q
w tamtejszej kaplicy ss. albertynek. Por. rowniez NP t. 21: 1965 s. 3

190 ASA B-IV-l1 s. 246.

191 A Stelmach, S. Bernardyna, s. 337

192 ASA B-IV-5 s. 32.
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ciagna, aby zyl po swiatowemu” 19, Do br. Leona na Kalatoéwkach
powiedzial, ze ,jak brat ksiedza potrzebuje ze msza, to niech je-
dzie po niego nawet 5 mil, tylko zeby ksiadz nie mieszkal tu,
ksiadz ma swoje, my swoje” 194, Ksiadz St. Pilchowski mial za zle
Bratu Albertowi, ze ,chociaz w parafii jego dom zalozyl, nigdy
do niego jako proboszcza nie przyszed!” 195. Ostatecznie brak od-
wiedzin nie wyklucza szacunku wobec osoby nieodwiedzanej, a
wiemy Ze Brat Albert szukal u ks. St. Pilchowskiego rady, co
robi¢ z kwestarzem, ktéry przywlaszezyl sobie pieniadze zebrane
dla biednych 19; jednakze zaznacza sie u Brata Alberta wyraznie
pewien lgk przed ksiezmi. Nie chcial by ksieza mieszkali w domach
jego zgromadzen. Jakie mogly byé przyczyny tego stanu rzeczy?
Nalezal do mich najpierw styl zycia 6wczesnego ksiedza. Ksiadz
byl czlowiekiem wyksztalconym, wychowanym do przestrzegania
konwenanséw Zycia towarzyskiego. Albertyni byli ludzmi prosty-
mi, Swoim strojem, postawa, sposobem zachowania odrézniali sie
nie tylko od ksiezy, ale i od innych zakonnikoéw. Wplyw ksiedza
moégl powodowaé zmiane w postawach braci. Brat Albert nie chcial
zmieniaé stylu zycia w swym zgromadzeniu. Dlatego nie przewi-
dywal przyjmowania ksiezy na mieszkanie w swoich domach, zwla-
szcza w pustelni, Kiedy br. Leon Mazurkiewicz wybudowal! na
Kalatowkach rozméwnice, zeby na wszelki wypadek bylo pomie-
szczenie na [przenocowanie ewentualnego godcia, Brat Albert wy-
razil niezadowolenie z tego powodu. Uwazal, Ze na rozméwnice wy-
starczy zwykle zadaszenie na zewnatrz pustelni. Najbardziej jednak
obawial si¢ perspektywy zatrzymywania sie w pustelni ksiezy.
Wszedlszy do wybudowanego pomieszezenia ,stuknal kilka razy la-
ska o ziemie i powiedzial: tu zaraz ksieza beda chcieli mieszkaé”.
Potem tak surowo upommial br. Leona, ze ten poszed! do lasu
»z wielkiego strapienia, a Brat Albert nie cheial nawet zostaé na
obiad u Braci” 197, Tylko jeden raz bl Brat Albert wyrazil zgode
na zatrzymanmie si¢ ksiedza na Kalatéwkach; przelozony bowiem
przyjal go juz, bez porozumienia si¢ z Bratem Albertem. , W na-
glym wypadku” pozwalal on na przyjecie znajomego ksiedza 198,

W kontekscie przytoczonych faktéw rozumiemy, dlaczego bi.
Brat Albert ani sam nie staral sie¢ o kaplafstwo, ani nie mys$lat
o formacji ksigzy w swoim zgromadzeniu. Nie przyjal réwniez
zadnego ksiedza do swego zakonu, choé, nie mamy réwniez infor-
macji o tym, by takie zgloszenie bylo. Gdy jeden sposréd braci
pytal czy mozna przyjmowaé ksiezy, Brat Albert odpowiedzial:

13 Tamze, s. 53.

194

195 Tamsze, s. 86.

19 Tamgze, s. 85.

197 ASA B-IV-3 s. 46.
198 NP t. 21: 1965 s. 76.
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,gdyby ktéry ksiadz zgadzal sig na wa?-unljci takie, ja-l;ie ‘Br‘acxa
maja, to moze byé¢ przyjety” 199, Najczesciej jednak ?ije.me._u?mf
wypowiedz Zalozyciela, skierowana do jedm'ego z ojeow jezuitow:
,Kazdemu Pan Bog dal swoje é\ariate}ko,.k-tore mu wystarcza, a}e
jak przyjdzie wicksze dwiatlo tamto ustajg. _Jak- sa zwykh Bracia,
to sie jako tako prowadz, jak przyjda ksieza uczeni, to _wszy.f.tl_co
gasnie” 200, W sprawie zatem ewentualnego przy jmowania ksiezy
stosowal to samo kryterium, ktorym postugiwal sie w'obt?c kan-
dydatow §wieckich — nie przyjmowaé ,,uczonych”. Zalozyciel ob.a-
wial sie naruszenia prostoty swoich zgromadzen. ’I_‘rudno”powm-
dzieé czy przez to rzeczywifcie ochronil male ,,émate'ﬂco_ prged
zagaszeniem, czy moze mie pozwolil mu rozblysnaé w v_\nelkle Swia-
tlo. Stwierdzamy fakt, ze za zycia Blogoslawionego i jeszcze przez
dziesiatki lat po jego &mierci, ksigza do zgromadzenia albertynow
nie weszli. Sam Brat Albert zdawal sobie 3edmk sprawe z tego,
ze do ksiezy nalezeé¢ bedzie decyzja o przysziodei i chara-}nterz-e jego
zgromadzenia. Nie mamy dowodéw na to, by zaﬁtamw?a_l sie kie-
dykolwiek nad tym, czy decyzja ta nie bytaby.korzys.tmegsza, g_dy-
by wplyw na nia mieli kaplani — albertyni, _nalezacy do jego
wspolnoty. Méwit do braci: ,Po mojej Smierci ksaq-za 'grzerobla
nasz zakon” 201, Zgadzal sie zatem poniekad na ,,'IIFZEII'D})!(EI ‘a przy-
najmniej przewidywal je. Gdy chodzi o konstytucje, ]a;}ue zgro-
madzenie otrzymalo w 1928 r., pawstaty one meczy'v?xsm?’ d-zl;eka
wspblpracy ksiezy z braémi. Byly one nie tyle ,,przerobk:z; sfl er-
tynéw, ile utrwaleniem i zabezpieczeniem duchowego dziedzictwa
bl Brata Alberta.

12. Zatwierdzenie koScielne

haraktervstyezne jest stanowisko jakie zajal Koédc')'l .w0bec
dzicela bl. gatﬁ Albeg'ta W okresie okolo :dwudziestu osmiu Ia_t,
gdy Blogostawiony kierowatl mgrmnqdzeniaun, wladfae k_oéc::ei.ne nie
wywieraly nacisku na niego, aby sig staral o napisanie -komstytp—
cji i zatwierdzenie koscielne. Jak zaznaczono wyzej, Studzy Bozy
A. Szeptycki i J. S. Pelezar zwracali si¢ do Bl:ata ;f&lt?er-ta z za-
cheta, aby napisal Konstytucje. Omi jednak me.mleh n.&i mgl
zadnej wiadzy jurysdykcyjnej. Pierwszy by_’l arcyrbmkupem obrzad-
ku greckokatolickiego, drugi biskupem lacinskim diecezji przemy-

i Tt

1% ASA B-IV-5 s. 68; Cz. Lewand_owsl;i twierdzi, ze Brat Albe:
,wahat si¢” jaki§ czas, czy nie pr_zy;q,é Swiecen k.a!p!aﬁskich, ale ,,pcz:
haradzie” (ks. Cz. Lewandowski nie zanotowal z kim) ?‘&YE&A e
tych my$li ,i pozostal, jakim byl — Bratem Albertem” (AS
Cz. Lewandowski, Dzieje Zgromadzenia, t. 5 s. 279).

200 ASA B-IV-5 s. 5.

201 Tamze, s. 55.
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skiej. Dom macierzysty albertynéw znajdowatl sie natomiast w Kra-
kowie. Kolejni biskupi krakowscy nie wzywali Brata Alberta,
do tego, aby sie staral o kanoniczna erekcje zgromadzen. Dzialo
si¢ tak najprawdopodobniej dlatego, ze w kurii krakowskiej zda-
wano sobie sprawe z trudnoéei, jakie najpierw nalezalo rozwigzaé,
zanim przystapi sie do zatwierdzenia zgromadzen, zorganizowanych
wedlug tej wizji zycia zakonnego jaka mial Brat Albert. Uszano-
wano wiec jego sumienie, nie marzucajac mu obowiazku starania
si¢ o erekcje. Wiadze koscielne zostawily dzielo prébie czasu., Nie
ma podstaw do sadzenia, ze wchodzila w gre jakakolwiek nie-
przychylnos¢ dla tych zgromadzen ze strony bpa A. Sapiehy. Gdy-
by ona miala miejsce, uwidoczniloby sie to zaraz po §mierci Brata
Alberta. Tymeczasem ,zaraz po $mierci Br. Alberta witadze diece-
zjalne (krakowskie) przypomnialy S. Bernardynie obowiazek sta-
rania sie o urzedowe zatwierdzenie zgromadzemia” 202, Podobnie
miala sig¢ rzecz z braémi. Kosciolowi zalezalo wiec na zatwierdze-
niu zgromadzen, i do ich zatwierdzenia rzeczywiscie doprowadzo-
no. Wprawdzie dyskusje na temat konstytucji trwaly kilka lat, ale
chodzilo o uzgodnienie profilu zgromadzen z wymogami przepi-
sow prawa koscielnego, a nie o zniesienie powstajacych zgroma-
dzefi. Wspominaliémy juz, ze w tym okresie dokonano rozdzialu
dwu zgromadzen. Ksiadz bp A. Sapieha zatwierdzil jednak zasade
bezwzglednego ubdstwa w zgromadzeniach, co wiecej, mawet jej
bronil 203, Znalazt wigc zatwierdzenie koscielne ten element alber-
tynskiego zyecia, jaki zdaniem niektérych, mial stanowié glowng
przyczyng obaw Brata Alberta przy pisaniu przez niego konsty-
tucji,

W latach trzydziestych obecnego stulecia bracia starali sie o za-
twierdzenie przez Stolice Apostolska. Arcybiskup A, Sapieha nie
wydal jednak pozytywnej opinii polecajacej zatwierdzenie. Uwa-
zal, ze zgromadzenie nie wykazuje jeszcze potrzebnej dojrzaloéei
i stabilnosci. Kiedy natomiast w 1937 r. bracia prosili o specjal-
ne blogoslawienstwo apostolskie z okazji pieédziesieciolecia oblo-
czyn, a mastepne profesji Brata Alberta, w korespondencji na ten
temat, przy pelnym uznaniu dla dziela milosierdzia prowadzonego
przez Zalozyciela i jego braci, rownolegle z pochwala pod adresem
jego cndt — zmajdujemy zastrzezenie, ze opieral on swoje dziata-
nie ma zasadzie zrownania zakonnikéw z Zebrakami. Przesylajac
wige swoje blogostawiefistwo, nuncjusz Cortesi stwierdzal wy-
raznie, iz ma nadzieje, Ze bracia beda pelnili swoija misje apostol-

2 A. Stelmach, 8. Bernardyna, s. 357 n; ASA Kal Notatki Brata
Piotra, s. 3@ nn.

8 A. Stelmach, §. Bernardyna, s. 360; Ustawy Zgromadzenia
Braci Albertyndw z 1928 r. § 323 (mps w Arch. Braci Albertynéw na
Kalatowkach); ASA B-IV-3 s. 87; ASA Kal Cz Lewandowski,
Dzieje Zgromadzenia, t. 3 A s. 61—68, 72 nn.
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ska ,wedlug ducha i nauczania Kosciola, tak jak to praktyko-}va;h
SWJ.Q;.';I wszystkich czasow” 204, Istnialo zatem stale przekonanie o
rozbieimodci tej wizji zycia zakonnego jaka m}al Brat Albert zd -pmi_:
isami prawa kanonicznego. Zagadnienie ubéstwa w zgromadzeni
E‘xlzglo stanowié trudnoéé jedynie o tyle, 2de z;owny_wiiz a;:;z;gnzg
: ; : A alo'ne 2y
z 7ebrakami, a mnie dlatego, ze wprowadz y _
posiadania miczego. Kosciol pragnal, aby zg;omadmefn‘le;uwzaixznei
organizacji odpowiadalo jego wymogom stawianym Zyc
ne‘;l:lfu;':wietle przytoczonych faktéw wydaje sig, ze_pg"ob_lem Szwzggle;
Sci lezatoby widzie¢ nieco
racy Brata Alberta z Kosciolem na ok ey
gié gie;galy jego przyjacielskie km@kty'z.cf;;igug;ékaimezz?dﬁz_
i icii. Nie mozna go rowniez aé
ﬁ%ﬁ;wiai:cj‘;go zgromadzeniach. Za zycia Zalozyciela problemu
erekeji zgromadzen nie rozwiazano. Bl Ber:it Albert -(rlue m—
wil Kosciolowi zadnego projektu do dy_s&_m_sp. Zgron':m‘ zerm.. oA
ly i rozwijaly sie, znacznie dymamicznie] jego g.alaz ;sanmsthaanoandmem
i ial i ; nie za -
ka, Kosciol nie utrudnial im tego rozwoju; : » :
Eﬁa' niekiedy blogostawiono ich pracom. Z.gmmna.dz.ex_ua.\‘ rt.zalr:‘zowz:-
ty pz:zyka.-zam'e milosei, zyly wedlug oryginalnej wizji ch;'mde
o0; uzasadniala ja dobra wola, ofiara, poswig v a !
:rszy;fkinuzrzﬂoéc Zalozyciel podobnie jak bracla:)éidai;vah 5‘02;2
b tej wizji is6 koScielnego i
; hyler tej wizji od przepisow prawa
:f;;{a;ive?d zj:c?;ml{a w tysm 7adnego problemu moralnego 205, Wlaiilze
koScielne wystapily ze swoja propozycja wobec zgrmaaiﬁn;; c:a:,:
piero po $mierci Brata ALbert;a,.w tym ce:llu, ll)y u:it;dm !
zwyczaje i praktyke zycia z zasadami prav kauom- iczneg
;g:}vé,(ce:iél u;znall teraz oficjalnie zgromadzenie za_sménlie.BZagm:dml ;ei
: - o . e .
aj samym jeszeze jeden dowod uznania - Bra bert. :
fleagjgacdg;?a. Agp A. Sapieha zatwierdzil Konstytucj'el siostr alt?gr‘c_i_
iek dn. 22 czerwca 1926 r.208 Zgromadzenie rozwijalo si¢ poznie]
4 : "
i i m odno$nymi sygnaturami, abym mog!
0 -
t:;‘aél‘.q 1$t§my, meiniocrmar %ﬁwa‘. Wiadomosci o stmamaAm hfgum eéleg
pm't“derdzewﬁa Braci przez &S:Vo}icq R?poi’; spotkalem w
i . Franciszlkan w ymie. : n -
nﬁlgoﬁt?reo?wﬂagggfwo takiego przekonania znajdujemy :;rl eg'rflazc:g br
wiR Dobrmogom%ieg%:t Twmrﬂfmée%rmﬁe mogt stoso-
icki . FIOotT By ”» M
\‘E;.é,'lﬁg\;fmowyc; przepisow Kosciola, bo gdybyb ,,stpm:dtlaﬁ; ,sz(a:éi
Kal, przep%s:g dgic?t?fg g Zzag)T Skubklem t?igoof?%oégiblleéwiety ponibéstby
K'alli.-kNoszlmdmtk‘ e”r'{Tamée)'. \:Vypé’wiedi br. Piotra Jest waina, pomewai byf
Elila;cepca bl. Brata Alberta na urzedzie przelozonego generqlmegc: gzxig-
. dzenia i u\;vazal sie za straznika idei Zaloiycaqla. Wypqmedz E'otra
g;i br. Piotr po uwadze biskupa — wizytatora, ze nowicjat br. Pi
i ) i zepisami Kosciola. ) .
m;‘oi?ysl} t-selzel r;gﬁ? zs.pr Bef?lnardyna, s. 360 n; Ta# Krétka historia

naszego Zgromadzenia, s. 5 (mps).
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bardzo szybko. W chwili $mierci przelozonej generalnej s. Ber-
nardyny Jablonskiej w r. 1940 liczylo 500 siéstr 207, Bracia alber-
tyni otrzymali zatwierdzenie Konstytucji od abpa A. Sapiehy dn.
16 stycznia 1928 r.208

13. Sily jednoczace zgromadzen

Mimo tymezasowoéei zgromadzen albertynskich przed ich za-
twierdzeniem, one trwaly i rozwijaly sie. Z pewnoscia byt to znak,
ze whrew wielu slabosciom, ktérych doswiadezaly byly one dzie-
lem Bozym. W chwili $mierci Brata Alberta braci mialo byé, jak
juz powiedziano wyzej czterdziestu lub ezterdziestu czterech, po-
stulantow trzech; siéstr za§ sto dziewietnascie. Co podtrzymywato
istnienie tych wspélnot? Z pewnoscia sil jednoczacych bylo wie-
le. Wydaje sie, ze najwazniejszych z nich nalezaloby szukaé w ma-
stepujacych kierumkach: 1. Osobowoge Zalozyciela; 2, Pragnienie
zycia zakonnego; 3. Modlitwa; 4. Duch samozaparcia. Bl. Brat
Albert urzekal swoija osobowoscia. Byl czlowiekiem prawdziwie
ewangelicznym. Tacy ludzie zwykle pociagajg ku sobie. wZycie du-
chowe bilo z niego, jak z goracego pieca” — Swiadezy jeden ze
wspoltowarzyszow jego drogi 209, Pomimo tego ze mie wszyscy bra-
cia podzielali pézniej przekonanie, ze beatyfikacja bedzie mozli-
wa 219, wszyscy pozostawali pod jego urokiem i uznawali jego wiel-
kos¢. Czlonkom swoich zgromadzen po$wigcal on wedlug mozliwo-
$ci mniej lub wiecej czasu, Najwiecej poswiecal go s. Bernardynie
Jabloniskiej, juz od pierwszego z nig spotkania 211, Zdelal réwniez
zatrzymac ja w zgromadzeniu woéwezas, kiedy cheiala wystapié. W
r. 1902 mianowal ja przelozona generalna siostr; z nia tez najcze-
Sciej korespondowal 212, Listy do niej dotycza w znacznej mierze
Jej zycia duchowego i osobistych przezyé. Przy braku podobnej ko-
respondencji z innymi ezlonkami zgromadzen, trudno z tych li-
stow wyciaga¢é wniosek, ze bi. Brat Albert kierowal innymi po-
dobnie jak s. Bernardyna. W tej sytuacji wydaje sie, ze sila od-
dzialywania Brata Alberta ma braci i siostry lezala w jego autory-

A Stelmach, S. Bernardyna, s. 375,

208 Ustawy Zgromadzenia Braci Albertynéw z 1928 r., s. 20, zoh. DrZyp.
202.

2 ASA B-IV-5 5. 14.

210 Tamze, s. 10, 22, 30 n, 37, 40, 46, 55, 64, 75 80b.

M ASA Kal Cz Lewandowski, Do dziejow Zgromadzenia, t. 1
5. 34—36, 42, 44—47 t. 2 5. 1—15.

*2 W wydanej korespondencji bl Brata Alberta proporcje ukladaja
sie w ten sposéb: Do s Bernardyny — 90 listéw; Do braci alberty-

néw — 26 listéw: Do innych siéstr — 12 listéw: zob. NP t. 21: 1965
s. T2—143.
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tecie jako Zalozyciela i Przelozonego. Sam Brat Albert klad! w
wychowaniu silny akcent ma postuszenstwo. Duza rolg pelnilo przy
tym réwniez jego przekonanie do ofiary, jaka sam podejmowal i do
jakiej potrafil zachecié swoich braci i siostry. Dzigki temu stawal
sie dla nich argumentem stabilno$ci wspolnot albertynskich, takze
wtedy, gdy te ostatnie przezywaly kryzys 213,

Jako drugi czynnik, laczacy wspdlnoty bl Brata Alberta male-
zaloby uznaé pragnienie zycia zakonnego, jakie ozywialo czlon-
kéw. Przejawia sie ono nieraz w pozostawionych zeznaniach. Kan-
dydaci do tych zgromadzen faktycznie szukali z zapalem zycia za-
konnego. Nie zawsze mieli nadziejg, ze zostana przyjeci do ktore-
go§ z innych zakonow. Niektorzy probowali juz Zycia zakonmego
gdzie indziej. Spodziewali si¢ mozliwosci jego realizacji przez sie-
bie u albertynéw. Podobnie bylo z pierwszymi siostrami. To prag-
nienie wlasnie przyprowadzilo Anne Lubanska do Brata Alberta,
a potem inne dziewczeta z Podlasia. Pragnienie zycia zakonnego
ozywialo Marie Jablonska, pézniejsza s. Bernardyne. Trwalo ono
w niej mimo pokus, aby opufcié zgromadzenie. Brat Albert pisal
do s. Bernardyny, ze z jej skrupulami i niepokojami dawno by ja
juz usunieto z innego zakonu 24, W tym przypadku Brat Albert
zatrzymujac ja W zgromadzeniu wiedzial, ze wspolpracuje z nia
nad wypelnieniem jej glebokiego pragnienia zycia zakonnego. Za-
pewne podobmie musialo byé w przypadku innych siostr i braci.
Zywe pragnienie zycia zakonnego pomagalo czlonkom trwaé w
zgromadzeniu, mimo jego cigglej niestabilnosci.

Trzecim czynnikiem scalajacym czlonkow niedoorganizowanych
wspélnot albertynskich byla modlitwa. Brat Albert nie akcentowal
weale potrzeby dlugich modlitw, Za zycia Zalozyciela np. rekolek-
cje odprawiano co trzy lata. Byl rowniez przeciwny przechowy-
waniu Najéw, Sakramentu w kaplicach swoich domow; nie zgadzal
sie na umieszezanie w nich Drogi Krzyzowe]j 215, Z modlitw codzien-
nych wprowadzil poczatkowo godzinne a pozniej polgodzinne roz-
myélanie, czastke Rozanca, modlitwy wieczorne i dwanascie pa-
cierzy tercjarskich 218, Do Komunii §w. bracia przystepowali tylko
w miedziele i §wieta oraz we wtorki i w czwartki. Brat Albert nie
kladl nacisku na codzienny udziatl we mszy $w. Patrzac na takie roz-
planowanie modlitwy we wspolnotach albertynskich mozna by kwe-
stionowaé jej znaczenie jako czynnika umacniajacego jednoéé i wy-
trwanie czlonkéw w zgromadzemiach. Trzeba jednak pamietaé, ze
Brat Albert zostawial duze mozliwodci oddawania sie modlitwie
prywatnej, a poza tym zakladat pustelnie, do ktorych przywiazywat

e

23 Por. ASA B-IV-5 s. 64, 66 n, 74, 76, 96.

24 NP t. 21: 1965 s. 94,

25 ASA B-IV-5 s. 18 n, 53.

28 Jw, s. 4, 66; ASA Kal Cz. Lewandowski, Do dziejow Zgro-
madzenia, t. 1 s. 31 n.
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wielka wage. Obydwa wymienione przejawy potrzeby modlitwy
odpowiadaja szczegélnie ludziom prostym, z ktérych skladaly sie
zgromadzenia Brata Alberta, Wstepujac do nich, kandydaci juz
mieli jaka$ wizje Zycia zakonnego i pewne pojecia ascetyczne,
uksztaltowane majczesciej w oparciu o lekture zywotow Swietych.
Byla to wizja Zycia pelnego surowych umartwien, dlugich modlitw
i rzeczy niezwyklych. Nie znajdujac w albertynskiej wspélnocie
norm, ktore by korygowaly te wyobrazenia, kandydaci mogli z
osobistym zadowoleniem wprowadzaé je w czyn 27. Pustelnie sprzy-
jaly zwlaszcza uprawie indywidualnej ascezy i wlasnego stylu
modlitwy, mimo ze nie byly to mieszkania samotnych pustelnikow
czy pustelnic, ale klasztory polozone z dala od ludzkich osiedli,
a.obuwxazywalo w nich Zycie wspélne. Ksiadz Cz. Lewandowski
pisze, ze tam ,z dala od gwaru $wiatowego mogli, jak to czynia
pustelnicy i eremici, oddawaé sie swobodnie éwiczenmiom poboz-
nym, i w skupieniu, pracy i modlitwie Bogu szczerze shuzyé, a
przy tym nieco wypoczaé i zrujnowane zdrowie odzyskaé dla dal-
szych prac i po$wiecen” 218, Sam bl Brat Albert mawial: ,Gdy-
bym mial wiecej Braci, umieszezalbym ich po klasztorach pustel-
niczych, a wtedy mialbym Braci jak zloto” 219, Byl wiec przeko-
nany o wartoéciach formacyjnych pustelni. Z pewnoscia, w po-
rownaniu z przytuliskami, te domy byly najbardziej podobne do
domow innych zakonéw. Dlatego Brat Albert uwazal, ze | jesli
domoéw pustelniczych zabraknie, to nie mozna bedzie nawet przy-
tulisk dla ubogich urzadzaé¢, bo zabraknie wytrwaloéei, poswiecenia
i_sil do ich obstugi” 220, W pustelniach znajdowali bracia i siostry
ciszg, sposobno$é do modlitwy, warunki do kontemplacji i zdo-
bycia innych wartodei, jakich szukali w zyciu zakonnym; tu umac-
n.ijali sie rowniez w powolaniu. Podobng role odgrywaly pustelnie
siostr, zwlaszcza pustelnia na Kalatowkach, ktoéra otrzymaly one
od braci w r, 1902 221,

W dziejach zgromadzen albertynskich z pierwszych dziesieciole-
ci uderzajg wiadomosei o surowym stylu zycia i umartwieniach
braci i siéstr. Weszly one do ,Zwyczajnika”, zredagowanego juz
po $mierci Zalozyciela przez s. Bernardyne 222, Znajdujemy te prak-

_’I’ Tak np. bh Br.g-t Albert nie przeszkadzal s. Teresie Orlo$é w re-
alizacji surowego, nieraz dziwmego stylu zycia. Zob. ASA Kal Cz. Le-
wandowski, Do dziejéw Zgromadzenia, t. 1 s. 12 n. Caly szereg
niezwyklosci w zachowaniach pewnych sibstr opisal ks. Cz. Lewandow-
ski w cytowanych wyZej materialach s. 58—62. W niektérych wypad-
kach podejrzewano opetanie.

28 ASA B-IV-1 s. 263.

28 Tamze.

20 Wi, Kluz, Adam Chmielowski, s. 199,

21 ASA Kal Cz. Lewandowski, Do dziejéw Zgromadzenia, t, 1
.37 n; t. 2 s 27 nn.

22 ASA Kal Zwyczajnik.

6 — Nasza Przeszlo$é t. 67/87
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tyki pokutne w zwyczajach braci w okresie miedzywojennym 228, Z
pewnoScia albertyni juz swoim habitem i stylem zycia dawali
przyklad zycia surowego. Mozliwo$¢ prowadzenia Zycia surowego
stanowila pewna sile atrakcyjna, kitéra sprzyjala trwaniu w zgro-
madzeniu. Brat Albert dawal osobiScie przyklad zycia umartwio-
nego, cho¢ nie zalecal ciezkich umartwien 22¢, w przypadku sidstr
nawet je odradzal. Liczyl! sie ze stanem zdrowia poszezegélnych
os6b. Osobom silnym jednak mie przeszkadzal w nadzwyczajnych
umartwieniach jak noszenie wlosienicy, lancuszkéw z kolcami oraz
poddawanie sig biczowaniu. Rzecz ciekawa, ze we wspomnieniach
urr}artwienja te wyakcentuje si¢ znacznie silniej, miz zwykly, co-
dzienny trud postugi ubogim, ktory z pewnoScia wymagal wiek-
szego 'wyrzeczemia, niz te sporadyczne surowe praktyki pokutne.
Swiadezy to rowniez o swoiscie uformowanej wizji zycia zakonne-
go, w ktérej na podkre§lenie zaslugiwaly te jego elementy, ktére
nosily znamiona niezwyktosei,

14. Opiekun ubogich

OmoéwiliSmy mniektére wazniejsze problemy, zwiazane z powsta-
niem zgromadzen albertynskich. Moze si¢ wydawaé, ze na gleb-
sze analizy jeszeze za wezesnie, a w Swietle beatyfikacji wlasciwiej
moze byloby wyakcentowaé to co w Zyciu i dziele Brata Alberta
uderza jako dokonanie udane. Swieci jednak sa réwniez ludZmi.
Wielkoéé ich dziela przebija takze z ich borykamia si¢ z proble-
mami, a czasem z bezradnosci i mieumiejetnosci rozwiazania kwe-
stii, Dzieki temu sa nam znacznie blizsi. To co powiedziano dotad
W niczym nie ujmuje Bratu Albertowi wielkosci. Na tle owezes-
nych reform zycia zakonnego jege wizja tego zycia oraz jej realiza-
cja wskazuja na czlowieka, ktéry pragnal daé z siebie majwiecej.
Natomiast jego dzialalnoéé jako opiekuna ubogich ukazuje jak
bogata byla to osobowoié. Po$wiecenie Brata Alberta dla majbar-
dziej opuszczonych, wiaze sie Scisle z jego rola zalozyciela zgroma-
dzen. W biografiach jednak jego pracy charytatywnej po$wiecono
najwiecej uwagi. Z pewnos$cia Brat Albert jako opiekun ubogich
jest blizszy czytelnikowi, mniz jako medytujacy nad przepisami
prawnymi organizator zycia zakonnego. Nie probujemy oceniaé,
ktory z tych dwoch nurtow jego dzialalnosdei jest wazniejszy. Wie-
my, ze kiedy Brat Albert postanowil pozosta¢ wsroéd nedzarzy w

2 Zob. Ustawy Zgromadzenia Braci Albertynéw z 1928 r. §§ 131—
—182, 165—177; St. Oslonski, Wspomnienia, mps w Bibl. Braci
Albertynow na Kalatéwkach, passim.
sam ASA B-IVAl s. 205; ASA B-IV-5 s. 6, 19, 31, 55 n, 58, 63, 76, 80 b,
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mieiskiej ogrzewalni, nosil juz od kilku miesiecy habit 225. Wsrod
ubogich zatem stanal juz poniekad jako zakonnik, Zdawal sobie
sprawe z tego, ze jeden czlowiek mie zaradzi medzy dziesigtkow,
a tym bardziej setek opuszczonych. By! przeSwiadczony o tym, ze
do jego rak trzeba dodaé¢ rece drugich, do jego miloéei, milosé
jnnych i do jego habitu — inme — podobne. Droga Zalozyciela
nowych wspélnot zakonnych prowadzila poprzez mowicjat u oo,
jezuitéw i doswiadczenia tercjarskie, poprzez samotne modlitwy u
kamedulow, pobyt u kapucynow i spotkanie z medzarzami w miej-
gkiej ogrzewalni. Ojcowie paulini za$§ dali mieszkanie jemu i jego
pierwszym towarzyszom 226, .

Niektére wyrazenia bl Brata Alberta sugeruja, ze ubodzy byli
u podstaw jego zgromadzen. Mawial do braci lub siostr: ,;wy tylko
dlatego istmiejecie, poniewaz istnieja ubodzy, gdyby nie bylo ubo-
gich, to by i was nie bylo potrzeba” 227. Mozemy jednak zapyta¢,
czy naprawde nie byloby zgromadzen albertynskich gdyby mie by-
1o ubogich. Sam Brat Albert przewidywal, ze dom w Zgorajszczy-
#nie bedzie przeznaczony dla tych braci, ktérzy mie chea pracowaé
wérod ubogich 228, Podobnemu celowi stuzyl réwniez dom w Zako-
panem. Zalozyciel przewidywal réwniez inne prace dla swoich
braci i siéstr niz postuga ubogim. Wysytal ich np. na Podlasie do
pracy misyjnej229. Na prosby bpa A. Sapiehy zgodzil sie, zeby
bracia pracowali w Krakowskim Seminarium Duchownym 280, W
r. 1912 zgodzit sie na prace braci w sierocincu dla chlopecow na
Zwierzyneu w Krakowie 231, Zgadzal sie na prowadzenie domow
opieki dla kalek oraz ma prace sidstr w szpitalach wojskowych pod-
czas pierwszej wojny Swiatowej 232, Te ,ustepstwa” Brata Alberta
wskazuja, iz potrafit on otwieraé swoje zgromadzenia rowniez na
inne potrzeby Kosciola. Potrzeby ubogich byly jednak tak wielkie,
a mozliwosei zgromadzen tak ogramiczone, ze mozna powiedziet,
iz ubodzy zdeterminowali charakter albertyfskich wspdlnot. Pod-
kredlit to zreszta Brat Albert w samej mazwie zgromadzern, wpro-
wadzajac do niej okreélenie: ,postugujacy ubogim”.

Kiedy po raz pierwszy A. Lubanska poprosita Brata Alberta, by

25 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 140; ASA B-IV-5 s. 101,

20 Wi Kluz, Adam Chmielowski, s. 213; ASA Kal Cz. Lewan-
dowski, Dzieje Zgromadzenia, t. 5 s. 156.

27 K, Michalski, dz cyt., s. 69.

= ASA B-IV-5 s. 36.

29 ASA Kal Cz. Lewandowski, Do dziejéw Zgromadzenia, t. 1
s. 35 n; Tenze, Dgzieje Zgromadzenia, {. 5 s. 288 nn.

2 ASA Kal, Z brulionu o. Lewandowskiego, ,Wakacje”, s. 35; J. Z a k-
-Tarnowski, dz cyt, s. 162; ASA B-IV-5 s. 68—70; Wi Kluz,
Adam Chmielowski, s. 193.

% ASA B-IV-5 s. 70; ASA B-IV-3 s. 92,

22 ASA Kal Cz. Lewandowski, Dzieje Zgromadzenia, t. 5 s.
369 nn.
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ja przyjal do sluzby ubogim, powiedzial do niej: ,Czekalem na
panig” 23, Przed jej zgloszeniem sig, mie mégl rozpoczaé stuzby
opuszczonym kobietom. W ogrzewalni meskiej sam mogl rozpo-
czaé postuge, ale rozwijaé ja mogl tylko dzieki zglaszajacym sie
wspolpracownikom. Brat Albert potrafil zaréwno w mezezyznach,
jak i kobietach rozpali¢ milos¢, jaka plonela w mim samym i wy-
zwolil heroizm w drugich, gdyz sam zy! heroiczng miloécia. Dzieki
temu powstaly zgromadzenia, ktore miejskie ogrzewalnie zamie-
nialy w przytuliska.

Potrzeba takich doméw byla ogromna. Z koniecznoéci niesienia
pomocy tlumom bezdomnych zdawalo sobie sprawe wielu ludz.
Konieczno$é te odczuwaly zwlaszeza magistraty miejskie w zimie,
W Krakowie rozwigzywano problem, zwlaszcza za czaséw prezy-
dentury doktora J. Dietla przez otwieranie ogrzewalni. Byly to
pomieszezenia ogrzewane zima na koszt miasta, Tam gromadzili
sie bezdomni ma nocleg. Poniewaz mikt nie strzegt porzadku w tych
izbach, stawaly sie one nie tylko miejscem schronienia dla ubo-
gich, ale réwniez kryjéwkami kryminalistoéw, zboczencow, alkoho-
likow, zlodziei itp. Prawdziwie ubodzy i bezdommni chorzy najeze-
Sciej stawali sie w mich ofiarg wyzysku ludzi z marginesu. Nie-
rzadko w ogrzewalniach zaczynaly sie grozne epidemie. Zjawisko
ogrzewalni krylo jednak w sobie réwmiez cechy pozytywne. Naj-
pierw Swiadczylo o podejmowanych na szerszgq skale probach zor-
ganizowanego przez wladze miejskie milosierdzia. Nastepnie przez
nagromadzenie najbardziej ubogich w jednym miejscu stwarzalo
mozliwosé latwiejszego dostrzezenia mogniskowanego tutaj proble-
mu nedzy. Dzigki ogrzewalniom zobaczyl w calej rozeiagloéei ten
problem bl. Brat Albert, kiedy wraz z panami z Konferencji sw.
Wincentego odwiedzil miejska ogrzewalnie na Kazimierzu w Kra-
kowie 23, Postanowil tam wroci¢ i zamieszkaé jako jeden z mbo-
gich. Roznica miedzy nim a pozostalymi biednymi byla taka, ze
dla nich ogrzewalnia byla konieczno$cia, on za§ wybral ja do-
browolnie, Réwnoczeénie w polgczeniu ze swoim zakonnym stylem
zycia a pézniej habitem stawal sie matchnieniem dla innych, aby
czynili to samo. Swoja obecnoScia i praca w ogrzewalni poczal
nadawa¢ jej wieloraki sens, przede wszystkim spoleczny i religij-
ny. Usilowal przemieni¢ ja w dom, gdzie ludzie odnajdywaliby
wiarg w siebie, i jak powiedzieliby$my dzisiaj — moglby sie do-
kona¢ proces ich resocjalizacji. Pod wzgledem religijnym Brat
Albert zmienil ogrzewalnie w miejsce, gdzie bracia lub siostry
postugujacy bliznim z heroizmem, realizowali przykazanie milosci,
natomiast ubodzy pod ich wplywem powracali na droge wiernoéci
zasadom moralnym. Poczatek tej metaformozy ogrzewalni siega r.

2 Wi, Kluz, Adam Chmielowski, s. 170.
4 Tamze, s. 138 nn.

[59] Bi. BRAT ALBERT — ZAL., ZGROM. ZAKONNYCH 83

1888. Ostatecznym rokiem ich przemiany w przytuliska byt r. 1892,
kiedy Brat Albert utworzyl pierwsze przytulisko dla bezdomnych i
ubogich pod wylaczna opieka braci 235, Okres miedzy tymi dwoma
datami byl czasem dojrzewania metod tej pracy i postugi, zbiera-
niem doéwiadezen, jak roéwniez gromadzeniem ludzi, ktérzy by po-
trafili te posluge podjaé. Przelomowym dla tego okresu byl dzien
15 styeznia 1891 r., data zalozenia siostr albertynek. Dzieki temu
faktowi stala sie mozliwa przemiana ogrzewalni dla kobiet w przy-
tulisko.

Chronologiczne spotkanie poczatkéw przytulisk z poczatkami
zgromadzen albertynskich zadecydowaly o tym, Ze Brat Albert
widzial swoje domy zakome jako ,przytuliska-klasztory”. Tu byla
rowniez jedna z przyczyn miezgodno$ci jego wizji zycia zakonnego
z ta jaka w swoich przepisach prawnych okreslal Kosciol. Bledne
byloby jednak twierdzenie, ze bracia lub siostry mieszkali w tych
samych, w $cistym znaczeniu, pomieszczeniach razem z ubogimi.
Brat Albert zdawal sobie sprawe z konieczno$ci pewnego minimum
przestrzeni zarezerwowanej wylacznie dla osob zakomnych. Tam
mogli oni prowadzié zycie zgodne z programem nakreslonym przez
bl. Zalozyciela 236, Wspolna natomiast byla administracja ekonomi-
czna. Bracia lub siostry korzystali z dobr , przytuliska-klasztoru”
na tej samej zasadzie, co ubodzy. Te dwie wspolnoty: zakonnikow,
czy zakonmic i ubogich, tworzyly w ten sposéb jeden byt moral-
ny. Roznica miedzy jednymi a drugimi lezala w tym, ze bracia lub
siostry podejmowali obowigzek sluzby nedzarzom.,

Przytuliska, w my$l zalozen Brata Alberta mialy byé domami
otwartymi przez caly rok. Przyjmowal do mich Brat Albert wszy-
stkich znajdujacych sie w ostatecznej biedzie. Dlatego ciagle prze-
strzegal braci przed zamiang przytulisk w zaklady zamkmigte. W
nich bowiem mozliwo§é miesienia pomocy jest ogramiczona tylko
do stalych pensjonariuszy 237. Ponadto Brat Albert pragnal, zeby te
domy byly czym$§ wiecej, niz tylko schronieniem dla opuszezonych.
On szukal dla biednych ,furtki do wyjscia z nedzy”, jak to okre-
§la ks, Cz. Lewandowski. Dlatego w przytuliskach organizowal pra-

2% Taka date podaje Cz. Lewandowski (ASA Kal. Cz. Lewandow-
ski, Do dziejbw Zgromadzenia, t. 5 s. 325). Mozna by dyskutowaé
jednak, ezy nie trzeba uzna¢ ze w r. 1891 ten proces zamyka sig. Wiedy

* bowiem siostry objely opieke nad kobietami, podobnie, jak w 1888 r.

bracia nad mezczyznami. Od przejecia tej opieki ogrzewalnie, z niepil-
nowanych doméw noclegowych, zamienialy sie w miejsca troski o czlo-
wieka. Ks. Cz. Lewandowski jako kryterium zamkniecia procesu two-
rzenia sie przytulisk uwazal przejecie calej administracji ogrzewalni
przez braci, a to mialo nastqpi¢ w 1892 r.; jednak umowy z magistra-
tem krakowskim z tego roku nie ma wéréd Pism bt Brata Alberta.

218 Tamze, s. 319.

#¥7T NP t. 2al: 1965 s. 75 n, 80, 101.
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ce zarobkowa, zakladal warsztaty rzemieSlnicze, dawal biednym
mozliwosé, aby sie poezuli w pelni wartoSciowymi ludzmi 238, Obok
gotowosei przyjecia kazdego ubogiego, ktéry sie zglaszal to byla
wlasnie druga charakterystyczna cecha przytulisk 239, Brat Albert
staral si¢ tak wychowaé braci, zeby w ubogich wiedzieli Chrystu-
sa i byli éwiadomi ich ludzkiej godnosci 24, W samych ubogich
pragngl rozbudzi¢ poczucie godnoSci i wyzwolié tkwiace w nich
dobro. Stuzyé temu miala w przytuliskach codzienna krotka wspol-
na modlitwa podopiecznych, coroczne rekolekcje, niedzielna msza
$w., kulturalna rozrywka i wspommiana wyzej praca 241, Wielka
wagg przywiazywal réwniez do przykladu dawanego przez braci 242,
Miedzy ubogimi Brat Albert mie robil rézmic. Bronil przed wiadza-
mi miejskimi prawa przyjmowania do przytulisk kazdego ubogie-
go. Wiadze chcialy bowiem ogramiczy¢ prawo do przytuliska wy-
Iaeznie dla ubogich mieszkancéw Krakowa. Brat Albert polecat
braciom przyjmowaé wszystkich, bez wzgledu ma réznice narodo-
wosciowe czy wyznaniowe 243,

Przytuliska nie byly wlasnoéeig albertynéw, oni tylko zarzadza-
li nimi. Brat Albert konsekwentnie przestrzegal zasady rezygnacji
z prawa wiasnoSci mie tylko w odniesieniu do wspélnot zakon-
nych, ale réwniez w stosunku do prowadzonych przez nie dziet
milosierdzia. Pomieszezenia zatem dzierzawiono; najpierw od ma-
gistratu krakowskiego, potem we Lwowie od lwowskiego, pézniej
rowniez od innych wiascicieli przytulisk. Ostatecznie za zycia bl
Brata Alberta wypracowano trzy formuly zakladania przytulisk:
1. Gmina przeznaczala na nie dom podpisujaec z braémi umowe;
2. Samo zgromadzenie robilo starania u wladz gminnych o zalo-
zenie przytuliska; 3. Samo zgromadzenie zakladalo przytulisko, bez
odnoszenia sie do wiadz244. Na utrzymanie biednych pieniadze
pochodzily czedciowo od gminy, jezeli ona do tego sie zobowiaza-
ta, czesciowo ich Zrodlem byla kwesta braci, ezebciowo zas fundu-
szy dostarczali dobrodzieje zakladéw. Po zorganizowaniu warszta-
tow, czesé swoich zarobkéw podopieczni oddawali na wlasne utrzy-
manie. Brat Albert bronil niezaleimo$ci braci i siéstr od wiadz
miejskich, ktore cheialy mniekiedy daleko ingerowaé w wewmnetrzne

28 ASA B-IV-1 s. 317; NP t. 21: 1965 s. 146 nn, 161.

29 Tamze, s. 318.

20 ASA B-IV-5 s. 5 n; NP t. 21: 1965 s. 164, 171.

MU ASA B-IV-5 s. 325 nn, 330 nn, 338.

2 Tamaze.

3 Tamze; K. Michalski, dz. cyt, s. 87 n

M W. Kluz, Adam Chmielowski, s, 201 nn; NP 1. 21: 1965 s. 21,
76, 80, 101, 144 nn, 149 nn. Najwiecej materialéw do dziejéw przytulisk
zebral ze wspomnien braci i siéstr ks. Cz. Lewandowski (ASA B-IV-1
s. 315—418).
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sprawy przytulisk 245, Natomiast co roku Brat Albert publikowal
gprawozdania z pracy tych przytulisk 246, /

Posluga ubogim pochlaniala w Zyciu bl. Brata Alberta i jego
wspolpracownikéow znakomita czesé czasu. Czy zatem rozprar':owal
jej sens teologiczny i ascetyczny, jej znaczenie jako narzedzia na
drodze uswiecenia? Czy zdawal sobie sprawe z jej wartosci fm—
cyjnyeh w Zyciu zakonnym? Brat Albert tak jak mie napi-
sal dla swoich zgromadzen Konstytucji, podobnie nie zostawil im
réwniez opracowania na temat ich postugi ubogim. W jego listach
wiele miejsca zajmuja uwagi o sprawach gospodarczych w przy-
tuliskach, W cze$ci matomiast ,duchowej” jego Pism, tm-cll ajbf;rf
tynskiej postugi zajmuje bardzo malo miejsca. sa, to naJ_czeéc:Ee_]
mysli o Bozej Opatrznosci 247, Jedna notatka luzna w tej ezgsel
dotyczy ubogich. Nie jest to jednak rozpracowanie problemu stuz-
by. Zahaczyl o niego tylko, kiedy schroniska swoje rna::wal' ,, UrZa-
dzonym chrzescijanskim domem”, w ktorym ubodzy pOZOSta_sJﬂ’ »pod
stosowna opieka i madzorem” 248, Nieco diuzsze, choé ra?wmez ‘.baz:~
dzo schematyczne i skrotowe uzasadnienie shuzby ubogim m_stawﬂ
bl. Brat Albert w Projekcie Konstytucji 249. Mysli Blo‘g'osla-}vi’megc
mieszeza sie w tych wskazaniach: 1. Bracia ,maja .. stuzyc naj-
ubozszym, upatrujac w nich Chrystusa Pana ub?g-iego, ktt}rg po-
wiedzial: coécie uezynili jednemu z tych najmniejszych nm1eefsme
uezynili”; 2. , Postuga ubogim polega na tym, z‘:ehy_ka,ird‘ego- z mnich,
ktory sie przedstawi do domu przyja¢ i wedle moznoScl w potrrze—
bach doczesnych wspomagac”; 3. ,,Zajmowac tez praca t;,rch, kto-m_y
sa do pracy zdolni”’; 4. ,Pouczaé¢ prawd wiary, naklap:ac_ do m-c_)dha
twy, stuchania Mszy §w., do spowiedzi ... Sta:raé' sie, zeby lmed?z
naplyw ubogich jest wiekszy, byly w domu wspdlne rekolekeje”.

Wskazowki podane przez bl. Brata Alberta moina wiec posizi?—
lié¢ na trzy grupy. Pierwsza z nich zawiera krotkie uzasadnqeme
teologiczne pracy dla ubogich — jest to stuzba Chrystusov.?. W
drugiej grupie sa wezwania do troski o ich potrzeby n'f-atena-_lne,
a w trzeciej troski o potrzeby religijne. Brat Albert nie wnikal
zatem w to, co moze zyskaé przez stuzbe ubogim albertyp na swo-
jej duchowej drodze, ale wskazywal, jakie kcrrzyéc? powinien mie¢
ubogi z albertynskiej stuzby. To nie ubodzy byli dla br:";\m, ale
bracia dla ubogich. Brat Albert sadzil, ze wys*t.arczy‘nadac _doéary
kierunek zyeciu wewnetrznemu braci, a oni sami znajda ra»cge,'dla
ktérych stuza ubogim. Uwazal rowniez, ze klasztory pustelnicze

—_

u5 ASA B-IV-l s. 324 nn, 326—328.

240 NP t. 21: 1965 s. 163—1T1. ’ :

247 Tamze, s. 175 n, 178, 184; Wi. Kluz, Adam Chmielowski, s. 187.
228 NP t. 21: 1965 s. 197 n.

2 Tamze, s. 171 n.
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pomoga mu mieé ,braci jak zloto”, Dlatego Srodkéw ich duchowej
formacji szukal w regutach framciszkanskich, w ,Ostroznosciach”
$w. Jana od Krzyza, czy w ksigzce o Nasladowaniu Chrystusa, a
wiec na drodze bardzo tradycyjnej, ktora cofala go jakby do $red-
niowiecza. Sluzba ubogim natomiast wyprzedzil prawie o sto lat
koncepcje M, Teresy z Kalkuty. Szkoda jednak, ze nie opracowal
zasad ‘teoretycznych, nie dal szezegélowego opisu swojej wizji te-
ologicznej tej stuzby.

Zakonczenie

Jak kazde ludzkie dzielo, réwmiez i dzielo br. Brata Alberta
nosilo pietno wielu niedoskonalo$ei i brakéw, Jedne z nich wy-
plywaly z przyezyn obiektywmnych, inme tkwity w samym rodzaju
instytucji jakie zatozyl i pracy jaka podejmowal, jeszeze inne przy-
czyny wigzaly sie ze spojrzeniem bl Brata Alberta na zycie za-
konne, z jego koncepcja tego zycia. Niejeden brak pochodzil od
0s6b, z ktdorymi wspolpracowal. W tej rozprawie mie dotykalisSmy
trudnosei, jakie pochodzity od os6b niezyczliwych zgromadzeniom.
Wydaje sie, ze rowniez ich znaczenie malezy uzna¢ za pozytywne,
mimo ze byly to réwniez trudnoéci bardzo bolesne. Zreszta wydaje
sig, ze w mniejednym przypadku to, co uwazano za brak zyczli-
wosci, bylo tylko troska, zeby ukaza¢ braciom i siostrom wiasciwy
kierunek rozwoju ich zgromadzen.

Niezalesmie od trudnosci i brakéw, niedoskonaloéei czy bledow,
a czasem wlasnie dzieki mim, dostrzegamy w dziele Polskiego Bie-
daczyny wyraznie opieke Boza i Boze dzialanie. Dlatego dzielo to
nie upadlo. Przyklad matomiast heroicznej miloSei blizZniego zo-
stawiony przez Blogoslawionego i jego duchowe dzieci stanowi w
dziejach Koéciola w Polsce jedno z tych bezdyskusyjnych i pel-
nych blasku $wiadectw, ktore moéwia o nieprzemijajacych warto§-
ciach Ewangelii.

Aneks

Za zycia bl. Brata Alberta powstalo dziesieé domow braci oraz
jedenascie domow siostr, jak to wida¢ na ponizszym zestawieniu.
W nawiasie podano date zalozemia, ewentualnie date zalozenia i
zamkniecia domu, jezeli to ostatnie nastgpilo w opisywanym przez
nas okresie,
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Domy Braci

Krakow — przytulisko dla mezczyzn (1888).

Lwow — przytulisko dla mezczyzn (1892). W latach na-
stepnych otwarto réwniez w tym przytulisku
sierociniec dla chlopecow.

Monastyrek — pustelnia (1892—1905).

Zakopane — pustelnia (1898).

Stanistawéw  — przytulisko (1900).

Solkal — dom dla mieuleczalnie chorych (1901—1914),
Tarnow — przytulisko (1901—1921).

Przemys§l — przytulisko (1906).

Zgorajszezyzna — pustelnia (1905—1907).

Krakow — sierociniec (1912).

Domy Siéstr

Krakow — przytulisko kobiet (1892).

Krakow — dom kalek i nieuleczalnie chorych (Angielski
Ogréd — 1894).

Krakow — filia domu kalek (ul. Kopernika 18 — 1901).

Lwow — najpierw dom kalek i nieuleczalnie chorych
(1892), potem przytulisko (1896).

Sokal — dom powiatowy dla starcéw i kalek (1898).

Brusno — pustelnia (1891, lub 1892—1897).

Prusie — dom wiejski (1897).

Przemys$l — przytulisko (1907).

Jarostaw — dom kalek (1904).

Stamistawdw — przytulisko (1911).

Tarnéw — szpital wojskowy (1914).

Kielce — przytulisko (1916).

DAMIAN SYNOWIEC

Le Bienheureux Frére Albert en tant que fondateur de familles
religieuses.

(Résumsé)

La personnalité de Frére Albert Adam Chmielowski (1845—1916) in-
téresse toujours autant les chercheurs. Il continue de jouir d'un grand

culte auprés des croyants, Parmi ceux qui se sont occupé de sa vie, on
trouve le nom d’un des plus grands penseurs polonais — le Pére K

Michalski [Brat Albert (Frére Albert], Cracovie, 1946). Jusqu'a nos jours,
la littérature concernant le Bienheureux, porte surtout sur son service



90 DAMIAN SYNOWIEC i[64]

des plus pauvres. Il a ainsi précédé Meére Teresa de Calcutta d'une
centaine d’années. Paradoxalement Tactivité de Frére Albert en tant
que fondateur de nouvelles communautés religieuses, a retenu beaucoup
moins l'attention. De méme ses biographes traitent timidement voire
méme pas du tout, les problémes qui pourraient paraitre délicats & ceux
qui voient la vie des saints d'une maniére superficielle.

Gréice 4 Frére Albert, deux familles religieuses ont pu voir le jour.
Clest-a-dire, les albertins et les albertines, qui ont pris son nof. Quant
a Frére Albert, il appelait lui-méme ses communautés ,les Fréres (ou

Soeurs) du Tiers Ordre de Saint Frangois, servant les pauvres”. Exté-
blaient aux autres familles reli-

rieurement, ces communautés ressem
gieuses, Leurs membres portaient I’habit franciscain. De méme, ils
lan de leur journée établi et devant étre réalisé aussi bien

avaient le p
dans les maisons ou ils s'occupaient de personnes sans abri, que dams
emblait davantage a celle des

les couvents-ermitages, ot la vie ress
anciens monastéres. En réalité, du point de vue juridique, ces commu-
nautés n'ont jamais été des couvents proprement dits. Durant la vie
de Frere Albert elles n'ont pas obtenu T'approbation ecclésiastique, a
laguelle lui-méme d'ailleurs n’aspirait pas. Pour lui, I'essentiel résidait
dans le fait qu’elles soient des communautés du tiers ordre bien orga-
nisées.

Frére Albert n’a rédigé aucune constitution pour ses communautes.
11 existe seulement un ,Projet” pour une partie des constitutions qu'il
préparait. Plusieurs conceptions de Freére Albert sur la vie monacale
n'étaient d’ailleurs pas conformes avec 1a tradition et la loi de I'Eglise.
Ainsi, il considérait quentrer dans les ordres était ,un accord libre”
entre le moine et la communauté, et non la consécration du moine
4 Dieu. Sous linfluence de Soeur Bernardyna Jabtoniska, il a tissé des
liens trop étroits entre les deux communautés qu’il a fondées, les fai-
sant ressembler, dans ces

conditions, & des ordres doubles du Moyen
Age. Mais, il tepait par dessu

s tout a ce que les moines soient les
égaux des démunis. De ce fait, la loi dans 1

a vie religieuse, & ses
yeux, ne jouait aucun T

ole, car elle limitait, pour lui, T'action. Avant
la légalisation de ces ordres, il a donc fallu corriger toutes ces irrégula-

rités, C'est l'archevéque cracovien A. Sapieha qui les a légalisés: les
soeurs en 1926 et les fréres en 1928, est-a-dire plus de dix ans apreés
la mort de leur fondateur. Il a été donc, leur fondateur, de point de
vue charismatique, et non sur le plan juridique, car il na pas pu
aboutir 4 une régularisation formelle.

En restant laic jusqwa sa mort, car il n’a jamais éte ordonné prétre,
le Bienheureux Frére Albert représente, dans I'Eglise de Pologne,
Iexemple de ’homme appelé par TEsprit Saint, pour propager l'oeuvre
de 'amour, et pour appeler sans cesse aux autres, afin que oces der-
niers sacrifient leur vie au service de Dieu et du prochain.

Traduit par ElZbieta Jogatia



