KS. BOLESLAW KUMOR

PRAKTYKA MISYJNA KOSCIOELA W X WIEKU

Nalezy wyrozni¢ trzy zasadnicze zrodila praktyki misyjnej ko-
sciola w X w. Byly nimi wskazania i instrukcje Stolicy Ape-
stolskiej dla misjonarzy i praktyka Kosciola rzymskiego, prawo-
dawstwo krolewskie w zakresie zycia koscielnego w nowo nawroé-
conym kraju oraz praktyka lokalna i osobiste inicjatywy misjo-
marzy. Najwazniejsza role odgrywaly zapewne instrukcje i prak-
tyka KoSciola rzymskiego i nia zajmiemy sie w niniejszym re-
feracie.

Praktyka misyjna Kosciota rzymskiego zaczela sie formowaé do-
piero w czasie pontyfikatu papieza Grzegorza Wielkiego (3 wrze-
$nia 590 — 12 marca 604), z chwilg gdy Koéciél rzymski podjal
inicjatywe chrystianizacji Anglii. Ten papiez, urodzony rzadca
i pasterz, a takze gle¢boki teolog i psycholog, zlozony ciezka cho-
robg, przestat w 601 i 602 r. szereg wskazan o charakterze in-
strukeji misyjnej na rece §w. Augustyna z Canterbury. Wskazania
papieskie i praktyczna dzialalno§é papieza w czasie misji anglo-
saskiej dadza sie ujaé w kilka problemow.

1. Chrystianizacje kraju nalezy przeprowadzaé przy pomocy
nauczania, perswazji i zachety, bez uzycia jakiegokolwiek przy-
musu, wzglednie sily — ,Didicerat rex enim — pisal nieco poz-
niej Beda Czcigodny o krolu Etelbercie z Kentw — a doctoribus-
que suae salutis, servitium Christi voluntarium, non coactum esse
debere”.

2. Akcja katechetyczna, ktorej celem bylo poglebienie oraz
utrwalenie chrzescijanskiej formy zycia w nowo nawrdéconym
kraju, winna by¢ zaadaptowana do konkretnych warunkéw i wy-
korzystywaé¢ dotychczasowe podloze religijne ludnos$ci: ,nie burzyé
Swigtyn poganskich — polecal papiez $§w. Augustynowi — ale
chrzci¢ je woda, wznosié w nich oltarze, umieszczajge w nich
relikwie. Tam gdzie istnieje zwyczaj skladania ofiar bozkom dia-
belskim obchodzi¢ w tym dniu uroczystoéci chrzescijanskie w in-
nej formie. Na przyklad w dniu §wieta Meczenniké6w niech wierni
zrobig z galezi szalasy i zorganizuja agapy, dajac im zewnetrzne
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przyjemnosci, latwiej osiggnie sie rado$¢ wewnetrzng. Nie mozna
od razu usuna¢ z tych dzikich serc calej przeszlosci. Nie wchodzi
sie na goére w podskokach, ale wolnym krokiem”.

3. Tresé katechezy, wedlug listu apostolskiego Per dilectissimos
tegoz papieza do $w. Augustyna z lipca 601 r. miala obejmowac
podstawowe prawdy wiary: stworzenie Swiata, wcielenie Syna Bo-
zego i odkupienie cztowieka, problemy malzenstwa i rodziny chrze-
Scijanskiej, chrztu i Eucharystii, pokuty i innych przepiséw mo-
ralnoéci chrzeécijanskiej. '

4, Wskazania papieza Grzegorza Wielkiego dotyczyly rowniez
obrzed6éw liturgicznych i wprowadzenia prawa rzymskiego. W od-
powiedzi na szereg pytan, postawionych przez $w. Augustyna pa-
piezowi, zalecal on, by ,,co do odprawiania Mszy $§w. trzymano sie
zwyczajow KoSciola rzymskiego [..] w ktorym, jak pomnisz Bra-
cie, wychowales sie, i niech ci sie on podoba”. W dalszej czesci
tejze odpowiedzi papiez wspomina wyraznie o wprowadzeniu pra-
wa rzymskiego w zakresie przeszkod malzenskich.

5. Wskazania zawarte w 1liScie apostolskim Per dilectissimos,
a takze w liScie Cum certum sit z dnia 20 czerwca 601 r. do §w.
Augustyna, dotyczace organizacji kosScielnej zalecaly, by nowo
zalozony Koéciot! w Anglii byt catkowicie niezalezny od metro-
polii galijskich, zwlaszcza od wikariatu apostolskiego w Arles.
Poczatkowo , w KoSciele Anglow, gdzie ty sam jeste§ bisku-
pem” — pisal papiez — bylo tylko jedno kiskupstwo w Canter-
bury, ktéore otrzymat w 601 r. Augustyn na polecenie papieza.
Dopiero na skutek nadzwyczaj szybkiej chrystianizacji poszczego6l-
nych krolestw anglosaskich powstal w 601 r. plan Grzegorza Wiel-
kiego, by w Anglii utworzyé dwie metropolie (Canterbury, York)
i dwanadcie biskupstw. Plan ten zostal zrealizowany dopiero w
okresie dwudziestu lat. Zwigzanie Kos$ciola angielskiego ze Sto-
licg Apostolskga w Rzymie mialo sie dokonaé¢ nade wszystko po-
przez urzad metropolity. ,Biskup bowiem miasta Londynu ma
byé w przyszlosci konsekrowany zawsze przez wilasny synod, a
zaszezytny paliusz ma otrzymaé od tej Swietej Stolicy Apostol-
skiej” — pisat papiez w dniu 22 czerwca 601 r.

6. Do akcji chrystianizacyjnej nalezalo zaangazowac¢ dwoér kro-
lewski, jak to wynika jasno z listu Deus omnipotens papieza
Grzegorza Wielkiego do krola Kentu Etelberta z 22 czerweca 601 r.
,Staraj sie — pisal papiez — w poddanych narodach szerzy¢ wia-
re chrze$cijaniska, pomnazaj swoja gorliwo§é w ich mawracaniu [...]
obyczaje poddanych buduj wielka czystoScia zycia, napominaniem
[...] uprzejmoscia, poprawianiem i dawaniem dobrego przykladu”.
Dzialalnos¢ ta ma wszakze pozostaé pod Scistym nadzorem Ko-
Sciota: ,, Tego wszystkiego za§ — pisal dalej papiez — na co zwra-
ca uwage nasz brat Augustyn, wyéwiczony w regule klasztornej,
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obeznany dokladnie z Pismem $wietym [..] chetnie stuchajcie,
poboznie wykonujcie, pilnie zachowujcie w pamigci, bo jesli ustu-
chacie go w tym, co mowi w sprawie Boga wszechmogacego, ten
Bog wszechmogacy predzej wyslucha jego modiéw za was” L.

Omawiane instrukcje papieskie, jak zauwazano, ,,stanowily stresz-
czenie taktyki Kosciola w dziedzinie misyjnej”’ 2. Trzeba powie-
dzie¢ wiecej, stanowily one fundament dla misyjnej dzialalno$ci
Kosciola rzymskiego we wezesnym sSredniowieczu. Instrukcje pa-
pieza Grzegorza Wielkiego byly zywotne w Rzymie réwniez w
nastepnych stuleciach i znalazly peilng afirmacje w glosénych Res-
ponsa Nicolai I Papae ad consulta Bulgarorum. Responsa maja
réwniez charakter instrukecji papieskiej, skierowanej w dniu 13
listopada 866 r. na rece cara bulgarskiego Borysa Michala i sa
odpowiedzia na szereg pytan w zakresie religijno-obyczajowym.
Instrukcja ta jest dla nas tym wazniejsza, ze dotyczy misji sto-
wianskiej i wyprzedza chrzest Polski zaledwie o jedno stulecie.
Jest wiele mowiace, ze Responsa znamy z najstarszej kopii z prze-
lomu X i XI w., znajdujacej sie w Codex Vaticanus, a wiec z
okresu chrystianizacji Polski3. Przypatrzmy sie im blizej.

1. Responsa podkreslaja bardzo mocno, ze akt przyjecia wiary
ma byé¢ w pelni dobrowolny jako wynik zachety, perswazji i nau-
czania, a mie sity. ,,Co za$§ dotyczy tych — pisal papiez Mikotlaj
Wielki — ktoérzy nie chca przyjaé wiary chrzescijanskiej, a skta-
daja ofiare bozkom i przed mimi klekajg, nic innego nie mozemy
wam poradzi¢ jak to, abyscie ich do prawdziwej wiary pozyski-
wali przez upomnienia i zachety i przekonywali ich raczej ra-
cjami rozumnymi, a nie sita” (Resp. 41)4.

2. W Responsa znajdujemy rowniez zalecenie stosowania ako-
modacji w pracy misyjnej w Bulgarii; , Wszelkie zwyczaje pogan-
skie, ktore nie sa grzeszne, nalezy podtrzymywaé¢ réwniez po na-
wréceniu narodu [...] Czymkolwiek zajmowaliscie sie przed
1 Mansi, Conciliorum collectio (J. D. Mansi, Sacrorum concilio-
rum novae et amplissima collectio) Vol. 10 (Venetiis 1764) k. 394,
404—414, 415—423 (Per dilectissimos); Sw. Grzegorz Listy, ttum.
J. Czuj, t. 4 Warszawa 1955 s. 95—97, 99—100, 122—135 (Tekst w jez.
polskim); E. Ewig, Missionsarbeit der lateinischen Kirche, w: Hand-
bu%z4 dcleggKirchengeschichte, Hrsg. H. Jedin. Bd 2/2. Freiburg 1975
844 —109.

2 D. Rops, Kosciél wczesnego $redniowiecza, Warszawa 1969 s. .264.

3 W. Swobioda, Responsa Nicolai I papae, w: Stow. Starozyt. Stow.
t. 4 cz. 2, Wroclaw 1970 s. 491—492; C. Hefele, Conziliengeschichte,
Aufl. 2, Freiburg 1879 Bd 4 s. 346—352.

4J. D. Mansi, dz. cyt, vol. 15 (Venetiis 1770) k. 41 (Resp. 41
De infidelibus vi ad fidem non cogendis, et de eorum communione
vitanda). ,De idis autem, qui Christianitatis bonum suscipere renuunt
et idolis immolant, vel genua curvant, nihil aliud scribere possumus
vobis, nisi ut eos ad fidem rectam monitis, exhortationibus et ratione
illos potius, quam vi, quod vane sapient, convicatis.”
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chrztem — pisal dostownie papiez — réwniez teraz (po chrzcie)
mozecie swobodnie czyni¢; tylko do spraw, ktére sa powigzane
z grzechem nie powinniScie po nawrédceniu wracaé. Ktokolwiek
z was wykonywat cokolwiek bez grzechu przed nawréceniem, to
moze czyni¢ roéwniez bez winy po mawrodceniu” 5. Konkretnie pa-
piez zalecal zatrzymanie réznych zwyczajow weselnych (Resp. 3),
whrew zwyczajom greckim zezwalal na kapiel we $rody i piatki
(Resp. 6), modyfikowal nieco dotychczasowe prawo wojenne {Resp.
39), zezwalal na jedzenie kazdego miesa zwierzecego, jezeli tylko
jest zdrowe (Resp. 43), ale zabranial noszenia amuletow (Resp.
79) itp. 6

3. Responsa, podobnie jak to uczynil papiez Grzegorz Wielki,
podawaly bardzo dokladne wskazania dotyczace tresci katechezy
przedchrzcielnej i nastepujacej po przyjeciu chrztu. W zakresie
wiary, katecheza ta miala obejmowaé podstawowe prawdy ,de
necessitate salutis” a wigc stworzenie $wiata, wcielenie Syna Bo-
zego i odkupienie czlowieka, przy czym zaakcentowano, ze , zZycie
chrzescijanskie zasadza sie na wierze i dobrych uczynkach” (Resp.
1). Duzo miejsca poswiecaly Responsa zyciu chrzescijanskiemu,
a wiec malzenstwu i rodzinie (Resp. 2, 3, 39, 48, 51, 63 itd.), dy-
scyplinie postnej w czasie Wielkiego Postu, Suchych Dni, w wigi-
lie niektérych $wigt i piatki kazdego tygodnia (Resp. 4, 6, 45—50).
Odrebne miejsce w Responsa znalazt chrzest, jego forma, materia,
szafarz i czas udzielania (Wielkanoe, Zielone Swieta — Resp. 14—
18, 69), a takze Eucharystia i pokuta (Resp. 9) oraz kaptanstwo
(Resp. T1). Caly szereg wskazan dotyczylo $wietowania niedzieli
i $wiat przez uczestnictwo we Mszy §w., zlozenie ofiary, wystu-
chanie kazania (,eloquiis divinis intendere”), wstrzymanie s od
sadow, wojny i prac ucigzliwych (Resp. 10—12 nn.). Inne Respon-
sa podawaly szereg przepisow moralnych w przypadkach zaboj-
stwa, kradziezy, cudzolostwa, zabobonéw, azylu koscielnego i chrze-
Scijanskiego pogrzebu (Resp. 21—28, 31—35, 95, 99) 7.

4. Responsa papieza Mikolaja I zajmuja sie rowniez kwestia
ksiagg liturgicznych i obrzedéw §wietych, a takze sprawa wprowa-
dzania prawa rzymskiego. Codices leges mundanas przestal papiez
carowi Borysowi-Michalowi przez legatow (Resp. 13). Nadto, legaci
papiescy zabrali ze sobg Sakramentarz rzymski dla celebracji

5'Tam2e, k. 419 — ,Quidquid ante baptismum egistis, et nunc quo-
que vobis agere profecto conceditur. Ad ergo tantum, quae ad pecca-
tum implicatur, necesse est, ut post conversionem animus non recurrat:
quod vero quique ante conversionem sine peccato exercuit, hoc etiam
post conversionem repetere non est culpa” (Resp. 49).

 Tamze, k. 462—403 (Resp. 3), 405 (Resp. 6), nn; C. Hefele,
dz. cyt., s. 347 nn.

7 J. D. Mansi, dz. cyt., k. 401-—408, 412—414; C. Hefele, dz. cyt.,
tamze.
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Mszy $w. oraz Penitencjal potrzebny do szafarstwa sakramentu
pojednania. Z ksiag tych mieli korzystaé wylacznie kaplani (Resp.
75, 76). Te wlasnie ksiegi liturgiczne mialy byé oparciem dla
obrzadku rzymskiego w Bulgarii. Jeszcze inne ksiegi przestal pa-
piez przez legatow do Bulgarii, ale nie znamy blizej ich {resci
(Resp. 13)8.

5. Responmsa 72 i 73, oraz 106 odnosza sie do budowy organi-
zacji koscielnej w Bulgarii. W zasadzie podtrzymuja one wytycz-
ne papieza Grzegorza Wielkiego z 601 r. ale lacza daleko mocniej
Kosciol bulgarski ze Stolica Apostolska, co niewatpliwie wigzalo
sie¢ ze wzrostem autorytetu papieskiego w okresie pontyfikatu Mi-
kolaja I (24 kwietnia 858 — 13 listopada 867). Oto co zalecal pa-
piez w 866 r. w tej sprawie: ,Zapytywaliscie czy mozecie wy-
swigci¢ dla siebie patriarche, lecz w tej sprawie nie mozemy nic
wigzacego odpowiedzieé, dokad nie powréca nasi legaci, ktorych
wyslaliSmy do was. Tymczasem miejcie jednego biskupa, a kiedy
za taska Boza wzrosnie liczba chrzescijan, wowczas bedzie mozna
wyswieci¢ biskupow dla poszezegélnych koscioléw, a spoéréd nich
wybraé jednego, ktéry bedzie nie tyle patriarcha, co arcybisku-
pem. Jego rady beda zasiegaé wszyscy, zwlaszeza w sprawach waz-
niejszych (Resp. 72)9. W odpowiedzi nastepnej papiez przedstawil
jeszcze jasniej to zagadnienie. Pierwszy biskup dla Bulgarii wi-
nien byé konsekrowany w Rzymie przez samego papieza — 5»a
pontifice sedis beati Petri, a quo et episcopatus et apostolatus
sumpsit initium”. Z biegiem czasu, gdy liczba wiernych wzrosnie,
»otrzyma on od nas przywileje arcybiskupa”. Arcybiskup bedzie
mogt ustanowié dalszych biskupéw i oni po jego $mierci beda
mogli wybraé nastepce i udzielié mu sakry na miejscu, ze wzgle-
du na powazne oddalenie od Rzymu. Wszakze nowy arcybiskup
nie bedzie mogt korzystaé z uprawnien metropolitalnych, ,dokad
nie otrzyma paliusza od Stolicy Apostolskiej, iak to jest w zwy-
czaju u arcybiskupéw Galii, Germanii i innych regioné6w” (Resp.
73) 10, Warto tu dodaé, ze odpowiedz 106 zalecata, by tak legaci,

8 J. D. Mansi, dz. cyt., k. 408, 416.

% Tamze, k. 425 — ,Requisitis si licet vobis patriarcham ordinari,
sed de hoc nihil definitive respondere possumus, priusquam legati no-
stri, quos vobiscum mittimus, reversi fuerint et nobis, quae inter
vos multitudo sit et unanimitas Christianorum, renuntient. Nam interim
episcopum habetote, et cum incremento divinae gratiae Christianitas
ibi fuerit dilatata, et episcopi per singulas ecclesias ordinati, tunec
eligendus est inter eos unus, qui si non patriarcha, certe archiepisco-

bus appellandus sit, ad quem omnes concurrant et cuius consilium
In_ causis maioribus praestoletur”.

10. Tamze, k. 425 (Resp. 73, Episcopus a Romano Pontifice primus
prdpnandus). »A quo autem sit patriarcha ordinandus interrogastis et
ideirco sacq\torbe, quia in loco ubi numquam patriarcha vel archiepisco-
pus constitutus , @ majori est primus instituendus [...] Vios tamen
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jak 1 przyszly biskup ,,we wszystkich wazniejszych sprawach od-
nosili sie do Stolicy Apostolskiej”.

W kontekscie wskazan organizowania hierarchii koscielnej w
Bulgarii warto zauwazyé, ze tak jak papiez Grzegorz Wielki nie
wigzal biskupa Canterbury Augustyna z metropolitami Galii, ale
uzaleznial go wprost od Rzymu, tak podobnie postapil papiez Mi-
kolaj Wielki. Biskup bulgarski, ktérym miat byé prawdopodobnie
Formozus z Porto, lub kaptan Pawel z Populonii, byt zupekie
niezalezny, tak od wikariatu apostolskiego w Tesalonice (Solun),
czy metropolii w Larissie, jak tez od ktérejkolwiek metropolii la-
cinskiej na Wybrzezu Dalmatyriskim, mimo ze monarchia butgar-
ska sasiadowala z nimi bezposrednio. Responsum 106 mowilo
wprost o zalezno$ci biskupa bulgarskiego od Stolicy Apostolskiej.

6. Wskazania papieza Mikotaja I niewiele moéwily na temat
udzialu dworu kroélewskiego w akeji misyjnej. Konkretne postu-
laty dotyczyly tylko chrzescijanskich obyczajow kroéla i jego dwo-
ru (Resp. 42), ale trzeba pamietaé, ze wszystkie Responsa, obej-
mujace az 106 odpowiedzi byly przeznaczone dla cara, jako ze
to on byl gléwnie zainteresowany w misji chrystianizacyjnej swe-
g0 narodu i panstwa.

Trzeba tu doda¢, ze wytyczne papieza Mikotaja Wielkiego byty
kopiowane w Rzymie na przelomie X i XI w., a wiec w okresie
chrystianizacji Polski. Wzbierajacy powoli od polowy X stulecia
nurt reformy gregorianskiej, nawiazywal pod pewnym wzgledem
do ,,wolnosci Kosciola” z czaséw pontyfikatu papieza Mikotaja I
i podkreslat niezwykle mocno petrynski prymat Stolicy Apostol-
skiej i jej zwierzchnoéci nad wszystkimi kos$ciolami lokalnymi.
Podkreslat to zwlaszeza papiez Jan XIII (1 pazdziernika 965 —
6 wrze$nia 972). W zachowanych kilku listach tego papieza rzuca
sie w oczy mocne podkreslenie prymatu papieskiego i troska o
wszystkie kosScioly na $éwiecie 11. Tak w liscie apostolskim Quia
vice beati Petri z 968 r., skierowanym do biskup6éw Bretanii, pi-
sal: | Poniewaz przyjeliémy z Bozego milosierdzia w zastepstwie

sive patriarcham, sive archiepiscopum, sive episcopum vobis ordinari
postulatis, a nemine nunc wvelle congruentius, quam a Pontifice sedis
beati Petri, a quo et episcopatus et apostolatus sumpsit initium, hunc
ordinari vacetis [..], ut wvidelicet a Sedis Apostolicae praesule sift
nunc vobis episcopus consecrandus, si Christi plebs, ipso praestante
crescit, archiepiscopatus privilegia per Nos accipiat, et ita demum
episcopos sibi constituat, qui et decedenti successorem eligant, et prop-
ter longitudinem itineris non jam huc consecrandus, qui electus est
veniat [..] sane interim in throno non sedentem, et praeter Corpus
Christi non consecrantem, priusquam palium a Sede Romana perci-
piat, sicuti Galliarum omnes et Germaniae et alliarum regionum
archiepiscopi agere comprobantur’.

U F. X. Seppelt, Geschichte des Papsttums. Bd 2 Leipzig 1934
s. 363—368.
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sw. Piotra piecze o wszystkie koScioly i na nas spoczywa troska,
by w kazdym koSciele i na kazdym urzedzie zachowano nieska-
zong wiare” 12, Podobne akcenty prymacjalne znalazly sie w liscie
apostolskim Corporis et mentis z 22 czerwea 968 r. do opata w
Quedlinburgu: , Poniewaz przez blogostawionego Piotra, ksiecia
Apostolow, ktorego zastepca, acz niegodni, jeste$my, posiadamy
pelnie wladzy koscielnej na calym Swiecie, zgodnie z tym, jak
swiadezy Ewangelia i autentyczne wypowiedzi Ojcow Kosciola” 13,
Za pontyfikatu tego papieza Polska przyjeta chrzest (966) i otrzy-
mala pierwszego biskupa (968). Stusznie zauwazyl T. Manteuffel,
ze ,organizacja koscielna w Polsce pozostawala w wiekszym, niz-
by sie to pozornie moglo wydawaé, zwiazku z Rzymem” 14, Wpraw-
dzie ten uczony stwierdza, ze minicjatywy misji (w Polsce) nie da
si¢ powiaza¢ z Kurig rzymska”, ale w Swietle powyzszych in-
strukeji i praktyki Stolicy Apostolskiej zdanie to trudno bedzie
podtrzymac.

Po skrotowym omowieniu wytycznych i praktyki misyjnej Ko-
Sciola rzymskiego rodzi sie pytanie, jak realizowano je w misji
chrystianizacyjnej Polski? Nie znamy wprawdzie przekazow zro-
dlowych, dotyczacych oficjalnej misji papieskiej w Polsce z okazji
przyjecia chrztu, ale takie misje byly w tradyeji Kosciola rzym-
skiego od czasow papieza Grzegorza Wielkiego (zm. 604). Tak na
czele misji chrystianizacyjnej wystanej z Rzymu do Anglii stanagl
Augustyn z czterdziestoma towarzyszami (397), na czele misji fry-
zyjskiej — wys$wiecony w Rzymie na biskupa §w. Willibrord (695).
Na czele misji wsréd plemion niemieckich stangt $w. Winfryd-
-Bonifacy, wys$wiecony réowniez w Rzymie na biskupa (722), na
czele misji pruskiej — biskup Wojciech (997), na czele misji bul-
garskiej — biskup Formozus z Porto (862). Tak zapewne bylo
i w Polsce. Nie mamy bowiem powodu odrzucania istnienia ta-
kiej misji, jesli byta praktykowana przez papieski Rzym. Zreszty
1 dla ziem polskich mamy nieco pbézniejsze przekazy w tym za-
kresie. Tak $§w. Bruno, jeszeze w 1007 r. »poszedt do Rzymu,
gdzie z ust papieza uzyskal zezwolenie na gloszenie Ewangelii”.

12J. D. Mansi, dz. cyt. vol. 18 (Venetiis 1773) k. 482 — , Quia
vice beati Petri apostolorum principis, Domino Deo dignante, omnium
_eccles.iarum curam suscepimus, solicitudinem, qua uniuscuiusque fides
integra in eodem Domino reservetur [...] ubique severe cbservare
debemus”.

‘.3 Tamze, k. 505—508 — »Quia per Petrum Apostolorum principem,
culus vices licet minus idonei fungimur, ecclesiasticae potestatis iura
ubique terrarum auctoritate Evangelica atque authentica sanctorum
Patrum habere videmur”.

4T. Manteuffel Panistwo polskie a papiestwo oraz ruch mo-
nastyczny ma Zachodzie w X wieku, w: Poczqtki Pafistwa Polskiego,
t. 1 Poznan 1962 s. 255, 259; Tenze, Pafnstwo Mieszka a Europa, KH
t. 74:1967 s. 1020—1032.
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Podobna misje apostolskg otrzymal opat Benedykt i mnich Jan
z Miedzyrzecza przed r. 1003 i dla tej misji ,Sclavonicae linguae
idioma sudore parati sunt”15. Misja ta, jak przypuszcza J. Do-
wiat, nie byla liczna 16, a na jej czele stanat biskup Jordan. Wy-
razitem kiedy§ przypuszczenie, ze biskup Jordan byl moze zakon-
nikiem benedyktynskim w opactwie na Awentynie w Rzymie, ja-
ko ze ten klasztor byl szczegblnie zainteresowany misjami na
wschodzie Europy 7. Dzi§ w tym kontek$cie pragne zwrdci¢ uwa-
ge na uczestnikéw synodu w Rawennie, odbytego dn. 14 kwietnia
967 r., przy udziale papieza Jana XIII. Synod ten miat charak-
ter reformistyczny, ale zajal sie¢ réwniez m. in. utworzeniem me-
tropolii magdeburskiej na ziemiach stowianskich. W synodzie tym
wzial m. in. udzial ,Joannes episcopus Jordanensis” 18, Biskup-
stwa tej mazwy nie zna ani P. B. Gams19, ani rzymski wykaz
stolic biskupich tytularnych i rzeczywistych20, ani tez Hierar-
chia catholica 2. A moze ,Jordanensis”, to drugie imie biskupa
Jordana? Jezeli synod w Rawennie zajal sie problemem mi-
sji i organizacji koécielnej wsrod Stowian polabskich, to mogt sie
rowniez zajaé uformowaniem ekipy misyjnej dla Polski, na czele
ktérej stangl biskup Jordan. Moégt on otrzymaé sakre biskupia
we wezesnych miesigcach 967 r. w Rzymie, jak to bylo w zwy-
czaju, a w 968 r. przybyl do Polski.

Wskazania papieza Grzegorza Wielkiego i Responsa papieza
Mikolaja Wielkiego zalecaly, by misja chrystianizacyjna miata
charakter nauczania, perswazji i przekonywania bez uzycia jakiej-
kolwiek sity. W Polsce, trzeba przyja¢, ze akcja misyjna kraju
miala charakter spokojny i dobrowolny. Nie stychaé¢ bowiem w
Polsce o meczennikach. Swieci Bruno i Wojciech zostali umeczeni
nie przez Polakow, Pieciu Braci za§ zamordowano nie z racji ich
pracy misyjnej, lecz z tytulu ich zakonnego ubostwa. Zrodla nic
nie moéwia o krwawym nawracaniu pogan, jak to miato miejsce
w Niemeczech, czy w Prusach. Pierwszy wiek chrzescijanstwa w
Polsce nie zna meczennikoéw poganskich. Mamy prawie wspol-
czesne §wiadectwo biskupa Thietmara, ze przy konwersji Miesz-

ka I miala miejsce perswazja, przyklad i zacheta ze strony Do-

brawy. Gall Amnonim stwierdza wyraznie, ze Mieszko ,;0siagnat

15 MPH . 6 s. 404, 409.

16 J. Dowiat, Chrzest Polski, Warszawa 1962 s. 121.

17 B, Kumor, Episkopat i duchowiefistwo, w: Historia Kosciola w
Polsce t. 1/1 Poznan 1974 s. 25.

18 J. D. Mansi, Conciliorum collectio, vol. 18 k. 501.

19 J. B. Gams, Series episcoporum Ecclesiae catholicae, Ratisbonae
1873 s. 659—763.

20 Annuario Pontificio, 1980 s. 732—1737.

2 R, Ritzler, P. Sefrin, Hierarchia catholica medii et recentioris
aevi, Vol. 7 Patavii 1958 s. 224—225.
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laske chrztu za sprawg wiernej zony”, a Thietmar przedstawia
ja jako kobiete pelna stanowezosci i taktu, ktora wychodzac za
maz za Mieszka, kierowala si¢ wyraznym zamiarem nawroécenia
go 22. Metody misyjne, zalecane przez Rzym, stosowal biskup Jor-
dan, ktory wedlug Thietmara ,mial ciezka prace, zanim niezmor-
dowany w wysitkach, naklonit ich stowem i czynem do uprawia-
nia winnicy Panskiej” 23. Wprawdzie ksiezniczka Matylda, w liscie
do Mieszka II z okolo 1027 r. pisala, ze' gdy ,$wieci kaznodzieje
nie potrafili slowem zacheci¢ do poprawy, to on osiagnal to przy
uzyciu miecza — compellens ad coenam Dominicam barbaras et
ferocissimas nationes”. Ale wydaje sie, ze odnosi sie to nie tyle
do plemion polskich, skoro sam Mieszko ,tyle wybudowat koscio-
1ow” i zorganizowal dwujezyczna stuzbe Bozg 24.

A jednak przejawialy sie w Polsce tendencje akomodacyjne
w misji chrystianizacyjnej? Trzeba przyjaé¢, ze tymi zasadami
kierowali sie w Polsce pierwsi misjonarze. Swiadectwo prawie
wspolczesne informuje, ze mnisi miedzyrzeccy ,,zgodnie ze wspo6l-
ng decyzja [..] postanowili da¢ sobie ostrzyc cata brode i przy-
odzia¢ ubior meski jaki noszg $wieccy, by wygladem swoim nie
drazni¢ spojrzenia pogan; zalezalo im na tym, zeby oni przy pier-
wszym spotkaniu przerazeni ubiorem niezwyklym, nie bronili ni-
komu przystepu do nich, sami za§ nie roznigc sie od innych
wygladem zewnetrznym i odzieza — co przeciez bylo mozliwe —
zeby tym latwiej znalezli sposobno$é do gloszenia Boga i tak
korzysvtrfmjac z niej przezornoscia, ktéra jest potrzebna, moga skie-
1_~ovs{,aé 1f:h na droge zbawienia”. Na adaptacje zewnetrzng stylu
zycia misjonarzy do zwyczajow miejscowej ludnosei zwracal row-
nu:az uwage Sw. Wojciech w czasie misji pruskiej. ,Nasz wyglad —
mowil §w. Wojciech — i obecno$¢ maszych szat bardzo, jak wi-
dze, raza pogan; dlatego jezeli zgadzacie sie, zmienimy ubior,
pozyvédmy, aby odrosty nam wilosy, zwisajac w dét. Nie powstrzy-
mujmy wyrastania kep postrzyzonej brody. Moze jako niepoznani
leplej. bedziemy mogli sprawowaé¢ dzielo zbawienia. Upodobniw-
szy sige do mich, w wiekszej poufalo$ci bedziemy mogli z nimi
razem mieszka¢, rozmawia¢ i wspolzyé. Na wzoér Apostolow za-
r:abla]my. rowniez pracg rak na utrzymanie [..] wtedy mnadarzy
si¢ pewnie sposobno$¢ gloszenia Ewangelii” 25. Sa to niewatpliwie
formy ..atkomodacyjne misji chrzesdcijanskiej, zmierzajacej do sku-
teczniejszego przekazywania prawdy ewangelicznej. Uchrzescija-

22 Kronika Thietmara, tlum. M. Z. Jedlicki, P ¢ 5
220—222; MPH 1 s. n. 2 s. 16. o 8 e gl
2 Kronika Thietmara, s. 220 n.

“MPH t. 1 s. 324; Pi§miennictwo czaséw Bolest
L olestawa Chrobrego, War-

B MPH t. 6 s. 405, 409; Pi§miennictwo, s. 141.
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nienie wielu dawnych, poganskich zwyczajow, jak to wskazywat
W. Dziewulski, potwierdza fakt misji akomodacyjnej 26.

Treéé katechezy misyjnej w Polsce w X w. mie jest nam zbyt
dobrze znana. M. Rechowicz przypuszcza, ze opierala sie¢ ona na
schemacie Alkuina — ,nauczanie prawd wiary, chrzest, nauka
moralnogei chrze§cijanskiej”, ten schemat zostal zaakceptowany
przez patriarche akwilejskiego Paulina II (zm. 802) dla misji wsrod
Stowian potudniowych 27. Formy misji chrystianizacyjnej i jej trese
znamy dobrze z terenéw Pomorza Zachodniego, z apostolskiej
dzialalnoéci §w. Ottona z Bambergu. Jego katecheza przedchrzciel-
na w Pyrzycach, w latach dwudziestych XII w., trwalta T dni,
nastepne 3 dni stanowily bezpoérednie przygotowanie do chrztu
wraz z postem, natomiast katecheza pochrzcielna trwala 20 dni,
w czasie ktéorej nowo ochrzczeni uczestniczyli w stuzbie Bozej.
Po miesiecznej misji §w. Otton udawal sie w dalsza podréz mi-
syjna, zostawiajac w Pyrzycach kaplana z ksiegami i przyborami
liturgicznymi. Odtad rozpoczynala sie praca duszpasterska i bu-
dowa $wiatyni. Katecheze prowadzit sam $w. Ofton i kaptani
z jego orszaku. Przedmiotem jej byly podstawowe prawdy wiary
o Bogu Jedynym i Troistym, o odkupieniu dokonanym przez Chry-
stusa Pana, o sakramentach. Szczegélny nacisk katecheza kladla
na obowiazki chrzeécijanskie, a wiec $wietowanie niedziel i,6dni
Swietych, uczestnictwo we Mszy $w. niedzielnej, przestrzeganie
$wiat, wigilii, postu piatkowego i czterdziestodniowego, przyno-
szenia dzieci do chrztu w wigilie Wielkanocy i Zielonych Swiat,
przy czym rodzicami chrzestnymi nie mogli by¢ rodzice natural-
ni, lecz krewni lub ludzie miejscowi. Katecheza mowita nadto
o spowiedzi, o zaopatrywaniu chorych przez kaplana ostatnimi
sakramentami. Wreszcie katecheza nakazywala matkom po uro-
dzeniu dziecka odbyé¢ wywoéd koscielny dla otrzymania specjal-
nego blogostawienstwa. Wedtug katechezy sw. Ottona matzenstwo
winno byé nierozerwalne, monogamiczne, nie moze by¢ zawierane
w rodzinie do sidédmego stopnia pokrewienstwa i w zadnym przy-
padku macocha nie moze by¢ zona pasierba. Pogrzeb chrzesci-
janski winien si¢ odbyé na cmentarzu koscielnym, bez zwyczajow
poganskich. Katecheza przestrzegala, by neofici nie budowali $§wia-
tyn poganskich, nie korzystali z wrozby, nie spozywali pokarmow
nieczystych (np. miesa ze zdechiych, zaduszonych, badz ofiaro-
wanych bozkom zwierzat) i nie przestawali na codzien z poga-

26 K. Dziewulski, Postepy chrystianizacji i proces likwidacji po-
ganstwa w Polsce wczesno§redniowiecznej, Wroclaw 1964 s. 87 inni

27 M. Rechowicz, Poczatki i rozwéj kultury scholastycznej (do
konea XIV w.), w: Dzieje Teologii Katolickiej w Polsce, t. 1 Lublin
1974 s. 23 n.; por. Tenze, Chrzest Polski a katolicka teologia misyjna
we wezesnym $redniowieczu, RBIiL R. 11: 1966 nr 2 s. 67—174.
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nami.”. 'Tr‘zeba przyzna¢, ze tres¢ katechezy $w. Ottona byla
prawie identyczna z katecheza zalecang przez papieza Mikolaja
Wielkiego.

Doglet?na praca nad uchrzedcijanieniem spoleczenstwa nalezala
do Koéfnola} i do chrzescijanskiego wladcy. Zaréwno papiez Grze-
gol“z-Wle’l‘kl, ’jak i papiez Mikolaj Wielki apelowali do monarchéw
swiezo nfa'wroconych narodéw, by wspolpracowali z Kosciolem na
tym odcunkl.l. W chrzescijafistwie zachodnim przyjat sie w X
i.XI. w. taki zwyczaj i przybral forme tak zwanych ,leges eccle-
51ast'1'cae”. Tak w 1032 r. Kanut Wielki, krél Anglii, Danii i Nor-
wegii, oglosil bardzo obszerne Leges ecclasiastica,e majace na
ce!u‘ poparcie kluniackiej reformy Kosciota, rozwoju, chrze$cijan-
skiej kultury i zycia religijnego we wszystkich trzech panstwach
1'30d0b-ny charakter posiadaly Leges ecclesiasticae kréla Anglii.
$w. Edwarda Wyznawey (1043—1066), kréla Szkocji Mac‘kbeth:;
§1940—1057)’ czy tez kréla Edgara (967) i Etelreda (1012) w Amnglii
i inne 29, Z sasiednich Wegier, ktére wspoélezesnie z Polskg przy-
jely chrzescijanstwo, znamy dokladnie Leges ecclesiasticae krola
Stef.zfma (1000—1038). Dotyczylty one zakresu jurysdykeii biskupow
alk(.:]l charytatywnej, praktyki postnej, rozbudowy sieci parafial-y
nej, uposazenia kosciolow, $wiecenia niedzieli, uczestnictwa wier-
nych we Mszy §w. w niedziele oraz $wieta, uczestnictwa tychze
\’N“sa’krgn}entach Swietych, a takze pielegnowania kultury chrze-
Scijanskiej. Okolo polowy XI w. krol Andrzej I wydal réwniez
Leges e»ccl’esi.as‘ticae o podobnej tresci 30. Przekazy kroniki czeskiej
Kosmasa $wiadcza, ze podobne Leges ecclesiasticae wydal ksigze
Brzetystlaw (zm. 1055) dla swojej monarchii 31. :

‘Tak1e Leges ecclesiasticae, jak $wiadeczy Thietmar i Gall Ano-
nim, \’vyd'al. rowniez Bolestaw Chrobry. Dotyczyly one najczesSciej
kgrnosm 1 zycia ko$cielnego. Wedlug relacji Thietmara szezegol-
nie surowe kary dotyczy cudzoléstwa i praktyki posthej Jesli
k‘t'os’ sposrod tego ludu oémieli sie uwie§é cudza zone, Iul; ’z;pra-
wiac rozpuste, spotyka go zaraz nastepujaca kara: prowadzi sie
go na mogt targowy i przymocowuje sie¢ doh [..]. Nastepnie u-
mieszcza sie obok ostry néz i pozostawia mu sie trudny wyboér:

:‘I]YIPI})I tMZa r51.84_5 ((iEbbo tII, 12).

i, dz* cyt., vol. 2 —52 iasti
regis Eduwamd@); 319—321, (Izie‘ges éccllgs.riall{-stic%é :eziiltglgx?tgieieéeig():'l egl%sﬁggg
(Leges ecclesiasticae Can.uti regis); por. A. Hauck Kirchenbeschichte
geutsthands, Bd 2 Berlin 1954 s. 206 nn; W. M. Pléchl Geschichte
¢s Kirchenrechts, Aufl. 2. Bd 1 Wien 1960 s. 363, 401

o GamLzea: bks.d 367—374 (Sw. Stefan), 631—633 (krél Andrzej).

% 16“7'—1‘68' éx ;,oﬁrz;{ty:taw é w: Stow.' S.taroz:yt. Stow. 1 (1961)
w: Bohemia s'acra. ﬁas eglg%ste&?gz u‘nd BB ?ZChOf Wsiors, HE
Seibt. Disseldorf 1974 s. 269, g R

3 .— Nasza Przeszlo$é t. 69
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albo umrzeé, albo obcigé owa cze$é ciata”. l?odobne kar’y. s\pad.aly
na tych, ktérzy lamali przepisy postow 'koé-me%nych. ,Jesli stwier-
dzono, ze kto§ jadl po Siedemdziesigtnicy migso, karano go i su-
rowo przez wylamanie zebéw”. ,Prawo Boze — d.odawafl bw}{up
kronikarz — $wiezo w tym kraju wprowadzone, w‘uekszej nablgra
mocy przez taki przymus, niz przez post ustallno.wm.ny przez pm-
kupow”. Byly to mniewatpliwie prawa drakonskie i nie inspiro-
wane przez chrzeScijanstwo, one to mogly przyczynic sig¢ pozniej
- anskiej reakeji 32. :
dngoamld;alwie] panstwa i Koéciota na odcinl.(u' wrprowad_za—
nia chrzescijanskiej formy zycia, dotyczylo rc’rwme‘z', jak mozna
sie domy$laé z przekazéw Galla Anonima _,,poslt?szenstwa'd.uchtf-
wego biskupom i kaptanom” (I, 9), zabezpieczenia Wl.asnf)scl lfos,-,
cielnej i wymiaru sprawiedliwoéci dla ,,duchownych i bls%{wpow’
(I, 10) oraz dla ,ubogich wiesniakow” (I, 9),.,,Wywy‘zsz§’r’ua Kos-
ciola $wietego i obsypywania go kr()leWSklfm} darami .(I, 9’),
sprawiedliwosci sadowej, a takze ,stuzby 'Boze], l.)u.qovxama kogss-
ciotéw, ustanawiania biskupstw i nadawania beneficjow” (I, 11) 3.
Wolno przypuszczaé, ze czestokro¢ surowe prawodawstwo pan-
stwowe, nie zawsze osiggalo zamierzony skutek. Wpro.wadza’ne
w zycie, powodowalo liczne trudnosci, czego dowoFiem’ jest po’2—
niejsza reakcja poganska i utrzymywanie sie przezytkow pogai-
stwa jeszcze w pozniejszych stuleciach. S : i

A jak wygladata budowa polskiej organizacji kO.SCIG].I‘l,e] w syw.et];
le wytycznych Stolicy Apostolskiej? T.rzeoba stwierdzié, ze jeze
caly proces chrystianizacji Polski przebiegal wedlug m‘odelg rzym-
skiego, to trudno przyjaé, by innego modelu trzymano sig prz‘:‘y
tworzeniu organizacji Koéciota w Polsce. Chrzest M1esz‘ka I iczg-
sci narodu stworzy! dostateczne warunki do utwor‘zer_nz.a' w Kx:aj'u
normalnego biskupstwa, zgodnie z wyty»cznymi dla misji slow1a'n-.-
skiej papieza Mikolaja Wielkiego. Tak wigc w T. 968 papiez
Jan XIII w porozumieniu z Mieszkiem I utworzyl w Polsce' nor-
malne biskupstwo z rezydencja w Poznaniu, bo tam .by-la s1edz.1-
ba ksiecia, a pierwszym hbiskupem zostal Jo'r‘dan, moze u-czes’erpk
synodu w Rawennie w 967 r. (Joannes eprscgpus J9rdane1151_s):
Na bezpoérednig dzialalno$¢ Rzymu w tworzeniu zrebow po].Sklle‘J
organizacji koScielnej wskazuje m. in. wezwanie ke'vtedry poznan-
skiej, poswigconej §w. Piotrowi. Wedlug p}'z?kazow Thnetr’n?{ra’:
granice tej polskiej diecezji, nazywanej w zrodl.sjlch »poznanska
od miasta Poznania, lub ,polska” od kraju, ‘ktory. obegmowal‘a,
objely cale panstwo Mieszka I (,,Cuius dioecesi omnis haec regio
subiecta sit”)34. Z biegiem czasu, gdy wzrosta w Polsce liczba

32 Kronika Thietmara, s. 580 n. (VIII, 2).
8 MPH s. n. t. 2 s. 26 nn. (I, 9—11).
34 Kronika Thietmara, s. 206 (IV, 45).
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chrzescijan, przystapil Rzym do budowy w Polsce dalszych bis-
kupstw i arcybiskupstwa metropolii w Gnieznie, a odbywalo sie
to wszystko zgodnie z praktyka misyjng Kurii rzymskiej. Przy-
pomnijmy na koicu gléwne wskazania w tym zakresie, wydane
przez papieza Mikolaja Wielkiego w 866 r: , Tymczasem miejcie
jednego biskupa, a kiedy za laska Boza wzroénie liczba chrze§-
cijan, wowczas bedzie mozna wyswiecié biskupow dla poszczegol-
mych kosciolow, a sposréd nich wybraé jednego, ktéry bedzie o)
arcybiskupem. Jego rady beda zasiegaé wszyscy, zwlaszcza w spra-
wach wazniejszych” (Resp. 72). I dalej responsum 106 zalecalo,
by ,przyszty biskup we wszystkich wazniejszych sprawach od-
nosi! si¢ do Stolicy Apostolskiej” 35.

FATHER BOLESEAW KUMOR

Missionary Activities of the Church in the 10th Century
(Summary)

The author has taken into consideration three sources that allowed
him to trace the missionary activities of the Church in the 10th
century. These are: instructions of the Holy See, the royal legislation
referring to the ecclesiastical life in the converted country, and local
practices and personal initiative of particular missionaries.

The instructions and practice of the Roman Church played the
most important part. The missionary practice started to take form
since the pontificate of Pope Gregory the Great (590—604), which was
the result of the demand following the initiative to Christianize Eng-
land. We learn about this practice in detail, analyzing the papal
instructions to St. Augustine. Gregory the Great’s instructions were
binding in the following centuries as well, especially during the
pontificate of Nicholas I (858—867). This found its expression in the
famous Responsa Nicolai Papae ad consulta Bulgarorum of 13th No-
vember 866. This instruction is particulary important for us because
it refers to the Slavonic mission and comes only one century before
the Christianization of Poland. We know Responsa from a copy
written in Rome at the turn of the tenth century, i.e. at the time
of the christening of Poland. The activities of Pope John XIII, who
patronized the christening and the formation of the ecclesiastical
organization in Poland, show the tendency to stress the priority of
the Holy See and her authority over all local churches. Although
we have no written records referring to the papal mission in Poland,

% Zob. przyp. 9, 10.
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it its only natural to assume on the basis of the common practice
of the Church that Poland could not be an exception in this case.
So Jordan should be regarded as head of such a papal mission in
Poland. In this context the author points out to the reformist synod
in Ravenna, in 967. Among the participants of the synod there is
a mysterious bishop, called ,Joannes episcopus Jordanensis”. Since
there is no bishopric of such a name among those listed in the
catalogues known to us, the author puts forward a hypothesis about
a copyist’s error and cautiously claims that , Jordanensis” may mean
the second name of that bishop ,Joannes Jordanus”. Perhaps that
synod, which was concerned with the problem of the mission and
ecclesiastical organization among the Polabian Slavs, also dealt with
the forming of a missionary group for Poland. So Jordan, who could
have been consecrated in Rome at the beginning of 967, took part
in the synod in April of the same year, and in 968 he arrived
in Poland.

In compliance with the papal instructions, the Christianizing Mis-

sion in Poland was educational and persuasive, abstaining from force.
Martyrs are not heard of in Poland. St. Bruno and St. Adalbert were
tortured to death not by Poles, and the Five Brothers were killed by
robbers, their missionary work providing no cause for their death.
Sources do not say anything that would suggest the bloody conversion
of the pagans. The information referring to the monks of Miedzyrzecz
also testifies to the fact that the local missionaries adapted themselves
to local customs, as et was recommended by the Roman instruc-
tions.
The content of the missionary catechesis in Poland in the 10th cen-
tury is not known from written sources. For this reason the author
makes use of the later example — that of the mission linked with
the Church and the Polish State, which was Otto’s mission in Western
Pomerania in te second decade of the 12th century.

Both Pope Gregory the Great and Nicholas the Great appealed to
the monarchs of the countries that were being converted, to support
the missionary work of the Church. Answering those appeals the ru-
lers on the territory embraced by Western Christianity in the 10th
and 11th centumies used to publish the so called ,leges ecclesiasticae”
to support the activity of the Church. According to the information
recorded by Thietmar and Gallus Anonymous, also Bolestaw the Brave
issued the ,leges ecclesiasticae”. They referred to the ecclesiatical life
and discipline, obedience to bishops and priests, security of the Church
property and jurisdiction for the clergy.

The formation of the Church organization on the Polish territory
undoubtedly followed the directions of the Holy See, since there is
no evidence that a different model of ecclesiastical organization had
been introduced here. So in 968 John XIII, in consultation with Miesz-
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ko I, set up a regular bishopric in Poland, with Poznan as its residen-
ce, and the first bishop there was Jordan. Rome must have participa-
ted dti.rec'.tly in setting up to framework of the Polish ecclesiastical
organization; one of the indications of this fact was the invocation of
the Poznan cathedral, dedicated to St. Peter. According to Thietmar
this Polish diocese covered the whole state of Mieszko I. As time:
went on. Rome started organizing a normal metropolitan network
with the archbishopric in Gniezno. ;
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