KS. STANISLAW NABYWANIEC

ORGANIZACJA GRECKOKATOLICKIEJ DIECEZJI
; PRZEMYSKIEJ
PRZY KONCU LAT SIEDEMDZIESIATYCH XIX W.

ZAGADNIENIA WSTEPNE

1 Wprowadzenie

Od XIV w. istnialy na tym samym terenie dwie diecezje prze-
myskie: diecezja obrzadku lacinskiego i diecezja prawostawna, a
od 1693 r., po przyjeciu unii w okresie rzadéw bpa Innocentego
Winnickiego, diecezja greckokatolicka. Od schylku XVIII w. ist-
nialy wiec dwie diecezje katolickie roéznych obrzgdkow. Kazda
diecezja posiadala odrebng organizacje. Zagadnienie organizacji
greckokatolickiej diecezji przemyskiej nie doczekalo sie dotad
szczegblowego opracowania. Temat ten omawiany byl jedynie w
kontekscie organizacji i dziejow ko$ciola greckokatolickiego w
Polsce.

Diecezja. przemyska greckokatolicka na przestrzeni blisko dwu
i pot wiekowego istnienia wniosla powazny wklad do dorobku
Kosciola katolickiego w Polsce. Podobnie jak Ko$ciot tacinski cbhok
dzialalnosci religijnej Cerkiew unicka angazowala sie w zycie po-
lityczne, spoleczno-gospodarcze i kulturalne swych wiernych, przy-
czyniajac sie przez to do tworzenia kultury narodowej, czego do-
wodem sg istniejagce cerkwie oraz zachowane ikony, w niektoérych
przypadkach wspaniale pomniki architektury i ikonografii sakral-
nej.

Wspomniane motywy sklaniaja do zapoznania sie z przeszloScig
greckokatolickiej diecezji przemyskiej. O przyjeciu czasowej ce-
zury w rozprawie — koniec lat siedemdziesigtych XIX w. — za-
decydowalo gléwnie to, ze chciano wykorzystaé bogaty zasob
informacji dotyczacych stanu diecezji, zawartych w schematyzmie
na rok 1879 zredagowanym przez ks. Juliana Nykorowicza. War-
tos¢ zrodlowg tego schematyzmu wysoko ocenil m.in. ks. Hiero-



76 KS. STANISLAW NABYWANIEC [21

nim Wyczawski we wstepie do studium Archidiecezja warszawska
w Swietle schematyzmu z 1863 roku, zaliczajac go do szczegdlnie
wyrdzniajacych sig¢ schematyzméw diecezji polskich. Wykorzystano
rowniez szereg innych schematyzmoéw greckokatolickiej diecezji
przemyskiej, sluzgcych jako zrdédia pomocnicze. Inne zréodia dru-
kowane zastugujace na uwage to: Try synody peremyski i epar-
chialni postanowy walawski w 17—19 st. wydane przez H. FLakote
w Przemys$lu w 1939 roku, Synodus provincialis Ruthenorum ha-
bita in civitate Zamosciae anno 1720 sanctissimo Domino Nostro
Benedicto PP. XIII, Annales Ecclesiae Ruthenae gratiam et com-
munionem cum S. Sede Romana habentis ritumque Graeco —
Slavicum observantis, cum singularis respectu ad dioeceses Ruthe-
nas Leopolensem, Premisliensem et Chelmensem. Zrodla rekopis-
mienne, cytowane w obecnym studium pochodzg z zespolu akt
greckokatolickiego biskupstwa w Przemyslu i znajdujg sie w Wo-
jewddzkim Archiwum Panstwowym w Przemyslu.

W rozprawie omoéwiono zagadnienia granic diecezji, organizaciji
i zakresu dzialania centralnych wladz diecezjalnych a takze or-
ganizacji terytorialnej diecezji. Wiele uwagi pos$wiecono ducho-
wienstwu diecezjalnemu. Przedstawiono strukture wieku i stan cy-
wilny duchowiefistwa unickiego, jak roéwniez formy pracy. Ze
wzgledu na objetosé studium, trzeba bylo wylaczyé z opracowa-
nia zagadnienia zakonu bazylianskiego oraz instytucji diecezjal-
nych, takich jak Seminarium Duchowne, Dom Prezbiterialny, In-
stytut Diakow oraz Instytut Wdéw i Sierot.

2 Polozenie diecezji

Cerkiew unicka na terenie Galicji tworzyla w polowie XIX w.
jedna metropolie halickg w sklad ktérej wchodzily poczatkowo
tylko dwie diecezje — metropolitalna halicko—lwowska, bedaca
przez dluzszy czas najwieksza diecezja w cesarstwie austriackim 1,
oraz diecezja przemyska. W 1850 r. z diecezji lwowskiej zostalo
wydzielonych 20 dekanatéw majacych wejéé w sktad nowo utwo-
rzonej diecezji stanistawowskiej. Ostatecznie jednak dopiero od
r. 1885 diecezja stanistawowska zaczela funkcjonowaé jako od-
rebna i niezalezna od swej diecezji macierzystej 2.

Od 1830 r. diecezja chelmska nie wchodzita w sktad metropolii
halickiej. Poniewaz znajdowala sie ona na terenie Krolestwa Pol-

1 E. Saurer, Die politischen Aspekte der osterreichischen Bischof-
sernennungen 1867—1903, Wien 1967 s. 157.

2 M. Bielecki, Stanistawowska diecezya, Podreczna Encyklopedia
Koscielna, red. Z. Chelmicki, t. 37—38, Krakéw 1913 s. 78—80.
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skiego, zostala odlgczona od macierzystej prowincji koscielnej i
podporzadkowana bezpoérednio Stolicy Apostolskiej 3.

Diecezja przemyska zajmowala obszar zachodniej czeSci metro-
polii halickiej o powierzchni 39639 km kw.4 Swoim zasiegiem
obejmowala najdalej na zachéd wysuniete powiaty Galicji
Wschodniej nalezgce do Ziemi Lwowskiej, calg Ziemie Przemys-
kg i Sanockg. Wschodnia granica przemyskiej diecezji unickiej
biegta wzdluz wschodnich granic powiatow: tureckiego, drohobyc-
kiego i rudeckiego. Tu nieco bardziej granica diecezji kierowala
sie ku wschodowi, obejmujac niewielki skrawek poludniowo-za-
chodniej czeéci powiatu lwowskiego. Nastepnie znoéw biegla wzdiuz
granicy powiatéow lwowskiego i rudeckiego, a na niewielkim od-
cinku wzdluz granicy powiatow rudeckiego i grodeckiego. Powiat
grodecki zostal rozdzielony granicg diecezji, tak ze tylko jego po-
hudniowo-zachodnia cze$é nalezala do diecezji przemyskiej, a po-
zostaly obszar do archidiecezji lwowskiej. Granica diecezji nie po-
krywata sie z zachodnia granicg powiatu rudeckiego, biegla na-
tomiast wzdluz jego polnocnej granicy, a nastepnie wzdtuz po-
ludniowej granicy powiatu zoétkiewskiego — poza niewielkim od-
chyleniem ku poludniowi, odcinajacym skrawek pélnocno—wschc.)d—
niej czeéci powiatu lwowskiego — i wzdluz zachodniej granicy
powiatu kamienieckiego. Pélnocna granica diecezji pokrywala sie
z granicg panstwowa pomiedzy Austria a Rosja. Zachodnia gra-
nica diecezji unickiej w przyblizeniu bieglta wzdluz zachodnich
granic powiatéw: niskiego, tahcuckiego, rzeszowskiego i brzozc?w—
skiego oraz poélnocnych granic powiatow: kroénienskiego, jasrel:
skiego, gorlickiego i nowosadeckiego. Poludniowa granica diecezji
przemyskiej greckokatolickiej biegla wzdluz pasma Karpat i po-
krywala sie z potudniowsg granica Galicji. Poza obrebem granic
diecezji znajdowala sie parafia §w. Norberta w Krakowie, ktora
po 1851 r. zostala podporzadkowana greckokatolickiemu biskupowi
przemyskiemu 5. S

W obrebie granic greckokatolickiej diecezji przemyskiej znaj-
dowaly sie 24 powiaty Galicji Zachodniej w calo$ci oraz czesci
powiatéw Galicji Wschodniej: lwowskiego, stryjskiego i grodec-
kiego 6.

3T, Sliwa, Kosciét greckokatolicki (1815—1918), w: Historia Ko-
Sciota w Polsce, t. 2 cz. 1, Poznan 1979 s. 630. ; -

4 1. Homola, Organizacja terytorialna i duszpasterska diecezji prze-
myskiej rzymskokatolickiej w latach 1867——19;4, NP e 19'75 s. 240.

5 Za podstawe w okre$laniu granic diecezji sluzyla g;ownle mapkg
zamieszczona w: L. Kolankowski, Koécié6t a Cerkiew w Galicji
Wschodniej z mapa, Krakéw 1909, oraz Schymatism wseho klyra ru-
skoho-katotyczeskoho Bohon spasenej eparchij peremyszlskoj na hod
ot rozd. Chr. 1879, Peremyszl 1879 s. 27.

6 Schymatism 1879, s. 27.
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W strukturze narodowo$ciowej mieszkancéow Galicji nalezy
uwzglednié cztery najliczniejsze grupy: polska, ukrainska, zydow-
skg i niemieckg. Na przelomie lat siedemdziesigtych i osiemdzie-
sigtych XIX w. podziat ludno$ci pod wzgledem narodowo$ciowym
w stosunku do calej ludno$ci kraju przedstawial sie nastepujgco:
Polacy stanowili 45,9%, Ukraificy 42,6%, Zydzi 10% i Niemcy
1% 7. Uwzgledniajgc podziat Galicji na Wschodnig i Zachodnig
nalezy zaznaczy¢, ze w Galicji Wschodniej przewazala ludno$é
ukrainska 72% 8. W Galicji Zachodniej natomiast wiekszo$é stano-
wili Polacy. Ukraincy w Galicji Zachodniej zamieszkiwali gorzy-
ste obszary potudniowej cze$ci kraju, az po okolice Nowego Sg-
cza oraz tereny polozone po prawej stronie Sanu9. Zydzi roz-
mieszezeni byli rownomiernie w obu cze$ciach Galicji, zamieszku-
jac glownie miasta i miasteczka. Nie brakowalo ich jednak row-
niez i na wsi10. Niemcy osiedlali sie na wsiach w rozrzuconych
po calej Galicji koloniach, lub w miastach jako urzednicy i prze-
mystowey 11,

Ze struktura narodowos$ciows ludno$ci Galicji Scisle laczyly sie
stosunki wyznaniowe. Katolicy stanowili 88% ludnosci, z cze-
go 42% przypadalo na grekokatolikow, rekrutujgcych sie gtow-
nie z ludno$ci ukrainskiej. Wyznanie mojzeszowe stanowito 10%,
a luteranie 0,7% 12,

W strukturze zawodowej ludno$ci rolnictwo miato zdecydowa-
ng przewage nad przemystem i handlem. Ludno$é wiejska stano-
wita w 1880 r. 80% ogoétu mieszkancéw Galicji, podczas gdy w
miastach i miasteczkach mieszkato tylko 20%. W tym samym
czasie przemyst i handel zatrudnialy zaledwie 9% ludnosci gali-
cyjskiej. Najmniejszy odsetek ludno$ci stanowila inteligencja
1,5%, ktora byla tutaj mlodsza grupa spoleczng 13.

Miasta, wskutek stabego rozwoju przemystu byly nieliczne i sta-
bo zaludnione. Mieszkancami miast i miasteczek byli przewaznie
Zydzi i Polacy. Ukraincow mieszkalo w miastach niewielu, gdyz
w drugiej polowie XIX w. byli oni spoleczenstwem typowo
chlopskim i nie posiadali licznej inteligencji.

Budzace sie od pieédziesigtych lat XIX stulecia ws$rod Ukra-

7B. Gustawicz Galicya. Stownik geograficzny Krélestwa Pol-
skiego i innych krajéw stowianskich, red. F. Sulimierski, B.
Chlebowski, W. Walewski, t. 2, Warszawa 1881 s. 458.

8L. Wasilewski, Ukrainiska sprawa narodowa w jej rozwoju
historycznym, Warszawa 1927 s. 112.

9B. Gustawicz, dz cyt., s. 458.

© H. Stupnicki, Galicya pod wzgledem geograficzno-topograficz-
no-historycznym, Lwoéw 1849 s. 17—18.

11 Tamze, s. 17.

R BrGustawiez 'ddclt s 458

13 Tamze.
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incow poczucie odrebno$ci narodowej i zdecydowanie nacjonali-
styczne postawy cze$ci spoteczenstwa polskiego, nie uznajgcego
prawa ludno$ci ukrainskiej do realizowania swych idei narodo-
wych, doprowadzily do ostrego konfliktu polsko-ukrainskiego.

Nie brak bylo jednak wielu przykladéw zgodnego wspoélzycia
obu narodow. Przejawialo sie ono miedzy innymi w udziale grec-
kokatolickiej ludnosci ukrainskiej w uroczysto$ciach koScielnych
obrzadku tacinskiego oraz w czestym zawieraniu malzenstw mie-
szanych 14,

Aczkolwiek podnosity sie glosy za wlgczeniem Cerkwi unic-
kiej do prawostawia, czy tez utworzeniem Cerkwi narodowej, wiek-
szo$¢ unitow, ktorg stanowil prosty lud wiernie stala przy unii
z Rzymem i nie dostrzegala plyngcego stad rzekomo niebezpie-
czenstwa 15, Ludno$¢ ukrainska, mimo stabszej pozycji politycznej,
miala silng $wiadomo$é swej odrebnosci od Polakow. Przejawiato
sie to nie tylko w mowie jakiej uzywatla, lecz rowniez w piele-
gnowaniu rodzimych tradycji ludowych i religijnych, jak réwniez
stroju, ktéry wyraznie réznit sie od tego, jakiego uzywali chlopi
polscy 16,

Pod wzgledem oswiaty ludno$¢ ukrainska stala na nizszym po-
ziomie anizeli Polacy. Braki w dziedzinie o$wiaty byly konsekwen-
cjg zbyt malej iloSci szko6t z jezykiem ukrainskim. Miato to, ujem-
ne skutki w zachowaniu tozsamo$ci narodowej wsrod studentow
i inteligencji ukrainskiej, postugujacej sie z koniecznos$ci jezykiem
polskim, bedacym w powszechnym uzyciu zaréwno w szkolach
jak 1 urzedach, jakkolwiek po 1848 r. byly juz szkoly S$rednie z
jezykiem wykladowym ukrainskim 17.

Elementem utrudniajgcym zintegrowanie ludu ukrainskiego,
podniesienie jego poziomu religijnego czy kulturalnego bylo bar-
dzo rozpowszechnione wérdd chlopow pijanstwo. W ratowaniu na-
rodu ukrainskiego przed niszczagcym go alkoholizmem ogromng
role odegrala Cerkiew, ktéra z duzym zaangazowaniem, idac za
przykiladem Kosciola lacinskiego, podjeta walke z pijanstwem,
prowadzac szerokg akcje poprzez bractwa trzezwosciowe. Ruch
trzezwo$ciowy byl dobrze zorganizowany i byl wyrazem troski
hierarchii cerkiewnej o przyszlo$¢é powierzonych jej wiernych.

U S Zateski, Jezuici w Polsce, t. 5 cz. 2, Jezuici w Polsce po-
rozbiorowej 1820—1905, Krakoéw 1906 s. 850; J. Barcik, Obrzaqdek
greckokatolicki w Kalwarii Pactawskiej w latach 1668—1945, RTK t.
22: 1975 s. 35—42.

15 H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska, Krakow 1884
s. 18—22.

16 J Bystron, Dzieje obyczajow w dawnej Polsce, Wiek XVI—
XVIII, Krakow 1932 s.' 32—50; H. Stupnicki, dz. cyt., s. 22.

17 Zob. Szematyzm Krélestwa Galicji 1879, s. 362—365; Na wyczer-
nyciach u Iwana Nakonecznoho, ,Nauka”, R. 8: 1879 nr 3 s. 73.
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Biskupi weczesnie zauwazyli grozace niebezpieczenstwo i staneli
na wysokosci zadania, zywo interesujac sie dzialalnoécig bractw
trzezwosciowych 18,

Stolica greckokatolickiej diecezji przemyskiej byt Przemysl,
gdzie réwniez rezydowal biskup obrzadku lacinskiego. W oficjal-
nych dbkumentach cerkiewnych uzywano nazwy ,zjednoczone
eparchie przemyska, samborska i sanocka”, mimo iz w Sanoku
nigdy nie bylo stolicy biskupéw obrzadku wschodniego 19.

I CENTRALNE WEADZE DIECEZJI
1 Ordynariusz

Zakres wiadzy biskupa obrzadku greckokatolickiego w diecezji,
oprécz prawa kanonicznego, okre$laly jeszcze postanowienia kon-
kordatu zawartego pomiedzy Austrig a Stolica Apostolska w 1855
r. Biskupi ci, podobnie jak i biskupi obrzadku lacinskiego, po-
siadali duze uprawnienia w zakresie wladzy prawodawczej 20,
Mogli oni ustanawiaé¢ nowe prawa dla diecezji w czasie synodéw
lub poza nimi, jak réwniez odwolywaé ustanowione przez siebie
lub swoich poprzednikéw prawa. W ich gestii bylo takze dys-
pensowanie od przepiséw prawa diecezjalnego, a w pewnych wy-
padkach takze i prowincjonalnego. Konkordat z 1855 r. w artyku-
fach trzecim i czwartym gwarantowal biskupom ze strony witadzy
panstwowej swobode w wykonywaniu wladzy prawodawczej w
zakresie spraw koscielnych 21. Ustawa z dn. 7 marca 1874 r. wpro-
wadzila jednak pewne ograniczenia, zobowigzujac biskupéw, by
swe zarzgdzenia przedstawiali najpierw odpowiednim organom wtia-
dzy panstwowej, ktére mogly wstrzymaé ich ogloszenie, w przy-
padku gdyby zawieraly treici sprzeczne z interesem panstwa 22.

Na mocy postanowien Soboru Trydenckiego wiadzy biskupiej
podlegaly sprawy sadowe pierwszej instancji, z wyjatkiem za-

10'178 J. Burszta, Spoteczenstwo i karczma, Warszawa 1951 s. 103—

1941, Bieﬁkowski, Organizacja KoS$ciola Wschodniego w Polsce,
w: Kpéczét w Polsce. Wiek XVI—XVIII, red. J. Kloczowski, t. 2
Krakoyy 1969 s. 796. Ludomir Bienkowski przypuszcza, ze taka nazwa
d}eceZJl byla pozostaloscia po weczesniejszym, innym podziale teryto-
rialnym diecezji.

.20 W. Masdciuch, Prawo kanoniczne s osoblywszym uwzhladnie-
niem prawa Cerkwy wschid prowincji halyckoj i zakoniw hor. Awstrii,
wyd. 2 Peremyszl 1907 s. 519—522.

2t Raccolta dei Concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa
Sede le Autorita Civili, Roma 1919 s. 822.

2 W. Madciuch, dz. eyt., s. 523.
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strzezonych Stolicy Apostolskiej23. Sgdy biskupie rozpatrywaly
wszystkie sprawy koscielne, a wiec te, ktore dotyczyly wiary, sa-
kramentoéw, obrzedéw liturgicznych, urzedéw koscielnych i mal-
zenstw. Zgodnie z art. 10 i 11 konkordatu z 1855 r. wladze au-
striackie uznawaly wladze sadownicza biskupéw w zakresie spraw
koécielnych i pozwalaly biskupom nakladaé kary koScielne 24,
jednakze od roku 1874, na mocy ustawy z dn. 7 marca tegoz ro-
ku, biskupi nie mogli naktada¢ kar materialnych na duchownych,
chyba ze zasgdzony dobrowolnie wyrazal na to zgode25. Ta sa-
ma ustawa gwarantowata biskupom pomoc namiestnictwa w przy-
padkach, gdyby pozbawiony urzedu duchowny nie chcial opu$-
ci¢ beneficjum, lub gdyby oskarzony, mimo rozpoczecia przeciw
niemu procesu, nie stawil sie przed sgdem biskupim 26,

Do obowigzkéw biskupa nalezalo miedzy innymi ustanawianie
i obsadzanie beneficjow, zwolywanie synodéw diecezjalnych,
przyjmowanie kandydatow do stanu duchownego, udzielanie §wig-
cen i udzielanie duchownym swojej diecezji jurysdykcji do spel-
niania obowigzkoéw kaplanskich 27.

Pozycja biskupéw unickich w Galicji byla tym bardziej znacz-
na, ze odgrywali oni wazng role na plaszczyznie politycznej, spo-
tecznej i kulturalnej. Szczegélnie doniosla role spelniali biskupi
greckokatoliccy w okresie budzenia sie $wiadomo$ci narodowej
wéréod Ukraincow. W spoleczenstwie byla znikoma ilo$¢ szlachty
pochodzenia ukrainskiego i niewielu przedstawicieli inteligencji a
nawet mieszczanstwa, dlatego tez biskupi uniccy sila rzeczy byli
nie tylko pasterzami swych diecezjan, ale stali sie takze przy-
woédecami zycia narodowego, politycznego i kulturalnego Ukrain-
cow 28, W zwigzku z tym nie moglo byé¢ rzecza obojetna, zaré6wno
dla polskich politykéw Rzadu Krajowego, jak i rzadowych kot
Wiednia, a przede wszystkim dla dzialaczy ukrainskiego ruchu
narodowego, kto bedzie piastowal urzad biskupa.

Aczkolwiek nominacje na stolice biskupie byly w gestii cesa-
rza, a glos Stolicy Apostolskiej i akceptacja metropolity stanowity
warunek drugorzedny 29, to jednak uchwaly synodu zamojskiego

28 Tamze, s. 523.

24 Raccolta dei Concordati, s. 823—824; W. Masdciuch, dz. cyt,
8525,

25 W. Ma$Sciuch, dz. cyt.,, s. 290.

26 Tamze, s. 290, 291.

giTamze, s. 526.

BT S1iwa; dz.eyt.; B. Kumaor, dziicyt., si633.

2 Artykul XIX Konkordatu zawartego pomiedzy Stolica Apostolska
i Austria w 1855 r. postanawial, ze , Maiestas Sua Cesarea in eli-
gendis Episcopis quos ... instituendos praesentat, seu nominat poste-
rum quoque Antistitum in primis comprovincialum concilio”, Raccolta
die Concordati, s. 825.

6 — Nasza Przeszio$é t. 70/1988
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(1720) zastrzegaly wyraznie sakre biskupig dla zakonnik6éw. Dla
kandydatow sposrod kleru diecezjalnego istniala mozliwo$é otrzy-
mania dyspensy od Stolicy Apostolskiej30. Ta determinacja, przy
uwzglednianiu malej popularnosci celibatu wsréd duchowienstwa
unickiego, powaznie zawezala mozliwo$ci swobodnego doboru
kandydatow na stolice biskupie.

Wobec duzej ingerencji wladzy $§wieckiej w obsadzaniu stolic
biskupich, jak tez ze wzgledu na pozycje biskupa w diecezji i w
Galicji, sprawa wakujgcych biskupstw miala niejednokrotnie cha-
rakter rozgrywek i intryg politycznych. Uwidocznilo sie to bar-
dzo wyraznie po $mierci bpa Tomasza Polanskiego (1860—1869) 31,
Nalezacy do stronnictwa ,$wietojurcéw” kanonicy kapituly ka-
tedralnej wybrali administratorem prepozyta kapituly Grzegorza
Szaszkiewicza 32, z pominieciem dotychczasowego koadiutora. Sto-
lica Apostolska uchylita-ten wybér, zlecajac urzad administratora
apostolskiego dla diecezji przemyskiej dotychczasowemu koadiu-
torowi zmartego bpa Polanskiego, biskupowi Jozefowi Sembrato-
wiczowi 33, Ten jednak, znany ze swej propolskiej orientacji po-
litycznej zostal niechetnie przyjety przez kapitute i cze$¢ ducho-

30 Synodus provincialis Ruthenorum habita in civitate Zamosciae
anno MDCCXX Sanctissimo Domina Nostro Bemnedicto PP. XIII di-
cata, editio 3 Roma 1883, Titulus Sextus: De Episcopis, s. 93.

31 Tomasz Polanski (1794—1869), $wiecenia kaplanskie otrzymal w
1819 r. Doktorat uzyskat w roku 1826; w 1859 r. zostal biskupem
przemyskim, a po uzyskaniu dyspensy od $lub6w zakonnych konse-
krowany na biskupa we Lwowie 2 grudnia 1860 r. Faktyczne rzady
w diecezji sprawowat do 1867 r., kiedy to na skutek choroby i nie-
sprawno$ci umystowej otrzymal koadiutora. J. Petesz, Die Geschich-
te der Union, t. 2 s. 969—972; T. Sliwa, Polanski Tomasz, s. 1—4
mps.

32 J Pelczar, Pius IX i Polska, Miejsce Piastowe 1914 s. 162;
I. Nazarko, Kijwski ¢ halyéki mytropolyty. Biohraficzni narysy
(1590—1960), Rym 1962 s. 197. Grzegorz Szaszkiewicz (1809—1888), ksigdz
greckokatolicki, Swigcenia otrzymal w 1831 r., prepozyt przemyskiej ka-
pituly katedralnej od 1865 r. Po $mierci bpa Polanskiego by! jednym
z kandydatéw na biskupa przemyskiego. Schymatism 1879, s. 16; Sze-
matyzm 1900, s. 21; I. Nazarko, dz. cyt, s. 9711—972; E. Saurer,
dz. cyt., s. 162, 163, 169.

3 Jézef Sembratowicz (1821—1900), $wiccenia kaplanskie otrzymat
w roku 1845, doktorat uzyskal po $wieceniach. W 1850 r. zostal pre-
fektem Seminarium Duchownego we Lwowie. W 1865 r. zostal miano-
wany tytularnym arcybiskupem Naujanzu, w tym tez roku zostal kon-
sekrowany na biskupa. Pomocnika w osobie swego bratanka bpa Syl-
westra Sembratowicza otrzymat w 1878 r., lecz wspéipraca ta nie ukla-
dala si¢ dobrze. Sprawy naroste wokét reformy bazylianskiej przera-
staly metropolite; dolgczyly sie klopoty z przechodzeniem parafii unic-
kich na prawosiawie, zapoczatkowane przez ks. Naumowicza w Hnil-
nikach, dlatego tez pod naciskiem rzadu wiedenskiego zmuszony byl
zrzec sig stolicy arcybiskupiej we Lwowie w 1882 r. Wyjechat do Rzy-
mu, gdzie przebywat az do $mierci. I. Nazarko, dz. cyt., s. 195—
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wienstwa 3¢, Gdy w 1870 r. objal rzady metropolii lwowskiej, pol-
scy politycy raz jeszcze wysuneli swojego kandydata na unickie
biskupstwo przemyskie. Tym razem wybor padl na kanonika ka-
pituly lwowskiej ks. Jana Saturnina Stupnickiego. Nie mial on
jednak poparcia wéréd Ukraincéw ze wzgledu na swa propolska
orientacje polityczng, wiec jego kandydaturze sprzeciwiali sie nie-
ktorzy dygnitarze wiedenscy 35. ROwniez sam metropolita Sem-
bratowicz interweniowal w Kurii Rzymskiej i u papieza Piusa IX
przeciwko kandydaturze Stupnickiego 36. Zabiegi te okazaly sig
bezskuteczne, gdyz zaréwno cesarz jak i papiez ostatecznie za-
twierdzili Stupnickiego 37, ktéry dokumentem cesarskim z dn. 26
maja 1871 r. zostal mianowany biskupem przemyskim obrzadku
greckokatolickiego. Abp J. Sembratowicz w rok poézniej formal-
nie zaaprobowal te nominacje 38.

Poniewaz temat rozprawy dotyczy okresu rzadéw biskupa J. S.
Stupnickiego, trzeba poswiecié mu nieco wiecej uwagi39. Urodzit
sie on 16 pazdziernika 1816 r. w Suchorzycach na terenie die-
cezji przemyskiej w greckokatolickiej rodzinie szlacheckiej. Gim-
nazjum ukonczyl we Lwowie. Na Uniwersytecie Lwowskim stu-
diowat filozofie i teologie w latach 1837—1842. Swigcenia kaplan-
skie otrzymal w 1842 r. i zostal skierowany na kapelanie w Tro$-
ciancu. Nastepnie zostal mianowany kanclerzem kurii metropo-
litalnej we Lwowie. W 1862 r. wybrany zostal na dyrektora Gali-
cyjskiej Kasy Oszczednoéciowej, a w 1867 r. Krajowa Rada Szkol-
na powolala go do wspélpracy w redagowaniu podrecznikow
szkolnych dla dzieci ukrainskich. W tym samym roku otrzymatl od

203; J. Petesz dz. cyt, s. 944—947, 970—972; A. Zaregba, Sembra-
towicz Jézef, Podreczna Encyklopedia Koécielna, red. Z. Chelmicki,
t. 33—34, Warszawa 1914 s. 167.

¥ E. Saurer, dz. cyt., s. 161.

35 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Przemys$lu (WAPP), Archi-
wum Kapituly greckokatolickiej w Przemy$lu (AKP) sygn. 412 Akta
personalne 1828—1868 bpa Stupnickiego; J. Petesz, dz. cyt., s. 972—
974; Schymatism 1879; K. Dola, Katalog arcybiskupéw i bzskupétg
rezydencjalnych eparchii polskich obrzqdku grecko-unickiego od umii
brzeskiej (1596) do roku 1945, w: Historia KoSciota w Polsce, t. 2 cz.
2 s. 309.

3 Sembratowicz bedac koadiutorem a nastepnie administratorem
apostolskim w Przemys$lu, znany byl jako zwolennik ugody z Polaka-
mi. Jako metropolita lwowski zmienil orientacje polityczng i zawiéc}l
pokladane w nim nadzieje polskich protektoréw, przeciwstawiajgc sie
zdecydowanie zaproponowanemu przez nich kandydatowi na grecko-
katolickie biskupstwo przemyskie. E. Saurer, dz. cyt, s. 161, 167—
2698 1. Nazarko, dz. cyt., s. 170.

StE.;Saurer, dz. cyt., s. 170.

8 J. Petesz dz cyt., s. 973.

% WAPP, AKP sygn. 412 Akta cyt.; J. Petesz dz. cyt, s. 972—
974; Schymatism 1879; K. Dola, dz. cyt., s. 309.
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hr. Agenora Goluchowskiego prezente na kanonika kapitulty lwow-
skiej, ktéorag to godno$¢ piastowal do nominacji na biskupa prze-
myskiego obrzadku greckokatolickiego w dniu 26 maja 1871 r. Na
biskupa zostal konsekrowany 20 pazdziernika 1872 r. we Lwowie
przez arcybiskupa Joézefa Sembratowicza przy wspoéludziale rzym-
skokatolickiego arcybiskupa lwowskiego Franciszka Wierzchlej-
skiego oraz metropolity ormianskiego Grzegorza Szymonowicza
i greckokatolickiego biskupa chelmskiego Michata Kuziemskiego.
Rzady w diecezji objal 27 pazdziernika 1872 r. i sprawowatl je do
$mierci w 1890 r.

W dzialalno$ci duszpasterskiej biskup Stupnicki szczegoélnie
troszezyl sie o podniesienie poziomu wiedzy religijnej ludnos$ci
greckokatolickiej. Troske te wyrazit juz w pierwszych swoich roz-
porzadzeniach, dotyczacych reorganizacji systemu katechizowania
i powolywania specjalnych komisarzy dekanalnych do spraw na-
uki religii 40,

Wiele uwagi poswiecil trosce o to, by lud ukrainski pozostal
wierny Rzymowi i Cerkwi unickiej. Dal temu wyraz w licznych
listach pasterskich i okoéinikach, poczawszy od 1874 r.4l, Zwroce-
nie uwagi biskupa na sprawe dochowania wierno$ci unii lgeczylo
si¢ z wydarzeniami w diecezji chelmskiej, a zwlaszcza likwidacja
unii w 1875 r.42 Echa tych wydarzen przenikaly do diecezji prze-
myskiej, szerzac niepokéj i zamieszanie wsréd wiernych, a jeszcze
bardziej wsréd duchowienstwa. Biskup Stupnicki przestrzegatl
wiec przed wprowadzaniem zmian w liturgii cerkiewnej, wyda-

9 J Pelesz dz. cyt, s. 974.

4 WAPP, AKP sygn. 9522 Zarzqdzenia, listy pasterskie i okoélniki
biskupa Jana Stupnickiego.

4 Diecezja chelmska znajdowala sie na terenie cesarstwa rosyjskie-
go. W okresie rzagdéw cara Aleksandra II, podobnie jak pozostate
ziemie polskie zaboru rosyjskiego, poddana zostala surowym represjom
i rusyfikacji. Z nasileniem akcji rusyfikacyjnej po 1863 r. nastapilo
zagrozenie dla Cerkwii unickiej, utrzymujgcej sie jeszcze na terenie
tej diecezji. Opornych biskupdéw nie respektujgcych rozporzadzen car-
skich wprowadzajacych zwyczaje prawostawne pozbawiono wiladzy, lub
oni sami czujgc sie niepewnie ustepowali ze stanowisk, jak to mia-
to miejsce w przypadku biskupéw Jana Kalinskiego i Michala Kuziem-
skiego. Po rezygnacji bpa Kuziemskiego w 1871 r. administratorem
diecezji z ramienia wiladz rosyjskich zostat ks. Marceli Popiel o na-
stawieniu zdecydowanie filorosyjskim i proprawostawnym. Rozpoczat
on reforme kleru unickiego, zmuszajgc duchownych do przyjmowania
zwyczajow prawostawnych, alumnéw za§ do przyjmowania $wiecen ka-
planskich z rak biskupa prawostawnego. Opér kleru i ludno$ci grecko-
katolickiej krwawo tlumiono. Ostatecznie zwolennicy prawoslawia udali
sig do cara z prosbg o przyjecie do Cerkwi prawostawnej. Dnia 11 ma-
ja 1875 r. Synod Petersburski wlgczyl diecezje chelmska do prawo-
stawia, co oznaczalo formalng likwidacje unii na tym terenie. E. L i-
kowski, Dzieje KoS$ciola unickiego ma Litwie i Rusi w XVIII i XIX
wieku, wyd. 2 Warszawa 1906 s. 170, 195, 198.
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wal zakazy uzywania krzyza trojramiennego oraz ukazywal nie-
bezpieczenstwo wynikajace dla unii z kontaktow z galicyjskimi
ksiezmi apostatami, ktérzy wyjechali do diecezji chelmskiej, prze-
szli na prawostawie i przyczynili sie do zniszczenia Cerkwi unic-
kiej 43. Zachecal natomiast do wiernosci wobec Stolicy Apostol-
skiej, sam dajagc dowod jednoSci z papiestwem przez podjecie w
1878 r. podrézy ,,ad limina Apostolorum’ 44, W liscie pasterskim
z wrze$nia 1878 r. przedstawil wiernym przebieg swej wizyty w
Rzymie podczas ktorej dwukrotnie spotkalt sie na audiencji z pa-
piezem Leonem XIII45. Do tej wizyty nawigzal réwniez w liScie
pasterskim z dnia 28 marca 1880 r., w ktéorym podkreslal opieke
Stolicy Apostolskiej nad Ukraincami i Cerkwig greckokatolickg 46.

W 1876 r. bp Stupnicki przeprowadzil wizytacje kanoniczne w
dekanatach belskim i sokalskim 47. Wybral te dekanaty zapewne
dlatego, ze znajdowaly sie w bezposrednim sgsiedztwie diecezji
chelmskiej i niewatpliwie najbardziej byly narazone na przenika-
nie glo$nych w cesarstwie rosyjskim hasel powrotu unitow na
lono Cerkwi prawostawnej.

Oprocz funkceji bezpoS$rednio zwigzanych z zarzadzaniem diece-
zjg, biskup pelnit obowigzki dyrektora Instytutu Teologicznego
przy Seminarium Duchownym.

Zgodnie z powszechnym zwyczajem biskup posiadal rowniez
godno$ci 1 tytuly $wieckie. Bp Stupnicki byl zastepca Marszatka
Sejmu Krajowego, postem na Sejm Krolestwa Galicji i Lodomerii
oraz czlonkiem towarzystw spolecznych i kulturalnych 48.

2 Konsystorz biskupi

Ogoélny schemat organizacji greckokatolickiego konsystorza bis-
kupiego odpowiadatl obowigzujacym w Galicji przepisom prawo-
dawstwa panstwowego, stawiajacego konsystorze biskupie na réw-
ni z urzedami panstwowymi, a czlonkéw konsystorza z urzedni-
kami administracji panstwowej 49.

Na czele konsystorza stal przewodniczgcy, ktorym z urzedu byt

48 WAPP, AKP sygn. 9522, Akta cyt.

4 Tamze; J. Pelesz dz cyt., s. 975.

45 WAPP, AKP sygn. 9522, Akta cyt.

46 Tamaze.

17 Szematyzm wseho kiyra hreko-katotyczeskoho eparchij sojedyne-
nych peremyskoj, samborskoj i sianockoj ma rok ot rozd. Chr. 1900,
Peremyszl 1900 passim.

48 Schymatism 1879, s. 3; Szematyzm Krolestwa Galicyji i Lodome-
;yi z Wielkim Ksiestwem Krakowskim mna rok 1883, Lwoéw 1883 s.
24.

9 B. Kumor, Ustréj i organizacja KoS$ciola polskiego w okresie
niewoli narodowej 1772—1918, Krakéw 1980 s. 219—220.
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sprawujacy wladze biskup ordynariusz. Bezposrednio podlegaty
mu urzedy wikariusza generalnego i oficjala. Obydwa urzedy,
zgodnie z 6wczesng praktyka koScielng, kumulowano i sprawowat
je najczesciej jeden z czlonkow kapituty. Kandydata musialy apro-
bowaé roéwniez wiadze panstwowe 50. W unickiej diecezji prze-
myskiej w latach siedemdziesiagtych XIX w. obydwa urzedy spra-
wowal prepozyt kapituly katedralnej ks. Grzegorz Szaszkiewicz 51.

Pozostalg czeé¢ kolegium konsystorskiego stanowili radecy i re-
ferenci konsystorialni. Stanowiska te zajmowalo szeSciu pratatow
i kanonikéw gremialnych kapituly katedralnej. Ponadto, powoly-
wano trzech radcow ‘i trzech referentow spoza grona kapitutly,
majgcych prawo uzywania stroju kanonickiego. Tego prawa nie
posiadali dwaj pomocniczy referenci do spraw kontroli metryk.
Wszystkim jednak przystugiwalo prawo czynnego glosu na sesjach
konsystorza.

Oprécz wymienionych referentéow, okre§lanych mianem rzeczy-
wistych 52 bylo jeszcze dziesieciu tytularnych radcow konsystorial-
nych, ktérzy mieli prawo noszenia stroju kanonickiego. Byli to
proboszczowie znaczniejszych parafii, w wiekszoSci pelnigcy w prze-
szloéci lub aktualnie obowigzki dziekanow 53,

QOdrebng organizacje miata kancelaria konsystorialna. Do jej zor-
ganizowania zobowigzal biskupow unickich synod zamojski z
1720 r.5¢ Tenze synod okre§lat dokladnie rodzaje ksigg jakie po-
winny by¢ prowadzone w kancelarii konsystorialnej. Byly to: ksie-
ga skladajacych wyznanie wiary, ksiega wysSwieconych, ksiega wi-
zytacji kanonicznych i ksiega podawecza 55. Na czele kancelarii
konsystorialnej stal kanclerz. W greckokatolickiej diecezji prze-
myskiej jedna kanonia byla urzedowo zwigzana z urzedem kan-
clerza 56. W latach siedemdziesigtych XIX w. funkecje kanclerza
pelil kanonik gremialny przemyskiej kapituly greckokatolickiej
ks. Lew Kordasiewicz 57. Urzad kanclerza sprawowal on od r.
1857 58, Jakkolwiek w Galicji przyjal sie zwyczaj, by do konsy-
storzy biskupich wprowadzaé kanclerza posiadajacego doktorat z
teologii lub prawa kanonicznego 59, to jednak ks. Kordasiewicz

50 Tamze, s. 219.

51 Schymatism 1879, s. 16, 19, 22.

2Bl Kumor; dz. cyt., s: 220;

58 Schymatism 1879, passim.

5 Symodus provincialis Ruthenorum, Titulus octavus, s. 102.

55 Tamze.

56 W innych diecezjach w Galicji kanclerz wybierany byt z rsgutly
spoza grona kapituly. B. Kumor, dz. cyt., s. 220.

57 Schymatism 1879 s. 20; Schematismus universi cleri orientalis ri-
tus catholicorum dioecesis Premisliensis pro anno Domini z 1867, Pre-
mysliae 1867 s. 9.

58 Schematismus cleri orientalis 1857.

5. B. K mor)sdz: tcyt.,: su:i220.
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sprawowal urzad kanclerza, mimo ze doktoratu nie posiadal.
Oproécz kanclerza w kancelarii konsystorialnej pracowalo pigé osob
$wieckich: protokolista, kancelista, wozny oraz dwaj studzy. Obo-
wiazki protokolisty pelnit Ignacy Malarkiewicz, a kancelisty Kon-
stantyn Zelechowski 69.

Konkordat z 1855 r. znosit ustawe jozefinska zastrzegajaca
sprawy malzenskie wylacznie dykasteriom rzagdowym6l i w art.
10 orzekal, ze sgdy koScielne mogg rozstrzygaé rowniez sprawy
malzenskie, zgodnie z postanowieniami Soboru Trydenckiego, po-
zostawiajgec sgdom $wieckim jedynie cywilne skutki umowy mal-
zenskiej 62. Zasady wedlug ktérych powinny byé zorganizowane
biskupie sady dla spraw malzenskich okre§lata Instrukcja dla sa-
déw duchownych Cesarstwa Austriackiego w sprawach malzen-
skich, wydana w 1856 r.63 Zgodnie z wymogami instrukeji sady
koscielne winny skladaé sie z przewodniczgcego, czterech do sze$-
ciu sedzidow, obroncy wezla malzenskiego i notariusza. Sad miatl
zbieraé sie tylko w waznych sprawach, dotyczacych np. wazno$ci
malzenstwa czy zareczyn. Pozostale sprawy rozstrzygal referent
sadu malzenskiego 64,

Reaktywowanie sgdu biskupiego dla spraw malzenskich grecko-
katolickiej diecezji przemyskiej mialo miejsce w 1857 r.65 Sad
ten skladal sie z siedmiu oséb: przewodniczacy, czterej sedziowie,
referent oraz obronca wezla malzenskiego 86, W latach siedem-
dziesigtych XIX w., przewodniczagcym sadu byl wspomniany juz
prepozyt kapituly katedralnej ks. Grzegorz Szaszkiewicz $7. Wraz
Z nim w tym samym czasie czlonkami sadu biskupiego byli ks.
Teodor Rukaszewski dziekan kapituly katedralnej, ks. dr Antoni
Juzyczynski kustosz kapituty, ks. Lew Kordasiewicz kanonik gre-
mialny i ks. Justyn Zelechowski kanonik gremialny. Stanowili oni
kolegium sedziéw. Obowigzki referenta sgdu pelil w tym okresie
doktor prawa kanonicznego, ks. Jan Ilnicki kanonik gremialny ka-
pituly katedralnej, a obronca wezla malzenskiego byl ks. dr Ju-
lian Nikorowicz 68,

80 Schymatism 1879, s. 20—21. Nazwisk pozostalych urzednikéw kan-
celarii schematyzm nie podaje.

8@ B.. Kumor, dz cyt., s.. 222

62 Raccolta dei Concordati, s. 823.

8 B. Kumor, dz cyt., s. 222

4 W. MaSciuch, dz. cyt., s. 573—574.

% Por. Schematismus 1856 i 1857.

% Schematismus 1867, s. 12. Podano, ze notariuszem sadu byl ks.
Justyn Zelechowski, natomiast schematyzmy na lata 1875 i 1879 w ogéle
nie wymieniajg notariusza.

§7 Schymatism 1879, s. 22.

68 Tamze.
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Sprawy karne i sporne duchowienstwa rozstrzygat sad konsy-
storialny. Prawo kanoniczne okre$lalo nastepujacy sklad osobowy
sadu konsystorialnego: prezes, ktorym mogt byé ordynariusz die-
cezji lub jego wikariusz generalny, sedziowie, promotor, obronca
i notariusz®. W unickiej diecezji przemyskiej, jak wynika ze
schematyzmu, w latach siedemdziesigtych nie istnial osobny sad
dla spraw karnych. Byl on polgczony, podobnie jak w pozostatych
diecezjach w Galicji, z sgdem malzenskim 70.

Egzaminatorzy prosynodalni stanowili odrebne kolegium w kon-
systorzu. Ich zadanie polegalo na przyjmowaniu egzaminéw kon-
kursowych od kandydatow na beneficja. Liczba wchodzacych w
sktad kolegium egaminatoréow prosynodalnych nie mogla byé
mniejsza niz sze$§¢, a nie powinna przekracza¢ dwudziestu osob 71,
Do grona egzaminatoré6w powolywani byli najczesciej czlonkowie
kapituly katedralnej lub profesorowie instytutéw teologicznych 72.

Schematyzm unickiej diecezji przemyskiej na rok 1879 podaje
nastepujacy sklad osobowy kolegium egzaminatoré6w prosynodal-
nych: ks. Grzegorz Szaszkiewicz prepozyt kapituly katedralnej, ks.
dr Antoni Juzyczynski kustosz kapituty, ks. dr Jan Ilnicki kano-
nik gremialny, ks. Benedykt Lityhski kanonik gremialny, ks. To-
masz Polanski dyrektor gimnazjum w Przemy$lu, ks. Justyn Ze-
lechowski profesor gimnazjum w Przemyslu, ks. Teofil Sinkiewicz
profesor katechetyki i metodyki w przemyskim Instytucie Teolo-
gicznym 73,

Kazdy z egzaminatoréw przeprowadzal egzamin z jednego przed-
miotu 74. Szczegély przebiegu egzaminéw dla kandydatéw na be-
neficja koScielne ustalono, po zerwaniu konkordatu z 1855 r., w
oparciu o ustawy majowe z 1874 r.75 Egzaminy obejmowaty ma-
terial z teologii dogmatycznej, teologii moralnej, hermeneutyki i
Pisma $w., teologii pastoralnej, katechetyki i prawa kanoniczne-
80 7. Sesje egzaminacyjne odbywaly sie dwa razy w ciggu roku

2W..Mas ciueh; dat feyti sigia

U ByKumor,dz cyt., s. 223.

7 W. Ma$ciuch, dz. cyt., s. 574.

2B Kumor, dz cyt., s: 222

8 Schymatism 1879, s. 21.

7 Poriqdok kanonyczeskoho konkursa pry obsazdenju beneficji dusz-
pastyrskich, ,Eperchialnyj Wistnyk”, R. 3: 1890 s. 21.
s Lt .Korze{liowski, Zbiér przepiséw odnoszqcych sie do Ko-
Sciota i duchowienstwa katolickiego ma podstawie Zbioru Ustaw Admi-
m'stracy'ynych wydanego pod redakcjq radcy mamiestnictwa Jerzego
Pzwockzeg_o,.Lwc’)w 1900 s. 93. Ustawa z 1874 r. zachowala w mocy
pqstanow1enbe z dn. 18 kwietnia 1850 r. dotyczace przepiséw o egza-
minach na beneficja, tamze, s. 94.

% Tamze, s. 95.
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w czerweu i wrzesniu 77. Do egzaminéw dopuszczeni byli ci kan-
dydaci na beneficja, ktérzy przynajmniej przez 3 lata pracowali
juz w duszpasterstwie. Zwolnieni z egzaminéw mogli by¢ profeso-
rowie i doktorowie teologii oraz autorzy ksigzek teologicznych 78.

Konsystorz biskupi greckokatolickiej diecezji przemyskiej nie
wydawal w latach siedemdziesigtych XIX w. zadnego czasopisma
w formie drukowanej 79, jak czynily to lacinskie konsystorze w
Przemy$lu, Krakowie i Tarnowie 80,

3 Kapitula

W Kosciele wschodnim na terenie Rusi juz w XI w. spotykamy
wzmianki o krytosach, ktore byly instytucja posrednig pomiedzy
kapitutami Kosciola lacifiskiego, a stalym sadem dla spraw admi-
nistracji i sgdownictwa w obrzadku greckim$l. Do grona krylo-
szan wchodzitlo duchowienstwo z terenu miasta bedacego stolica
biskupia 82. Obok funkeji liturgicznych w cerkwi katedralnej i asy-
stowania biskupowi w czasie uroczystych nabozenstw, do obo-
wiazké6w kryloszan nalezalo administrowanie dobrami biskupimi
w czasie wakansu biskupstwa, jednakze w praktyce tego nie czy-
nili, a odzyskane w okresie panowania Zygmunta III prawo do
zarzadzania dobrami po $mierci biskupa, formalnie utracili w
1667 r.83

Po unii brzeskiej w 1596 r. zamierzano zorganizowaé krylosy
na wzoér kapitul lacinskich, jednak nie zrobiono tego, i krylosy
zachowaly swg dawna organizacje 84. Po przyznaniu metropolicie
unickiemu prawa do administrowania dobrami biskupimi w
okresie wakansu biskupstwa (1667) nastapil upadek krylosow 85.

Proces upadku znaczenia kryloséw nie objal jednakze prawo-
stawnej diecezji przemyskiej86. Reorganizacji przemyskiego kry-
losu na wzér lacinskich kapitul podjat sie bp Innocenty Winnicki

77 Tamze, s. 94; Schymatism 1879, s. 21.

B Korzeniowski, dz cyt.; s’ 95.

"  Eparchialnyj Wistnyk” — urzedowe pismo konsystorza grecko-
katolickiego w Przemy$lu, ukazujgce si¢ od r. 1888.

8 B. Kumor, dz. cyt., s. 223—224.

81 W. Abraham, Powstanie organizacji KoSciola taciniskiego na
Rusi, t. 1 Lwow 1904 s. 39—42.

82 1. Bienkowski, dz. cyt., s. 805.

8 Tamze, s. 806, 903.

8 Tamze, s. 901—902; T. Sliwa, Kosci6t unicki w Polsce w la-
tach 1596—1696, w: Historia Ko$ciota w Polsce, t. 1 cz. 2 s. 279.

8 1. Bienkowski, dz. cyt., s. 903.

8 Tamze.
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(1679—1700) 87, lecz mimo dekretu erekcyjnego z 1687 r. i obiet-
nic na synodzie w 1693 r., nie ustanowiono kapituty $8.

Kapitula w zalozeniach miala byé¢ senatem doradezym biskupa
w sprawach zarzadzania diecezjg. Do obowigzkéw kapituly nale-
zalo zalatwianie spraw zwigzanych z zyciem diecezji, a nie nale-
zgcych bezposrednio do biskupa. W niektérych sprawach glos
kapituly mial byé jedynie doradeczy a w innych decydujgcy, w
zalezno$ci od tego jak to zostalo ujete w prawie kanonicznym. 89
Do spraw w ktorych glos kapitulty byl decydujacy nalezalo: miano-
wanie pomocnika dla biskupa z prawem nastepstwa, wyznaczanie
nowych egzaminatoréw prosynodalnych, sprzedaz kupno lub za-
staw majgtku cerkiewnego, nadanie beneficjum, ktéorego moze do-
konaé¢ biskup wraz z kapitulg 9. W okresie wakansu na stolicy
biskupiej rzady diecezja miala sprawowaé kapitula poprzez wy-
branego sposrod czlonkéw gremialnych wikariusza 9. Wedlug
konstytucji Piusa IX ,,Romanus Pontifex” z dnia 28 sicrpnia 1873
r., wikariusz kapitulny nie moégl byé kandydatem na opréznione
biskupstwo 92. Takie byly normy kanoniczne.

W diecezji przemyskiej obrzadku greckokatolickiego dopiero
dzieki staraniom bpa Michala Lewickiego (1813—1816)93, cesarz
Franciszek I zatwierdzil statuty greckokatolickiej kapituly w dniu
20 kwietnia 1816 r. Dawalo to podstawe do rozpoczecia dzialal-
noSci kapituly. Zatwierdzone statuty przewidywaly trzy pralatu-
ry: prepozyta, dziekana i kustosza oraz trzy kanonie gremialne 94.
Liczba honorowych kanonikéw kapituly zostala powiekszona de-

87 Innocenty Winnicki, biskup przemyski w latach 1679—1700. Do
1691 r. jako biskup prawostawny. Dn. 23 czerwca 1691 r. przyjat wraz
z calg diecezjg uni¢ i po przejsciu bpa Jana Matachowskiego do die-
cezji chelmskiej zatwierdzony zostal jako ordynariusz catej diecezji
przemyskiej. Zmart 24 lutego 1700 r. J. Petlesz, dz. cyt., s. 347—351;
K. Dola, dz. cyt, s. 309; T. Sliwa, dz. cyt, w: Historia Kosciota
w Polsce, t. 1 cz. 2 s. 459—460.

881 Bienkowski, dz. cyt., s. 905.

8 W. Mas$ciuch, dz. cyt., s. 549.

% Tamze, s. 550.

91 Tamze, s. 551—552.

%2 Tamze, s. 553.

9 Michat Lewicki (1774—1858) urodzil sie na Pokuciu, studia ukon-
czyl na Barbareum w Wiedniu i w 1798 r. otrzymal $wiecenia kaplan-
skie. W 1813 r. zostal biskupem przemyskim. Jako biskup (1813—1816)
zwizytowal 23 dekanaty, skutecznie zabiegal o restaurowanie kapituly
przemyskiej, rozwijat szkolnictwo, dal podstawy pod szkole diakow,
by} wspoélorganizatorem Towarzystwa Duchownych. W 1816 r. zostal
mianowany metropolita Iwowskim, a w 1856 r. otrzymal kapelusz kar-
dynalski. W archidiecezji Iwowskiej podobnie jak w diecezji przemy-
skiej rozwingt szeroka dzialalno$é. Od 1841 r. do pomocy mial stale
jednego sufragana. Zmart w Unionie 14 stycznia 1858 r. I. Nazarko,
dz. cyt., s. 169—1175.

U J¥Pelesz ' dz cyt., s. 977—978.
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kretem kancelarii cesarskiej z dn. 29 stycznia 1817 r. Na mocy
tego dekretu liczba honorowych czlonkéw kapituly przemyskie]
wzrastala z 6 do 10 os6b 9. W 1840 r. kapitule przemyska po-
wiekszono o pralature kanclerza, a w 1846 r. o pralature scho-
lastyka 96. Obydwie pratatury byly fundacjami prywatnymi. Przez
dluzszy jednak okres zadna z nich nie byla obsadzona 97.

Przepisy prawa kanonicznego wymagaly, by kapituly katedral-
ne mialy zatwierdzenie Stolicy Apostolskiej. Natomiast kapitula
metropolitalna lwowska i kapitula przemyska posiadaty jedynie
aprobate cesarza i metropolity, dlatego metropolita Lewicki, jak-
kolwiek z duzym opoéznieniem, zwroécit sie w 1844 r. do papieza
Grzegorza XVI z prosba o zatwierdzenie obu kapitul. Smieré pa-
pieza przerwala zabiegi metropolity Lewickiego i dopiero w 1861
r. nuncjatura wiedenska zazgdala wyjasnien w sprawie organizacji
i funkcjonowania kapitut lwowskiej i przemyskiej . Jednak do-
piero zabiegi metropolity Spirydona Litwinowicza i bpa Tomasza
Polanskiego, przebywajgcych w 1863 r. w Rzymie, przySpieszyly
pozytywng decyzje Stolicy Apostolskiej9. Papiez Pius IX za-
twierdzil obie kapitulty w breve In Apostolicae Sedis fastigio z
dnia 12 lipca 1864 r.100

Papiez zazadal w breve, aby w przeciggu sze$ciu miesiecy prze-
stano do Kongregacji Rozkrzewiania Wiary statuty kapitut 101, Ka-
pitula przemyska nie odpowiadala na breve, dlatego tez nie uzys-
kala pelnej organizacji102. W breve zostal zatwierdzony o$mio-
osobowy sklad greckokatolickiej kapituly przemyskiej: 5 pratatow
i 3 kanonikéw gremialnych 103, Dokument papieski nawigzywat
wyraznie do skladu kapituly, proponowanego cesarzowi Leopol-
dowi II przez episkopat unicki 104,

Prawo nadawania godnoS$ci pralackich i kanonickich okreslaty
zaro6wno konkordat z 1855 r., jak tez ustawa z 1874 r. Art. 22
konkordatu, nadawanie pierwszego miejsca w kapitule rezerwowat
papiezowi, a pozostalych cesarzowi, o ile nie zostaly one zastrze-
zone biskupowi lub nie podlegaly prawu patronatu105. W tym

9% Tamze.

% T Sliwa, dz. cyt., s. 631.

97 W. MasSciuch, dz. cyt.,, s. 544.

98 M. Harasiewicz Annales Ecclesiae Ruthenae gratiam et Com-
munionem cum S. Sede Romana habentis ritumque Graeco — Slavicum
observantis cum singulari comspectu ad dioeceses Ruthenas Leopolien-
sem, Premisliensem et Chelmensem, Leopoli 1862 s. 1161—1162.

9 J Pelesz dz. cyt., s. 979.

10 Tamze.

101 Tamze, s. 981.

12 Tamze, s. 985; T. Sliwa, dz. cyt., s. 631.

108 Tamze, s. 980.

14 V[ Harasiewicz dz cyt, s. 656.

105 Raccolta dei Concordati, s. 826.
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samym artykule powiedziano, ze kandydatura na kanonie czy pra-
lature nie jest zastrzezona dla duchownych pochodzgcych z ro-
dzin szlacheckich 106. Pewne ograniczenia w doborze gremium ka-
pitut Stolica Apostolska wprowadzila poprzez zastrzezenia, aby do
grona pratatow i kanonikéw gremialnych byli powolywani jedy-
nie ksieza celibatowi lub wdowcy, sposréod duchowienstwa die-
cezjalnego 107, Ani konkordat z 1855 r.,, ani breve papieskie z
1864 r., jak tez zaden inny dokument panstwowy nie wypowiada-
ly sie w sprawie posiadania tytuldéw naukowych przez pratatow
i kanoniké6w gremialnych 108, Obok pratatéw i kanonikow gre-
mialnych przy kapitutach katedralnych mianowano réwniez kano-
niké6w honorowych. Mieli oni przywilej noszenia fioletowego kot-
paka, peleryny, rokiety, czarnego pasa ze zlotymi fredzlami i krzy-
za. Przystugiwal im tytut | reverendissimus”, podobnie jak kano-
nikom gremialnym 109,

W 1879 r. greckokatolicka kapitula katedralna w Przemys$lu
miala nastepujacy sklad: pralaci wraz z prepozytem, dziekan ka-
pituty, kustosz i trzech kanonikéw gremialnych 119, Prepozytem
kapituly od 1865 r.l11 byl kilkakrotnie juz wspomniany ks. Grze-
gorz Szaszkiewicz, honorowy kanonik kapituly metropolitalnej we
Lwowie i byly rektor Centralnego Seminarium greckokatolickie-
go w Wiedniu. Najstarszy wiekiem byl dziekan kapituly ks. Te-
odor Lukaszewski. Urodzony w 1803 r., $wiecenia kaptlanskie
otrzymat w 1837 r., a do grona kapituly wszedl! w 1840 r.112 Ku-
stoszem byt ks. dr Antoni Juzyczynski. Byl on najmltodszy w gro-
nie pralatéw, gdyz urodzil sie w 1815 r. a wyS§wiecony zostal w
1837 r., i jako jedyny wsréd pralatow przemyskich w tym okre-
sie posiadal tytul doktora teologii. Do kolegium kapitulnego
wszedl w 1863 r.113 Pozostale pratatury — scholastyk i kanclerz —
byly nieobsadzone. Do grona kanonikéw gremialnych w r. 1879
nalezeli: ks. Lew Kordasiewicz (ur. 1808, §wiec. 1832), ks. dr Jan
Ilnicki (ur. 1809, §wiec. 1834) oraz ks. Benedykt Litynski (ur. 1824,
Swiec. 1834) 114,

Sposréd szeScioosobowego gremium kapituly przemyskiej, pre-
pozyt G. Szaszkiewicz oraz kanonicy L. Kordasiewicz i B. Lityn-

106 Tamze; Wymaganie szlachectwa dla kandydatéw do gremium ka-
pitul katedralnych zniést w r. 1783 cesarz Jozef II. B. Kumor, dz.
eytiyse282:;

07 J. Petesz dz cyt, s. 981.

108 ‘Bl miorsdzscyt.;) 3. 282.

19 W. MasSciuch, dz. cyt., s. 547—548.

10 Schymatism 1879, s. 16—17.

11 Szematysm 1903, s. XL.

112 Tamze.

113 Tamze.

14 Schymatism 1879, s. 17.
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ski byli wdowcami, pozostali za§ — dziekan T. Lukaszewski, ku-
stosz A. Juzyczynski i kanonik J. Ilnicki nalezeli do duchowien-
stwa celibatowego. Srednia wieku czlonkéw kapituly, wedlug
schematyzmu na 1879 r., wynosita 68 lat. Najstarszym byl ks. Te-
odor Lukaszewski, liczyl 76 lat, a najmlodszym ks. Benedykt Li-
tynski — 55 lat. Doktoraty z teologii posiadali ksieza A. Juzy-
czynski i J. Ilnicki. Wszyscy pralaci i kanonicy gremialni zgodnie
z Owczesnym zwyczajem, pracowali w konsystorzu biskupim w
charakterze radcéw konsystorialnych, wikariusza generalnego,
kanclerza i egzaminatorow synodalnych 115, Nadto, Grzegorz Szasz-
kiewicz pelnit obowigzki dyrektora Domu Prezbiterialnego, Jan
Ilnicki rektora Seminarium Duchownego i pierwszego kaznodziei
przy cerkwi katedralnej w PrzemyS$lu, Benedykt Litynski pelnil
obowigzki proboszcza cerkwi katedralnej. Niemal wszyscy czlon-
kowie kapituly peinili w przeszio$ci lub aktualnie rézne funkcje
w stowarzyszeniach spoteczno-kulturalnych. Praca w konsystorzu
biskupim nie stanowila podstawy do wynagrodzenia 116, gdyz
wszyscy z tytulu przynaleznosci do gremium kapituly otrzymy-
wali pensje rzadowa, wyplacang z Funduszu Religijnego 117.

Jak wspomniano, dekretem kancelarii cesarskiej z dn. 29 stycz-
nia 1817 r. dla greckokatolickiej kapituly katedralnej w Prze-
mys$lu, ustanowione zostalo dziesie¢ kanoni honorowych. W kon-
cu lat siedemdziesigtych XIX w. dwie kanonie honorowe byly
nieobsadzone 118, W 1879 r. bylo szeSciu kanonikéw honorowych:
ks. Wiktor Zegestowski proboszcz w Krynicy a zarazem dziekan
muszynski, ks. Teodor Lewicki proboszcz w Jarostawiu i byly
dziekan dekanatu jaroslawskiego, ks. Mikotaj Rozdilnicki pro-
boszcz w Lezajsku i dziekan kanczucki, ks. dr Franciszek Kostek
profesor uniwersytetu we Lwowie, ks. Bazyli Czemarnyk pro-
boszcz w Sanoku i dziekan sanocki, oraz ks. dr Joézef Delkiewicz,
profesor uniwersytetu we Lwowie 119,

Dwaj kanonicy honorowi, Franciszek Kostek i Jozef Delkiewicz
choé nie wymagaly tego przepisy, posiadali doktoraty z teologii.
Pierwszy z nich byt profesorem Uniwersytetu Lwowskiego i jego
bylym rektorem, a takze aktualnym czlonkiem kolegium sedziow-
skiego w lwowskim sgdzie konsystorialnym dla spraw malzen-
skich, egzaminatorem synodalnym konsystorza lwowskiego, rad-
nym miasta Lwowa i kawalerem cesarskiego Orderu Franciszka
Jozefa 120, Ks. Jan Delkiewicz byl profesorem Uniwersytetu Lwow-

S5iB: Kumor, dz. cyt., s. 283.
16 T'amze.

17 Tamze, s. 281.

18 J Petesz dz cyt, s. 985.
119 Schymatism 1879, s. 18—19.
120 Tamze, s. 18.
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skiego dziekanem Wydzialu teologicznego i bylym rektorem 121,
Pozostali kanonicy honorowi byli czynnymi lub emerytowanymi
dziekanami, pelili réwniez funkcje proboszczow 122, Z praktyki
wezes$niejszych lat wiadomo, Ze najcze$ciej tytul kanonika hono-
rowego nadawano wilasnie dziekanom. Ilustruje to tabela nr 1
przygotowana w oparciu o schematyzmy z lat 1838—1879.

W okresie czterdziestu lat (1838—1879), liczba kanonikéw hono-
rowych byla zmienna. NajczeSciej byto sze$ciu lub siedmiu kano-
nik6w honorowych. W oparciu o tabele tatwo zauwazyé, ze dzie-
kani — czynni i emerytowani — stanowili zdecydowana wiek-
szo$¢ wsrod kanonikéw honorowych, a niekiedy jak np. w poczat-
ku lat siedemdziesigtych XIX w. stanowili 100% kolegium kano-
nikéw honorowych. Pozostali czlonkowie z reguly rekrutowali sie
sposrod profesoréw uniwersyteckich. Nalezy zatem przypuszczaé,
ze tytul kanonika honorowego otrzymywali bardziej zastuzeni
kaptani jako wyroznienie za swg dzialalno$¢é duszpasterskg czy
naukowa w dziedzinie teologii.

Kapituta zbierata sie kilka razy w roku na sesjach kapitulnych,
na ktoérych podejmowano przeglosowane uchwaly. Liczba sesji

Tabela 1
Dziekani w gronie kanonik6w honorowych
greckokatolickiej kapituly przemyskiej
Liczba kanonikéw | 1iczba dziekanow
Rok honorowych w gronie kanonikow
honorowych

1838 6 4
1840 8 6
1847 9 6
1851 ! 6
1855 i 6
1869 4 2
1865 i 5
1869 6 5
1870 5 5
1873 5 53
1875 9 7
1879 6 4

|
|

121 Tamze, s. 19.
122 Tamze, s. 18—19.
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kapitulnych w roku byla rézna. W 1877 r. odbylo sie siedem se-
sji, w 1878 r. cztery, 1879 dziewieé sesji 123,

Na uwage zastluguje bogata biblioteka kapitulna zalozona przez
bpa Jana Snigurskiego 124) a wzbogacona przez archidiakona Jana
Lawrowskiego 125, Znajdowalo sie w niej wiele cennych dziel,
wsérod nich stare manuskrypty, inkunabutly, zbiér monet oraz ga-
leria obrazéw. Stan biblioteki kapitulnej opisuje ,Eparchialnyj
Wistnyk” z roku 1900 126, W zbiorze bibliotecznym znajdowalo sie
wowczas 13 tysiecy dziel w 20 tysigecach toméw, a w tym: 414
ksiag cerkiewnych, z czego 105 pozycji to rekopisy liturgiczne,
inne manuskrypty oraz 29 inkunabuléw. Przy koncu lat siedem-
dziesigtych XIX w. zbiorami opiekowal sie kustosz kapituly ks.
Antoni Juzyczynski, a obowigzki bibliotekarza pelnit kanonik gre-
mialny ks. Benedykt Litynski 127.

Wszyscy prataci i kanonicy gremialni byli zaangazowani w zy-
cie religijne diecezji. Niejednokrotnie jeden kanonik czy pratat
skupiatl kilka réznych funkcji. Kumulacja urzedéw i stanowisk
byla mozliwa, gdyz prebendy kapitulne stanowily jedyny tytut
dochodow. Poniewaz wszystkie wazniejsze urzedy konsystorialne
byly obsadzane przez czlonkéw kapituly katedralnej, dlatego tez
gremium mialo zapewne duzy wplyw na zycie religijne w die-
cezji, jak tez na funkcjonowanie terenowych urzedéw admini-
stracji cerkiewnej na terenie diecezji, jakimi byly urzedy deka-
nalne i parafialne.

Calosé zycia religijnego w diecezji mialy koordynowaé trzy cen-
tralne wladze diecezjalne: ordynariusz, konsystorz i kapitula.
Skutecznos$¢ ich dzialania zalezna byla od wzajemnej wspoélpra-

123 WAPP, AKP sygn. 9522 Protokoly Konferencji Sobora Krylosa iz
hoda 1877 do 1879, b.s.

124 Jan Snigurski urodzony 18 maja 1784 r. w Berestianach kolo Sam-
bora, syn greckokatolickiego parocha. W Samborze ukonczyt szkole po-
wszechng i gimnazjum. Studia filozoficzne odbyt we Lwowie i tam roz-
poczal studia teologiczne, ktére od 1804 r. kontynuowal we Wiedniu,
gdzie otrzymal $wiecenia w cerkwi §w. Barbary z rak arcybiskupa
Ilwowskiego. Przy tej cerkwi rozpoczat prace jako wikariusz, a nastep-
nie zostal mianowany jej proboszczem. W 1811 r. uzyskal tytut doktora
teologii, a w 1816 r. objgl katedre teologii na Uniwersytecie Wieden-
skim. W 1817 r. zostal dziekanem fakultetu teologicznego. W tym sa-
mym roku mianowany zostal kanonikiem kapituly przemyskiej, a w
rok pézniej 30 marca 1818 r. biskupem przemyskim. Podczas swych
rzagdéw diecezjg przemyskg dal sie poznaé jako gorliwy biskup — dusz-
pasterz. Zmarl 24 sierpnia 1847 r.; J. Petesz dz. cyt., s. 952—964.

125 Jan Rawrowski (zm. 1854), doktor teologii i filozofii, radca i re-
ferent konsystorialny, dziekan kapituly przemyskiej, inspektor szkot
ludowych, rektor seminarium generalnego greckokatolickiego we Lwo-
wie oraz profesor teologii i filozofii.

126  Eperchialnyj Wistnyk” R. 10: 1900 s. 128—129.

127 Schymatism 1879, s. 20.
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cy. Poniewaz w omawianym okresie najwazniejsze urzedy kon-
systorskie znajdowaly sie w rekach kapituly, dlatego tez prak-
tycznie w gre wchodzila wspolpraca biskupa z kapituly. Jak wspo-
mniano, bp Stupnicki sklanial sie ku ugodzie z Polakami, a pre-
pozyt kapitulny Szaszkiewicz nalezal do ugrupowania $§wietojur-
cow przeciwnego wspolpracy z Polakami. Dawaloby to podstawy
do mniemania Ze kapitula byla w opozycji do poczynan biskupa,
co wutrudnialoby mu zarzadzanie diecezjy, poniewaz duchowien-
stwo — jak wcze$niej wspomniano — przyjelo go bez entuzjaz-
mu.

Organizacja i funkcjonowanie konsystorza przemyskiego odpo-
wiadaly w zasadzie wymogom prawa, natomiast kapitula nie mia-
la zatwierdzenia Stolicy Apostolskiej, a istnienie i dzialalnoéé¢ opie-
rala jedynie o dokument cesarski z 1816 r.

II DUCHOWIENSTWO PARAFIALNE

1 Struktura wieku i relacje rodzinne

Stosunkowo liczni duchowni uniccy mieli bardzo silny wplyw
na ludno$¢ greckokatolickyg poniewaz byli nie tylko duchowymi
przewodnikami ksztaltujagcymi postawe religijng wiernych, ale ja-
ko najliczniejsza i najbardziej prezna grupa inteligencji ukrain-
skiej byli czynni réwniez na forum polityczno i kulturalno-o$wia-
towym 128,

Sita duchowienstwa — obu zreszta obrzadkéw — przejawiaja-
ca si¢ w skutecznym oddzialywaniu na wszystkie niemal dziedziny
zycia wiernych plynela niewatpliwie stad, iz w odroznieniu od
pozostatych grup inteligencji duchowni stanowili zwarta, okres-
long kanonami prawa organizacje. Dzialalno§é prowadzong przez
kler ulatwialo zaufanie ludno$ci plynace ze spelniania szczegolnej
misji zwigzanej z powolaniem kaplaniskim 129,

Na terenie greckokatolickiej diecezji przemyskiej pracowalo w
latach siedemdziesigtych XIX w. ponad siedmiuset duchownych.
W 1879 r. ich liczba wynosila okolo 750 oséb 130, Mozliwoéé i sku-
tecznosé oddziatywania kleru, zaréwno w pracy duszpasterskiej jak
tez spoleczno-kulturalnej zalezaly od wielu czynnikéw, m.in. wie-
ku pracujacego kaptana.

18 L. Kolankowski, Ko$ci6t a Cerkiew, s. 9; F. Bujak, Gali-
cja, t. 1 Lwow 1908 s. 137.

29 F Bujak, dz. cyt., s. 139.

130 Obliczono na podstawie danych zawartych w Schymatism 1879
passim.
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Tabela 2
Struktura wieku kleru greckokatolickiego
w diecezji przemyskiej 131
Liczba oséb N

Wiek Duchowienstwo Duchowienstwo

parafialne nieparafialne
25—30 B B
31—40 165 12
41—50 154 7
51—60 172 9
61—70 141 3
71—80 36 —
81—90 2 e

|

Razem: 714 [ 34

Zestawienie liczbowe duchownych w diecezji przemyskie]
uwzgledniajgce podzial na grupy wiekowe, pozwala na wyciagnie-
cie ogoélnych wnioskéw. Wskazuje ono na istnienie korzystnych
proporcji miedzy poszczegélnymi grupami wiekowymi. Blisko po-
towa ksiezy to ludzie w wieku 31—50 lat zycia, ktérzy mog1’1 w
pelni zaangazowaé sie w prace duszpasterska. Kaplanow, ktor-zy
ze wzgledu na swoéj wiek nie mogli w pelni wigczye sie w dzu'x—
lalnoéé duszpasterska bylo niewielu. Siedemdziesiaty rok zycia
przekroczyto okolo 40 kaplanéw co stanowi 6% ogélnej liczby du-
chownych. .

Nie bez znaczenia jest fakt, ze okolo 1/3 duchownych pracuja-
cych w diecezji nie przekroczyla 40 lat zycia, mozna wiec.: wysu-
naé przypuszczenie, ze zdobywali oni formacje w semn_la}'lach
duchownych wolnych juz od legalistycznych wigzow jézehmzn’{u.

Duchowienstwo unickie, wywodzgce si¢ czeSciowo 2z rodzin
chlopskich i zwigzane z ludem, mialo wieksze mozliwosci prowa-
dzenia szeroko zakrojonej dziatalnoéci wérod chlopéw ukrainskich,
niz duchowienstwo lacinskie 132. Dodatkowym czynnikiem wigza-
cym kler unicki z ludem bylo zawieranie malzenstw przez du-
chownych. Zakladanie rodzin przez duchowienstwo greckokato—
lickie bylo zjawiskiem powszechnym. Celibat byl raczej niepopu-

181 Dane liczhowe podano w oparciu o Schymatism 187.9.
B2 F, Bujak, dz. cyt, s. 83; L. Kolankowski, dz. cyt, s.

12—13.

7 — Nasza Przeszlo$é t. 70/1988
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larny. Swiadezy o tym chociazby fakt, ze w 1879 r. ksiezy celiba-
towych bylo 24, stanowilo to okolo 3,3% kleru diecezjalaego,
tymczasem Zonatych bylo 559 ksiezy czyli 74,7%, wdowcow za$ 148,
co w przeliczeniu na odsetki daje 19,8%. Dla 17 ksiezy nie udalo
sig ustali¢ stanu cywilnego 133,

Fakt zakladania rodzin przez duchowienstwo unickie mial w
zyciu spoleczenstwa ukrainskiego duze znaczenie, chociazby z tej
racji, ze wielu synéw rodzin duchownych wybizsralo te samg dro-
ge. Ze wzgledu na brak mozliwoséci dotarcia do akt personalnych
duchowienistwa greckokatolickiego diecezji przemyskiej nie moz-
na oznaczy¢ w procentach kleru unickiego, ktéry pochodzit z ro-
dzin duchownych 13¢. W oparciu o schematyzmy jedynie w przy-
blizeniu mozna dokonaé¢ tego obliczenia. Postugujac sie schematyz-
mami greckokatolickiej diecezji przemyskiej z 1839 i 1879 r.135
ustalono, ze w r. 1879 na ogélna liczbe ksigzy i alumnow 872, 249
nazwisk powtarza sie. Nazwiska wystepujace tylko raz stanowig
okolo 52% wszystkich nazwisk. W schematyzmie na r. 1839 wy-
stepuje 237 nazwisk, ktére réwniez znajduja sie w schematyzmie
na r. 1879. Wskazuje to, z oczywistymi zastrzezeniami, na czeste
pokrewienstwa. Dla poréwnania dokonano réwniez dwéch analo-
gicznych zestawieA odno$nie do diecezji przemyskiej obrzadku
rzymskokatolickiego, za lata 1860 i 1901, oraz 1880 i 1930136, W
pierwszym przypadku na ogélng liczbe kleru 830 w 1901 r. 97
nazwisk powtarzalo sie, co stanowi 13% ogdlnej liczby nazwisk. 61
nazwisk powtarzalo sie zaréwno w 1860 jak 1901 r. Po dokonaniu
innych jeszcze zestawien i poréwnani mozna z duzym prawdopo-
dobienstwem twierdzié, ze 34 do 38% kleru greckokatolickieso w
1879 r. pochodzilo z rodzin duchownych tegoz obrzadku.

Nie wszyscy zapewne synowie duchownych unickich wybierali
droge zycia w kaplanstwie idac $ladem swych ojcow. Niewagtpli-
wie duza ich cze$¢, majac wieksze mozliwoéci materialne i pozy-
cje spoleczng niz synowie chlopéw zdobywala wyksztalcenie i za-
silala szeregi tworzacej sie §wieckiej inteligencji ukrainskiej.

Analizujac zjawisko matzenstw duchownych unickich na plasz-
czyznie spoleczno-kulturalnej, mozna dostrzec pewne korzysSci pty-
ngce stgd dla ukrainskiej racji stanu, gdyz plebania unicka nie-
Jednokrotnie odgrywala w zyciu kulturalnym wsi ukrainskiej po-
dobng role jak dwoér w zyciu polskiej wsi137. Rodziny ksiezy

138 Liczby podano w oparciu o Schymatism 1879. W przypadkach 17
ksiezy nie ustalono ich stanu cywilnego.

34 F. Bujak, dz. cyt., s. 85.

135 Schematismus universi venerabilis cleri diozceseos graecocatolicae
Premisliensis pro anno Domini 1839, Premisliae 1839; Schymatism 1879.

186 Schematismus Cleri dioecesis ritus latini Premisliensis 1880; Sche-
matismus graeco-catholicae dioecesis Premisliensis 1860, 1901, 1930.

137 L. Kolankowski, dz. cyt., s. 13.
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unickich zasilaly szeregi inteligencji, a duchowni stayv?li sie czestp
obroicami prostego ludu i budzicielami éwiadorposm na.rodowe].

7 malzenstwem duchownych unickich laczyta sig k'westla .u’Frzy-
mania rodziny. Przyjmujac, ze $rednia liczba czlonkéw :naklej ro-
dziny wynosila 5 osob 138, to okaze sig, ze liczpa'czlonkow .rodzm
duchownych wynosita okolo 2645 oséb. Do tej l1czb’y nalezy dp-
laczyé rowniez czlonkéw rodzin okolo 150 kaplanéw wdowcc:)v&f
oraz sieroty i wdowy po zmarlych duchownych. Wobec tak duzta]
iloéci os6b bedacych catkowicie lub czeSciowo na utrzyn}anlu
Cerkwii unickiej latwo odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego dofinan-
sowanie kleru greckokatolickiego bylo ciagle problfe’mem otwartym
i bardziej naglacym niz w przypadku kleru la_cmsklego. .Mozna
tez wysungé przypuszczenie, ze sytuacja mgterlla.lna rodzin c.lu'-
chownych unickich nie przedstawiala sig na]le’ple]‘, tym’ bardz1e.],
7ze wyplacana kongrua, majgca rekompensowac medobo'r“benefl-‘
cjéw, znacznie przewyzszala mozliwoSci Fundus,z’u Rehgl.]neg.o i
dopiero od 1855 r. mogla stanowié¢ realna wartos¢ odpowiadajaca
potrzebom. ‘ - ‘ ;

Wsrod kleru unickiego byli w diecezji rowniez synowie rodow
szlacheckich. Z rodziny szlacheckiej pochodzil sam biskup Stup-
nicki. Przy ksiezach z rodowodem szlacheckim schematyzmy
umieszczaja tytul ,rycar”, lub litere ,r”. Z danych w §chematyz—
mie na rok 1879 wynika, ze pod koniec lat siedemdziesiatych XIX
w. ze szlachty pochodzilo okolo 5 ksiezy. Byli to: ks. Justyn'Z(’e-
lechowski, ks. Jan Jaksa Radyzynski, ks. Michat Jaksa Ladyzyn-
ski, ks. Antoni Terlecki i ks. Jakub Neronowicz 139,

2 Dziekani

Dziekanéw powolywal na stanowisko i odwolywal bi‘skup. Dzie-
kani mieli czuwaé nad duszpasterstwem parafialnym i praca ka-
planéw w dekanatach. Ich funkcja polegala.na poér:edmcz’emu po-
miedzy klerem parafialnym a biskupem. D21eka1? mla'I by.c ,,ok1enq
i uchem biskupa” 140, W okresie jozefinizmu dziekani unicey st:ah
sie ,slugami panstwa”, tak jak to bylo w pr'zypad.l.{u d'21ekan0v§7
tacinskich, ktoérzy stali sie urzednikami admlnlstI:aC]l panstwoweJ.
Zniesienie systemu jozefinskiego umozliwilo d21‘ekano_m“w1eksze
zaangazowanie w duszpasterstwo i odnowe iyf:la. religijnego 142.
Odnosi sie to rowniez do dziekanéw greckokatolickich.

138 Zob. tamze.

189 Schymatism 1879, s. 19, 72, 324, 325, 407. :

40 W, MaSciuch, dz. cyt, s. 576—577; T. Sliwa, dz. cyt, s. 637
B Kumor, dz. cyt., s. 521.

12 Tamze, s. 538.
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Dziekani, bedac przedstawicielami ordynariusza w dekanacie,
speiniali funkcje nie wymagajace bezpoSredniej obecnosci bisku-
pa 143, Juz synod z 1740 r. polecal, aby kazdy dziekan mial swo-
jego zastepce — wicedziekana, ktory zastepowalby dziekana w
czasie jego nieobecno$ci i byl jego pomocnikiem, przejmujac na
stale czg$¢ funkcji dziekanskich, jak np.: spowiadanie ksiezy w
dekanacie, czuwanie nad karnoScig i porzgdkiem 144, Z czasem, za-
pewne dla odcigzenia dziekanéw i dla sprawniejszego funkcjono-
wania urzedéw dekanalnych, dokonano dalszego podziatu upraw-
nien dziekanow. Wynika to ze schematyzmoéw, ktore oprocz dzie-
kanoéw i wicedziekanow wymieniajg réwniez bibliotekarzy deka-
nalnych, archiwariuszy, komisarzy szkolnych do spraw nauki re-
ligii w szkolach; np. w dekanacie muszyhskim w 1879 r. bylo
dwoéch wicedziekanow 145,

Nie wszedzie jednak byl w pemli rozbudowany aparat urzedni-
czy dekanatu. Najczeéciej urzedy dekanalne obsadzone byty tylko
przez dziekana i wicedziekana. Wedlug schematyzmu na rok 1879
w 19 dekanatach wymieniono tylko dziekana i wicedziekana. W
oSmiu dekanatach dziekani nie posiadali zadnego pomocnika 146,

Dziekani zobowigzani byli do odbywania wizytacji dekanalnych.
Wedlug postanowienia synodu przemyskiego z 1740 r., zgodnego
w tym przypadku z przepisami synodu zamojskiego (1720), wizy-
tacje te mialy odbywaé sie corocznie 147. Réwniez synod przemyski
z 1818 r. przypominal o potrzebie przeprowadzania takich wizy-
tacji. Ich celem bylo czuwanie nad nalezytym spelnianiem obo-
wiazkéw duszpasterskich przez parochéw, poprawno$cia w spra-
wowaniu liturgii, stanem ksiag i szat liturgicznych, poboznoscia
ludu oraz stanem cerkwi i majatkiem cerkiewnym 148,

Innym zadaniem dziekanéw bylo organizowanie kongregacji de-
kanalnych, czyli tzw. ,soboreczykéw’”. Do udzialu w soborczykach
zobowigzani byli wszyscy ksieza z dekanatu. Celem kongregacji
bylo omoéwienie praktycznych kwestii z zakresu prawa kanonicz-
nego, czy tez biezacych probleméw zwigzanych z duszpaster-
stwem 149, Waznym zadaniem soborczykéw bylo tez ,podniesienie
kultury teologicznej i obyczajowej ksiezy, uaktywnienie zycia
duszpasterskiego, poglebienie zycia ascetycznego wsrod duszpaste-
rzy” 150, Nalezy przypuszczaé, ze odbywajace sie corocznie w okre-

148 W. Ma$ciuch, dz. cyt., s. 577.

4 H Fakota, dz. cyt., s. 133.

145 Schymatism 1879, s. 257—258.

146 Tamze, passim.

WISHONER RO tde oyt s 131; Synodus provincialis Ruthenorum
in civitate Zamosciae, s. 103.

U8 H. Lakota, dz. cyt, s. 114; W. Maséciuch, dz. cyt., s. 571.

49 W, MasSciuch, dz. cyt., s. 663. y

15 B, Kumor, dz. cyt., s. 538.
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sie Polski przedrozbiorowej soborezyki 151, na skutek uzaleznienia
ich odbywania dekretem z dn. 20 wrzeénia 1779 r. od zgody Wka'dz
rzadowych zaniknely, podobnie jak kongregacje dek:.malne‘w die-
cezjach lacinskich na terenie Galicji, i odrodzily sie dopiero po
roku 1843 152, )

Oprécz omawiania biezagcych probleméw duszpasterskich, prze-
prowadzano podczas kongregacji egzaminy dla ksigzy z zakresu
podstawowych prawd wiary i przepisow liturgicznych oraz wy-
glaszano referaty majace stuzyé podniesieniu wiedzy teolog1czne,]
kleru. Pytania przygotowywane na egzaminy mialy forme pytan
katechizmowych, a oceny w latach siedemdziesigtych XIX w. uzys-
kiwane przez egzaminowanych ksiezy to najczeSciej dostateczny
i dobry 153,

Wiadze diecezjalne po 1843 r. w oparciu o prawodawstwo kang-
niczne przestrzegaly obowiazku dopilnowania dziekanéw,. aby nie
zaniedbywali sie w organizowaniu soborczykéw, gdyz blSklzlp or-
dynariusz z okazji ,Visitatio ad limina Apostolorum” obowigzany
byl przedkladaé sprawozdanie z regularno$ci spotkan dekanalnych
w diecezji. Dlatego tez dziekani musieli przedstawiaé¢ konsysto-
rzowi biskupiemu protokoty z odbytych zjazdow, a gdy zjazdow
nie bylo, podaé przyczyny dla ktérych nie speiniono obowiazkg 154,

Dzieki takim przepisom zachowaly sie liczne sprawozdania z
odbytych soborczykéw przeslane do konsystorza biskupiego. W
oparciu o nie mozna stwierdzi¢, ze w unickiej diecezji przemys-
kiej kongregacje odbywaly sie najczesSciej dwa razy w roku. Ze
sprawozdan mozna wiele dowiedzie¢ sie¢ o stanie wiedzy teolo-
gicznej duchowienstwa unickiego diecezji przemyskiej, gdyz spra-
wozdania podaja tre§é pytan oraz oceny jakie otrzymywali ksigza
skladajacy egzaminy 155, W oparciu o te dane mozna twierdzi¢, ze
poziom wyksztalcenia kleru greckokatolickiego w diecezji prze-
myskiej byl raczej dobry.

W trosce o poglebienie wiedzy teologicznej duchowienstwa za-
checano dziekanéw do organizowania odpowiednich bibliotek przy
urzedach dekanalnych, Jak wynika z nakazu ich organizowania
wydanego w 1876 r.156, biblioteki te byly jednak rzadkoscia. Pr’zy-
puszczenie to zdaje sie potwierdzaé schematyzm na 1879 r., ktoéry
podaje, ze tylko w o$miu dekanatach istnial urzad bibliotekarza
dekanalnego 157,

51 1, Bienkowski, dz. cyt., s. 923.

152 B, Kumor, dz cyt., s. 538—539. i . ;

153 WAPP, AKP sygn. 4511—4512 Sprawozdania ze zjazdéw deka-
nalnych.

54 W, Ma$§ciuch, dz. cyt., s. 664. .

155 WAPP, AKP sygn. 4511—4512 Sprawozdania ze zjazdéw.

B8 T Sliwa, dz. cyt., s. 673.

157 Schymatism 1879, passim.
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3 Proboszczowie

W Cerkwi na ziemiach polskich przez dlugi okres, kazdy dusz-
pasterz,‘ nawet gdy w jednej parafii bylo ich kilku, posiadal takie
uprawmre-nia jakie w Koéciele lacinskim przyslugiwaty tylko pro-
bgszczow1. Samo okreslenie paroch pojawia sie w Cerkwi do-
piero w XVII w.158

Poni‘gwaz w wyniku ,dziedzicznos$ci” stanu kaplanskiego liczba
kaplanow przy jednej cerkwi znacznie przekraczala potrzeby wier-
nych, co w XVIII w. bylo zjawiskiem czestym, dlatego tez synod
za}mojski (1720) oraz podejmowane w tym kierunku kroki przez
blskupéw, by wzmocni¢ role jednego parocha przyczynily sie do
tego, ze parpch stal sie¢ jedynym kaplanem na terenie parafii 159.
Eksponowanie pozycji jednego parocha doprowadzilo do tego, ze
ogromna wigkszo$¢ parafii w XIX w. posiadata tylko jednego du-
chownego. Jak przedstawiala sie.sytuacja pod tym wzgledem w

diecezji przemyskiej w latach siedemdziesiatych XIX w. ilustruje
tabela nr 3 160,

Tabela 3
Ilo¢ duchownych pracujacych w jednej parafii
w latach 1873—1879
N ~ Liczba parafii 5112007 1963
‘ 1 w ktoérych '
i ; powinno
Rok z jednym | z dwoma ‘ z trzema | Pracowaé
ksigdzem | ksigzmi | ksigzmi l O o
‘ J pracuje |
: g ‘| jeden
z " ‘ ksigdz
J
1873 655 40 ! 6 - ‘
1875 656 40 j (i 3
1879 | 651 | 41 i 6 ! 10

i: " Bienkowski, dz. cyt., s. 951.

Tamzf?, s. 955; .S"ynodus provincialis Ruthenorum, s. 104—107. Sy-
nf)d zam03§k1 zobowlazywal parochéw do rezydencji oraz zarezerwo-
;na:ﬁ dla nich spelnianie funkcji kaplanskich w obrebie swoich pa-

s
160 Schymatism 1873, 1875, 1879.
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Fakt, iz blisko 90% parochéw bylo jedynymi prezbiterami w
obrebie swojej parafii wynikat z wielu przyczyn. Niektére z nich
zostang przedstawione w dalszej cze$ci artykulu gdzie jest mowa
o wikariuszach.

Wérod rzadcow parafii, proboszczowie — w rozumieniu prawa
kanonicznego — byli grupa najliczniejszg liczaca 509 oséb, co sta-
nowilo 70% ogolu pracujacych kaplanéw. Dalsze 30% stanowili
kapelani lokalni — 84 osoby, administratorzy — 78 os6b, oraz
wikariusze samodzielni — 18 osob.

Administratorzy byli ustanawiani w parafiach, w ktérych zmarl
proboszcz a nie zostal jeszcze mianowany i kanonicznie wprowa-
dzony na urzad nowy proboszcz. Administratorzy pelnili wiec
funkcje tymezasowych zastepcéw proboszcza. Kandydata na urzad
administratora parafii mianowal biskup. Administratorzy parafii
nie byli zobowiazani do stalego przebywania na terenie admini-
strowanej parafii. Mogli oni dojezdzaé¢ z sasiedniej parafii 161, Ta-
kich jednakze przypadkéw w diecezji przemyskiej bylo w 1879 r.
tylko siedem 162, Obowigzki administratora i jego prawa byly ta-
kie same jak proboszcza ktorego zastepowal. Jako wynagrodzenie
administrator otrzymywal pensje z Funduszu Religijnego 163.

Wikariusze samodzielni byli zaliczani réwniez do niestatych za-
stepcow proboszcza. Na terenie ekspozytury wikariusz samodziel-
ny — expositus, posiadal te same uprawnienia, co i proboszcz.
Nie byl jednak zobowigzany do odprawiania mszy §w. za wier-
nych swej ekspozytury, co nadal bylo obowigzkiem proboszeza tej
parafii, z ktérej ekspozytura zostala wydzielona. Odnosnie docho-
déw z ekspozytury, ekspozyt mial takie same prawa jak i pro-
boszcz 164,

Schematyzm diecezji przemyskiej na rok 1879 dokladnie wy-
mienia rzadcow parafii. Z danych wynika, ze wiekszo$¢ placowek
obsadzona byla przez proboszczéw — 509. Pozostale parafie po-
siadaly niestalych zastepcow proboszczéw. Stalych zastepcow pro-
boszezéw na terenie diecezji nie bylo 185, Tymczasowymi zastepca-
mi proboszezéw byli kapelani miejsca w liczbie 84, administrato-
rzy — 718 oraz wikariusze samodzielni — 18 166.

Godne uwagi jest to, iz w 1879 r. niemal wszystkie placowki
byly obsadzone, a tylko 14 parafii nie posiadalo swoich wiasnych

161 W, Ma$ciuch, dz. cyt., s. 601—602.

162 Schymatism 1879, passim.

163 W. Mas$ciuch, dz. cyt, s. 602.

164 Tamze, s. 602—603.

165 Schymatism 1879, passim; W przypadku trzech parafii schematyzm
nie podaje zadnej wzmianki o rzadcach.

166 W, Ma$ciuch, dz. cyt., s. 601
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rzgdcow 167. Byly to zapewne wakanse zwigzane ze $miercia pro-
boszcza i nie posiadaty charakteru dilugoterminowego.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa kanonicznego,
urzad proboszcza mozna bylo obja¢ po trzech latach pracy dusz-
pasterskiej oraz po zlozeniu egzaminéw proboszczowskich przed
egzaminatorami prosynodalnymi 168,

Zakres dzialalno$ci rzadcow parafii nie byl szeroki. Obejmowat
on sprawowanie mszy $§w. w niedziele i §wieta — przewaznie tyl-
ko jednej, chyba ze w obrebie parafii znajdowaly sie cerkwie fi-
lialne. Nie bylo zwyczaju gloszenia kazan poza katedrsg, ani tez
sluchania czesto spowiedzi poza okresem wielkanocnym. Naucza-
nie religii proboszczowie zlecali najczesciej diakom. Wieksze wy-
magania duszpasterskie wobec proboszczéw stawial dopiero pro-
wincjonalny synod lwowski z 1881 r. 169

Prowadzenie kancelarii przez rzgdcéow parafii bylo nakazane
przez synod zamojskil?0, a w okresie jozefinskim kancelarie pa-
rafialne staly sie zarazem urzedami panstwowymi. Jakkolwick w
1850 r. oficjalnie uchylono ustawy jézefiniskie, to jednak probosz-
czowie bardzo diugo pozostawali urzednikami panstwowymi. Pra-
wodawstwo cywilne nadal zobowigzywalo proboszczéw do czyn-
nosci nie zwigzanych z duszpasterstwem. Obowiazki nakladane
przez wladze panstwowe na rzadcow parafii dotyczyly glownie
przedstawiania urzedom administracji panstwowej danych doty-
czacych ludno$ci parafii jak np. liczba urodzonych, zmarlych, dzie-
ci w wieku szkolnym, za$lubin i poborowych; urzedy parafialne
byly réwnocze$nie urzedami stanu cywilnego 171,

Od czaséw bpa T. Polanskiego obowigzywaly przy obsadzaniu
beneficjow formy kanoniczne okreslone przez Sobér Trydencki.
Kandydat na beneficjum zobowigzany byl zlozyé egzamin przed
egzaminatorami prosynodalnymi 172,

4 Wikariusze

Z tabeli nr 3 wynika, ze tylko w nielicznych parafiach praco-
wali wikariusze. Tylko bogatsze parafie miejskie posiadaly dwoch
wikariuszy. Do takich parafii nalezaly: katedralna w Przemyslu;
w Drohobyczu — parafia Swietej Tréjcy prowadzona przez bazy-

167 Schymatism 1879.

168 J. Korzeniowski, Zbiér przepiséw, s. 94—95.

19 T, Sliwa, dz. cyt., s. 6317.

170 Synodus provincialis Ruthenorum in civitate Zamosciae, s. 104—
105, W. Mas$ciuch, dz. cyt., s. 594.

71 W. Masciuch, dz. cyt., s. 595—598.

Ead. Petesz, dz. cyt.,. .s. -FH00F Korzeniowski, dz. cyt., s.
94—95.
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lian6w; w Samborze — parafia Narodzenia NMP; w Jarosla\yiu’—
parafia Przemienienia Panskiego; w Krystynopolu — parafia SwW.
Grzegorza prowadzona przez bazylianéw; w Zotkwi — p'aretﬁa
Narodzenia Panskiego, réwniez prowadzona przez bazylianow.
Spoérod szeSciu parafii trzy byly zwiazane z klasztorami, co wy-
jasnia latwo$¢ zatrudnienia dwoéch wikariuszy. ¥

W calej diecezji pracowalo okolo 50 wikariuszy. Kilka placowe}c
wikariuszowskich bylo nieobsadzonych. Byly to parafie: Sosni-
ca — dekanat przemyski, Orowe — dekanat drohobycki, Kre-
chow — dekanat zolkiewski, Wolcze Gorne — dekanat zukotyn-
ski, Kuryt6wka — dekanat kanczucki, Krynica — dekanat mu-
szynski i Chyréw — dekanat starosolski 173. e

Prawo kanoniczne moéwige o wikariuszach dokonuje rozroznie-
nia pomiedzy sotrudnikami systemizowanymi i sopor_nocznikaml,
lub inaczej — sotrudnikami i kooperatorami 174, Podglal ter} uw-
zgledniajg réwniez schematyzmy. Wikariusze systemlzowa}rru byli
przydzielani do danej parafii ze wzgledu na jej rozleglos¢ tery-
torialng lub ze wzgledu na wielka liczbe parafian. Wedlug norm
prawa obowigzujgcego w cesarstwie austriackim wikarlusza.wspol—
pracownika mogla otrzymaé parafia, w ktorej liczba. wxgrnych
mogacych sie spowiadaé osiggala 1000 osob 175, Pobierali oni pen-
sje z kasy Funduszu Religijnego. Proboszcz mial 1m zapewnié
mieszkanie. Jezeli jednak proboszcz nie potrzebowat wikarlus.za
i sam podejmowal sie zapewnienia opieki duszpasterskiej swoim
parafianom, woweczas pobieral z Funduszu Religijnego dodatkowe
honorarium za spelnianie funkecji wikariuszowskich 176, : )

Druga grupe wikariuszy stanowili sopomocznicy, 'pr‘zydmelar}.l
proboszczom ,,ad personam”. Ich zadaniem bylo speinianie funkcji
duszpasterskich w zastepstwie starszego wiekiem lub chorego pro-
boszcza 177, i was dipk

Najmniej liczng grupe ws$rod wikariuszy stanowili wikariusze
prywatni. Byli oni ustanawiani na pro$be osob prywatnych —
kolatoréw oraz utrzymywani na koszt tychze osoéb. Scherpatyzxp
unickiej diecezji przemyskiej na rok 1879 podaje, ze takich wi-
kariuszy bylo o$miu 178,

Przestrzegane dawniej prawo obowigzujace w obrzadku vs{schod—
nim, ze w kazdej parafii byl diakon przydany probOSZCZOW} przez
biskupa do pomocy, w omawianym okresie bylo _zupelme nie-
przestrzegane 179, Zwyczaj ten zaniedbano, byé moze, pod wply-

173 Dane w oparciu o Schymatism 1879.
17 W, Mas$ciuch, dz. cyt., s. 603—604.
175 I, Korzeniowski, dz. cyt.,, s. 108.
176 W, Mas$ciuch, dz. cyt., s. 605.

177 Tamze.

18 Schymatism 1879, s. 429.

179 W. Mas$ciuch, dz. cyt., s. 607.



106 KS. STANISLAW NABYWANIEC 32

wem pewnego zblizenia do obrzadku lacinskiego. Obowiagzki spetl-
niane kiedy$ przez diakonéw, a nie wymagajace wladzy $Swigcen
przejeli czeSciowo S$piewacy cerkiewni — diacy, ktorzy przygoto-
wywali si¢ w specjalnej szkole dla diakow 180, Bardzo czesto dia-
kom zlecano nauczanie religii dzieci w szkotach ludowych. W
1867 r. w szkotach ludowych na terenie greckokatolickiej diecezji
przemyskiej uczylo okolo 280 diakéw 181, Zapewne liczba ta w cig-
gu 12 lat nie ulegla zbyt wielkim zmianom i mozna przypusz-
cza¢, ze w 1879 r. odpowiadala w przyblizeniu stanowi z 1867 r.
Fakt, ze diacy pracowali w szkolach w charakterze nauczycieli i
katechetow decydowal niewagtpliwie o ich pozycji spolecznzj na
terenie parafii.

5 Duchowni niezatrudnieni w duszpasterstwie parafialnym

Wsréd duchowienstwa diecezjalnego, obok ksiezy bezpo$rednio
zaangazowanych w prace duszpasterskg w parafiach, istniala gru-
pa duchownych zwigzanych z duszpasterstwem parafialnym tylko
posrednio, lub pracujgca w duszpasterstwie szkolnym lub woj-
skowym. Nalezeli tu prataci i kanonicy kapitulni, ktérzy poza
proboszezem katedralnym nie byli bezposrednio zaangazowani w
prace parafialng ze wzgledu na swoje obowigzki w konsystorzu
biskupim. Nadto, w omawianym okresie nalezeli tutaj profesoro-
wie uniwersytetow: Uniwersytetu Jagiellonskiego — ks. dr Jozef
Czerlunczakiewicz, Uniwersytetu we Lwowie — ks. dr Franci-
szek Kostek, ks. dr Jozef Delkiewicz, i w Czerniowcach — ks. Ig-
nacy Onyszkiewicz; profesorowie seminarium we Lwowie — Kks.
Seweryn Toronski, ks. dr Mikolaj Matyniak, i w Barbareum w
Wiedniu — ks. dr Julian Pelesz — pelnigcy zarazem funkcje pro-
boszcza parafii §w. Barbary w Wiedniu, wreszcie profesorowie
diecezjalnego Instytutu Teologicznego w Przemy$lu — ks. dr Mi-
chal Ludkiewicz, ks. dr Julian Nykorowicz i ks. Teofil Sinkie-
wicz, jak tez siedmiu profesoré6w gimnazjalnych zaangazowanych
w duszpasterstwie szkolnym 182,

180 Tamze, s. 609.

181 T Sliwa, dz. cyt, s. 637; Szematyzm szkét narodnych uprawlia-
jemych ruskoju konsystorieju ma hod 1867, Peremyszl 1867 s. 5--56.

182 Jozef Czerlunczakiewicz (1829—1911), ks. greckokatolicki, wys$wie-
cony w Wiedniu w 1853 r., studiowal w Rzymie i tam uzyskal dokto-
rat. Od 1858 r. profesor dogmatyki na Uniwersytecie Lwowskim, dwu-
krotnie dziekan Wydzialu Teologicznego. Zmart w Przemys$lu w 1911r.;
Kostek Franciszek Serafin (1828—1883), ks. greckokatolicki, wy$wigco-
ny w 1853 r., doktorat uzyskal w 1865 r. Zmar! w Przemy$lu 12 paz-
dziernika 1883 r.; Jozef Delkiewicz, ur. w 1882 r., wySwiecony w 1859r.,
doktor teologii i profesor historii Kosciola Uniwersytetu Lwowskiego;
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Odrebng grupe duchownych stanowili kapelani wojskowi. Ka-
pelani zaangazowani byli w prace duszpasterskg, jednakze miala
ona inny charakter niz duszpasterstwo prowadzone w parafiach
terytorialnych. Byli oni niezalezni od miejscowego ordynariusza
i stanowili grupe nieco inaczej zorganizowang niz pozostala
cze$¢ kleru diecezjalnego. Egzempcje spod wiladzy biskupiej po-
siadali kapelani wojskowi na terenie cesarstwa austriackiego na
mocy dekretu papieza Klemensa XI z roku 1720 183, Kapelani woj-
skowi czynni, byli w diecezji nieliczni. W omawianym okresie
pracowalo czterech kapelanéow wojskowych nalezgcych do die-
cezji przemyskiej. Wszyscy oni przebywali poza granicami die-
cezji: we Lwowie, w Pradze, w Koszycach i Brnie.18¢ Ze wzgledu
na niewystarczajaca ilos¢ kapelanow wojskowych Stolica Apostol-
ska w 1870 r. polecila proboszczom, by w miare swych mozli-
wosci pomagali w pracy duszpasterskiej kapelanom, przejmujgc
czes¢ ich obowigzkéw, jak prowadzenie ksigg metrykalnych, roz-
nych jednakze od ksiag prowadzonych dla swoich parafii. Spel-
niajgc te czynno$ci proboszcz otrzymywal roéwniez jurysdykcje
kapelana wojskowego. Ohbok kapelandow czynnie pracujacych w
duszpasterstwie wojskowym byli réwniez kapelani wojskowi re-
zerwowi. Ci kapelani podejmowali zwyklg prace duszpasterskg w
parafiach. W 1879 r. bylo ich w diecezji przemyskiej szesciu.

Z bezposredniej pracy w duszpasterstwie byli wylaczeni ksieza,
ktorzy ze wzgledu na swoj wiek lub stan zdrowia nie mogli juz
czynnie pracowaé¢ w duszpasterstwie. Cze§¢ z nich przebywata w
parafiach, pozostali otrzymywali renty. Kaplanéw niezdolnych do
pracy duszpasterskiej na terenie diecezji w 1879 r. bylo sze$ciu.
Byli to w wiekszo$ci ksieza w starszym wieku. Dwoch sposrod
nich bylo ludzmi w sile wieku: ks. Teofil Mecinski liczyt 53 lata,
a ks. Mikolaj Domianowski 50 185, Na terenie diecezji nie bylo zad-
nego domu dla ksiezy emerytow.

Julian Pelesz (1843—1896), mature zdal w Przemy$lu w 1863 r., a w
latach 1863—1867 odbywal studia teologiczne w Wiedniu. Swiecenia
kaplanskie otrzymal w Przemy$lu w 1867 r., w 1870 r. uzyskal dokto-
rat. Od 1874 r. przebywal w Wiedniu jako proboszcz parafii §w. Bar-
bary i rektor Barbareum. W 1885 r. mianowany zostal pierwszym bi-
skupem stanislawowskim, a w 1891 r. przeniesiony zostal} na biskup-
stwo przemyskie. Zmart w Przemys$lu 22 kwietnia 1896 r.; Schymatism
1879, s. 18—21, 24, 417, K. Lewicki, Czerlunczakiewicz Jézef, PSB
t. 4: 1938, s. 336; tenze, Kostek Franciszek Serafin, PSB t. 14: 1968—
1996 s. 342; Cz. Lechnicki, Pelesz Julian, PSB t. 25: 1980 s. 570—
571; M. Gozdawa, Przemyska diecezya g.k., Podr. Enc. Ko$c., red.
Z. Chetmicki, t. 23—24: 1914 s. 64; Dola, dz. cyt., s. 309; E. Sau-
rer, dz. cyt, s. 250; J. Pelesz dz cyt., s. 971.

188 W. Ma$Sciuch, dz. cyt., s. 608.

184 Schymatism 1857, s. 19; Schymatism 1879, s. 25—26.

185 Schymatism 1879, s. 414.
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Od 1875 r. na teren diecezji przemyskiej naplywaly liczne gru-
py ksiezy greckokatolickich z diecezji chelmskiej, lezacej w gra-
nicach cesarstwa rosyjskiego. Byli to ksieza, ktoérzy nie przeszli
na prawoslawie i musieli uchodzi¢ w obawie przed represjami ze
strony rzadu carskiego. Szukali oni schronienia wsréd duchowieni-
stwa unickiego w Galicji 186, Nie zawsze jednak byli przyjmowani
przychylnie. Czesto spotykali sie z niechecig a moze nawet i wro-
goscig cze$ci kleru galicyjskiego obrzadku greckokatolickiego.
Glownie wyzsze duchowienstwo zwigzane ze stronnictwem S$wieto-
jurcow bylo nieprzychylne przybyszom z zaboru rosyjskiego. Do-
piero interwencje kardynata Aleksandra Franchi i nuncjusza Lud-
wika Jacobiniego przelamaly opory187. W diecezji przemyskiej
wierni unii ksieza chelmscy spotykali sie z przychylng postawag
bpa Stupnickiego, ktoéry inkardynowal do swojej diecezji grupe
kilkudziesigeciu kaptanéw — uchodzcéow. W 1879 r. w diecezji prze-
myskiej przebywalo 37 ksiezy chelmskich, z czego 17 bylo juz za-
angazowanych w prace duszpasterskg 188,

Zestawienie liczbowe poszczegélnych grup kleru diecezjalnego
pozaparafialnego w diecezji ilustruje tabela nr 4189, Duchowien-
stwo unickie diecezji przemyskiej, aczkolwiek liczniejsze niz lacin-
skie 190, nie bylo w stanie zaradzi¢ wszystkim potrzebom wier-
nych. Parafie z reguly obstugiwal jeden kaptan, a wikariusze byli
raczej rzadko$ciag. To utrudnialo prace duszpasterskg szczegoélnie
w parafiach wielowioskowych.

Tylko dziesieciu spos$rod okolo 750 ksiezy unickiej diecezji prze-
myskiej posiadalo tytuly naukowe: jeden profesor zwyczajny i
dziewigciu doktoréw teologii. W duszpasterstwie obok ksiezy die-
cezjalnych zaangazowani byli réwniez ksieza zakonni — bazylia-
nie. Byli oni jednak nieliczni i wigekszego wplywu na zycie reli-
gijne w diecezji w tym czasie nie wywierali.

IIT ORGANIZACJA TERYTORIALNA DIECEZJI
1 Dekanaty

W diecezjach unickich w XVII i XVIII w. ustalit sie tréjstop-
niowy podzial administracji terenowej. Z reguty funkcjonowatly

188 B Likowski, dz. cyt., s. 257—258.

187 Tamze, s. 258; J. Pelczar, Pius IX i Polska, Miejsce Piastowe
1914 s. 162—163; ,Przeglad Lwowski” R. 6: 1876 t. 11 s. 507.

188 JuPeliezar) dz' cyt., si 507.

189 Tabele opracowano w oparciu o Schymatism 1879. Jezeli ktory$
z ksiezy peinit kilka funkecji, co bylo czeste, tabela uwzglednia go
tylko jeden raz.

190 W 1877 r. diecezja przemyska lacinska liczyla 456 ksiezy. I. H o-
molay dz.cyti, s. 254.
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Tabela 4

Duchowni nie pracujgcy w duszpasterstwie parafialnym

; . ' ; |
Forma pracy nie zwigzanej Liczba ;
z duszpasterstwem parafialnym ksiezy |
' |
Profesorowie uniwersytetow 4 ‘
Pracownicy konsystorialni 6
Przelozeni i profesorowie seminariow
duchownych 8 ‘\
Profesorowie i prefekeci gimnazjalni 6 1
Kapelani wojskowi czynni -
Emeryci 6
Ksieza z diecezji chelmskiej ktorzy jeszcze
nie podjeli pracy w diecezji przemyskiej 20 191 ‘
|
Razem: 54 1

trzy jednostki: oficjataty, dekanaty i parafie 192, Synod diecezji
przemyskiej z 1693 r. ustanowit jednego oficjata, ktéory w ciggu
roku mial odbywaé sesje sgdowe w 5 miastach diecezji: Przemys$-
lu, Jarostawiu, Samborze, Spasie i Starym Miescie 193, W 1740 r.
synod diecezjalny mial powolaé, zgodnie z postanowieniami sy-
nodu zamojskiego (1720), trzech oficjatow, lecz wybrano tylko
jednego — oficjala generalnego 1%, W XIX w. na skutek kasacji
oficjalatow terenowych, w diecezji przemyskiej funkcjonowaly tyl-
ko urzedy dekanalne i parafialne.

Organizacja dekanalna od konca XVII w. do rozbioréw byta sta-
bilna. W tym okresie liczba dekanatéw wynosita 31 195, Przepro-
wadzona po pierwszym i trzecim rozbiorze Polski reforma sieci
dekanalnej spowodowala — jak wspomniano — stosunkowo duzy
wzrost liczby dekanatow. Zreorganizowana sie¢ dekanalna stuzyla
glownie planom okupujgcej Galicje Austrii, gdyz miala usprawnié
funkcjonowanie aparatu administracji panstwowej na ziemiach
polskich, ktére po 1772 i 1795 r. weszly w skiad imperium habs-

191 Uwzgledniono tylko tych, ktorzy jeszcze nie zostali przydzieleni
do pracy duszpasterskiej w diecezji przemyskiej; zob. Schymatism 1879,
S. 415.

127, Bienkowski, dz. cyt, s. 912.

193 H F.akota, dz. cyt, s. 15—16; L. Bienkowski, dz. cyt.,
s. 914.

1417, Bienkowski, dz. cyt, s. 915.

195 Tamze, s. 919.
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burskiego 196, Zasieg terytorialny diecezji przemyskiej ulegl zmia-
nie w 1786 r., kiedy dekanaty nalezgce dotychczas do diecezji
chelmskiej, znalazly si¢ w granicach Galicji i zostaly wigczone
do diecezji przemyskiej. Byly to dekanaty poloZzone w cyrkulach
zamojskim 1 zélkiewskim. Od unickiej diecezji przemyskiej od-
laczono natomiast dekanaty: zotkiewski, kulikowski i horozanski
na rzecz Lwowa, tarnogrodzki na rzecz Chelma i Spisz, ktoéry
przylaczono do diecezji w Mukaczewie 197, Liczba dekanatéw
wzrastala w czwartym éwieréwieczu XVIII stulecia i na poczatku
XIX w. w szybkim tempie, gdyz w okresie rzadow bpa Michata
Lewickiego (1813—1818) w diecezji przemyskiej bylo juz 40 de-
kanatow 198, Ten stan przetrwal do polowy lat siedemdziesiatych
XIX w. kiedy to zlikwidowano dekanat tartakowski, a parafie
tego dekanatu wlgczono do dekanatéw sokalskicsgo i wareskie-
go 199, Stabilizacja sieci dekanalnej trwala praktycznie przez calty
XIX w., a nawet przekroczyla te ramy czasowe, gdyz w przede-
dniu pierwszej wojny $wiatowej bylo nadal 40 dekanatow 200,

Dekanaty byly w diecezji rozmieszczone nieréwnomiernie. Za-
lezato to niewagtpliwie od gestosci zaludnienia danej cze$ci diecezji
przez grekokatolikow. W 1879 r. na jeden dekanat w unickiej
diecezji przemyskiej przypadalo S$rednio osiemnascie parafii 201,
W tym samym czasie w archidiecezji lwowskiej obrzgdku grecko-
katolickiego liczba ta bylo nieco nizsza i wynosita 164 parafie
na jeden dekanat 202,

Nalezy jednak zauwazyé, ze w unickiej diecezji przemyskiej w
omawianym okresie bardzo widoczne jest odchylenie od $redniej
osiemnastu parafii na jeden dekanat 203.

Najwieksza liczbe parafii posiadaly dekanaty lezgce we wschod-
niej cze$ci diecezji, gdzie — ze wzgledu na zdecydowana przewa-
ge ludnosci unickiej — sieé parafialna byla bardziej rozwinieta.
W wiekszo$ci przypadkéw konieczny byl podziat dekanatéw na
mniejsze jednostki. Jezeli chodzi o liczbe wiernych w dekanatach,
to istnialy duze réznice pomiedzy minimalng i maksymalng ilo$-

19 B. Kumor, dz. cyt., s. 521—528.

197 7. Sliwa, dz. cyt.,, s. 289.

18 J Petesz dz cyt, s. 952.

199 Schymatism 1875, s. 128.

20 T. Sliwa, dz. cyt., s. 630.

201 Schymatism 1879, s. 428—429.

202 Schematismus wuniversi venerabilis cleri archidioeceseos metropo-
litanae Graceco — catolicae Leopoliensis pro anno Domini 1880, Leo-
polis 1880; dla pracownika w lacinskiej diecezji przemyskiej na jeden
glleSkanat w 1877 r. przypadalo okolo 10 parafii. I. Homola, dz. cyt., s.

203 Schymatism 1879, passim.

=
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Tabela 5

Gestos¢ sieci parafialnej w dekanatach

Liczba parafii l Ilosé

3 w dekanacie | dekanatow
4 ponad 30 ‘x b

| 21—30 | 9

g 11—20 § 23

1 7—10 1 5

[

cig wiernych w poszczegolnych dekanatach. Obrazuje to tabela
zestawiona w oparciu o dane z 1879 r.

Tabela 6

Deckanaty posiadajace maksymalng i minimalng ilo§¢ wiernych

| Dekanat { Liczba wiernych ‘
1 drohobycki ‘ 49649
| jaworowski 1 41731
i jarostawski ‘ 35115
| krosnienski ; 5660
| pruchnicki i 8715
‘} olchowiecki ‘ 8864

Roznice ilosci wiernych spowodowane byly glownie zréznico-
waniem narodowos$ciowym mieszkancow na terenie dekanatow,
cho¢ i rozleglos¢ dekanatu odgrywata tu pewng role. Poniewaz nie
ustalono $cistych danych dotyczacych powierzchni dekanatow, dla-
tego mozna powiedzie¢, ze obszar jednego dekanatu wynosit sta-
tystycznie 1016 km kw. Dla pordéwnania warto zwréci¢ uwage, ze
jeszcze wieksze roznice co do iloSei wiernych w poszczegélnych
dekanatach dostrzec mozna w lacinskiej diecezji przemyskiej. W
1877 r. najmniejsze dekanaty: przemyski — pozamiejski liczyt
7270 wiernych i dobromilski, ktéry liczyt 8044 wiernych, a naj-
wiekszy dekanat lezajski posiadal 71594 wiernych 204,

Ilo$¢ wiernych przypadajacych na jednego duchownego, mie$-

24 1. Homola, dz. cyt.,, s. 244.
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cila sie w przedziale liczb 937—1469, przy $redniej 1212. Wyjatek
stanowil dekanat kanczucki, gdzie na jednego ksiedza przypada-
lo statystycznie 2602 wiernych 205,

Siedzibami dekanatéow byly czesto miasta powiatowe: Dobro-
mil, Drohobycz, Jarostaw, Jaworow, Krosno, Lezajsk, Lesko, Mo$-
ciska, Przemy$l, Sambor, Sanok i Sokal lub male miasteczka.

Oczywiscie stolice dekanatow w wiekszoSci przypadkow byty
aktualnymi miejscami rezydencji dziekanow. Zestawiajgc infor-
macje dotyczgce dwu diecezji przemyskich, unickiej i lacinskiej
latwo dostrzec, ze sposrod 29 dekanatéw greckokatolickich znaj-
dujacych sie w granicach diecezji tacinskiej 208, wiele posiadalo te
same siedziby co dekanaty rzymskokatolickie. Zapewne spu$cizng
jozefinizmu mozna w pewnym stopniu tlumaczyé fakt niepodej-
mowania przez dziesigtki lat zadnych krokéw w celu reorgani-
zacji sieci dekanalnej, co przy niewielkim nawet rozwoju placowek
parafialnych bylo dla dzialalnoSci duszpasterskiej i funkcjonowa-
nia administracji cerkiewnej zjawiskiem niekorzystnym.

2 Parafie, ekspozytury i kapelanie

Sie¢ parafialna w prawoslawnej diecezji przemyskiej byla
znacznie rozbudowana juz w XVI w., a przez nastepne dwa stu-
lecia liczba nowych placéwek parafialnych szybko wzrastala 207,
Dopiero pierwszy rozbior Polski wprowadzit trwajgcg kilkadzie-
sigt lat stagnacje rozwoju sieci parafialnej, a nawet spowodowal
zmniejszenie ilo§ci parafii na skutek planowej redukeji parafii
przeprowadzonej przez wladze austriackie 208, Podobna stagnacja
cechowala roéwniez diecezje greckokatolickie. Zast6éj w rozwoju
sieci parafialnej diecezji przemyskiej greckokatolickiej w latach
1833—1879 przedstawia tabela przygotowana w oparciu o dane ze
schematyzmoéow.

Z danych zawartych w schematyzmie na rok 1879 wynika, ze
sposrod 708 placowek duszpasterskich, 556 to parafie w rozumie-
niu prawa kanonicznego, 128 to kapelanie lokalne bedgce placow-
kami duszpasterskimi pomocniczymi zarzadzanymi przez samo-
dzielnego duszpasterza zobowiazanego do okreS§lonych aktow kul-
tu i pobierajgcego wynagrodzenie w wysokosci ustalonej przez za-
lozyciela kapelanii; 24 placowki to ekspozytury czyli placowki
duszpasterskie posiadajgce wlasng cerkiew i wlasnego duszpaste-
rza — ekspozyta, zaleznego jednak czeSciowo od wlasciwego pro-

205 T'amze, passim.

206 Tamze, s. 240.

207 I, Bienkowski, dz. cyt., s. 931.
208 B. ‘Kuwmo r;dz. yeyt.;;'s. 616.
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Tabela 7

Liczba parafii w diecezji w latach 1833—1879

Rok Ilose placéwek
parafialnych

1833 703

1839 704

1867 . 707

1875 707

1879 708

boszcza. W przeliczeniu procentowym wsréd tych placowek —
parafie stanowily 79%, kapelanie lokalne 18% i ekspozytury 3%.

Kapelanie jak wida¢ stanowily powazny odsetek placowek. W
tym samym czasie sgsiednia archidiecezja Iwowska obrzadku
greckokatolickiego posiadala okolo 30% placowek parafialnych
okres§lanych mianem kapelanii 209, Duza liczba kapelanii lokalnych
niewatpliwie lgczyla sie ze zbyt malym uposazeniem beneficjow
parafialnych. Na takie wnioskowanie pozwala fakt, ze po wejsciu
w zycie nowej ustawy kongrualnej na poczatku lat osiemdziesig-
tych XIX w., liczba kapelanii lokalnych szybko zmalata 210, Nale-
zy rowniez uwzgledni¢ i to, ze w procesie przeobrazenia kapelanii
miejscowych w parafie duza role odgrywal przyrost naturalny
ludnos$ci, a takze i to, ze decyzje w tej sprawie nalezaly do miej-
scowych urzedéw panstwowych.

Przewazajgca ilo§¢ parafii posiadala areal gruntéw ornych w
granicach 30—100 morgoéw. Mniejszg ilo§¢ ziemi posiadalo nie-
wiele parafii, chociaz wséréd nich byly i takie, ktéore posiadaly
zaledwie 5 morgéw ziemi. W 16 przypadkach powierzchnia ziemi
ornej przekraczata 200 morgéw, w tym jedna na terenie dekanatu
lubaczowskiego ponad 300 morgéow. Blizej obrazuje ten stan ta-
bela nr 8211,

209 Obliczono wedlug danych zawartych w schematyzmie greckokato-
lickim dla diecezji lwowskiej na rok 1880; Schematismus Graeco —
cath. Leopoliensis 1880, s. 230.

2T Sliwa, . dz cyt., s. 630.

211 Zestawienia dokonanoc w oparciu o dane zawarte w schematyz-
mie na rok 1879. Nie uwzgledniono w tym zestawieniu 26 parafii, dla
ktérych schematyzm nie zawiera danych o wielkosci beneficjum.

8 — Nasza Przeszio§¢ t. 70/1988
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Tabela 8

Stan majatkowy parafii w poszczegdlnych dekanatach

KS. STANISLAW NABYWANIEC

diecezji przemyskiej

[40]

[los¢ parafii posiadajgcych

areal gruntéow ornych w morgachi

|
| . TR @
Lo| elolalols|B88(8|8
| Dekanat B dlie "I' ‘T I ‘T LT T P
i (] l (= ) o o 28183
! 7 le - — ™ 0 LE’ S 2 g g
1| 2 3 4 |5 |6 | 7|8 |9 |10/11]12/ 13
1| przemyski — —1"3 6/ 4 6( - i _‘ i ,__! i
2| baligrodzki —_ -] — 4| 6/ 4| 1 1‘ — — —
3| belski Ry T B s kAR IR Y T e g
4| ‘blecki A_dplaisincgd dpkapgd 5[ R 0
5| birczanski gty gl A 4| 6| 4| 3|— Ll — —
6 | dobromilski — | == 2/ 1] 8 3/— 1 —
T | drohobycki 1 4 1 GResS (VEIE) . Bl X i—
8 | dukielski —_ = - 6 5 3 2| —| —| —| —
9 | horozanski 1 1| — 6 4 = | = | 1} === —
10 | jarostawski —_ — - 3/ 13| 7| 4| — — —| —
11| jagliski ey Moy s Frdg tad 3t ¢ s@lf Bl 1pril
12| jaworowski —_ | — = 4| 8| 8| 4| — — —| —
13 | kanczucki —_ — Pojiets 2 4 2| — — — —
14 | komarnicki 2 | — | — 5 6 1 Bl A XA
15 | kro$nienski —_ | — | — 4 3| —| — | — —| —| —
16 | kulikowski Surpeatid oty ginng hil ok g ip b stosaf i
17 | leski —_ = — 3 2 6 3| —| —| —| —
18 | lubaczowski —_ 2| — )7 6 3 G i as
19 | mokrzanski - 3 1 6 3 3 2k cdbi Tl
20 | mosciski MR g W ) S ) e | et e
21 | muszynski =— 1 e o 1 8 3 61 4.2 Ll
922 | nizankowski — =11 5| 3| 2 4} 1| — — —
23 | olchowiecki e e = 4 3 OM i et doshad Bl Fpalis
24 | oleszycki L R T e Tt Y o
95 | potylicki — | 1| 2| 5| 6| 3| 2| 1| —|—
26 | pruchnicki —_— T 2 4 3| — | —| —| —| —
27 | samborski —_ 1| — 4 5 2 3 2="—| =
28 | sanocki —_ — 2 4 8 3 L 9b—] s =
29 | sagdowowi- —_ | - — 5 4 4 2Py =p —}=—
szenski |
30 | sokalski —_ — Eiee=", § % (el =) ]| =
31 | starosamborski | — | — 1 Gi 81 9 6 —| — —| —
32 | starosolski — | —1 1 2| 4| 3| 4| 1} —|——
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1] 2 |3 [4]5 (6 |78 |9 |10/11)12(13
[ |
33 | uhnowski s e TAN p o)) Gosipp g | REpROE) I — =
34 | ustrzycki e gl guispds 28 4G40 9 FpEIg L —
35 | wareski Lofrdisd SifRocor] £x 6. V98 sostaoiah] —; —
36 | wysoczanski — | —| 1|—| 3| 4 3/10 1— 1
37 | zatwarnicki el _aiHiag P L g+ g (ViR b gz
38 | solkiewski == el LR pWIeg iogfeslglh vg | eultel FEM6Os
39 | zukotynski fo proif L |hebihcplnid gdivaghalyh ¢l Dalosis
i l
eti |
Razem: 4 | 13| 21 132 185/ 147 107!57‘] 10/ 3/ 2|

Na 682 parafie uwzglednione w tabeli, 255 posiadato 50 morgow
ziemi, a 254 parafie 50—100 morgéw. W przeliczeniu procentowym
Igcznie parafie te stanowily ponad 80% calej sieci. NajczeSciej, bo
w 185 parafiach ilo§¢ posiadanej ziemi mieScila sie w granicach
30—50 morgéw. W 38 parafiach, co stanowi okolo 6% uwzgled-
nionych parafii, wielko§¢ gospodarstw nie przekraczala 15 mor-
gow, a w 73 parafiach — 14% ogolnej sieci, wielkos¢ gospodarstw
przekraczala 100 morgéw. Latwo zauwazyé¢, ze nawet w ramach
jednego dekanatu istnialy powazne réznice pod wzgledem ilosci
ziemi pomiedzy parafiami. W niektérych dekanatach, np. droho-
byckim i horozanskim, obok gospodarstw nie przekraczajacych
powierzchnig 5 morgoéw, byly gospodarstwa majace ponad 100 mor-
gow ziemi, a w dekanacie komarnickim ponad 200 morgow. Jedynie
w dekanacie zukotynskim zadna z parafii nie posiadala mniej niz
50 morgoéw ziemi uprawnej. Oprocz gruntéw ornych w wielu pa-
rafiach byly niekiedy naweta dosyé rozlegle obszary lagk, pastwisk,
laséw czy tez ogrodow. Nadto wiadomo, ze parochowie pobie-
rali czesto od patrona zboze i drewno opalowe. Innym zrodiem
dochodow byly roéwniez oplaty koScielne, tzw. epytrachyl, oraz
oprocentowane kapitaty. W sklad wielu parafii wchodzily miejsco-
wosci w ktoérych byly cerkwie filialne. Te ostatnie byly w prze-
szloSci najczeSciej oddzielnymi placowkami duszpasterskimi z
wlasnym uposazeniem. Dlatego majatki beneficjalne danej parafii
Znajdowaly sie rowniez tam, a nie tylko w miejscowosciach gdzie
byla cerkiew macierzysta i stala siedziba parocha.

Schematyzm greckokatolickiej diecezji przemyskiej z roku 1879
tylko przy niewielu parafiach (38) podaje wysokoéé rocznego do-
chodu. Najwiecej danych o dochodowos$ci parafii pochodzi z de-
kanatéw: baligrodzkiego — 9 i kulikowskiego — 5. Dane doty-
czace dochodoéw rocznych parafii pochodzg z 17 dekanatéw i jak-
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kolwiek sg fragmentaryczne, rzucaja pewne $wiatlo na ten pro-
blem w skali calej diecezji, gdyz odnosza si¢ do parafii potozo-
nych w réznych jej czeSciach. Najnizszg przychodowo$é posiadaty
parafie: Horbacze w dekanacie horozanskim — 57,25 zt rocznie
i Malkowice — 61,51 zt rocznie. Najwyzsza dochodowo$é miaty
parafie: Jarostaw 397,30 zt rocznie, Lubno w dekanacie birczan-
skim 349,21 zt rocznie, Jakubowa Wola w dekanacie mokrzan-
skim — 346,10 zi, Lubliniec w dekanacie lubaczowskim — 331,61 zt,

B_ébrka Nizna w dekanacie zatwarnickim — 315,90 zt oraz Du-
biecko w dekanacie birczanskim — 310,72 z! rocznie.
Tabela 9

' Rgczny dochéd w parafiach greckokatolickich
diezecji przemyskiej, wedtug schematyzmu na rok 1879

Lp Dekanat Parafia Dochéd w zt
¥ 2 3 4
1| przemyski Przemysl 93,02
Matkowice 61,29
Soénica 225,38
2| baligrodzki Baligréd 141,60
Bereska 169,32
Cisna 181,80
Hoczew 346 1 g
Goérzanka 156,99
Jablonki 85,92
Jaworzec 105,36
Fopienka 106,64
Zernica 183,68
| 3| biecki Mecina 136,26
4| birczanski Dubiecko 310,72
Jablonica Ruska 61,51
T.ubno 349,21
5| dobromilski Przedzielnica 173,58
6| dukielski Krepna 146,04
7| horozanski Horbacze 5725
8| jarostawski Monasterz 208,33
Jarostaw 397,30
9| jaworowski Zawadow 141,42
10| kulikowski Drohoszow 160,82
Dzibo6iki 162,09
Nahorce 105,54
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i1 2 3 ,‘ 4
i Nowe Sioto 196,00
| Suliméw 87,96
11| lubaczowski Brusno 139,98
Kobylnica Ruska 183,24
Lubliniec 331,61
12 | mokrzanski Jakubowa Wola )’ 346,10
13| mosciski Czerniawa § 206,05
14| muszynski Brunary | 112,46
Wierzchomla Wielka | 201,51
, Snietnica 201,56
15  starosamborski Topolnica ‘ 90,29
16 | wysoczanski Krasne ‘ 143,53
17 | zatwarnicki Bobrka Nizna ‘; 315,90

Spoérod 38 przedstawionych w tabeli parafii ponad polowa —
20 parafii miala przychodowo$¢ w granicach 100—200 z! rocznie.
Zachodzi pytanie o zwigzek miedzy wysoko$cia dochodu roczne-
go parafii a wielkoscia jej beneficjum. W parafiach w ktorych
dochod roczny byt wyzszy niz 50 zt a nie przekraczal 100 zi roz-
miary uposazenia ksztaltowaly sie nastepujaco: Jablonica Ruska
ok. 14 morgéw ziemi, Horbacze 21 morgéw, Suliméw 22 morgi
i Topolnica 47 morgéw. W parafiach gdzie dochdd roczny mie-
Scil sie w granicach 100—200 z! widoczne sg duze réznice w wiel-
kosci beneficjum. Parafia Hoczew posiada 38 morgéw ziemi, Na-
hérce 39 morgéw, Dorohoszéw 56 morgow, Bereska 57 morgéw,
Przedzielnica 61 morgéw, Mecina 87 morgéw, Dzibotki 90 mor-
gow, Krepna 115 morgéw, Lopianka i Kobylnica Ruska po ok.
120 morgéw, Cisna 133 morgi i Baligrod 174 morgi. W Mona-
sterze beneficjum parafialne posiadalo 67 morgow ziemi, w Czer-
niowie ok. 100 morgéw, a w Snietnicy 190 morgéw. Byly to para-
fie posiadajace dochéd roczny od 200 do 300 zi. Ponad 300 zi do-
chodu rocznego posiadaly m.in. parafie: Dubiecko — 57 morgow,
Jarostaw — 41, Bobrka Nizna — 29 morgéw, Jakubowa Wola —
155 morgdéw i Lubliniec 169 morgéw. W oparciu o powyzsze ze-
stawienie nie mozna wysunaé pewnego wniosku co do wysokoSci
dochodéw rocznych w innych parafiach, dla ktérych sa dane o
beneficjum, gdyz tylko rzadko dochody byly proporcjonalne do
wielko$ci beneficjum. Wielko$¢ dochodu plynacego z uposazenia
parafii zalezala w duzym stopniu od jako$ci gleb, ktére na tere-
nach gorzystych z reguly przedstawialy niskg wartos¢, a takze od
gospodarno$ci danego parocha.

Poniewaz posiadane beneficjum nie zawsze stanowilo wystar-
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czajgce zrodlo dochodéw, zatem rzad wyplacal duchownym pewna
kwote pieniezng z Funduszu Religijnego tzw. kongrue, ktéra mia-
la uzupelnia¢ braki malo rentownych beneficjow. Dekret cesar-
ski z 1785 r. wyznaczal minimalne stawki dochodéw. Mialy one
wynosi¢ 400 zt dla proboszczow, 300 z! dla kapelanéw lokalnych
i 200 zt dla wikariuszy. Jezeli beneficjum nie zapewnialo ta-
kiego dochodu, uzupelniala go kongrua?212 Jakkolwiek sprawa
podniesienia  uposazenia duchownych ciggle stanowila pro-
blem i czesto byla poruszana przez biskupow galicyjskich, re-
formy i podwyzki kongruy nie spelnily swego zadania, gdyz by-
ty korzystne jedynie dla bogatszych beneficjantéw. Dopiero pro-
jekt nowej ustawy kongrualnej z 1876 r., a wprowadzonej w zy-
cie w latach osiemdziesigtych XIX w. dal realne perspektywy
poprawy sytuacji materialnej duchowienstwa 213, Sytuacja mate-
rialna duchowienstwa Cerkwi unickiej przedstawiala sie gorzej
niz w Kosciele lacinskim, gdyz Cerkiew potrzebowala wiekszych
sum pienieznych wyplacanych z budzetu Galicyjskiego Funduszu
Religijnego 214. Posiadala bowiem wiecej placowek duszpaster-
skich niz Ko$ci6él lacinski i byly to placéwki gorzej uposazone.
W 1879 r. kongrua wyplacana duchownym greckokatolickim w
diecezji przemyskiej wynosila okolo 82614 zl. Srednio na jedna
parafie przypadalo 150 z1215. Jest to jednak suma nie w pelni
adekwatna, gdyz istnialy znaczne odchylenia od tej przecictnej.
Ponizsze zestawienie ukazuje jak ksztaltowaly sie stawki kongru-
alne w skali calej diecezji 216,

Z tabeli wynika, ze bylo wiecej parafii ktére nie osiggaly $red-
niej kwoty 150 zl. Okolo 22% parafii otrzymywalo kongrue w
wysokoSci 100—200 zi, a 92 parafie (13% uwzglednionych w ta-
beli) pobieralo najwyzsze stawki bo mieszczace sie w granicach
200—300 z. W pozostatych 65% parafii kongrua nie przekraczata
100 zi. Dane wskazuja, ze dochodowo$¢ parafii greckokatolickich
w wigkszoSci przypadkoéw potrzebowala tylko niewielkiego uzu-
pelnienia z kasy Funduszu Religijnego w postaci kongruy. Para-
fie, ktérych glownym Zrédlem dochodu byla kongrua — byly
nieliczne.

Wraz ze zmniejszeniem sie liczby parafii na przelomie XVIII
i XIX w. nastapil proces zanikania parafii jednowioskowych,
ktére w XVIII w. stanowily w greckokatolickiej diecezji przemy-

22 B, Kumor, dz. cyt., s. 582.

#3 Nowa Kongrua. Poglqd na miq i sposéb jej uzyskania. Praktyczny
podrecznik w sprawach uposaZenia dla wielebnych ksiezy probosz-
czow, wikariuszé6w, administratoréw i deficyentow, Lwdéw 1885 s. 4—6.

214 Tamze, ,s:.9:

215 Obliczenia dokonano w oparciu o schematyzm na rok 1879.

216 W powyizszej tabeli nie uwzgledniono 13 parafii dla ktérych nie
udato sie ustali¢ wysokos$ci kongruy.
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Tabela 10

Wysoko$¢é kongruy wyplacanej parafiom unickim

Kongrua Ilo§é parafii pobie,rajqcych '

suma w zi kongrue w 'okreslonym |

przedziale zt |

i s : |
0—10 17 ;

11—20 18 !

21—30 20 |

31—50 39 |

51—179 47 ‘

71—100 | 98 |

101—150 1 197 |

151—200 ‘ 154 |

201—250 ‘ 81 |

| 251—300 ‘ 11 i

skiej powazng wiekszo$¢217. W zwigzku z regulacjg parafii po-
jawily sie parafie wielowioskowe, posiadajace na swym terenie
wiecej niz jedna cerkiew. ol gy

Na prace duszpasterska niemaly wplyw mialy od]}eglos_m ].akl_e
wierni musieli pokonywaé, by dostaé sie do cerkwi. PQJanen}e
sie parafii wielowioskowych pociggnelo za soba wydluzenie sig
tych odleglosci. Dotychczasowe odleglosei 2—3 k.m 218 znacznie
wzrosty. Poniewaz schematyzmy z lat siedemdzi;e.matych'X;X w.
nie podaja odleglosci poszezegdlnych miejscowosci, w ktorej byla
cerkiew parafialna, dla podania pewnych informacji o tym jak
duze byly te odleglosci posluzono sige schematyzmem na r_ok
1900 219, Dane zawarte w nim mozna odnie$¢ réwniez do lat sie-
demdziesigtych XIX w., gdyz w ciggu tego okresu nie zaszly' wie-
ksze zmiany w sieci parafialnej na terenie diecezji. Dane hczb(?—
we nie sa zhyt precyzyjne, gdyz schematyzm nie uwzglednia
wszystkich miejscowosei, a przy tych, przy ktérych podanc? odlg—
glogé nie zaznaczono co bylo punktem odniesienia przy obhczam}l
tychze odlegloéci, tzn. czy brano pod uwage maksymalng czy mi-
nimalng odleglos¢ wiernych z wiosek nie maj:_icych cerkwi para-
fialnej. Ogolnie mozna stwierdzié, ze najczeSciej spotykane odle-

217 1, Bienkowski, dz. cyt., s. 943.

218 Tamze. » )
219 Szomatyzm wseho klyra grecko-katolyczeskoho eparchij sojedy-

niennych peremyskoj,samborskoj i sjanickoj ma rok ot roid. Chr. 1900,
Peremyszl 1900 passim.
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gloSci ksztaltowaly si¢ w granicach ponad 2—5 km. Czesto wyste-
puja rowniez odlegtosci do 2 km, oraz od 5—8 km. Odlegtosci
przekraczajace 8 km nie byly czeste.

Blizej wielko$¢ odleglosci ilustruje ponizsze zestawienie.

Tabela 11

Odlegtosci miejscowosci od cerkwi parafialnej

Odleglo$é w km 1 Czestotliwo$é wystepowania ‘
ot 1 odlegtosci i
do 2 l 166 ;
5 ] 356
8 ? 101 ’
10 | 12 |
138 | 1 1\
$2 5 ;
14 9
15 ! 92
| 17 “ T

Ilos¢ cerkwi filialnych na terenie diecezji byta duza. Schema-
tyzm na r. 1879 podaje 577 miejscowosci filialnych na 708 para-
fii. Wydawaloby sie zatem, ze opicka duszpasterska nad wierny-
mi byla doskonale zorganizowana. Nalezy jednak wzigé pod uwage
rowniez inne determinanty i w ich $§wietle spojrze¢ na te sta-
tystyke. W schematyzmie na rok 1879 podano ponad 2200 miej-
scowosci, w ktorych mieszkali wierni obrzadku greckokatolickie-
go. Wszystkie te miejscowo$ci zostaly objete siecia parafialna.
Uwzgledniajgc liczbowe dane mozna stwierdzié, ze na ponad 2200
miejscowoSci zamieszkalych przez unitéw w 1285 byly cerkwie,
natomiast 915 innych osad nie mialo cerkwi. Wérod tych ostat-
nich wiele bylo takich, ktére mialy tylko znikoma ilo$¢ wiernych
obrzadku greckokatolickiego.

Z danych zawartych w wymienionym schematyzmie wynika, ze
statystycznie na jedng parafie przypadaly 3 miejscowosci, a na
jedna cerkiew 1,7 miejscowosci. W niektérych jednakze dekana-
tach $rednia liczba miejscowosci przypadajacych na jedng parafie
byla znacznie wyzsza. Tak wiec w dekanatach: jarostawskim, lu-
baczowskim i pruchnickim, przecietnie jedna parafia obejmowala
5 miejscowosci, w dekanacie kro$nienskim 6 miejscowosei, a w
kanczuckim byla najwyzsza, i obejmowala 9 miejscowosci 220, Nie-

20 Obliczenia dokonano w oparciu o schematyzm na rok 1879.
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jednokrotnie schematyzm podaje nazwy kilkunastu nawet miej-
scowo$ci nalezgcych do jednej parafii, ale sg to miejscowos$ci, w
ktérych mieszkalo kilkadziesiat, kilkana&cie, a niekiedy tylko kil-
ka os6b obrzadu greckokatolickiego.

Na 2200 miejscowo$ci objetych siecig parafialng, miasta i mia-
steczka w liczbie okolo 70, zamieszkane przede wszystkim przez
ludno$¢ zydowska, stanowily — jak wynika ze schematyzmu —
niespelna 3%. Schematyzm na okre$lenie o$rodkéw miejskich uzy-
wa trzech nazw: grod, miasto i miasteczko. Na terenie diecezji
przemyskiej greckokatolickiej bylo 5 osrodkéow miejskich okresla-
nych jako grody, w ktéorych byly cerkwie unickie. Byly to: Dro-
hobycz — 2 cerkwie, Jaroslaw 1 cerkiew, Jaworow 1 cerkiew,
Przemy$l 2 cerkwie, Sambor 1 cerkiew. W 19 miastach byly 22
cerkwie. Komarno, Zoétkiew i Krakowiec posiadaly po 2 cerkwie.
W 16 miejscowos$ciach okres§lanych nazwg miasteczko bylo 18 cer-
kwi 221, W miastach — grodach mieszkalo 8300 wiernych obrzad-
ku greckokatolickiego. W 33 miastach bylo ich 21500, a w mia-
steczkach ponizej 15000 wiernych. facznie w miastach i miastecz-
kach mieszkalo okolo 45000 unitéw, co stanowilo 4,5% ogotu
wiernych greckokatolickiego obrzagdku na terenie diecezji 222.

W zwiazku z tym, ze wiele parafii posiadalo 2—3 filie a nawet
4 cerkwie filialne nalezy przypuszczaé, iz miejscowy paroch, be-
dac najcze$ciej jedynym duszpasterzem w parafii, nie mogl cze-
$ciej niz raz na trzy tygodnie przyjezdzaé¢ do nich, aby odprawié¢
niedzielna Stuzbe Bozg. W diecezji — jak podaje schematyzm na
rok 1879 — bylo 108 parafii z dwoma cerkwiami filialnymi. W
dwéch z nich, a mianowicie w Przemys$lu i Oleszycach, praco-
walo po trzech duszpasterzy. W dziesieciu innych po dwoéch ka-
planéw, a w 96 tylko po jednym. Wérdod tych ostatnich parafia
Lipa liczyta 2525 wiernych, Horynia 2317, Czerchawa 2257 i Steb-
nik 2214 wiernych. Parafii majgcych po trzy cerkwie filialne by-
lo 22. W dwoéch parafiach tego typu pracowalo trzech kaplanow,
a w dwudziestu tylko jeden. Spo$réd siedmiu parafii z czterema
cerkwiami filialnymi tylko w jednej pracowalo trzech ksiezy, a w
sze$ciu sami parochowie bez wikariuszy. W czterech przypadkach
w parafii posiadajgcej jedna cerkiew filialng pracowalo po dwoch
ksiezy, a w parafii jaroslawskiej, posiadajacej rowniez tylko jed-
na filie pracowalo trzech duszpasterzy 223. Nalezy jednak zazna-
czyé, ze jakkolwiek w wielu parafiach mozna spotka¢ 2—3, czy
nawet 4 cerkwie filialne, to niejednokrotnie byly to parafie o ma-
lej liczbie wiernych, nie przekraczajacej liczby 1000 os6b. Row-

21 Przy podawaniu liczb cerkwi uwzgledniono tylko te cerkwie, kto-
re schematyzm podaje jako znajdujace sie¢ w obrebie miasta.

22 Dane statystyczne obliczono w oparciu o schematyzm na r. 1879.

228 Schymatism 1879, passim.
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nocze$nie nie nalezaly do rzadko$ci parafie z jednym duszpaste-
rzem, posiadajgce kilka cerkwi oraz liczbe wiernych znacznie
przekraczajagca 1400 oséb, a wedlug patentu cesarskiego z 1806 r.
w takiej parafii powinien by¢ wikariusz. Dla przykladu mozna
poda¢, ze w dekanacie wysoczanskim bylo siedem takich parafii,
w przemyskim i birczanskim po cztery parafie, w belskim i biec=
kim dwie parafie i w baligrodzkim jedna. Podobna sytuacja ist-
niala i w pozostatych dekanatach 224

Z powyzszych danych mozna wnioskowaé, ze blisko polowa
wiernych, ze wzgledu na odleglo$é od cerkwi parafialnej, miala
trudno$§¢ w uczeszczaniu na niedzielna msze $w.

Jednoosobowa zwykle obsada placowki duszpasterskiej unie-
mozliwiata regularng Sluzbe Bozg niedziclng w miejscowosciach
filialnych. Poza tym cerkwie byly raczej niewielkie i nie mogtly
pomie$ci¢ wiernych z calej parafii. Bylo to powazng przeszkoda
w uczeszezaniu do cerkwi szezegélnie w zimie. Aczkolwick czesto
zdarzalo sig, ze w mizjscowos$ci filialnej mieszkalo ponad 500 wier-
nych, nie erygowano tam odrebnych parafii. Dla przykladu wy-
brano 10 dekanatéw, w ktéorych istnialy takie miejscowosci fi-

lialne: dekanat dobromilski — 9, dekanaty leski i mokrzanski,
starosolski i sadowowiszeriski po 6, drohobycki i jaslicki po 5,
jarostawski — 3 i jaworowski 1. Normy prawne regulujace iwo-

rzenie nowych parafii, ktore wymienia ks. B. Kumor w odniesie-
niu do parafii rzymskokatolickich mialy niewatpliwie zastosowa-
nie do Cerkwi unickiej. Aczkolwiek w wielu wypadkach istnia-
1y prawne podstawy dla erckeji nowych parafii 225 to jednak jesz-
cze w latach siedemdziesigtych XIX w. nie obserwuje sie podej-
mowania jakichkolwiek inicjatyw w tej dziedzinie. Gléwna trud-
no$¢ tkwita w tym, ze jakkolwiek biskupi po okresie jozefinskim
otrzymali wiekszy zakres uprawnien odnoénie tworzenia nowych
parafii, to jednak i panstwo zatrzymalo dla siebie tak szerokie
kompetencje, ze dopdéki nie bylo pozwolenia panstwowego nie
mozna bylo tworzyé¢ samodzielnej placowki 226, Czynnikiem hamu-
jacym rozwoj sieci parafialnej byla w tym wypadku sprawa zwig-
zana z wigkszymi wydatkami z kasy Funduszu Religijnego 227,
ktore musiatyby wzrosnaé proporcjonalnie do liczby nowych para-
fii. Przeprowadzenie podzialu parafii utrudnial rowniez brak ksie-
zy; tylko niewielka liczba parafii posiadala wiecej niz jednego
duszpasterza.

Omawiajgc organizacje pracy duszpasterskiej w parafiach nale-
zy poswigci¢ nieco uwagi samym cerkwiom. Byly one w pier-

24 Tamze; B. Kumor, dz. cyt., s. 616.
225 B. Kumor, dz. cyt., s. 582.

226 Tamze, s. 628, 630.

227 Tamze, s. 630.
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wszym rzedzie wyrazem religijnosci ludu, ale takze stanowily i
poniekad stanowia nadal $wiadectwo jego kultury. Cerkwie sta}}y
sie nieodlgcznym elementem krajobrazu wsi ukrainskiej i ,,wcie-
leniem chrzescijanskiej idei ludu” 228, Pod wzgledem ilosci wier-
nych przypadajacych na jedng cerkiew, unicka diecezja przemy-
ska byla w latach siedemdziesigtych XIX w. w lepszej sytuacji
od diecezji lacinskiej. W zadnym z 39 dekanatéow S$rednia liczba
wiernych przypadajaca na jedng cerkiew nie przekraczala 2000
0s6b. W 34 dekanatach liczba wiernych przypadajacych na 1 cer-
kiew nie byla wyzsza niz 1000 oséb. W jednym dekanacie kanczu-
ckim liczba ta mie$cila sie¢ w granicach 1600—2000 os6b. W po-
zostalych 4 dekanatach: jarostawskim, jaworowskim, oleszyckim
i potylickim na jedng cerkiew przypadalo 1000—1200 oso6b 229, Po-
dobnie w tym samym eczasie przedstawiala sie sytuacja w archidie-
cezji lwowskiej, gdzie liczba wiernych przypadajgca na jedna cer-
kiew nie byla wyzsza niz 1600 oséb. W 41 dekanatach, na ogoélng
liczbe 49, liczba wiernych przypadajacych na jedna cerkiew nie
przekraczala 1000 oso6b 230, Natomiast w lacinskiej diecezji przemy-
skiej w 60% dekanatow $Srednia liczba przypadajaca na jeden kos-
ci6t wynosita powyzej 1600 os6b. W dwoch dekanatach liczba ta
przekraczala 3000 wiernych 231. Stan ten w trzech wyzej wymie-
nionych diecezjach obrazuje tabela.

Dobrg strong organizacji terytorialnej w Cerkwi greckokatolic-
kiej w diecezji przemyskiej byla duza liczba parafii, ktére mia-
ly proporcjonalnie duzg liczbe cerkwi. Powaznym brakiem byta
zbyt duza liczba parafii w dekanacie, a wiec zbyt mata liczba
dekanatow. Przewage mialy parafie z jednym kaplanem, a to nie
zawsze wystarczato, by mozna bylo sprawnie prowadzi¢ prace
duszpasterska. Nalezy zwrocié rowniez uwage na fakt, iz grekoka-
tolicy nie posiadali monumentalnych budowli cerkiewnych, nawet
w wiekszych o$rodkach miejskich, gdzie znaczny odsetek ludno-
Sci stanowili grekokatolicy. Wyjatek stanowila katedra $w. Jana
Chrzciciela w Przemys$lu, ktora jednak nie byla cerkwig orygi-
nalng, lecz adaptacjag koSciola pokarmelitanskiego, przekazanego
unitom w czasach jozefinskich.

Na terenach gdzie mieszkala ludno$¢ zaréowno ukrainska jak
i polska, przewage stanowily cerkwie wznoszone na rzucie prosto-
kata, natomiast na wschodnich kresach diecezji, gdzie przewazala
ludno$é ukrainska, cze$ciej niz na pozostalym obszarze, budowano

228 B._‘I;e;mazyn Kakowski, Mystectwo temkowskoj cerkwy, Ro-
ma 1975 s. 10. )

229 Obliczono wedlug danych podanych przez Schymatism 1879.

230 Schematismus cleri Graeco — catholicae Leopoliensis 1880, Leo-
polis 1880. R X i

281 Schematismus wuniversi wvenerabilis cleri Saecularis et regularis
diocesis ritus latini Premislensis pro anno Domini 1880, Jasto 1879.
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Tabela 12

Przecietna liczba wiernych przypadajgca na jedng S$wigtynie

gr f,kat A l«r.at tac. diecezja
Ilo$¢ wiernych chidiecezja diecezja przemyska
na jedng cerkiew lwowska | przemyska
20 R el w ilu w ilu w ilu
dekanatach | dekanatach dekanatach
300—600 5 14 —
601-—800 L7 15 1
801—1000 19 4D 2
1001—1200 3 4 3
1201—1400 3 e 3
1401—1600 2, — 2
1601—2000 —_ il 9
2001—2500 o — | 4
2501—3000 — j — ! il
ponad 3000 | s ey i )
| : ‘
Razem i 49 39 j 27

cerkwie na planie krzyza greckiego 232. Wszedzie jednak wystepu-
je zréznicowanie co do wielko$ci, bogactwa wyposazenia oraz ma-
teriatu jakiego uzyto do wznoszenia cerkwi. W calej diecezji prze-
wage stanowily obiekty drewniane; na 100 cerkwi przypadalo 85
drewnianych i 15 murowanych. Ogoélne informacje o budownic-
twie cerkiewnym zawiera tabela nr 13 przygotowana w oparciu
o schematyzmy z lat 1879 i 1883.

Biskup Tomasz Polanski zwrécit uwage parochoéw na potrzebe
przeprowadzenia remontéw i upiekszania starych cerkwi oraz pod-
kre$lal konieczno$é budowy nowych 233. Apel bpa Polanskiego, jak
mozna wnioskowaé z okoélnika biskupa Stupnickiego, przyniost
tylko polowiczne efekty, gdyz rzadcy parafii angazowali do prac
remontowo-konserwatorskich amatoréw, ktorzy zniszezyli wiele
cennych dziet sztuki, stosujgc nieodpowiednie formy konserwacji.
Z pism komitetow cerkiewnych zwracajgcych sie do wiladz cer-
kiewnych o pozwolenie na budowe nowych cerkwi mozna wnio-

22 G. Ciotek, Budownictwo drewniane, w: Historia sztuki pol-
skiej, red. T. Dobrowolski, t. 2 Krakéw 1965 s. 383; I. Ttoczek,
Polskie budownictwo drewniane, Wroctaw 1980 s. 136—138.

238 WAPP, AKP sygn. 9522 Zarzqdzenia biskupa Tomasza Polan-
skiego.
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Tabela 13

Cerkwie w diecezji przemyskiej w 1879 r.

Cerkwie drewniane Cerkwie murowane

Ogolna liczba — 1093 Ogolna liczba — 191

r
Cerkwie Cerkwie ‘ Cerkwie Cerkwie
macierzyste filialne |  macierzyste filialne
r ; |

575 ’ 518 132 ' 59

skowa¢, ze byla to rowniez odpowiedz na apel bpa Polanskiego.

Od roku 1866 na mocy ustawy z 15 sierpnia 1866 r. istniat obo-
wigzek ubezpieczania przez komitety cerkiewne obiektow para-
fialnych i cerkiewnych 234, Srodki zabezpieczenia mienia cerkiew-
nego, cho¢by wlasnie w postaci ubezpieczen mialy swoje uzasad-
nienie, poniewaz cerkwie byly w wiekszo$ci drewniane. Warto row-
niez zwroéci¢ uwage na tytuly nadawane cerkwiom. Sg one mier-
nikiem zakorzenienia sie kultu Os6b Tréjcy Swietej, Matki Bo-
zej, lub $Swietych, a takze zywotno$ci tradycji religijnych, siega-
jacych niekiedy bardzo odleglych czaséw i miejsc. Podjeta tutaj
proba klasyfikacji wezwan odnosi sie do roku 1879 i nie posiada
w ogole charakteru sytematycznej analizy chronologii, motywow
wyboru itp. Poszczegoélne zestawienia mozna zebraé w kilka grup.
Zestawienia liczbowe tych grup ilustruje tabela.

Wezwan maryjnych i $wietych bylo lgcznie 936, co stanowilo
74% w stosunku do wszystkich typow wezwan. W grupie wezwan
chrystologicznych wystepuja nastepujace tytulty: Zmartwychwsta-

stania — 24, Bozego Narodzenia — 2, Epifanii — 15, Ofiarowania
PJ. w Swiatyni — 7, Przemienienia Panskiego — 36, Wniebo-
wstapienia — 20 i Podwyzszenia Krzyza — 36. W grupie wezwan

maryjnych wystepuje 7 tytulow: Niepokalane Poczecie — 4, Na-
rodzenie NMP — 119, Ofiarowanie NMP — 17, Zwiastowanie —
13, Soboru czyli Ucieczka do Egiptu — 51, Wniebowziecie NMP —
82 i Opieki NMP — 92. W grupie wezwan po$wieconych Aniolom,
142 razy wystepuje wylacznie §w. Michat Archaniol. W ostatniej
w tabeli grupie wezwan mozna wyr6zni¢ kilka podgrup: Swieci
Starego Testamentu, Swieci Ko$ciola powszechnego i Swieci ruscy.
Pomijajgc jednak te szczegblowe podzialy mozna stwierdzié, ze
widoczna jest duza nieré6wnomierno$é poszczegbélnych wezwan. Na

24  Eparchialnyj Wistnyk” R. 1: 1889 s. 1.
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Tabela 14

Czestotliwo$¢ wystepowania poszczegdlnych typow wezwan cerkwi

T Ij.icrzzba”weiziwar’l -
. [T ¥ ; - BITH ‘"* D S J
Typ wezwania W liczbach | W odsetkach
bezwzgledn. 1 -
‘ _
Trojcy Swiete]j 21 1,8%
Chrystologiczne ‘ 151 13%
Ducha Swietego 16 1,2%
Maryjne ‘ 446 34%
Anielskie 142 10%
Swieci 490 40%
Razem: 1256

59 wezwan, 14 tytulow wystepuje tylko raz a 3 tytuly ponad 100
razy. Wérod $wietych najczeSciej wystepowal $§w. Mikotaj — 131
razy. Bardzo interesujgcy jest np. fakt, ze $Sw. Andrzej Apostol,
uwazany w tradycji stowianskiej za Apostola Rusi 235 wystepuje
tylko jeden raz.

Zakorniczenie

W $wietle tego studium mozna z calg pewnoscig stwierdzié, ze
greckokatolicka diecezja przemyska pod koniec lat siedemdziesig-
tych XIX w. pod wieloma wzgledami znajdowala sie w stanie
rozwoju. Posiadala dobrze rozwinietg sie¢ parafialng i gesto roz-
mieszczone w calej diecezji cerkwie filialne. Sie¢ dekanalna jed-
nak, w stosunku do ilo$ci parafii, byla stabo rozwinieta. Odleglo-
§ci jakie wierni musieli pokonywaé w drodze do cerkwi nie byly
zbyt duze, odczuwano jednak wyraznie w duszpasterstwie niedo-
statek kadrowy duchowienstwa diecezjalnego.

Greckokatolicka diecezja przemyska zasluguje niewgtpliwie na
opracowania dotyczace jej ustroju i organizacji na przestrzeni
diuzszego okresu. Interesujgce byloby takze przedstawienie dzia-
lalnosci duszpasterskiej i opis zycia religijnego, jak rowniez uka-
zanie malo znanych a wybitnych postaci niektérych biskupow i
kaptanow.

2% T, Chodzidlo, W. Szubzda, Andrzej Apostol, Encyklopedia
Katolicka, red. F. Grygiel, R. Lbukaszyk, Z. Sutkowski, Lu-
bliny 49731, 1 szpia33;
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STANISLAW NABYWANIEC

Die Organisation des griechisch-katholischen Bistums Przemys$l
gegen Ende der siebziger Jahre des 19. Jhs.

(Zusammenfassung)

Das griechisch-katholische Bistum Przemy$l war Teil der Halitscher-
Lemberger Metropole. Es umfasste einen Teil westlicher Kreise Ost-
galiziens und die ganze Region von Przemy$! und Sanok.

Die Verwaltung des Bistums {ibte der von dem Kaiser ernannte
und von dem Apostolischen Stuhl bestédtigte Dibzesanbischof aus
(in der behandelten Periode war es J. Stupnicki). Seiner Jurisdik-
tion unterlagen Gldubige des griechisch-katholischen Ritus. Es waren
in der Regel Ruthenen. Die Quelle der Autoritdt des Bischofs war
neben der kirchlichen Wiirde seine Teilnahme an dem politischen so-
wie — was sehr wichtig war — dem gesellschaftlichen und wirt-
schaftlichen Leben seiner Didzesanen.

Einen betrdchtlichen Anteil an der Verwaltung des Bistums
hatten Prédlaten und Domherren des Domkapitels, die zugleich Mit--
glieder des bischoflichen Konsistoriums waren. Auf dem Territorium
der Diozese wurde der Bischof von Dechanten vertreten, die auch
die Funktion von Staatsbeamten ausiibten.

Der administativen Aufteilung des Bistums in Dechanate und
Pfarreien lagen josephinische Prinzipien zugrunde. Es war insbe-
sondere das Dechanatsnetz, das eines Ausbaus bedurfte. Die Pfarr-
eien umfassten meistens einige, manchmal sogar jeweils {iber zehn
Dorfer, was auch ein Erbe der josephinischen kirchlichen Reform
war.

Die oft betrédchtliche Entfernung von der Pfarrkirche sowie die
Tatsache, dass die Pfarrei meistens von nur einem Geistlichen be-
treut wurde, hatten zur Folge, dass die pastorale Arbeit und das
religiose Leben erschwert waren.

Der griechisch-katholische Klerus war mit dem Volk eng verbun-
den, und zwar nicht nur durch seine Herkunft. Die Priester waren

nicht nur Leiter des religiésen Lebens, sondern auch — angesichts
der diirftigen Zahl von Adel und Laienintelligenz ruthenischer
Abstammung — fiihrende Gestalten auf dem Gebiet der ruthenischen

Kultur und Erwecker des Nationalbewusstseins. Fir seine pastorale
Arbeit wurde der Klerus durch eine zeitgemisse geistige und intellek-
tuelle Formation vorbereitet. Leider war er nicht zahlreich genug.
Einen ernsten Mangel bedeutete auch die knappe Besoldung; sie er-
laubte nicht immer, die materiellen Bediirfnisse der Priester zu be-
friedigen, die manchmal eine zahlreiche Familie hatten.

Ubersetzt von Juliusz Zychowicz



