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NOWE POLSKIE KOSCIOLY, KREACJA CZY TRADYCJA?

~ Ostatnie dwudziestolecie budownictwa sakralnego w Polsce to
iuz prawie cala epoka. Nigdy dotad tak wiele i w tak krotkim
okresie nie zbudowano, nigdy tez nie skupiono przy wznoszeniu
kodciotow tak znacznych wysitkéw projektowych, inwestorskich i
wykonawczych. Wydaje sie, ze historyczng analogie do emocjonal-
nego klimatu towarzyszacego wspoélczesnemu budownictwu kosciel-

mu mogliby$my odnalezé w odleglych dziejach, gdy powstawaly
pierwsze polskie kosScioty i klasztory. Sg to juz jednak czasy na
tyle dawne, ze trudno je w jakikolwick spos6b odnie$é¢ do wspodi-
czesnosci. Tym bardziej ze tamta epoka i wszystkie nastepujace
po niej charakteryzowaty sie $cisle okreslonymi stylami historycz-
nymi. Niesione przez nie formy mozna bez trudu powigzaé¢ z od-
powiednio zarysowanymi przedzialami czasowymi. Czy bedzie sig
dalo podobnie postgpi¢ z tworezoscia wspodlezesng?

Nowa architektura polskich kos$cioléw przyniosta i niesie nadal
bardzo zroznicowany zbiér rozwigzan przestrzennych. Zbior, ktory
nielatwo podda¢ — bez koniecznego dystansu czasowego — anali-
zie 1 probom klasyfikacji. Trudno tez szuka¢ odniesienia dla tej
- erupcji tak réznych form architektonicznych w  blizszych nam
etapach nowozytnej historii polskiego budownictwa. Moze najbliz-
sze bylyby tu lata miedzywojenne 1, ale daleko im skalg i wiel-
koscig nowych inwestycji do chwili obecnej. Mimo wszystko, a
Zwlaszcza mimo wkroczenia w tamtym czasie modernistycznych
zasad formowania przestrzeni, ko$cioly i ich rozplanowania trzy-
maly sie nadal tradycyjnie zakodowanych wzorcéw. Przelom to
lata szesédziesigte i to co w konsekwencji II Soboru Watykanskie-
80 zaczeto reformowac.

Jako istotng ceche dzisiejszego budownictwa ko$cielnego wska-
zala jeszcze w roku 1979 Maria Ewa Rosier-Siedlecka CR plura-
lizm form przestrzennych, prowadzacy do zindywidualizowania
rozwigzan architektonicznych dopasowanych do tej pory do wzo-
_—

N Ber. ‘Z. Sroka, Architektura sakralna Adama Ballenstedta, NP
t. 64: 1985 . 201—202, Z65—266.
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row i schematow okresu potrydenckiego 2. Czy jednak ten plura-
lizm to tylko wynik otwarcia barier liturgicznych? Juz dilugo przed
watykanskim soborem kierunki modernistyczne burza utrwalony
wiekami porzadek i lad przestrzenny w architekturze koSciolow.
Te swoista patologic modernizmu osadza nader ostro Wojciech
Kosinski: ,,zniknely wzorce bazylik, katedr gotyckich, baroku Il
Gesu, a powstaly w to miejsce sztampy; pole do plagiatow, auto-
plagiatow, stopniowego zubozenia kulturowego mimo pozoroéw bo-
gatego wachlarza form. I tak pojawil sie wzorzec dachu stojacego
na ziemi jak domek z kart, czasem nasuwany jeden na drugi —
dwa razy lub kilkakrotnie. Zjawil sie «styl» papieroplastycznej
spirali wznoszacej sie i obowigzkowo zwienczonej krzyzem. Po-
wstajg masowo sztywne kubusy prostopadlodcienne, «cylinderko-
we» korpusy wygladajgce jak silosy i oczywidcie lodzie — mno-
stwo popluczyn corbusierowskiego Ronchamps, a takze japon-
szezyzna sprymitywizowana, wypreparowana z genius loci, wy-
zbyta uzasadniajgcych idei shinto. Te pseudo-wzorce prawie za-
wsze wzbogacone s krzyzem, traktowanym niejednokrotnie bez
nalezytej powagi. Réwnoczeénie projektanci-modernisci zapomnieli
o innych niz prosty krzyz symbolach, bardziej dekoracyjnych, jak
krzak gorejacy, oko OpatrznoSci, Golebica .. Modernistyczni pro-
jektanci-architekeci, wnetrzarze i plastycy blednie przyjeli sokoro-
we reformy utozsamiajgc je z nakazami puryzmu, a nawet przypi-
sujac tym reformom ducha protestantyzmu! W ten sposob beto-
nowa ozieblo$é modernistycznych $wigtyn, zwlaszcza na Zacho-
dzie, stala sie bliska betonowemu uciskowi i pogardzie dla czlo-
wieka emanujacym z blokowisk. A przeciez Kosciol jako spotecz-
noé¢ i kosciél! jako budowla ma takiej sytuacji dawaé sprze-
ciw!” 3,

Czy rzeczywiécie architektura sakralna jest wilasnie ta, ktora
ma walczyé, protestowaé i przeciwstawiaé sie uniformizmowi i tan-
decie wspolezesnych osiedli? Z drugiej strony czy formy kosciel-
ne odzwierciedlaé maja tylko potrzeby duszpasterskie czy by¢
nade wszystko godne tworzyé ,gmach godny mieszkania Boga Zz
ludzmi” 4. A jezeli ten gmach przejmie réwniez zadanie porzadko-
wania swego zubozonego otoczenia, to tym dla tego otoczenia
lepiej.

W jaki sposob nowa architektura sakralna oddzialywaé¢ moze na
swe bezposérednie sasiedztwo? Czy ma byé czynnikiem tylko in-
tegrujacym istniejaca zabudowe i dazacym do wprowadzenia 1a-

® M. E. Rosier-Siedlecka, Posoborowa architektura sakralng,
Lublin 1979 s. 8. .

8 W. Kosinski, Seminarium o nowej architekturze sakralnej, PP
1/737, Warszawa 1983 s. 124.

4 Stefan Kard. Wyszynski, Regnet Deus, Warszawa 1978 s. 99.
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‘du przestrzennego czy odwrotnie — wyraznie zrbéznicowanym i
zaakcentowanym symbolem moéwigcym o ponadmaterialnych, du-
chowych treSciach? Ten pierwszy kierunek okre$la Monika Ry-
gier jako jedna z gléwnych tendencji w architekturze kosciel-
nej’. Czy rzeczywiScie dominuje ona w Polsce? Tego .rodzaju
funkcjonalizm liturgiczny” skrajnie ograniczajagcy bryle, dazacy
‘do jej neutralnosci w stosunku do otoczenia i przede wszystkim
kladacy nacisk na funkcjonalnos¢ rozwigzania nie trafia sie tak
zesto. Dominuje natomiast tendencja »monumentalno-ekspresyj-
na’” 8, przywigzujgca duzg wage do wyrazu plastycznego formy —
znaku transcendencji w krajobrazie wspolczesnego miasta.

~ Jezeli formy sakralne s3 istotnie tym czynnikiem stymulujgcym
orzadek i lad przestrzenny, to odpowiedzialno$é ich budowni-
‘czych ma wielkie spoleczne znaczenie. O doskonalenie ksztaltu ar-
chitektonicznego projektowanych $wigtyn wystepowali zgodnie
uczestnicy sympozjum poswieconego wspolczesnej architekturze
- sakralnej?. Sympozjum obradowalo w Kazimierzu Declnym w li-
padzie 1982 roku, a inicjatorami byli Zarzad Gléwny Stowa-
rzyszenia Architektéw Polskich i Komisja Episkopatu ds. Budo-
- wy Koscioléw. Referenci i dyskutanci wskazali na znaczenie oso-
bowosci projektanta, wyrazonej w umiejetnosci ograniczen i pro-
- stoty, a nie w dazeniu do tego aby ,by¢ widzianym” nawet kosz-
ﬁ)m wartosci dzieta. ,,Swoboda w projektowaniu — ostrzega Kon-
' rad Kucza-Kuczynski — moze czasem spowodowaé rozluznienie
dyscypliny warsztatowej. Kazdy kto ma stabe nerwy moze daé
ﬁg ponies¢ w naduzywaniu S$rodkéw, co zawsze grozi przesada,
Wwspolczesnym barokiem. Architektura nie powinna jednak zejsé
‘ponizej pewnego standardu ale nie moze tez staé sie sztuka dla
sztuki, budowanym sobie przez architekta pomnikiem. Jej funkcje
- okreslajag bowiem $cisle wymagania liturgiczne i duchowe. Doklad-
nie jaka powinna by¢, tego jeszcze nie wiemy. Poza tym aby byla
architektura polska, tania, z dostepnych materialéw” 8. Na cal-
iem opacznej estetyce oparta zostala architektura naszych ko-
‘ iotow, jak twierdzi Andrzej Osgka. I to zarowno od zewngtrz
Jjak i wewnatrz. ,Jest to sztuka o charakterze sensu stricto —
!Wi;eckim, o $wieckim rodowodzie. To sa wlasciwie gry formalne.
~ *M. Rydygier, Najnowsza architektura sakralna w Polsce —
gléwne tendencje i problemy, ,Teka Komisji Urbanistyki i Architek-
ﬁh’y PAN”, t. 22: 1988 s. 81—88.

R Por. klasyfikacje u: J. Popiel, Posoborowa problematyka archi-

4 &ktgtsry koScielnej, ,Collectanea Theologica”, t. 40: 1970, f. 2 s. 50,

¥ E Sympozjum poswiecone architekturze sakralnej, ,Slowo Powszech-
ne’ 1983 nr 5.

;:x‘ 7K.8K ucza-Kuczynski, Jakie bedq nasze Swigtynie, PP 1984
Ny .
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Wecigz jakies zmagania bryl, ukiadow, plaszezyzn — naprawde nie
wiadomo o co tu chedzi, o jaka ideologie. Co to ma znaczyé w
jezyku sacrum? O ile w XIX w. budowano dworce podobne do
kosciotow, to teraz buduje sie koscioly podobne do dworcow” 9,

Czy mozna az tak generalizowaé¢? Po raz pierwszy ustanowiong
w 1983 r. Nagrode Roku Stowarzyszenia Architektéw Polskich
otrzymal Stanisltaw Niemczyk za zrzalizowany projekt kosciola
w Nowych Tychach-Zwakowie (polichromie nawy wykonat Jerzy
Nowosiclski). To wysokie wyroéznienie przyznano za lapidarna for-
me architekfoniczng i wilasciwy klimat wnetrza. Podkreslono do-
bre rozwigzanie materialowe zwtlaszeza detali architektonicz-
nych 10,

,To prawda, ze projektowanie obiektéw sakralnych jest duzg
szansg dla architekta (Andrzej Chachaj) .. Kazdy niemal projekt
od samego poczatku jest realizowany przez inwestora w $ciste]
wspolpracy z autorem opracowania. Nie bez znaczenia jest ponad-
to sprawa doboru odpowizdnich materialow, ktére mozna na za-
mowienie wykonaé¢ indywidualnie. W budownictwie masowym ten
warunek nie jest niestety mozliwy do spelnienia. Jestem czion-
kiem zespolu, ktéry zaprojektowal osiedle Kosmonautéow w= Wro-
clawiu. Mimo ze dopiero zrealizowano jedng z trzech jego czesci,
juz obecnie wiadomo, Ze nie spelni sie nasza wizja, bo zmiany,
ktore przewidzieliémy, przy obecnych klopotach z wykonawcami,
z materiatami itp. nie bedg mozliwe do wprowadzenia. Poza tym
w osiedlach pole do realizacji émielszych rozwiazan jest z gory
niejako zwezone, bo wiele obiektow sie powtarza. Tak sie sktada,
ze jestem autorem zespolu sakralnego, ktory bedzie wznoszony przy
ul. Horbaczewskiego. Wydaje mi sig, ze niezle pogodzilem funkcje
ideowo-uzyteczne. Jestem przekonany, ze realizowanie tego pro-
jektu bedzie co$ znaczylo w moim dorobku zawodowym’ 11.

,Nic dziwnego” — pisze Jacek Nowicki —— ,ze warunki pracy
przy projektowaniu i realizacji ko$ciola architekt odczuwa jako
niezwykle zjawisko ,uczlowieczenia pracy”, pracy nie na niby,
w ktorej wysilek sie nie marnuje. Dopiero przy realizacji tego
zadania zdaje sobie bowiem sprawe ze stopnia zniewolenia w
,hormalnej” dzialalnosci zawodowej. Marek Budzynski, kiedy pro-
jektowal Ursynow, musial przerabia¢ projekty po dwa-trzy razy,
zeby dogodzi¢ zmiennym mozliwosciom i grymasom wykonawcy,
musi do dzi§ patrzeé¢ na katastrofe, wynikla z zanischania przez
kontrahentéw budowy szkol, a takze calego ukladu infrastrulktury

~

S RPors prayp. e

10 (S. N.) Zesp6l sakralny pod wezwaniem Ducha Swietego, Nowe
Tychy-Zwakowo, , Architektura” 1985 nr 3 s. 65—71.

A Gawlik, Jak nigdy w catym Millenium, ,Sprawy i ludzie”
1884 nr 9 s. 8.
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olecznej, musi Swieci¢ oczami za tandetng i zlg, przemarzajaca
sjane zewnetrzng w budynkach mieszkalnych Na to wszyst-
0 nie mial wplywu. A w przypadku budowy koSciota — bedzie
al wplyw na to, zeby zbudowano akurat to, co zaprojektuje ...
y okazji budowania nowych ko$ciolow wylania sie jednak pa-
g problemow niepokojacych. Jak wiadomo koécioly buduje sie
nas rzadko. Okresowo liczba budowanych kosciotow to silnie
wzrasta, to maleje do zera. Powstajg w tej sytuacji szczegoélne
jawiska. Po pierwsze — Kkiedy juz zostanie wydane zezwolenie
na budowe i lokalizacje — jest to fakt niespodziewany dla projek-
nta miasta. Usyluowanie budynku jest najczesciej przypadko-
we, a nie dostosowane do tego rodzaju obiektu. Inwestor stara
e przy tym wznie$¢ budowle jak najwigkszg. Ko$ciot podziemny,
nadziemny, szkole, klasztor i co sie tylko zmie$ci. Wiekszo$é obec-
ie zaprojektowanych ko$cioléw to obiekty ogromne, czesto nisz-
gce dla otoczenia przez swe usytuowanie, a takze i skale. Po
igie — dazenie do zrobienia jedyny raz w zyciu bez skrepo-
A dziela najwspanialszego dla architekta nie jest niczym zdro-
. Sklania go do zmieszczenia w jednym dziele wszystkich
omyslow z calego zycia. Jest to prawie gwarancja otrzymania
dziela pretensjonalnego i udziwnionego ponad wszelka miare. Nie-
wvykle trudno jest utrzymaé dyscypline. Kto nie wierzy, niech sie
apozna z nowymi projektami kosSciotow. I nie tylko to. W obec-
nej sytuacji koscidél pozostal jako jedyny rodzaj budynku, ktory
noze miastu czy zespolowi mieszkancéw daé mozliwo$é odrodznie-
nia sie, sta¢ sie symbolem” 12, ,
- I jeszcze jedna wypowiedz projektanta (Marek Budzynski) —
uznaliSmy, ze ko$ciél na Ursynowie powinien by¢ symbolem cia-
ioci kulturowej, polskosci, ze powinien by¢ symbolem zwigzkow
. przeszlo$cig i mieé jednoczesnie ideologie ,wprzod”. I to wy-
dawalo sie istotne, warte zaznaczenia, zwlaszcza na Ursynowie,
nowo powstalej tkance miasta, ktéra jest plonem jednej, ar-
Dbitralnie podjetej decyzji’ 13.
Z, ciekawoscig, ale i z pewnym niepokojem oczekuje Henryk
Drzewiecki 14 zakonczsnia budowy ursynowskiego ko$ciola. Z cie-
Rawoscig, by moc go doswiadezyé, z niepokojem, bo jak go ocenic
Z punktu widzenia estetyki? Przyjmujac tezy obecnej estetyki mo-
a by probowaé ocenié sam ko$ciot jako proces tworczy. Ten zas,
wiemy, niekoniecznie musi zakonczyé sie przedmiotowym dzie-
, a estetyka proceso6w tworczych nie wyjasnia dziet sztuki, jak
O czynila estetyka tradycyjna, lecz je wspéltworzy. Musimy za-
0 pozosta¢ przy tradycyjnej estetyce, ktéra nadaje znaczenie

s J. Nowicki, Proboszcz i architekt, ,Polityka” 1983 nr 8.
* Z Markiem Budzynskim i Piotrem Wichq rozmawia redakcija, ,Ar-
itektura” 1982 nr 1 s. 61—69.

— Nasza Przesziosé t. 70/1988
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i sens poszczegélnym dzielom artystycznym. Ale architektura jest
szczegblnym, ze wzgledu na swa uzyteczno$¢, rodzajem sztuki.
Czy wobec tego ko$ciél jako uosobienie tradycji powinien dalej
tolerowaé formy nowoczesnej architektury w budowlach kosciel-
nych, ktére wyrosty na gruncie totalnej negacji tradycji? Cazyy
formy nowoczesne w architekturze ko$ciola wyrabiaja smak este-
tyczny i podnosza $wiadomo$é kulturowa spoleczenstwa? Czy syd
stemy wartosci i wzorce estetyczne architektéw wynikajg z 0goél-
nych potrzeb spolecznych, czy tez sa odbiciem ich indywidualnej
potrzeby w procesie tworczym?

W ten spos6b dochodzimy do pojecia osobowosci tworczej w
prpcesie projektowania architektonicznego. I wiasnie na przykla-
dzie architektury sakralnej osobowo$ci te rysuja sie szczegélnie
dobitnie. Jan Bogustawski poproszony zostal o zaprojektowanie
kosciola w Gorajeu (woj. lubelskie) po wizycie miejscowego pro-
boszcza w Stalowej Woli i wrazeniu jakie na nim zrobila budowa
tamtejszej $wigtyni 15, Osoba projektanta przesadzita sprawe decy-
zji o budowie, pomimo poczatkowych nieufnosci w stosunku do
kpncepcji uzycia miejscowego, wyjatkowo pieknego i twardego
piaskowca jozefowskiego oraz samego, niekonwencjonalnego pro-
jektu. Witold Korski scala w swej ostatnio zrealizowanej §wigty-
n.i — w Prokocimiu Nowym (projektowanej wraz ze swymi ucz-
niami Wieslawem Glosem i Markiem Kozieniem) walory wywa-
zonej harmonii i tektonicznego piekna z istota sacrum. Tadeusz
Maria Zipser przekazuje w realizacji wroclawskiego kosciota $w.
Ducha na Tarnogaju (wspoélautorzy Waldemar Wawrzyniak, Jerzy
Wojnarowicz) cechy swego zdyscyplinowanego warsztatu 16 przy
pozornie zaprzeczajgcej mu poetyce pelnej glebokiej symboliki.
Stefan Miiller zaréwno w zrealizowanym koéciele w Domaszowi-
cach, jak w projektowanych §w. Stanislawa Kostki we Wroclawiu
i Smarchowicach Wielkich (wszystkie wraz z Marig Miiller) kie-
ruje caly swoj temperament artystyczny przede wszystkim ku tre-
Sciom sakralnym. Tadeusz J. Gawlowski swe ogromne doswiad-
czenie w projektowaniu struktur przemystowych wykorzystuje w
kolejnej po realizacji koSciota w Rudach Rysiu 17 budowie strzeli-
stych tarczownic podtatrzanskiej swigtyni na Olczy (oba projekty
wraz z Teresg Lisowskg-Gawlowsks). Andrzej Skoczek, konsek-

4 H Drzewiecki, Ruch nowoczesny w architekturze sakralnej: no-
wo$é a tradycia mysli klasycznej, ,,Architektura” 1983 nr 5 s. 24 i 25.

15 E. Polak, Wznoszenie, ,Tygodnik Powszechny” 1982 nr 29.

6 J. T. Krolikowski, T. Zipser, ,Architektura” 1985 nr 2 s. 39—
44, Por. szkic monograficzny ko$ciota Sw. Ducha: K. Kucza -Ku-
czl}égsﬁ%i’ W poszukiwaniu romantycznej odrebnosci, PP 1983 nr 1
s. —131.

YT, P. Szafer, Nowa architektura polska — diariusz lat 1966—
1970, Warszawa 1972 s. 137 i 140.
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ntny wypracowanej przez siebie szkole projektowania w duchu
gionow gorskich prezentuje (wraz ze swymi uczniami Andrze-
m Boratynskim, Piotrem kabowiczem i Rafalem Rafaczem) se-

lapidarnych w wyrazie ko$ciotkow dla wsi wojewodztwa tar-
wskiego. Tadeusz Jedrysko Igczy doSwiadczenia tworcze ze zna-
oécig cech regionu Orawy przy realizacji (1984) ko$ciola wiej-
o w Zubrzycy Dolnej. Przemystaw Gawor swg realizacjag ko-

wniony weczesniej takt i gleboka wiedze wymagan liturgii. Woj-.
Pietrzyk po pionierskiej budowie ,Arki” w Krakowie-Bien-
ach transponuje podhalanski regionalizm na formy wspoicze-
wznoszac ko$cié! w Bukowinie Tatrzanskiej. Konrad Kucza-
zyhski — po warszawskim koSciele na Grochowie rozpoczy--
budowe trzech kolejnych obiektow sakralnych (w Yfomzy,
iedlcach i Milanéwku) — wszystkich w konwencji wypracowanego
7z siebie i Andrzeja Miklaszewskiego mistrzostwa warsztato-
l‘ego. Romuald Loegler prezentuje swoje koScioty tak jak swoja
ozumowana a rownoczesnie peing wdzigku architekture 19.
\ Szymski projektuje i realizuje w wojewodztwie szczecin-
skim architekture sakralng o spojnych cechach dynamiki i eks-
Mji — wyraznych dominant krajobrazowych, Zdzistaw Budzin-
ski swe wielkie do$wiadczenie zdobyte w realizacjach sakralnych
na terenie wojewodztwa opolskiego potwierdza budowa koSciola
w Ozimku — o wnetrzu pelnym sakralnego nastroju. Jozef Dut-
kiewicz swe dwie ostatnie realizacje — w Siedliskach Tucholskich
ﬂ_..:,Tarnowa i Krakowie-Mistrzejowicach konstruuje w dyscyplinie
wielowymiarowych krysztalow przy pelnej spojnosci wnetrza i
Fﬁyw. Krzysztof Chwalibég z Ryszardem Girtlerem projektuja
‘buduja swoje koscioty (w Legionowie i Zychlinie) tak, jak to ro-
‘biono kiedy$ w najlepszych dla architektury epokach, a réwno-
czeSnie jezyk przekazu, formy przestrzenne i detale sg najzupel-
niej wspolczesne. Wojciech Jarzabek komponuje swe projekty sa-
kralne (kosciol we Wroclawiu-Popowicach buduje sie od 1982 ro-
wspolautor Wactaw Hryniewicz) na zasadzie geometrycznej
ekspresji. Bolestaw Stelmach nobilituje swa tworczo$¢ serig pro-
jektow kosciolow wiejskich (Konskowola, Malochwiej Duzy, Sien-
Nadolna, Pozbg) eksponujac tradycyjny symbolizm i regio-
m cechy architektury Lubelszczyzny. Wojciech Kosinski (z
eng Poplawska) wznosi w Krakowie kaplice-mauzoleum Bra-
-
R D Szafer, Nowa architektura polska — diariusz lat 1971—
1975, Warszawa 1979 s. 180.
T, P, Szafer, Nowa architektura polska — diariusz lat 1976—
, Warszawa 1981 s. 170, 178 i 184.
A. Litwin, Moje projekty wyrastajg 2z umitowania tradycji, ,Za
i Przeciw” 1984 nr 11 s. 1513,
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ta Alberta — pierwszy bodajze w Polsce przyklad pomoderni-
stycznej skromnosci i konsekwencji kreowania architektury ubo-
giej 21,

Jakie projekty i realizacje charakteryzujg polska architekture
koSciolow w latach osiemdziesiatych? Ktére z nich przejdg do
historii, jak je ocenia¢ si¢ bedzie w przyszlosci? Trudno to dzig
bez koniecznej perspektywy czasowej przewidzie¢. Mozna nato-
miast odnotowaé¢ takie, ktére nie tylko niosa rzetelno$é projekto-
wg 1 wykonawecza, prawidlowo rozwigzane funkcje i wartodciowe
cechy kompozycji plastycznej, ale stuzg dobrze potrzebom kultu,
kreuja miejsce sacrum.

Wspélczesny a rownocze$nie szlachetny w wyrazie jest kosciol
w Lodzi-Teofilowie (Leszek kuko$, Ludwik Mackiewicz). Ci sami
autorzy (z Marianem Stefanskim) dobudowuja réwniez w Fodzi
klasztor siéstr bernardynek do istniejagcego kosSciola poewangelic-
kiego, tak ze oba te obiekty tworzg spojng cato$é. Koscidt i dom
prowincjonalny Zgromadzenia Ksiezy Marianéw na Stegnach w
Warszawie projektuja Jan Bogustawski, Krzysztof Dyga i Jerzy
Bogustawski, stosujgc te same elementy kompozycji plastycznej
dla calego, zréznicowanego funkcjonalnie obiektu. Pomimo roz-
czlonkowania i znacznej kubatury (50 tys. m3) uzyskano jednorod-
ny efekt o wyrainie sakralnych cechach. Piekny, o duzej, acz-
kolwiek zrownowazonej ekspresji form historyzujacego postmo-
dernizmu, obiekt sakralny buduja Waclaw Stefanski, Maciej Baj-
car 1 Ireneusz Piotrowski (konstr. inz. Tadeusz Matejko) w Kra-
kowie-Kurdwanowie. Jest to dom prowincjonalny Zgromadzenia
Siostr Naj$w. Rodziny z Nazaretu; projekt uzyskal Krakowska
Nagrode SARP jako ,Projekt Roku” w 1984 r. Centralny, przy-
kryty drewniana kopuls ko$ciét na Bielanach w Warszawie ukofi-
czono w 1981 r. (Zbigniew Pawelski przy wspolpracy artysty ma-
larza Barbary Pawlowskiej i wybitnego konstruktora inz. Andrze-
ja Zérawskiego). Pomimo jednoprzestrzenno$ci i obszernego wne-
trza nastroj modlitewnego skupienia stworzyly naturalne, szla-
chetne materialy — drewno i polerowane, wielobarwne kostki
granitowe.

Idea zamknigcia formy $wiatyni w odizolowana od $wiata ze-
wnetrznego a rownoczesnie stwarzajaca nastréj przestrzeni sa-
kralnej zrealizowana zostala w Ozarowie Mazowieckim. Pie¢ nie-
wspolSrodkowych piericieni nalozonych na siebie zamknelo bry-
lg, tak Ze nawa gloéwna uzyskala forme elipsy o 700 m2 a w nie-
wiele mniejszej, rowniez elipsie, zamknieto nawe koSciola pod-
ziemnego. Autorzy ozarowskiej $Swiatyni to Leszek Klajnert (autor
niewielkiego, z przestrzennym witrazem art. plastyka Kazimierza

# W. Kosinski, Ko$ciél Brata Alberta — idee i stylizacje
chitektura” 1983 nr 1 s. 48—49.

Ar-
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G siorowskiego, kosciotka na Opaczewskiej w Warszawie) i Janusz
(211 ki.
‘ :)Z]?ﬁ’f kosSciola podmiejskiego Wylor}iony z konkursu otwartego
alizowat w Siechnicy pod Wroctawiem Tadeusz $zukala. Pro-
ﬁta i szczero$¢é wypowiedzi dopomogly w _uzyskamu ch'a1‘~akteru
‘sakralnego zaré6wno w wyrazie bryly jak i Jednorodr}osm wne-
trza 2. Roéwniez podmiejski koscidt w podwarszawsklm”An}me
wzniesiony zostal w 1983 r. wg projektu Zygmunta Stepmskle.go
{ Aleksandra Hawemana. Surowe kamienne mury tworza zaml<n1§-
 {e od ulicy patio i przechodza w sposob organiczny w eleyvac;;e
kodcielne i éciany plebanii. Oderwany od fa}sady. 1'{0501elr;e] wy-
soki na 21 m krzyz symbolizuje martyrologie miejsca. V\ pobh-.
skim Wawrze w jesieni 1939 r. hitle.rowcy do'konah 3p1er\vsz‘eJ
asowej egzekucji odwetowej na niewmny(,:h' oflarach2.
~ Symbolem epoki modernizmu i réwnoczesnie te.chmclzr'iych mo-
sliwosei ksztaltowania samonos$nych powtlok stal sig ko;cml pudo—
wany od 1973 r. w Kaliszu wg projektu Andrzeja FaJan§a i .Je~
rzego Kuzmienki. W wykonczonych dotad wnetrzgch .(po.lkqhsta
kaplica dolna i pokryta dekoracja o motywach pajecze] sieci sai—
siednia ,,pogrzebowa’”) nastroj sacrum tworzy 21 $wietych pol-
skich (malarstwo Faustyny KowalskiEJ)‘ oraz szlach,et'ne mat.erla-
ly. Sylweta biatej ,ryby” — podwojnej kopuly koscielnej siega-
jacej prawie 30 m — stala si¢ znaczacym _akcentem w pfal}oramle
miasta. O blisko 20 lat mlodsza koncepcja npxyego kosc‘lo}a na
Wieczystej w Krakowie (Zdzislaw Nowakowsl.{l i Jan Pome])r sie-
ga rowniez do $rodkéw ekspresji wertykalnej Wynoszac na 50 m
zwieficzenie nad centralna nawe. Sakralno$é formy sw1§tym uwy-
datnia wspolczesny jezyk kompozycji architektonicznej o wyraz-
nie historyzujacych fragmentach. .
~ Bryla kZéci{?Iayznalazlga sie ponizej drzew w pI‘Oj'ekCLe' Malgorze}-
Handzelewicz-Wactawkowej, Zbigniewa Wactawka i Andrzeja
rawskiego. W podwarszawskim Srodborowie w cien.iu .koron wy-
sokiego lasu sosnowego umieszczono prostokgtny niski budynek
z podwo6jng azurowg wiezyczka, sama natomiast cent‘ralna nawa
z wienicem nieregularnych kaplic wsunigta zostala pognedzy st}ruk-
ture konstrukcji, tak ze Sciany moga by¢ swobodme ustawxan.e,
Wwyginane badz do wnetrza, badz w strong Qrzew. Cieplo nastroju
sakralnego podkre$la ekspozycja drewnianej st.rulftury 'konstruk—
cyjnej i modrzewiowe szalunki stropu. Z kolei rowniez podwgr—
szawski kosciol w Duczkach rozwigzuje Macie]j Kr:'ismskl promie-
niscie od o$miobocznego, centralnego wnetrza w kierunku na ze-

2 K. Sobolewski, Koéciét w Siechnicy, ,Za i Przeciw” 1984 ur
BS¥s. 18—10. _ .

" ®K Stepinska, Ko$cist w Aninie, ,Architektura” 1984 nr 3
13,
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wnatrz. Sakralny charakter qbiektu akcentuje sylweta i wywazo-
ne kompozycyjnie elewacje. Swiatynia staje si¢ w ten sposéb do-
minantg w nieciekawym pod wzgledem krajobrazowym otocze-
niu.

Dwa tematy sakralne podjete w Warszawie posrod wysokiej
wagl zabytkowego otoczenia prezentuja rézne metody rozwigza-
nia tego trudnego zadania. Obiekt pierwszy to wzniesiona na Bie-
lanach budowla Akademii Teologii Katolickiej (projekt koricep-
cyjny — 1977 r.). Usytuowana w Lasku Bielanskim, w bezpoired-
nim sasiedztwie barokowego ko$ciola i dawnych ereméw kame-
dulskich, stara si¢ zachowaé nastréj historycznego miejsca i ota-
czajgcej zieleni. Autorzy projektu — Witold Benedek, Stanislaw
Niewiadomski i Bogna Dyga przyjeli w konsekwencji tych uwa-
runkowan ograniczenie wysoko$ci nowych zabudowad i zastoso-
wanie stonowanych, nieagresywnych materialéw. Obiekt drugi to
projektowana rozbudowa klasztoru bernardynéw na Czerniako-
wie. Temat réownie trudny, podjety przez Stefana Westrycha i
Bratystawa Wolczynskiego zaklada dobudowe czesci nowej (tj.
duzego kosciota wraz z o$rodkiem katechetycznym) jako odrebnego
skrzydla nie naruszajgcego historycznej osiowosci zespolu wznie-
sionego w koncu XVII w. przez Tylmana z Gameren. Tak uksztal-
towana rozbudowa obrazuje — wg opinii Przemyslawa Gartkie-
wicza — zaszle w otoczeniu przemiany stajgc sie lacznikiem in-
tegrujacym przeszlo$¢ i dzien dzisiejszy tej czeSci miasta.

Wydaje sig, ze jednym z najtrudniejszych zadan dla architekta
jest pogodzenie bryly i wnetrza sakralnego z naturalnym kraj-
obrazem goérskim i regionalng tradycjg. Udanym przykladem mo-
ze by¢ zakopianski koéciol Swietego Krzyza. ,Jest to jeden z ko-
Sciolow (wg Aleksandra Zaczynskiego) powstajacych w Polsce jak
grzyby po deszczu, a jednak bedzie to ko$ciét ,inksy”’ — jak
moéwia gorale — nietypowy i niezwykly, bo tatrzanski. Wprawdzie
najpiekniejsza $wiatynia Pana Boga sg Tatry, w ktorych modlg
sie wszyscy, cho¢ sami o tym moze nie wiedza, jednak kosci6l
jako budowla — w tradycyjnym znaczeniu slowa — okazal sie po-
trzebny pod Tatrami. Beda sie w nim modli¢ nie tylko miejscowi
parafianie, “ale takze przyjezdni weczasowicze, turysci, wspinacze,
narciarze i w ogole wszyscy, ktorzy ciggng w Tatry i do Zakopa-
nego ... A moze — kto wie? — niejeden niewierzacy zajrzy tu aby
obejrze¢ wnetrze i nietypowg architekture, przypominajacg szczy-
ty tatrzanskie” 24, Autorem tego nowego zakopianskiego kosciola
jest Witold Ceckiewicz, budowa trwa od lipca 1983 r. a zakon-
czenie stanu surowege nastgpilo w 1987 r. Rowniez ,inny”’ jest
projektowany w Przemy$lu-Kazanowie koéciél pod wezwaniem

* A Zaczynski, Tatrzaniski kosciél Swietego Krzyza, ,Kierunki”
1985 nr 37; tenze, Swigtynie Tatr, ,Za i Przeciw” 1985 nr 42.
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. &w. Benedykta, Cyryla i Metodego — Patronoéw Europy. Kon-
ia ma wyraza¢ dazenie Kosciola katolickiego'do zblizenia kul-
« powstalych w oddzialywaniu chrzescijanstwa wschodniego i
chodniego. Idee te ma symbolizowaé¢ forma projektu Juliusza
olinskiego. Nie jest ona wszakze synteza charakterystycznych
ementow dziedzictwa kulturowego Rzymu i Bizancjum. W po-
;ukiwaniu inspiracji formalnej cofnieto sig do okresu przed
hizmg — czasow dzialalno$ci $wigtych ustanowionych patronami
wiatyni. Punktem wyjécia byly tu centralne zalozenia sakralne
powstajace na naszych terenach ok. X w., znane glownie z re-
konstrukeji archeologicznych.
[ wreszcie jeszeze jedna wizja §wiata idealnego, marzenie o lu-
iziach dobrych i uémiechnietych, o lace, kwiatach, motylach, o Bo-
: Jak powstal projekt ko$ciola Ewy FLuzynieckiej (konsultant
‘Stefan Miiller 25)? Z jednego z wielkich drzew lasu pod Gajko-
spadl na lgke wielki li¢¢ i przykryl soba niewidoczny $wiat
wyobrazni — $wiat koSciola. Z laki za$ wylonily si¢ pod liéc.iem
prostopadlosciany, nawigzujace formalnie do pobliskiego slowian-
skiego grodu. Tak utworzony swobodny rzut koSciola posiada wie-
le roznych przestrzeni, ktore wzajemnie sie przeplataja lub s3 od
siebie oddzielone. Wnetrze koSciola poznajemy w bezposrednim
- dos$wiadczeniu, odkrywamy je w czasie chodzenia, nie ogarniamy
' go za$ ,jednym rzutem oka”. Uzyskano w ten sposék szereg na-
- strojow zalozonych wstepnie: bezpieczenstwo — mata skala obiek-
tu; intymno$é, wolno$¢ — roznorodne, ogélnie dostepne przestrze-
~ nie; mistycyzm i irracjonalizm — duza ilo$¢ symbolicznych rzezb.
. A co wiaze indywidualny wyraz architektury sakralnej z od-
czuciem wiernych budujacych sw6j nowy osrodek parafialny? Te
odczucia przyjal za punkt wyjscia giéwny projektant (Jerzy Gu-
rawski) $swiatyni NMP-Krolowej Polski w Glogowie. Kluczem sta-
1o sie tu stworzenie przy pomocy form o archetypie ko$cielnym
~ zespolu dajacego jednoznaczne odczytanie sacrum, a zarazem po-
czucie ciepla, tozsamosci i rozleglosci. Ludno$é miejscowa to daw-
ni rolnicy i mieszkancy malych miast Polski potudniowo-wschod-
niej, a obecnie gornicy zaglebia miedzi. Dla nich to — miesz-
- kaficow betonowych blokéow przywoluja projektanci (wspoétautor
Marian Fikus) klasycystyczno-narodowe formy rodzimych wiez,
‘Wiszyczek i sterczyn, tradycyjnej plebanii z gankiem i figurg w
niszy. .
~ ,,CheieliSmy uzyska¢ nastréj, ktory by maksymalnie sprzyjal
fupieniu” — mowia autorzy: Tomasz Turczynowicz (gléwny pro-
Jektant), Anna Bielecka i Piotr Walkowiak o .swej koncepcji wie-
e -

- % Por. S Miller, Symbol i alegoria na przykladzie architektu-
Ty kosciotéw katolickich w Polsce, , Architektura” 1983 nr 6 s. 19—

e
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lofunkcyjnego zespolu sakralnego tuz przy wiadukcie Trasy La-
zienkowskiej 26, Trojkatna dziatka z fragmentem niedokonczonej,
przedwojennej budowy kosciola zakomponowana zostala tak, aby
ta wyizolowana enklawa stworzyla swoisty mikroklimat tresci re-
ligijnych wsréd ruchliwego i hatasliwego otoczenia. Cel ten osig-
gnigto poprzez wprowadzenie od wnetrza prawie antyczno-gre-
ckiej osiowosci i iluzjonistyczne zabiegi zmierzajace do uzyskania
zludzenia symetrii. Elewacje zewnetrzne wykonane z naturalnej
cegly z bialymi spoinami staly sie¢ wyraZnie rysujgcymi sie z da-
leka wyznacznikami architektury sakralnej.

Nie zawsze funkcje mieszkalne i administracyjne dadza sie po-
wigzaé w jedng kompozycje przestrzeng z bryla kosciota. Czesto
tez domy parafialne dobudowywane s3 do juz istniejgcych obiek-
tow i péjscie droga kreacji czy tradycji pozostaje do decyzji pro-
jektanta (o ile inwestor juz tej decyzji wczesniej nie podejmie).
Zdecydowang kreacje nowej formy wybrano w Bielawie, gdzie
nowy dom parafialny (Zenon Pretczynski oraz Agnieszka Pret-
czynska-Czaplinska i Maciej Czaplinski) wprowadzil modernistycz-
ne — o dobrych proporcjach i detalu — formy, jako element kon-
trastujagcy z wyniosly fasada neogotyckiego ko$ciota 27.

Kontynuacje tradycyjnej architektury eklektycznego kosciota
przy placu Zbawiciela w Warszawie wybrali Krzysztof Chwalibog
i Ryszard Girtler, projektujagc nowy dom parafialny na miejscu
po zburzonej kamienicy. ,Naszym celem bylo wtopienie obiektu
w otoczenie” — piszg autorzy 28. | StaraliSmy sie to osiggngé po-
przez kontynuacje gabarytu domoéw sgsiednich i zwienczenie pro-
jektowanego budynku dachem mansardowym. Zwigzek z odlegla
o kilka metrow potezng brylsg koSciota zostal wyrazony poprzez
dostowng replike jego poélokrgglego naroznika wraz z fragmentem
identycznego gzymsu’.

Kreacyjny charakter mialo znaczaee wydarzenie w programo-
waniu i projektowaniu tak unikalnego obiektu jak Swigtynia Po-
koju. Idea wzniesienia w Polsce pierwszej w $wiecie ekumenicz-
nej $wiagtyni (ks. bp prof. Bolestaw Pylak i ks. prof. Celestyn
Napiérkowski) zrodzila sie w Lublinie w 1980 r., a jako lokaliza-
cje wybrano przedpole hitlerowskiego obozu zaglady na Majdan-
ku. Wybrano je jako miejsce ekumenizmu w gehennie cierpie-
nia, ktére polgczylo 54 narodowos$ci, rbézne wyznania i roézne

2% J T. Krolikowski, Obok Trasy — rozbudowa i modernizacja
Kaplicy Rektorskiej przy ul. Lazienkowskiej w Warszawie, , Architek-
tura” 1984 nr 1 s. 43—45.

27 Z. P., Dom Parafialny im. Jana Pawta II w Bielawie, , Architek-
turge” 1887 nr 1—2 s. 7.

2 K. Chwalib6g, R. Girtler, Jak wpisywaé sig w miasto?,
»Architektura” 1987 nr 3 s. 58—59.
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swiatopoglady. Inicjatywa budowy Swigtyni Pokoju na miejscu
bylego obozu koncentracyjnego, w ktorym zameczono i wymor-
dowano 360 tysiecy ludzi stala sie rownocze$nie protestem prze-
ciwko wojnie. Stata sig¢ symbolem wspolnoly wszystkich ludzi
dobrej woli. Na ogloszony w 1983 r. powszechny konkurs na pro-
jekt Swigtyni Pokoju wplynglo (pomimo bardzo krotkiego terminu
i prawie sympolicznych nagréd) az 116 prac. Pierwsza nagrode
otrzymali Marek Kowicki, Jerzy Piotr Wzorek i Edwin Drewniak
(wspolpraca koncepcyjna Anna Kulig, Maria Spyt i Urszula Roz-
béj) za ,nowa w wyrazie Swiatynie dobrze wkomponowang w
istniejacg sytuacje”. Wsroéd prac wyrédznionych najbardziej kon-
sekwentng droga poszli Ryszard Gaczynski, Maria Slota, Marek
Termilawski i Zbigniew Trzos (Swigtynia w caloéci ukryta w te-
renie) i Wtodzimierz Nowakowski (Swigtynia — pomnik o nie-
zwykle ekspresyjnej sile wyrazu osiggnigtej wspoOlczesnym je-
zykiem formy architektonicznej). , Byl to konkurs wyjatkowo tru-
dny koncepcyjnie” — tak ocenia program Barbara Szymczak —
,.bowiem jego zalozenia nakladaly na projektantéw wiele rygorow
formalnych. Chociazby taki, ze wnetrze $wigtyni ma sklada¢ sie
z centralnej czesci ponadwyznaniowej, ekumenicznej, za$ jej do-
pelnieniem maja by¢ przestrzenie poszczegdlnych religii i wyznan:
buddyzmu, islamu, judaizmu, katolicyzmu, prawoslawia, protestan-
tyzmu oraz dla osob niewierzacych .. Idea absolutnej réwnoSci
poszczegblnych czeSei (nawet powierzchniowo) odzwierciedla row-
noé¢ wszystkich ludzi niezaleznie od wiary, pogladéw, koloru ské-
ry” 29.  Swigtynie Pokoju budowaé¢ bedzie caly §wiat, kazdy czlo-
wiek, ktory czuje potrzebe jej powstania” — mowi reprezentant
inwestora, ks. kanonik Eugeniusz Ko$ciotko. Wybudowal on juz
w diecezji lubelskiej kosciol w Starej Woli, drewniang kaplice
w Ohoczy oraz oryginalny i piekny koséciot w Zwierzyncu (projekt
architektoniczny Zbigniew M. Kramarz) po$wiecony martyrologii
dzieci Zamojszezyzny 30.

Rola inwestora w budownictwie ko$cielnym jest niezwykle istot-
na. Ksieza prowadzacy budowy sg niejednokrotnie wspolautora-
mi koncepcji architektonicznych w rozumieniu dobrze pojetego
mecenatu artystycznego. Wspoldziataja w opracowaniach progra-
mowych, wywieraja wplyw na decyzje projektowe, czesto wybie-
raja autoréow projektow. Ci z kolei korzystaja w pelni z mozliwo-
sci dozoru autorskiego, ,,dopatrzenia” dziela w trakcie powstawa-
nia i to bez tych wszystkich klopotow wykonaweczych, z ktorymi
borykaé sie muszg na innych budowach. Wspoéipraca i wzajemne

-_—
i

® W. Piasecki, Rozstrzygniecie konkursu na projekt Swiqtyni Po-
ko']'u, »Sztandar Ludu”’ 1983 nr 129.

K. Stankiewicz Dzi§ tu $piewajq koledy .., ,Kurier Lubel-
ski” 1980 nr 227.



250 T. PRZEMYSLAW SZAFER [14]

zrozumienie doprowadzily do realizacji wielu obiektow sakralnych,
wpisanych trwale w pejzaz miast i wsi polskich. Obraz ten nie za-
wsze jest jednak tak harmonijny. Niejednokrotnie nie wpasowane
w teren i histori¢ obiekty majag w swym rodowodzie niezbyt
szczeSliwe wycbrazenia i presje inwestora. Czesto w pieknie skom-
ponowanych wnetrzach pojawia sig kicz i zly gust uzytkownika,
zbyt czesto naduzywa sie tlumaczenia, ze ,tak sie ludziom podo-
ba”. Jezeli budowanie koSciolow ma w peini kreowaé¢ obickty
sakralne, to architektoniczne i artystyczne ksztaltowanie miejseca
sacrum jest dla tych dziatan istotnym podmiotem. ,Co naprawde
sadza wierni wypelniajgecy wnetrza nowych koscioldw o spdjno-
Sci rozwigzan architektonicznych z wymogami liturgii?” — pyta
Konrad Kucza-Kuczynski3l. Czy te, formowane zgodnie ze wspoi-
czesnymi kanonami teorii kompozycji, wnetrza i ich wystroj po-
trafia oddzialywa¢ rownie godnie i powaznie jak ekspresja goty-
ckich i barokowych naw? , W dawnych ko$ciotach typu longitudi-

nalnego” — przypomina ks. Zbigniew Sroka CM32 — droga do
oltarza i oéwietlonego wschodzacym sloficem — sybolem Chry-
stusa — prezbiterium byla drogg $wietg. Kierunek i rytm tej dro-

gi wyznaczaly kolumny lub filary, zamykal wystr6j, wyposazenie
i dekoracja prezbiterium; barok dodal jeszcze tabernakulum, chbu-
dowane tzw. malg architektura, a wiec architekturg w architek-
turze. We wspblezesnych koSciolach przewaznie centralnych lub
centralizujgeych, choé wyprébowano i ulozenie prostokatnej na-
wy poprzecznie do osi koSciota (Konin, Poznan-Goérczyn) — mi-
sterium drogi zaniklo. Pozostalo wnetrze wlasciwie bez kierunku,
bo skromny oltarz, zwany centralnym, nie przejal funkeji orga-
nizowania przestrzeni. Stal sie sprzetem — meblem, ozywajacym
tylko podczas czynno$ci liturgicznych. Po usunieciu Najsw. Sa-
kramentu do bocznej kaplicy dla prywatnej adoracji, wnetrze
stalo sie puste, przestalo byé Domem Bozym, upodobnilo sig, a
raczej stalo sie jedna z wielu sal zbiorowych imprez, nastapita
desakralizacja i odmisteriowanie ko$ciola. Trudno w nim znalei¢
swo6j kacik na prywatng modlitwe lub przynajmniej skupienie,
na intymnoé¢ konfesjonalu i tzw. uczucia religijne, przezycie sa-
crum”.

Jakie naprawde s3 wnetrza wspoélezesnych koSciotéw? Czy mo-
zna oceniaé je juz teraz, w momencie tworzenia i gdy, w gruncie
rzeczy, nie bardzo wiadomo jak potoczy sie proces wypeinienia
ich tresciami liturgicznymi. Kiedy$ i one stang sie tradycyjne,

31 K, Kucza-Kuczynski, Neuer Kirchenbau — Tendenzen und
praktische Beispiele, ,Der Architekt”, Stuttgart 1988 nr 1 s. 81—86.

2 Z. Sroka, W odpowiedzi Recenzentom (z wypowiedzi podczas
obrony dysertacji doktorskiej na Wpydziale Historii KoSciota P.AT.
w dn. 9 grudnia 1987).
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owszechnie akceptowane a poszukiwaé sie bedzie ponownie cze-
0§ nowego. Taki jest zreszta los calej wspolczesnej architektury.
Tak zwany nurt postepowy 33 wiaze sie z uwrazliwieniem postaw
a wszystko co nowe i z tendencjg czesto zbyt pochopnego utoz-
miania nowosci z postepowoscig. Nurt drugi, zachowawczy, wy-
odzi sie z przywigzania do warto$ci sprawdzonych i obawy przed
‘wprowadzaniem zbyt radykalnych zmian. Mozna oczywiscie pro-
‘powa¢ znalezé miejsce dla fenomenu polskiego budownictwa sa-
alnego wsrod ogdlnych pradéw wspolczesnej architektury. Ale
czy te ponad tysiac wybudowanych w Polsce w ostatnich latach
kosciolow, kaplic i doméw katechetycznych 3¢ nie sy zjawiskiem
samym w sobie? I czy jako takie nie zastuguja na odrebne trak-
towanie? Tym bardziej, ze koScioly buduja w gruncie rzeczy nie
‘ksieza i architekci a spoleczno$¢ wiernych 35. Buduja szybko, do-
brze i z przekonaniem o stuszno$ci przyjetych koncepcji projekto-
;wych. Wazniejszym jest aby w ogole budowaé, niz wdawaé sie
w debaty o formach architektonicznych. Sprawy oceny, krytyki i
Masyfikacji artystycznej zaistnieja zapewne wtedy, gdy latwiej
bedzie o poréwnania, a spojrzenia kierowaé bedzie mozna z ko-
" niecznego dystansu czasowego. Co wobec tego na dzisiaj, czy
‘oczekiwa¢ mamy nadal dalszych eksperymentéw z formg kosciel-
czy przystucha¢ sie pilniej lekeji historii? Na pewno niewie-
mialoby sensu przeciwstawianie tych pozornie tak odmiennych
drog postepowania. Moze lepiej sprobowaé ich zblizenia. Moze kre-
acja tradycji okaze sie ta droga najwla$ciwsza.
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