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SMIERC LESZKA BIALEGO

Przyv)ely powszechnie w historiografii polskiej poglgd na
Smierc Leszka Bialego 1 okolicznoSel jej towarzvszace zawdzle-
czamy wydanej prred szedbdziesieciu z gorg laty pracy wnikli-
wego znawcy Sredniowiecenych #rodel polskich, Aleksan-
dra Semkowicza, p. t. ,Zbrodnia gasawska" (Ateneum,
Warsrawa, lipiec 1886 r., str, 328—348) ). Praee te autor zaczal
od stwierdzenia, ze ,Zaden z naszvch historykéw nie dociekl
preyvezyny maorderstwa popelnionego- pod Gasawa na ksieciu
krakowskim, nikt tez nie wysledzil wlasciwego sprawcy tej
zbrodni" ).

Po Aleksandrze Semkowiczu ten sam problem rozpatrvwal
dogé '-*'1’-1-:"-1"_5.’.Il|'-'-'~h'-1 Adam Klodzi nskiw roOEprawie _-1..-.":a:-.-]
n=tosunki Laskonogiege z Odoniczem MCCIH—MCCXXXI",
Odbitka z Ksiegli pamigtkowej ucniow Unifwersyvietu Jagiel-
lonskiego, Krakow 1900, sir. 97—164,

Obydwaj pomienieni suterowie godzag sie w tym, e glow-
aym sprawceg zabojstwa® Leszka Bialego pod Gasawa i auto-
rem planu, ktory miatl na eelu to zabdjstwe, byl bliski

krewny

} Ten sam poglad powildrzyl phinie) Semitow ! of w swem Krv-

iveanym rozblorze dziejow polskich Jana Dhugoszs (do r. 12841, IEraleny
LHET, 220 nn

3 Jui jednak Stanlsiaow Smoelka w swoim
dalym", Lwdw 1872, 37 n., mbwl bez xastrzeten o ,zdradeie” Odonlezo-
WEj, lako o preyczynie &miercl Leszha Blalego, Poglagd Smolki preejs!
R0 urxetl, Kazimlerz Szharudek (Krotosk! o kidrym mo-
wa thicze nlied, str. 4) w nopibane] preex siehie w 1885 pracy w1 Sio-
supki polskie po dmierc? Lesrlks Blalego wor. 1228, Krakow (8886 A

+Henrykn Bro-
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Leszka (syn kuzyna), ksiaze pornanski Wiadyslaw Odonler
Esiecla tego nazywa Sembkowicz (L c., str. 342) duchem nie-
spokojnym, nieumiejgeym uszanowaé zwiazku krwi, nieumie-
jacym odplacaé wdzigeznnicia za doznane dobrodziejstwa”, Kli-n—
dzifiski zag mowt o nim (L e., str, 122), jako o ,ksigciu, Ktory
sie przed niczym nie cofal”, 1 cziowieku .niegkielzane) natury’’,
i-samg smierd Leszka kwalifikuje (str. 13T), jako johydna spra-
we', . mord" |, podstep".

Podobnie | Kazimierz Krotoskl w dluissym wy-
wodzie swoim . Walka o tron krakowskl w r. 1228%, Praeglyd
Pencazechny, t. XLV, Krakdéw 1895, nazywa Odonicza (na str.
857 1 365) .morderca Leszka", ,zabojea Leszka", ,sprawes
rhrodnt gasawskie)"™ )

Pogladv te po roku 1900 staly sie wilasnoscig wszystkich
bez iadnego wyjatku historykéw polskich. Przejeli je bez ja-
kichkalwiek co do nich watpliwosel zardwno Oswald Bal-
zer (Genealogia Piastow, Krakow 1895, 264), jak 1 Stani-
slaw Zachorowski (Studia do dziejow wicku XIII
w plerwszej jego polowie, wydat X. Jan Fijalek Krakéw
1920, 56: Wiek XIIT i panowanie Wiadystawa Lokietka, w G ro-
decki—Zachorowski—Dabrowski, Dzieje Polski
sredniowiecznej, I, Krakow 1826, 230, 265 1 n.) ).

Wyznawal je w swoim czasie i autor niniejsze] rozprawy,
czemu dal wyraz w swojej monografii o arcybiskupie Kietliczu
{Henrvk arcvbiskup gnieznieniski zwany Kietliczem, Lublin
1926, 33, 84)

Widzielismy wowezas we Whadystawie Odondezu czlowle-
ka zdradzieckiego, méciwego | skrytego, zmierzajacego bez
skruputdw i bez ogladania sie na &rodki do swoich celow, w do-
datku obludnego, usilujacego niezwykls hojnoseig i ulegtodcig
voobee: Kodciota | ludzi koScielnych pokrywaé ambitne, a nie-
sawsze zgodne ze sprawiedliwosely, zamiary swole | jednad dla

 Por. popreedn] preypisek Ef i b
MNowego, ale porbawionego cparéia w Frodlach pogladu M1 !: ala
Bobrzynsklego, jakoby winnym zbecdnl" gasawskie) byl Wiady-

shiw Laekonog! (p. nizei, 15 n), nie bieremy: pod rozwage
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nich pomoe w spileczensiwie ). Tak ujmowana charaktervsty-
ka Odonicza czynila gpo w naszych oczach nieomal prototypem
przewrotnych i zbrodniczych ksigzat z epoki Macchiavella,
wladee, ktory pod niejednym wzgledem preyvpomine! juz to
enanego z epoki starozvinej wroga poprzednich kraviwdzicial-
skich rzadow cesarskich, Juliana Apostate”), juz te: péimiej-
sfego od sieble falszywego, nie preebierajgrego w sposobach
L na t¥ym punkcie prawie zwyrodnialego fwietoszka | pobognisia,
kréla Ludwika XI francuskiego.

Juz jednak w okresie pisania pracy o Kietleru poglady
te byly dla nas &rédlem pewnyeh trudnogel. Rozumielismy do-
brze, e Odonicz mog! starad sie o Zyvczliwose i popieranie swoich
spraw preer KoSciol i arcybiskupa, ze mogi w tvmm celu okagzy-
wae sig bardzo uleglym i rozrzutnie hojnym, ale nie moglidémy
pojac, w jaki sposéb ecxtowiek té] miary | tego charakteru, co
arcybiskup Kietliez: nieugiety, bezkompromisowy, re-
formista w kadym calu, dla kidrego dewiza Deum tine of
mandale cins obseren byta nie tylko formuly stowna, ale w ca-
lej pelni i bez zadnych odchylen zasada zycia’), jak czlowiek
taki mbgl nie tyiko wiazaé sic z niskim moralnie Odoniczem,
ale pkarywad mu wrecz opieke i nawet serdeczna fvezliwogt.
Bo ze stosunek Kietlicza do Odonieza byl znacenie wiece) niz
politveznym  tvlko, dvktowanym wspélnotg interesow s ju-
szem, wskazywal nam na to wiazyvstek odnofny  material
irodiowy.

Dalsze badania nad XIII wiekiem, a przede wszystkim nad
czasami | dzialalnodcig arcybiskupa Pelki Lisa, szczefliwego
kontvnuatora reflormy Kietliczowe]j, przyniosly spestrzeienia,
W szezerze oraz nie bez pewnej dozv oddania wspdlpracowall
z Odoniczem ludzie tak osobicie bliske zespoleni ze zmarlym

} Charakterysiyke stosunku Odonleza do Kosclola daje Zachos
Fow slcl, Studia, 47 on., 89 Wiele XII1, 221, 249 n., 9652 Por ted NASEND
I"i':.ilfﬂ,‘ (i} I{I.'nl‘.?]i'..l Ercyb bkup'l: gniernienskim, 83, 88 | nn, (wedl, Skoro-
widzu pod wyrizem Wihadvslaw Odonics),

1P Zachorowskl, Wiek XII, 225 n, preyimuje. e walka,
ktory Odonlex musial toczyé przez cale yule, enfeprawds jogo charakisr

} For, mwieszrozn Henrvk srevbiskup, 19 n. 274 on
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w Gasawile czy pod Gasawsg Leszkiem Bialym, jak byly jego
tanclerz; biskup krakowski Iwo Odrowaz, i krewniak tego
vstatniegn dominikanin dw. Jacko. Co wazniejsza zas,

jak pdyby niczrym niezmacona, pelna waajemnej uinosel
iy jaen tgezyia takze Odonicza rarcybiskupem Pelk g,
vl wprawdzie arcybiskup Petka osobistobcig juz nie tak spi-
2owo nieugietsa w zasadach co Henryvk Kietlicz, ale badz co
cqdz dosé daleky od tego, aby mieé przyjaciela w czlowieku
vinnym podstepnej i tak szkodliwej dla jednosel Panstwa Pol-
shiega — o ktdrg Pelece bardzo chodzilo — zbrodni.

i
"
:
5

Spostrzezenia te kazaly nam poddaé gruntownlejszemu
sprawdzeniu wszystko, co bylo dotychezas w nauece o Odoni-
e2u powiedziane, 1 pilniej tudzlez uwainlej zanalizowaé dane,
kiore na jego temat sie nasunely. Niniejseym podajemy wyniki,
do ktdrych doszlismy.

CZY MOZNA WINIC O ZBRODNIE WELADYSEAWA ODONICZA
Poglagdy Semkowicza, przejete pdiniej w obcho-
dizcyeh nas tutaj punktach prawie bez zmiany przez Klodzin-
skiego 1 innych, dadzg sie streseié, jak nastepuje:

Najwiekszy wrog Odonicza, kslaze gnieznienski, Wlady-
slaw Laskonogi, zawarl u schylku swego zycia uktad spad-
kowy z Leszkiem Bialym "), mocy ktorego ten z obu, ktdry,
bedae bezdzietnym, przeiyie drugiego, zmarlego pa zbsta-
wieniu syna; zasopiekuje sie pomienionym synem, przyj-
mie g0 za swojego 1 przekaze mu -dziedzictwo po sobie
Uktad ten zwigzal interesy Laskonogiego i Leszka. W po-
lowie 1227 r. Laskonogi zostal pobity przez prowsdzgcegn

T Roman Grodecki Dreie polliyvezne Sloska do ¢ 1200, w Hl-
storla Slgska od neidawniejzzyeh czasow do . 1400, I Erakdw 1833, 203
jest zdan‘n, ke ukiad ten byl zawarty ok ¢, 1917

«chwili zjazdu w Gasawie nigdy nie zawodzacym sprzymierzen-
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z nim stale wojne o dziedzictwo wielkopolskie bratanca,
Wiadystawa Odonicza,

Odonicz byl wowczas scifle Sprzymierzony ze swym
szwagrem (przez malzenstwo ¢ Helinga Mszezujowns, sio-
sirg Swietopetka) Swietopelkiem pomorsko-gdanskim. Po-
bity przez Odonicra Laskonogl sklonil Leszka Biaiego
i glaskiegn ksievia Henrvka Brodacza do wyprawy przeciw
Odoniczowi, kiGry odpowiedzial na to zdrads. Mianowicie
namiwil Swietopélka, aby opanowal jego grod Naklo,
czym stworzyl pozory, e jest pagrozony przez Swietopelka
i w wojnie z Swietopelkiern. Uprosil nastepnie Leszka
i Henryka Brodacza, aby zaniechali wyprawy przeciw
niemu, a za to, aby, zjechawszy do wiellkopolskiego mia-
steczka Gagsawy, polubownie spor zalatwili, sam przy tym
poszedl = wojskiem pod Naklo, rzekomo. aby je odbil.
Leszek i Henrvk privbyll do Gasawy. Wowezas Odonicz
wypudell 2 Nakla Swietopelka, 1 ten zamordowal Leszka
w Marelnkowie pod Gasawa. Bylo to w listopadzie 1227 r.

Skad ingd wiadomo, e ksinge Leszek, ktirego panowanie
w Krakowie bylo poczatkewo z rdéznych stron i dosé diugo
kwestionowana "), w r. 1227 cieszyl sie juz od lat z girg 15 pra-
wie bezspornvm wiladaniem na naczelnym w owezesne] Polsce
tronie krakowskim ™). Rzgdv jego juz od r. 1207 zostawaly pod
svezegblniejsig opieka Stolicy Apostolskiej i pod opieks wladz
koscielnych w Polsce™),

Wirdd rodmorodnych ugrupgwan ksiazecych, sojuszow, ja-
kie sie tworzyly, i walk, kidre w u.'.l&gu dost diugiego czasu pa-
nowania Leszka byly staczane, najwainiejszym zawsze i az do

P Zachorowslki, Wisk I, 218 nng Uminski Henryk
arcyblskup, 3% 0, 51 o, 73 nn, 84
™ Dokonana w T, 1225 przex Henrykd Brodacza nleudann probo
mpgnrnleca Krakown, o cavm mowl w Historlse Polonicae b X1 Dlu-
E0sz mote byt uwakana rocze] za dowod, #e | Brodace uznawal sl -
nost uprownienn Leszkowych. Por. do tego i Smolka, Henryk Brod, 34
MUmidseki L e, Sl o
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cem i pomocnikiem jego w utrzymywaniu i sprawowaniu wia-
dzv w Panstwie Polskim byt — obok rodzonego brata Leszko-
wegn, Konrada Mazowieckicgo — wlasnie Wladyslaw Odonicz
Razem z Konradem byl on, moina powiedzied, stalvm | naj-
pewniejszvm czlonkiem korzvstajgcego z czynnego zawsze po-
parcia episkopatu obozu Leszkowego ).

L rodow rycerskich do bardzo w sobie zwartego i silnie
zeolidaryzowanego obozu tego nalezeli wtedy, okolp r. 1227,
przede wszystkim Odrowazow te z wplvwowym biskupem
Iwonem ne czele. Biskupowi Iwonowl sekundowal we wszyst-
kim zaczvnajacy odgrywaé coraz czestszy role polityerng
pokniejszy Swiety Jacko Odrows?, a przez niego zwigzall sie
2 obozem Leszkowym takie wszysey Swiezo do Polski spro-
wadzeni wspOtbracia jego duchowni, dominikanie, nale-
zecy do zespolu, Kkiory miedzy innvml zadaniami réownies
pismiennictwo oraz kronikarstwo — naonczas prawie zawnodo-
wo — uprawial.

Wiadomo tez, ze, poniewaz pozostal po Leszku w chwili
Jjego smiercl liczgey zaledwie jeden rok Zyoia jego svn, pofniej-
sry Bolesiaw Wetydliwy, niespodziewana Smierté Leszkowa
wprowadzita kraj w odmet nowych przewleklveh wojen do-
mowych 1 rabiegow, jezell juk nie o pelne wlasnoimisnne objecie
daceelnego w Pafstwie tronu krakowskiego, to przyvnajmnie|
o sprawowanie opieki nad dziecieeym spadkobierca Leseko-
wyvm ).

Otdz, zwazywszy te okolicznogel, dziwnym sie wydaje, ze
w najblitszvch wypadkom. zrodiach polskich, mianowicie we
wspolezesnyeh ze zjazrdem pasawskim dokumentach, a nastep-
nie w powstalveh w XIIT w, po r. 1227 zapiskach Zywociar-
skich na proino doszukujemy sie czegod, coby moina bylo na-

M Uminski Henryk arcybiskup, passim) -Arcyhiskup Wincenty
# Ninlka, nastepea Henrvha zw. Kietllczem, Esiegn pamigthowa oz
Whad, Abrahama, L 11, Lwow 1031, 138 nn

1 Por. Krotosk!, Wallka o tron krakowski w r. 1280 Moryamn
Eodynski, Polityka Henrvka Brodatego i Jego syna w latach 132 —
1241, Proeglpd Historyerny, £ XTIV, Warszawa 1812, 1 nn., 141 nn. 273 nn.
Zachorowskl Wisek XIII 230 n,

BT
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ZWae wskazaniem na rbrodnie, Tresé | uklad ich jest taki, fak
Edyby zadna zbrodnia w zwigzku ze Smiercig Leszka nie miala
migjscs, albo tez jak gdyby miedzy osobami najblizej Leszka
slojacymi nie znalazl si¢ nikt, kogo by ta zbrodnia przejela

Uderza rowniez milezenie Stoliey Apostolskiej.
Ta ostatnia zazwycezaj interweniowata w wypadkach pokrzyw-
azema kogos, kto zostawal pod jej opleka ). W naszym wy-
vodku atoli nie dostrzegamy Zadnej interwencii z jej strony.
W od dawna dobrych stosunkach Wiadyslawa Odonicza ze Stu-
licg Apostoleks nie zachadzi po r. 1227 zadna zmiana na gorsze.
Nie slystymy o zadnym upomnieniu go przez Stolice Apo-
slolsks "),

Wiadomuo, ze gdy Bolestaw Krzywousty I'.IEi]t‘iJlt brata swe-
go Zbigniewa i spowodowal tym dmieré jego, to musial odbyé
W naslgpstwie publiceng pokute kodcielna ™). Gdy poiniej Wia-
dystaw Il Wygnaniec zmierzal oreznie do przelamania statutu
Bolestawa Krzywoustego z 1138, spotkal sie za to z kara eksko-
muniki ze strony koscielnego stroga praw w Polsce, arcvbisku-
Fa gnieznienskiego Jakuba ze Znina ") Tymezasem nie stvszy-
my o zadnej karze koScielnej, ktora by spadla na Odonicza po
wypadkach ggsawskich. Jest to tym dziwniejsze, ze |, zabity"
w Galawie ksiaie Leszek Bialy byl przez ealy okres swolch
rzadow z jednej strony najtroskliwszym opiekunem, a 2 dra-
ciej, Jezell tak powiedzieé mozna, zabiegliwie chronionym pu-
pilemn polskiego Kodciola i najlepszym wyrazicielem wspdlpracy

T"Por. Alfred Blumenstolk Opleks panieskts w wiskach
srednich, Hoepr. | Spraw. = poa Wyde Hist-FiL Ak, Um., Krakdw 1888,
=157

71 Qdonicz pozostowal rownies pod opieks Stolley Apostolskie] Po-
cglex el oplekl nad nim | jego Ksestwem Wielkopolskim sfega’ dnin
13 maje 1211 £ — p. Umifsekl Henryk srevbizshup, 85, Po rax whory
wiigl Odonlcza pod opftke sw. Plotrn | swols” pap®e: Honoriose 111
pismem Z din B lutegp 1217 v, Bylo to w owigzlou z wypraws kreyiows
;.|U Zifllzli Swistel. na kitdrn Odon‘cr mial wyiechadt — p. Umlnsk

e ),

Thmll]l Anonym Chronican III, 2§ (wyd. Finkln i K a-
ireynskiego, 108—1100.

1" Mon, Pol. Hist I, 31 n
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¢ wszvstkimi prawie biskupami dweczesne] Polski. Nagla smierc
jego wstrzasnela calym naszyvm episkopatem, ealy bowiem bez
wyiatku episkopat bral udzial w zjezdzie ggsawskim ).

Takie jak gdyby obojetne stanowisko calego in corpore
episkopatu polskiego, przypusciwszy istnionie winy
Odoniczowej, byloby tym wiecej niezrozumiale, ze wEbrodnia®
Odoniczowa, jezeli zachodzila, grozita zwichnleciem zabezpie-
cronego powags biskupow postanowienia sy no du-zjazdu
leczvekiego z 1180 r., na kiorym zdecydowano ulrzymy-
waé naczelny w kraju tron krakowski w linil ojea Leszkowegn,
Kazimierza Sprawiedliwego.

Ale | 2 innej jeszcze przvezyny nie mogliby byli mileze
na ,zbrodnie” biskupi polscy, Pelska mianowicle podejmowala
wowezas wyprawy krzyviowe przeciw poganskim Prusakom,
wiecej zatem, niz kiedvkolwiek indziej polrzebowala pokoju
wewnetramego, o wiasnie ,zbrodnia™ narazalaby ja — co tei
{ektycznie nastgpilo — na szkodliwe 1 wyezerpujace kraj, gwal-
towne wslrzasy wewnglrzne.

Zardwne milezenie Stolicy Apostolskiej, jak 1 milczenie
episkopatu polskiego w sprawie gmiercl gasawskie] jest tym
wiecej znaczace, ze Odonicz mial przeciwko sobie zastarzalego,
zacieklego wroga w osobie swego stryjea, ksieeia Wladyslta-
wa Laskonogiego, ktory stale czyhal na to, aby moe sig
oblowié jego k-.]:;.:.u.-:u i nigdy zadnej okazji nie pomijal, aby do-
kuezvé bratafieowi. W zabiegach swoich na jego niekorzysé
umm.] positkowaé sie | Stolica Apostolska, | niekiorymi bisku-
pami ] w okresie zaé gasawskim mial oddane sobie :‘.u.ra-:t:d::tie

fwezesnym arcybiskupie gniezniefiskim, dawnym swolm nie-

M WA udetil wezvetkich ber wyiatku biskupiw polskich w zjedzle

o dokument = 5 maja 1232 pr, w kiGrym cryismy:
copus  Miichsel, wioelawski) in colloqule Gussua cele-

gnsawskim. wsk
Quos dictus opi

Lrabo. coram atchiepigeops sincte opinjonis Vincentio el sulfraganels
glus Tvane Cracouiensi, Leurentio "J-'Filll?il.il'lil‘!1':.. L0
Lawrentn Libucens! sgiscopis. Cunthero electo’ Plocensl, nudacie n.;pfh
clit — p. Kod Dypl. Mab II, nr 403; Eod. Dypl Mez (wyd: Kochi=
nowskiegd I, nr 2380 Diuwgosz Hist Pol pod & _ =%

iy par. Klodzltisk! Stosunk! LaskonOgiego & Ddonicieem, [pHs-
88, 75 nn,, 201 A0

Puuls Poennnienst,
12297

sim: Um ineki Henrvk i!]'l_‘\"r:l._‘:{'_lg.'l. 29. 31 ..nn.,
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zwykle zrecznym doradey polityeznym 1 kanclerzu Wine e n-
tym 2z Niatka, ktory ze swojej strony razem z calym rodem
Nialkdw byt przeciwnikiem Odonicza ™).

O16 nic by sie tak nie nadawalo do pstatecznego POENE-
bienia Odonicza | stanowezego wreszeie zalatwienia istniejg-
cych od dawna 2 nim rozrachunkow tudziez unieszkodliwienia
B0 na calg przyszlofé, jak udzial w zabiciu Leszka, gdvby mu
#o udowodnié bylo mozna. Tymczasem z zarzutami zamordo-
wania zwierzchniego ksigeia, , monarchy Krakowa", jak go na-
zywajg zrodia 7), a tym samym zbrodniczego zaktocenia pokoju
v Panstwie, nie wystgpuje Laskonogi przeciwko Odoniczowi
nigdy, nawet mimo to, e Gasawa byla wszak na jego terw-
furium — czego dotychezasowa historiografia nie brala pod
uwage ") — | ze w kilka zaraz miesiecy po nieszezesliwym
zjezdzie gasawskim toczyt nowa wojne z Odoniczem, a nawet
pojmal go do niewoli®),

Mial wowezas Odonicz jeszeze innego poteznego w Polsce
wroga, ktorym byl ksigie Henrvk Brodacz éiﬁﬁki. wpa-
trzony réwniez lakomie w wielkopolskie dziedzictwo Odoni-
czowe. Brodaczow! znowu gotdw byl i8¢ bardzo daleko na reke
owezesny biskup poznanski Pawel ™). Ze strony Brodacza wi-
dzimy nawet pewnd jakby probe wyzyskania Smierci ggsaw-
skiej przeciw Odoniczowi — bedziemy mowili o tvm jeszeze
nizej ™ naprawde jednak 1 Brodacz nie podjgl w zwigzku
r rzekomg wing Odonicza Zadnej skuteczniejsze] na jego nle-
korzyaé akeji.

Nie tylkp nle dostrzegamy zadne j absolutnie karvy na
Odonicza, ale takze Zadnego w okresie po wypadkach gasaw-

“Por. Umlhakl, Arcybiskup Wincenty, 142, 149 nn
). DMon Pol. Hist IT1, 485, 641, 648
)} Lnskonogl skitliem tego powinien bvl byé wiece), anizell Innl
kefinietn, w sprawie wiasciwege zhtotwienis (sbrodnl sasawskiei zain-
teresowany

. Kronlka Wielkopolska, Mon. Pol, Hist 1T, 557; Krakowsk! Rocz-
nik Krothl, b, 503,
), L‘ onim Umidzskl Henrvk srevbiskup, 87 nn
i Sir, 20
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skich czynu z jego strony, ktéry by mozna bylo tlumaczyé,
Jiko chet zapobiedenia grozacej karze, zadnego faktu, ktéry by
moina nazwad zadosyéuczynieniem albo checia za-
dosyéuczynienia za zhrodnie, lub choéby jej zatusrowania. Po-
siepowanie czynnikéw koscielnych | éwieckich, sbowigzanveh
oo zabrania glosu w tym wypadku, tudziez zachowanie si¢ sa-
mego Odonicza bylo na ogot takie, jak gdvby nawet podejrzenie
wispotwiny na nim nle ecigivlo,

Najwazniejsze jednak, e i wdowa po Leszku Bia-
iy m, ksiesna Grzymislawa, 1 s v n ich oboiga, Boleslaw Waty-
dliwy, przez cale iyeie swoje zachowywall sie tak, jak sdvby
zednej winy w zabiciu meza | ojea Odoniczowl nie przvpisy-
wall. W kilka miesiecy po .zbrodnl gasawskiei”, mianowicie
w maju 1228 r., w czasle, kiedy, jak przvpuszezamy, Odonics
pozostawal w niewoli u Wiadystawa Laskonogiego ™ zaufany
bliski krewny jego i zarazem kapelan nadworny — jezeli jeszcze
nie kanclerz — Stefan, syn ksiecia halickiego Romana, odbvwa
W imieniy albo tez moie w interesie Odonicza waine naradwv
z Greymislawg i grupg pandw malopolskich w Skarvszewie ™).
Pézniej, w wypadkach, kidre sie na sktitek Smierci Leszka Bia-
lego rozwingly, Odonicz, jedyny z ksiaiat polskich, broni szczerze
praw maloletniego Bolestawa Wstydliwego do Krakowa wobec
tvch licznyeh | rdgnoradnie komplikujacyeh sie zakusow, z ja-
kEimi wystepowall czy to Wladyslaw Laskonogi, czy Konrad
Mazowiecki, czy Henryvk Brodacz™).

) P-wwke], st 11

1 Bod, Dypl. Mal II. or 385, dok. ksiexhe] Grzymistawy z dnin
12 V. 1228 dombinen Gr'mislsva imm dletn colloquium faciente cum [lin
Homan!, et cum subsrrptis sulz palatinls necnon: castellanis Owym | fi-
lius Homuni”, o ktdrym dokument ninfelry mowl nie moze bvé nikt
inny, tylko whany juz navce historyeenej kanclerz Windvslowa Odonleza
© lat 1231 § nastepnych. Dofd doniosle] na tle naseyeh delejow XIIT w
sprawle toksnmodel tveh osdb poduwilecamy specjilny wywdd w Dodatlkn
gn nin'ejsre] pracy — p. i, sr 30 nn.

" Weiny | spory, kidee Odonlez po r. 1227 prowadzil czv to z Lia-
skonogim, czyv @ Brodeczem, majy swoje pelne ursssdnienie w tym, #e
bronige praw wiasnyveh do doedzictwa wielkopolsitego, tym samym prae-
viwstuw nl sie pogwalcenlu praw Watwdliwego do fronu kkrakowsk’ego

“1] sMIERS LESEKA NIALEGO

MNajscislejsza przy jazn 1| wspdlnota intere-
s 0w laczyla Odonicza z dworem Grzymisiawy i wzrastajacego
Bolestawa Wstydliwego takze w latach nastepnych, a przeszia
potem 1 na syndw Odonicrowwvch, Przemystawa 1 1 Bolestawa
Poboknego wielkopolskich. Owszem, nastepne lata poglebily na-
wet zespolenie sie polityezne | drogg powinowactwa syna Lesz-
kowego i synow Odoniczowych, gdy bowlem Boleslaw Leszko-
wicz pzenit sie z wegierskg krolewna Kinga, to Bolestaw Odo-
niczowicz wzial polem za zone sipstre Kingi, krolewne Jo-
lunte "), W ciggu calej nastepnej po r. 1227 historil nie trafiamy
a&ni na jeden moment, w ktorvm by cien zmariego Leszka sta-
wal miedzy porostalg po nim wdowa 1 svroem a rzelkomvim za-
bajed 1 jego potomkami.

Zwinzki, laczace dom Odonicza z domem Leszkowyim, znaj-
dujy swioj wyraz takze w powstalej w Wielkopolsee, a spisane]
na podstawle wspdlezesnyeh naszym wydarzeniom materialow
£ X111 w. Kronice Wielkopolskiej, kiora zajmuje sie glownle
Wielkopolsks za synow Odoniczowych, ale i sprawy Boleslawa
Wetvdliwego dost szeroko uwzglednia 7).

Zbrodniczy udzial Odonicza w zgonie Leszka Bialego wy-
taje nam si¢ z innej jesicze przyezyny niemotliwy. Nie da sig
on pogodzit 2 tym pogladem, ktéry sdble na podstawie doklad-
niejsze] anajomodel Zrodel o charakterze tego ksie
€1la wyrobilismy.

Mianowicie whrew temu, co mu klamliwa, jak zobaczymy
nize] “), propaganda jego przeciwnikow zarzuecala, i wbrew pa-
rujgeemu o nim powszechnie juz od czasow Dlugoszal —
sadowl historvkow, wirad cale] plejady réwnoczesnych mu wy-

Wiasnie diniego znajdowan!l az do swole] smiercl tyvle poparcia u nnego
r{lﬂ:'_'ll.'ﬂuu';,[]ugu obroficy  praw  Wshrdliwego do Krakowa, '.lr.'l."bi.'-i-kuﬂ-ﬂ
Pali], "
* Zaglubiny Bolesliwa Poboimnego r Jolanty odbyly sie co prawda
dopiers w r. 1256 — p. Bolzer, Genealogly, 233,

= Por. Mon. Pol Hist 11, 565 nn. Widzimy w iym fakie wyraz
poceucin jednodel polskie] w owyeh ceasach.

| 3y 18 nn
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hitniejszych | mniej wybitnych ksigzgqt piastowiczow, jest on
cbok zmarlego Leszka Bialego bodaj jedynym, ktory liczyl sie
z nakazami ustaw i sprawiedliwosci. Nie wyciagal nigdy reki
Fo cudze, & poprzestawal tylko ma swoim Pro-
wadzil wojny nawet dosé ostre, ale nie byly to nigdy wojny
raboreze, lecz wylgeznie obronne. Umial dzielnle dochodzié
: bronié swoich praw | swojego dziedzictwa, ale obeych ziem
ani tytuldw nie pragngl. Byl zawsze nie tylko najoddafiszym
wepblstrozem | obroncg krakowskich uprawnien linii Kazimie-
rzowej, ale i najlojalniejszym z kslakat dzielnicowych wobec
swego krakowskiego zwierzchnika, princepsa, nawet wtedy,
kKiedy owym princepsem bylo dziecko ™).

Byl on tez jedynym z ksigzgt, dla ktdrego przyjete dobro-
wolnie zobowligzanie nie bylo tylko czczym slowem, albo dvk-
lowanym potrzebg chwill dyplomatyeznym zabiegiem. Dowdd
tego widzimy chothy w pojsciu jego na wyprawe krzyzowsq
w1217 1, w chwill, kiedy mog! i powinien byl sie spodziewad,
ze cheiwy poszerzenia swych granie, ambitny stryj, Laskonogi,
Zapragnie moze wykorzystad nieobecnogé jego w kraju 7).

Byl on nastepnie wyjathowym miedzy wspblczesnymi so-
ble ksieciem, ktGry nie zasluzy! na zadng w scistym
tego slowa znaczeniu, na gane ze strony papieskiego opieku-
na Polski, podezas gdy innych ksigiat spotyvkalv jezell jik nie
formalne kary, to przynajmniej upomnienia Stolicy Apostol-
skiej, i pdy od tyeh upomnien nie byl wolny nawei ksigse tale
cddany Kosciolowi, jak Bolestaw Wstydliwy. Weale prazy tym
nie nadania, ktére czynit Kodciolowi, a glownie bardzo wiedy
vzvtecznym klasztorom cysterskim, byly. powodem tej w sto-
sunknu do niego powsclaggliwodcl, bo réwne jemu nadania czynil

rof Mamy fu na myill stogunek jego do Boleslawn Wstvdiiwego

) Por. Uminekl, Hénryk arcybiskup, 211 nn. Wyrazonego praes
nns powyke] paglydu na charakter Odoniees bynajmnie| nie psule fakl.
e damal preyreeczenia done w . 1234 Brodecrowd p. Kod Dwpl
Wpski I, nr 168, 173. Zlama! je, ponlewsz bvly nn nim wy LALER I,
| w tym wypadku mag! slusenie uwatad, fe jest od nich wolny. Por
Maon. Pol. Vat IIT, nr 30 Smolka, Henrvk Brodaty, 55 50 0.
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poiniej wychwalany przez Kronike Wielkopolsks ) svn jego,
Frzemys! 1 (ojolee koronowanego w 1285 r. Priemysita 1), albo
ckotby wymieniony przed chwila Wstydliwy, a jednak, skoro
zachodzila potrieba, Stolica Apostolska lch upominala 7).

Poizyeie rodzinne i domowe Odonicza bylo
réwniez bez zarzutdow, podezas gdy na lakich wiekszych wiedy
dworach i w rodzinie czy to Henryvka Brodacza, c¢zy Konrada
Mazowieckiege rozmaicie te sprawy wygladaly. Zostawil tez
Lo sobie dziedzictwo wielkopolskie synom rownie jak on:w Zy-
clu prywatnym wzorowym, & w rzadach i trosce o obrone gra-
nic zabiegliwym, czujnym, dobrym dls poddanych, krzewi-
cielom kultury chrzescijanskiej 1 sprawiedliwym ™).

1 nie mial Odonicz zadnego interesu w imierc
Lestka Bialego. Wreez przeciwnie, jak do r. 1227 szedl zawsze
rezem z nim | wspolny front przeciw swoim i rownoczeSnie
Lesykowym wrogom utrzymywal, tak i w r, 1227 zaleze¢ mu
moglo tyvlko na tym, aby Leszek iyl i nadal sprawowal swojs
swierzchnla wladze w Krakowie Smieré Leszka wysungla dian
ivlko nowe niebezpieczenstwa, zwlaszeza w zwigzku z okolicz-

nosclg, ze gbydwaj glowni jege nieprzyjaciele | dotychezasowi
krzvwdziciele, Wiladvslaw Laskonogi i Henryk Brodacz, uwa- |
zell ze ze Smiercia tg nadeszla pora, kiedy ich jedvnowladcge
pretensje w Polsce nareszeie moze rmajda zaspokojenie ©).
Szezegolnie interesom 1 dazeniom Laskonogiego smierc
Leszlkea sluzvia tak dalece, ze zwracajacy mniej uwagi na Swia-
dectwn frodel, ale za to wylaernie] rozumowo wnioskujacy
oceniajgey wypadki Michal Bobrzyvhskl w swych wy-
dinyveh w ezwarlvm wydaniu w 1927 r.  Dziejach Polski w za-
rysie” nie wahal sle, bez clenia obawy, Ze moze byé w bledzie,
przypisaé morderstwo Leszka wladnie podstepowi Laskono-

 Mon, 'Pol, Hist IL 578 nin
P Theiner Vel Mon Pol I, nr 133

\ Ng  starseego, Preemyvsta,  uiedmye wslaeall owyze)l. Mlodsiy,
Bolestaw, prrzeszed] do Wstorl] z proydomkiem Poboenego.
D ambiclach Henrvks p Eodyvask . Pelitvkn Henrvka Bro-

dntegn
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glego. Sama sucha logika wydarzef w oparciu o znajomosé
owczesnych stosunkéw ten blad mu narzucila, a postngl go
Bobrzynski do tego stopnia, ze nawet fakt dokonane] jakoby
Z inicjatywy Laskonogiego zbrodni gasawskie] wzial za podsta-
we do dalszych wywodéw swoich na temat polskich spraw
po T. 1227™,

L L

Przejdimy teraz z kolei rzeczy, 2eby lepiej uzasadni¢ na-
sze stanowisko, do zrodel historyeznyeh | rozpatrzmy, vo | jule
mowig one o fakeie Smiercl Leszkowej.

Podkresli¢ na wsteple musimy, ze chronologicznie najbliz-
528 le] smierci jest zapiska podana dosé daleke od Polski, mia-
rowicie w kronice Alberyka, mnicha cysterskiegoe z Trois Fon-
tuines we Francji. Poniewaz Alberyk kronike swoja zamkna!
rokiem 1241, a umarl juz bodaj w r. 1242, powstala wige za-
Liska ta najpozniej ok, 14 lat po wypadku. Wszystkie inne dane
pochodza 2 czasdw co najmniej kilkadziesigt lat odleglejszyeh,
Calosé odnosnego materiatu da sie podzielié na 5 grup odreb-
nych

L. W pierwszej z nich zamieszezamy Zrodia, kidre méwia
0 zabojstwie, ale nie wskazuja zabdjey. Naleiy tu Spominki
Gnieznienskie (MPH. TII, 43: ,in Ganszawa occiditur”); Rocz-
nik Kujawski (MPH. III, 206:  interfectus est in colloguio sub
[raude”); Rotznik Gornodiaski (MPH. 111, 716 ,in Gesavia ocei-
gatur'’).

II. Druga obejmie te dane, kidre mowia o zabiciu prezez
Pomorzan (,a Pomoranis sub fraude”, Jub ,per fraudem’, lub
dolo®), ale bez konkretnego wymieniania gléwnego winowaj-
c¥. 3§ to rocamiki: Traski 1 Krakowskie (MPH. II, 837), Sedzi-
woja (MPH. 11, 877), Malopolski (MPH. III. 164, 185). tzw. Ro-
ocowod Ksigzat Polskich (MPH. 111, 282) | tzw. Annales Silesiaci
Compilati (MPH. IIT, 677)

M Tom I 'Warsdirwn 1827, 120 n

INEEF UMIX&SK] |14I
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[1I, W trzeciej gruple podajemy Rocznik Francisehanski
Lrakowskl, ktory glosi, zé zabdjca byl ambitny namiestnik
Leszka pomorski {,procurator maritime regionis'), Swieto-
nelk (sewagier Odonicza), dgzacy do osiggniecia udzielne]
wladzy ksigzecej (,ambiens principatum' — MPH. 111, 47 n.),
ktorej mu Leszek nie cheial przyznac.

Zaliczamy tu rowniez Swiadectwo Kroniki Wielkopolskiej
(MEH. II, 534 n.), podobne tredciy do poprzedniegh (nazywa
Swietopelka , Pomoraniae superioris capitaneus®). Swiadectwo
v jednak rozni sie od Rocznika Franciszk, Krakowskiego | od
v szwstkich innych tym, ze po nieco szerszym opisie dokona-
rego przez Swietopelka zabdjstwa i po stwierdzeniu, 2e po
smierci Leszkowe] , krolowanie” objat syn jego Bolestaw Wsty-
dliwy (,cui Boleslaus.. in regno successit"), tudziez po pod-
kresleniu, ze Swietopelk odtad | ksiestwo (tzn. udzielng wiladze)
sobie na Pomorzu przyvwlaszezyl” ™), dodaje w formie , méwig bo-
wihem® (,.Fertur namque") pogloske, jakoby i Odonicz w zbrodni
palee- maczal, Pelny tekst owej pogloski podamy niiej ).

V. Crwartg grupe stanowig zrodia, ktore wymieniajg ja-
ko sprawce zabdjstwa samego tylko Wiladyslawa Odo-
nicza. Nalegy tu wymieniona juz przez nas wyzej ') Kronika

Albervka z Trois Fontaines (MGH. S8. XXIII, 921: ,interfici- |
tur a.. luniore Logescelao, Odoysei filio™) ®): Rocznik Swigto- '
krzyski (MPH. IIL, 71: ,.a fillo ducis Opoliensis [sicl] Odonis sub I

[raude™. Por. z tvm | MPH. I, 308): Roczniki krakowskie Ka-
pitulny 1 Krotki (MPH. III, 803; ,in colloquio a filio Odonis
|wzgl. ,.a filio ducis Odonls"] sub fraude") | Kalendarz Krakow-
ski (MPH. II, 938: ,.quem: filius Odonis interfecit™).

OBt extune Swanthopelous, proditor nequssEimus, £bi in Pomora-

nin duestum usirpavit
Str. 20

bostr. 18

| mie Wisdyelaws Odonicea Jest tu wprawdzie znlehsztaloone,
(zesdlown pewnie proez samego Albervion, @ czedciowo preez Jego koplstc
,Cdoysei zamlast ,Odonis™), ale = okredinika (unior” (Logescelaus
Whodzistaw) widat, to informator Alberyvka dobrze sle orientowal w po-
Ievwiefistwis miedev polsiimd kaigdetomd
Soien  Prgssgiuste 2
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V. Na ostatnig wreszcie grupe skladajg sie Zrddla, kibre
winnymi zabbjstwa robig Odonicza ..z Pomorzanami", albo
Cidonieza ze Swistopeltkiem razem. Naleig tu kroniki slaskle:
tzw. Kronika Ksigzat Polskich (MPH. III, 485) i Kronika Polsko-
Slgsks (MPH. TIT, 640 1 648), dalej Latopisiec ruski (Polnoje
sobranije russk. ljetopisiej, izd. Archeogr. Komm., II, Peters-
burg 1908 754: W ljeto 6737 Lstko ubjen byst wielikij kniaz
ljadskij na sonmie ubjen byst Swiatopotkom Odowiczem Wald-
distawom swietom bojar niewlernych®) i w koncu Diugosz,
ktadry w swej . Historii" daje pod r. 1227 dosC obszerny 1 szrze-
golowy opis wydarzen gasawskich ™)

Ze wazvstklch wymienionyeh wyie] swiadectw Zrodiowyceh
uwage naszg zwracajg ku sobie najprzod bedagce glownym
punktem wyjscia dla dotychezasowe] historiogralii polskie]
podane w gruple V obie kroniki &lyskie. Wskarzujae na Odo-
nicza, jako na tego, ktory uplanowal ,zbrodnie", preytaczajg
one | powéd, dla ktérego to uezynil. Mianowicie: ,dgzac do
sowtadniecia monarehii w Polsce", postanowil
sptadzic wszvstkich innveh ksigzat 1 dlatego spowodowal
#iazd krakowskiego Lestke Bialego, slaskiego Henryka Broda-
cza i kujawsko-mazowieckiego Konrada i w sposob zdradziecki
naslal na nich zabbjedw pomorskich (,Nam idem Otho. alias
Odo [sic!], Gnesnensis fun¢ dux [sic!], ad Polonie monarchiam
aspirans et in omniim principum Polonie necem @t exstinctin-
nem dolos excogitans.. dictos principes,. conyvocaveral... cumgue
sith dolo... de concordia tractaretur.. procuravit Pomeranos su-
per Polonos repente irruere et incautes alles occidere, alios

vern.. vilnerare® ).

Othz éve zarzut dazenia Odonieza do monarchii” dema-
dkuje w zupelnosci Zrodlo | przvezyny tego oszezerczego, bo tak
{0 nazwaé musimy, dskarzenia go o udzial w  zabojstwie”. Wie-

“ Histortae Polonicae Ubri XII, cuny Presidriecki, 11 233 228,
P, nik, str. 3 on
“y ‘Mon Pol Hist. 111, 485 Por. ib., 840 [ 648

]
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m:y ‘2 calg pewnoscia, ze Odonicz nie tvlko do tronu krakow-
skiego nie dazyl, ale, jak juf wskazywaligmy przeditem ™), byl
cawsze najlepszym obrofica , monarchy” krakowskiego. Prized
(rgsawq szed! na tym punkeie reka w reke 2 arevbiskupem Kie-
tliczem ™), ‘a po Gasawie 2z Pellta Lisem.

Jest to wiee ozkarkenie, ktdre stoi w jaskrawej sprazecz-
noscl z wniogkami, do jakich doszliSmy na podstawie innych-
wspélczesnych materialéw. Co nalezy o nim sadzi¢ i jakg wiare
rou dawaé, najlepiej wyjasni nam rozwéj wypadkéw po ,,zbrod-
0t gasawskie]. Uderza bowiem fakt, ze gdy ze strony Odonicza
nie widzimy niczego. co by Swiadezylo o jego pozadaniu stolicy
krakowskie], to wiladnie przede wszyvstkim &laski Henrvk Bro-
cacz (obok Laskonogiego | Konrada Mazowieckiego) byl owym
ksigeiem, ktdry wszystkie swoje wysilkl | caly swajg ponad
aziesiecinletnia az do émierci politvke obracal w tym kierunku,
aby przekredlajac postanowienia leczyekie z 1180 r. wyrugo-
wat z Krakowa prawowitego nastepce Leszkowego, Boleslawa
Wetydliwego, 1 jezeli juz nle dla siebie, to przynajmniej dla
swojego syna przygotowac droge do monarchii, Apetviv te
Henryka Brodacza doskonale i najzupelniej przekonvwujgeo
wySwietlil juz Marian Fodviski w bardes gruntownej swojei
pracy o politvee Brodaczowej 7).

Gdy zas jednym z ksigagt, kiéry najwiecej stawal na
przeszkodzie zabiegem Brodaczowym, byl Wladystaw Odonicz,
rajprawdopodobniej wladnle Henrvk Brodacz, sgdzac Odonicza
wedlug siebie, poczal glosié o nim, ze dazy do monarchii. Sto-
sujge nastepnie zwykla takivke wielu ludzi, ktérzy, aby od-
wrocié uwage od wlasnych zamierzen, tvm chetniej oskarzaig
mnyeh, zaczgl rozpuszezac wiesei, ze winowajea, ktory SPrEy=
Jal napadowi Swietopelka na Leszka, albo i sprawesg tego na-
pedu byl srwagier Swictopelkowy Odoniez,

R owyk, Bty T 18 on
LW pracy nases] o Kietllesy, p wyi, str 7 n, 4w momen
Uhrony praw Lestka Blalego do Krokown nie by? dostatecznie uwy-
pudclony; ]
P wwE Bl B
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, Sladem tego, ze Brodacz w nlecheci swojej ku Odoniczow]

istointe nie wahal sle wmawiad Swiatu zbrodniczyeh jego goto-
I“ wobcl, jest akl ugody zawarte] migdzy nim a Odoniczem w ro-
|! fu 1234 najwvrazniej Odonlezowl narzuconej, w ktorym to

akeie Brodacz postaral sie o zamieszczenie 1 tego punktu, 2e
| zadna ze stron nie bedzie nastawala na zZycie strony drugie]
| lub jei synow (. quod st umguam personam dicti ducis [Henrici]
| aut filii elus., per ma aut per meos, precepto aut consilio Iesero,
| rrortis guempiam Ipsorum cansg existens.. tall me pene su-
| |

biclo...*) | 1.

Hodzina Leszka Bialego i inne sfery dobrze wiedzialy, co
sudzi¢ o tym oskarzeniu, 1 diatego nic nie zamageito ich stosunku
do Odoniezia, niemniej oszezercza plotka znalazia u niejednego
nrzyjecie 1 wyraz w Zrodlach nie tylkoe polskich, ale takze
obeveh, nawet w tak tervtorialnie odlegiveh jak kronika Albe-
| rvka z Trois Fontaines,

i Na charakter plotkarski tego oskarzenia najlepie] wska-
zuje przyvioezona w III grupie zestawionych przez nas swia-
dectw ), zdaniem naszym, gdy idzie o rzekomg wine Odonicza,

| trafnie odtwarzajaca sprawe Kronika Wiclkopolska. Po opo-

wiesel o dokonanym przez pomorskiege Swigtopelka zdradzice-
kim mordzie, dodaje ona: ,Fertur namaque (podkredl, na-

I see), quod mors huius plissimi duecls Lestkonis sit facta de con-
riventia et cansilio Wladislal Odonis Poloniae ducis. Nam, ut
quidam ajunt (podkr. nasze), Wiadislaus Qdonis per pa-

| truum suum... de terra fugatus... Swanthopelci praefati duxerat

i surorem in uxorem eum in finem, ut Swanthopelei ejusdem
auxiliis fortificatus, terras suas a patruo recuperare potuisset.
Guibus recuperatis, etiam Swanthopelel consilis et auxiliis
prsistebat ™)

" Thedner, Vet Mon. Pol I nr a2 i3: Kod. Dypl. Wpski I
nr 168 178 Man., Pol, Vat, Il nr 8. Por, doe tega | Smaolka, Henryk
Brodaty, 55

P aevd mte AT

“ Mon, Pol. Hist. 11, 555
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NA CZYM POLEGAEA WINA SWIETOPELKA POMORSKIEGO

Myslimy tedy, e kwestia tzw. winv Odonicza w wypad-
kach ggsawskich jest juz dostatecrnie wyjasniona. Preynajmniei
) tyle, ze nie mozna mu przypisywaé zadnego planu zamordo-
wania Lesrka Bialega

" Wypada przyjrzeé sie teraz, jaki mogt byé udzial ,,w zbrod-
ni" Odoniczowego szwagra, pomorskiego Swietopelka.

Zrodiami, ktore go poevitvwnle — 1 wlaseiwie jegn wy-
{ucznie — o zbrodnie oskarzaja, sg, jak widzielismy, Rocznik
Franciszkanski Krakowskl i Kronika Wielkopolska ™), Najiral-
Yej jednalk ze wszysthich znanyeh nam dzisiaj Zrodel, ehoé, jak
zobaczymy nizej, nie we wszystkich szézepdlach trafnie, maluje
wine Swietopelkows, zdaniem naszym, dopiero Mugosz ™),

Z opisu Dlugosza widaé, ze interesowal sie sprawa Smierci
Leszka dokladniej. Scalil w jedno wszvstko. cokolwiek na ten
temat w zrodlach wyezytal. Nie tylko jednak wplatal w swoie
opowladanie szeiegoly, na kiore wskazywalidmy przy wylicza-
niu wszystkich pigciu przedstawionyveh przez nas grup zrodio-
wyeh ), ale weiggngl w nie takie wydane na zjeidzie gasaw-
skim dokumenty, jak m. in. ten — albp podobny temu, —
* ktorego zaczerpngl wykaz obecnych na zjezdzie biskupow ™).
Ponadto dodal jeszeze kilka wagnych, zdaniem naszym dla zro-
zumienia sprawy istotnyeh, wiadomodel, wzietyeh. jak mnie-
mamy, ze zrodel, kidre w jego czasach jeszere istnialv, drisiaf
atoli juz nie sg znane.

Opowiada wiee Dlugosz pod £, 1227 dosé szeroks, e Legz-
kowy wielkorzadea Pomorea (, Pomeranorum capitaneus) Swie-
opelk, pragnge pozyskaé dla siebie na Pomprzu tytul | stano-

b P. wyz, sr, 17 (grupa 1D, tudeiet ste. 20
1P wyn, str. 18 Sad nasz o relack Dlugosza jest innv, anidet
fad podany preex Semkow!ecza w leso Krytvermym torblorss, 220
)P wyd, sl 18, nn
P wyik, sir. 10, prryp. 14
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wisko ksiazece, gdy mu ich Leszek nie cheial przyvinaé, wypo-
wiedzial poshuszenstwo i uleglosé wzgledem swege pana. Le-
ek wiwezas zwolal ra rada Henrvka Brodacza na dzien
iw., Mareina (11 listopada) zjazd ksigzgt | panow polskich
o Gasawy, na ktéry wezwal 1 Swietopeltka

Celem zjazdu bylo pozornie zalatwit roine naglace sprawy
publiczne, naprawde zas dostaé w swoje rece Swietopetka i po-
thawie go wladzy na Pomorzu (ut Swantopelconem illuc sine
suspicione advenientem opprimal, corripiatque, et terris Po-
meraniae.,, sine bello et armis exuerst”). Swietopelk jednak,
jako e byl mezem wyjgtkowo przezornym | domySlnym (ut
erat vir et prudentia et callidiate rara pollens"), przeirzal wlaé-
ciwe zamiary Leszka, na obrady zjazdowe nie przybyl, a za to,
pmowiwszy sie ze swym: szwagrem, Qdoniczem ), postanowi
zeladzic przy okazji zjardu 1 Leszka, 1 Henryka 7).

Sam przebieg zbrodni maluje Diugosz réowniez szczegdlo-
v 0, mowiae jak to napasinicy zjawill sie podstgpnie w ezwar-
tyvm dniu zjazdu pod wodzg samego Swietopetka w Ga-
suwie; a wpadlszy do kwater ksiazat Leszka i Henrvka, tudzie
oo namiotéow ich rycerzy, wszystkich, ktorzy im stawili opor,
wysiekli. Bylo to w momencie, kiedy ksiazeta znajdowali sig
w lagni. Spostrzeglszy niebezpieczenstwo Leszek wyskoczyl

niej, a dopadlszy konia poczat w otoczeniu nielicanych towa-
revaey uciekaé w strone wsi Marcinkowa, gdzie go jednak wy-
slani w #lad za nim przez Swictopelka napasinicy doseigli
i w wyniku diugiej i ostrej walki razem z towarzyszami za-
bl ).

Henryk Brodacz odnidsl wowezas w Gasawie rowniez kil-
ke ran i bylby niewatpliwie postradal zycie, gdyby go nie oslto-
nil swoim cialem dzieiny i wierny rycerz Pielgrzym z Wyszo-
borka, ktéry zging! w obronie swego wladey.

= Odnosny ustep o Odondezu powtdrzyl Dlugosz wyrainie za RKro-
nikami Q!q-‘kimh ubarwiajge to jeszeze wlasnymi domystaml

* Hist. Pol. 11, 223 n

) Tamde, 224 n.

[21] AMIERG LESZKA DIALEGO 3%

Zwloki Leszkowe cf z rycerzy jego, kiorzy pozostall prazy
ivclu, przewiegli do Krakowa i tam je w krakowskiej katedrze
pochowano, Swietopeltk zas ,ani nie pokutowal za swoja zbrod-
nie, ani zadnym uczynkiem szlachetnym jej nie odkupit, za to
jednak od owego dnia jako prawowity Ksiaze Pomorza nosic
sie poczal”.

Konezy Dlugosz swg opowiest wyliczeniem (zgodnie ze
swiadectwem dokumentow) wseystkich siedmiu  biskupow
Gwezesne] Polski, kiorzy w Gasawie sie wiedy znajdowali ™).

Naturalnie czest dosc diugiego opowiadania Dlugoszo-
wego nalery zapisaé na rachunek chetnie wypelniajace]
wszystko fantaz]i jego, nowymi jednak i najzupelnie] godnymi
zaufania faktami sg dwa podane przezen szezegdly: od mien-
r a, anizeli sie to pospolicie przvjmuje dzienna data Smier-
el Leszkowe] | bezpoSrednia prevezyna tej Smiercl, ceyli
udaremniona praez Swietopelka cheé pojmania go
przez Leszka.

Dizienng date zgonu Leszka ustala historiografia nasza na
dzieri 23 albo 24 listopada ™)., Diugosz zas nazywa nig kilka-
krotnie i w roznyeh formach, w sposoh zatem bardziej przeko-
nywujacy, rar wyratnie (.ea die guae fuit quatuordecima
Novembris" [podkr. nasze]), innym znowu razem posred-
wio (w eczwartym dniu zjazdu, kitdry sie zaczal | in die 5. Mar-
tind") dzief 9 albo 10 dni wezesSniejszy.

Juz A Semkowicz stwierdzil ™), #e podana przez Dlugosza
tzienna date smierci Leszkowe) jest zgodna z Nekrolp
giem Dominikandw Krakowskich™). Spostrze-
zenie to jest dla nas szezegdlniejszej wagl, naprowadza bowiem

\ Hist. Pol 11, 325

" Semkowler Krytyezmy rozblor, 220, Balzer, Genealogla:
264, wyTu.-imin zie 2a shusrnogels dety 23 lstopada

- =

W"WH. Zeigzberg Kleinere Geschichtegquellen Polens ‘m Mitt=l-
aiter (odb, 2 Archiv 1 @sterr. Geach. LV. Bd), Wien 1877, 150 Novem-
Ler 14 . Lesco Albus qui cum Tuone eplscopo Cracoulensi 5. Hyacinthum
primus Cracoviom recepit, multisgue beneficils tanto prinelpe dignis
afficiy 1929
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na |stnlenie w przesziosel zaginionego dalsiaj Zridla, kiore jest
poztulatem nasrych dociekan, kldrego jednek na préing wirod
rnanveh obeenie w nauce materialow szukamy

Zrodlem tym bylyby zapiski  dominikanow krakowskich,
Myilimy bowiem, ze kto jak kto, ale dominikanie krakowsoy;
Jako Swiers do-Polskd sprowadzeni zakonnicy, tyloma wezltami:
wdziecznosel, uezué osobistveh, solidarnosel politvernej 1 wspol-
nych interesow, z Leszkiem zwigzani™), byli przede wseiystkim
powolani do jak najdokladniejszego | wierniejszego, anizeli inni

odnotowaniy szczegdlow, dotvezgeych Smierci ich ksigzecgo

przyjaciela. Tyvm wiecel, 2¢ w XIII w. chetnie pifirem wladali,
rywo przy tym odezuwall wypadki krajowe, a smieré Leszka
miata i dla nich bardzo donicshte skutlki ™).

Z tego to wlasnie nieznanego nam obecnie zrodia do-
minikanskiego przejgl Dhugosz, jak mniemamy, nie tyl-
ko prawdziwsg, zdaniem naszvm, date dmiercl Leszkowej, ale

inne zaslugujace na wiare ckolicenosci, kKlore jej towarzy-
s=yiyv, A zatem:; | wiadompsc o owym, dyktowanvi troskyg
spok6i w Panstwie, planie pojmania Swietopelka, ;o po-
Swiadczone zresztg inmymi takze Zrodlami ¥) — dane o zaskoceze-
rniu Leszka w lazni, o probie ocleceki jego w kierunku Mar-
¢inkowa 1 o fmierg: na polu czy na drodze pod Marcinkowem:

Rozpatrujae tedy "'wine E'iwi.tempeika i przyjmujge, e byl
on istolnie sprawey zdradzieckiego napadu na Leszka w Ga-
sawie, niezupelnie rozumiemy, jak mogl ow napad udaé sig
gla niego w skutkach tak szezeSliwie | ujsé tak bezkarnie
Wszak | prreciwko niemu, buntowniczemu wielkorzadey z ra-
mienia ksiecia krakowskiego i sp

awcy ,,zbrodni™ na | monar-

TP wiyk, 6. B
* Dowodem, jak biskie rwigzki poryly plerwszyeh dominikandwe
krakowskich z Leskiem Blalym, jesi, &= gdy przyszedd na &Fwial diugo
wyrrekiwany nastepes fronu Bolesiaw Wstydliwy, to obrzedu chretu do-
konal nie kto tony, tyikoe prowincial deminikansw polskich. Gerurd
p. Dlugoszpodr 1226, Hist Pol 11, 221. Pordwnaj tei charakterystyhe
stosunkn Leszka do dominikandw w previocronym wyie] Nekrologu Do-
minikantw Krakowskicth,
" Mon, Pol Hist 11, 555; III. 480, 540, B2

[24] SAMIERC LESZEA BEALEGO 925
sye, nle wystaplili z karamlil koseielnymi ani
papiez, jako lenny zwierzchnik Polski 1 specjalny opiekun Kra-
kowa, ani arevbiskup; jako najwyiszy w owczésnveh warun-
kech strdz pokoju 1 praworzgdnosel w kraju. Zadnego rowniez
zktu nie zastosowal biskup diecezjalny Swistopetza, Michal
kujawsko-pomorski, kitory prezeciez umial bardzo stanowcezo
rystepowaé przeciw niemu w innyeh wypadkach, w kiérych
chodzilo o obrone prawa koscielnego lub sprawiedllwosel pu-
bliczne] ).

Brakowi jakichkolwiek odwetdw, czv represvj ze strony
ksigzat sSwieckich, a zwlaszeza najblizszyveh Leszkowi, wobec
sviuacji, w jakief sie Polska w zwigrku z nieszezeSciem  gg-
diwskim znalazla, ju? sie nie dziwimy, dle obojetnosé jak gdvby
zupeina czyvnnikow kosSeieinyveh mimo woll nasuwa pytanie, cay
przypadkiem | wina Swistopelka nte byla znacenie mniejsza,
snizeli sie to pospolicie | w Zrédlach | w historiografil przed-
stawia,

Mimo bowiem wszystko, cokolwiek zostalo w sprawie te]
winy, zaczvnajec od XIIT w., powiedziane, naprawde to nie
wiemy, w jakich konkreinie okolicznodeiach Leszek zakohoryi
zvele, czv mianowicie polegl w walce, czy tez po prosid emar]
dagle w ucleczee.

Zwaryt musimy, ze od czasow Boleslawa Chrobregs pra-
wie wizyvscy rzgdzacy kolejno Panstwem Polskim Piastowicze
zyll krotko ™), Ojciec Leszka, Razimierz Sprawiedliwy, umar]
nagle w czasie ucgty w 56 roku swego Zyvein. Syn Leszkowy,
Bolestaw Wstydliwy, zmarl rowniez w stosunkowo miodym,
tkolo 53 lat, wieku, Dziad Leszka, Boleslnw Krzvwousty, jezell
preekroczyl 53 rok Zwreia, to najwyie] o dwa miesigce. Sam
Leszek mial w chwili swojej Smierei nieeo ponad czterdziestke,
2le juz na szesé | pdl roku przed &miercig skarzyl sie na cho-
robliwg celezalngé 1 tusze, ktora nie pozwalala mu wzigé udziala
W kreviowej wyprawie do Ziemi Swiete], przy caym kto wie,

| Pog'. nig, etr. 27

1 Por, Bulzer, Geneslosa
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czy przypadkiem nie naduzyvwal troche piwa 1 miodu. Cos wige
jak gdyby apoplektyeznego cechowalo jego organizm 7).

Ze stan jego zdrowia pried Gasawg nie byl
cwietny, wnosimy takze z ukladu na przezycie, kiory za-
warl z Wladystawem Laskonogim ™). Sytuacja musiala byé
wiedy taka, #ze Laskonogi mogl nie bez podstawy mniemae, e
przezyje swego znacznie wiekiem od siebie miodszego kuzyna.
A 1 Henrvk Brodacz jakos dziwnie wtedy krzatal sie okolo
spraw ogolnopolskich, jak gdyby przeczuwal, lub bral pod
Lwage, ¢ otworgg mu sie niebawem widoki na opanowanie
krakowskiego wladziwa.

Mogta wiee zbrodnia gasawska wyglgdaé w ten sposob, ze
zabGjey dosiegli Leszka w urieczee pod Marcinkowem | pozba-
wili go zvcia, wiedzgc kogo zabijaja, a mogli tez zabié go w wal-
ce, nie zdajgc sobie racji, 2e maja przed sobg samego kslecla
krakowskiego. Mgt zad Leszek umrzed takze na skutek samego
tvlko nadmiaru wizruszen, bedge jui z natury sklonnym do
naglej Smiercl, 4 wiec bez Zadnef ranv 1 bez walki Smieré
j~go wowcezas bylaby nie tvle zamierzona, co raczej spowode-
wana nieszezedgliwym splotem wydarzen: slabym zdrowlem,
porgeq laknia, naglym wybiegnieciem na chindne powletrze
(14 listopadal), konng ueieczky w wielkim podpiechu | w clagle]
obawie, Zebv nie byé dopedzonym. O tyle wiec naleialoby tu
rudwié nie o ,zbrodni*, lecz racze] o prevkre] tragedii”
casawskiej. I o tvie bylaby mniejszq wina Swietopelkowa!

%y Par. st pen Hoooriusza T = 17, IV, 1221 (Thelner, Vel Mon.
Fol. I, nmr 28) swilnajgey Leseha od wyprawy do Zlemi Swigle], mimo
ie ale do nlej aobowiazal: ,nobls est pro cerio relatum, quod “dem dux
corporls graovedine Eravis vix auf nunguwam (podks
nasze) possel in lerre sancie subsidium transfretare, pragserlim cum 6x
aceident] verso in maturam nec vinum nee simplicem aquam bibere va-
lent, consuetiz potare tantum cerevisiam vel medao-
nem" (podkr. nasre).

= P wyi, =tr. 6. Preyjmujemy, e ukisd ten oastgpd dost diugo
po smierel drovhiskupa Kietlleza,  najprawdopodobnie) przed 21, VI
1228 1., czyll w crasie, kiedy Leszek spodeiewnd sig polomka. nnymi
stowy, kiedy osoba tego polomks (.projes") jud nie byla w swiecte mitu
jeszeze, ale czyvied bliskim urzeczywisinlenin por. Kod Dypl. Kat
Krak I, nr 18 Kod. Dypl. Wpski 1. nr 122

":'I! SMIERD LESYKA BLALELG =¥

=]

Przyjreyjmy sle omawianym przez nas wydarzeniom ga-
sowskim jeszeze i pod innym katem. Mianowicie, czyv Swie-
topelk méoégl powziaé zamiar zgltadzenia
Leszka Biatego, cey powziecie takiego zamiaru byloby roztrop-
ne, czy tek moZe rzec:n bardzo niepewna I ryvivkowna, Zda-
niem naszym raczej to ostatnie.

Nie tylko Dlugosz, ale prawie wszystkie Zrodia polskie,
jezeli sie wypowiadajg o Swietopelku, to na ogol ujemnie i nie-
chetnie ™) (celujs w tym szezeghlnie Kronika Wielkopolska
| Roceznik Wielkopolski) 7). Maluja go one jako cziowieka bar-
dzo ambitnego, przebieglego, umiejacego dochodzié do swych
celow bez wzgledu na jakiekolwiek prawa innvch, ‘w miare
potrzeby brutalnego, to znowu obludnie uleglego | zalacego sie
na wyrzadzane sobie krzyvwdy; celowieka, ktory potrafit nie
iviko weniesé sie do rzedu ksigzgt udzielnyveh, ale nawet droga
pospolitegn fupiestwa | grabiezy zwiekszac bogactwa i dyspo-
iveyine srodkl swoje,

Znamienne jest zwilaszeza jego uciekanie sie w zatargach
¢ ksigzetami polskimi do pofrednictwa Sw. Jacka "), wnoszenie
skarg — niczym najbardziej niewinna ofiara zlofliwosel sg-
siedzkich — przed papieza. Dalej ekskomuniki, ktdrymi Stolica
Apostolska musiala go przywolywaé do porzadku™), rézne
nadukycia w sprawowaniu wladzy, wreszele przewlekly proces
£ biskupem kujawskim, Michalemn, ktdremu, jak mowi odnosny
dokument, zagrabil setki koni, setki wolow, & gora tysiac krow,
Lysigee owiec. Podobnych zas bezprawi | grabiezy dopuszczat
sie takze w stosunku do biskupstwa plockiego 1 opactwe
w Strzelnie ™).

Dlugose, mowige o wysockich jepo ambicjach, nazywa go,
Jak juz podalismy wyiej ") — 1 zpodnie z prawdsg: | vir et pru-

) Preychylny w tonde tekst o Swietopelku zamleszezony w Vite
5 Hedwigs (Maon. Pol, H'st. IV, 500) zwroed uwage swoly wyistkowodoly

_V Pz atr, 28

) Thelner, Vel Mdn. Pol I, ne 34
) Tamie, nr 80
) Cod. Dipl, Mas. (Rochapowskiego) I, ar 378
oSty 2




KX JOXEF UMIXSKI

a0 | 28]
W znacznej mierze nieszczesliwego przypadku, | dlatego wlagnie
stosunek zardwno ksigzat Plastowiczéw, jak i Kosclola pol-
skiego do Swigtopetka nie ulegt na skutek smierci Leszkowej
zasadnicze] zmianie, ani reakeji takiej, jaka by powinna na-
stgpi¢ w wypadku planowo wykonanege morderstwa ).

Na jedno jeszeze cheielibymy zwracié tu uwage, Swieto-
petk byl sewagrem Piastowlecza. Tragedia ggsawska porwolila
n wyniesc sig do rowni z innymi udzielnymi ksigzetami tej
dynastii. Pomorza jednak bynajmniej od zaleznodele-
wego zwiazku z prynevpatem krakowskim, a tvm samvm

2 Pafistwem Polskim nie wyodrebnila Swietopelk
speinial wprawdzie po dmierci Leszka wladze jui nie namiest-
niczo, letz w calej pelni udzielnie. Pozostal atoli nadal
w zaleznoscl od tego, co Kronika Wielkopolska nazvwa
«regnum' "), a kroniki §laskie ,monarchia Poloniae" lub ,.mo-
narchia Cracoviae" ™), Latopisiec zad ruski: , wielkie ksiestwo
lackie” ™),

DODATER 1

Stefan, syn ksigein Romana halickiego, kanclerz Wladyvslawa
Odonicra,

Dokument wdowy po Lessku Bialym, Grivmistawy wydany
w odniu 12. V., 1228 r. na zjegdzie w Skarvszewie (KDMal. IT, or 395),

stwierdza, ze byl to rjard cdbywany z svnem Romana™: domina

ila porwa Lehegeo go tywoem uw]edi (podkr. nagze),
z gdy po deganians dla odbletn lupu, widzge frudnosé ucleerk!, wilasng
T Peana fd_lh'?:'l'.h."“'u.' irupn poreacid™. W iym proekicie Noruszewicza
slad dawnyeh éwndectw, Ze Swictopelkowl szie tvlko o po-
maniz, & nle o zablele Lesskn I
e e weystkim, cofmy wyisg] powledsiell, nle widziall-
Sprracangsel = npaszyvmnl pogladami, gdyby kloé twiepdzil
8 Udon'cz wedeal o miminrach Swietopelka | nie prrechwstawil sig
imy bo jako =twagler Swistopelkowy mogl sprEviad  jego  amblcjom,
a w Iakele ewentusinego porwanin Leszka n'e dostriegal niczego Brig-
g, L

EFvsmy  Radne)

i Mon, Pol. Hist II, 555,
) Tamze TII, 4858, 641, 848
) P, owyi str. 1d
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drimislevn lam dicta collogulium faclente cum filio Romani, K o=
{ p8 ki, Walka o tron krakowskl, str. 347. dopatruje sie w owym
synic Romana" jednego z ksinzat halicko - wlodzlmierskich, albo
diec Danlela, -4lbo Wasylca ™),

Zdaniem naszym ani Dandel, anl Wasylko nie mogs tu wecho-
it w rachube, oie rozumiemy bivwiem, dlaczego dokument mialby
kifregokolwick z nich w r. 1228 pdy bvll juk od diuissgo ceasu
udzielnymi ksigZzetami, nazywad nie wlasnym imieniem, lecz nie
ddajgeym dokhadnie osoby imieniem ojea. Kochanowski
(Cod, Dipl. Mas, T, nr 256 w przypisku) wyjasnia, ze mown tu jest
o synu Romana, ks, halicklego, Stefanie", ale jak to pojmowad,
skad sie weial ten Stelan | jakg role na zjezdzie skorvsrewskim
magl odgrywac, nie podaje

Otoz ukiad i bremienie dokumeniu z 120 V. 1238 r. wskazujg
to 6w Lfillus Romoni® musial to byé w rzeczy samej albo jakis
w=lnze, albo ktod preedstawiajgcy imteresy ksigiece, w kazdym
regie kio§ wysoko postawiony, z kim jako z wspblperinerem’ Grzy-
mislawa moglaby waine, przy udziale licznyeh pandw @ rycerstwa
rarady odbywac

Wydawes dokumentu w Kod Dypl. Mal, umieszczn po nlm
rapiske, wrigts z odwrotnej strony dokumentu, a jak stwlerdza
wydawea, tym samym albo nieco péiniejszym pismem dokonang
Zapiskn owa dotyezy tego samego przedmiotu, co | dokument. tylko
gdy w dokumencie po diugim szeregu Swisdkéw nastepuje data
vrupelniente: domina Grimislava fam dicta colloguivm faciente cum
filio Romani, to w zapisce podobnie: po dodé duzej liczbie Swiad
low, ktorych sie okresla jako . vicini eircumibeentes”, jest dodans
jeszeze pdrebnier ibidem fuit Stephanus cum uxore fratris sui et
ctm filio fratris. Zdaniem naszym zapiska ta rosstrzyvga, kim byl
fllius Roman!, tzn. #e nosil {akiyeznle imie¢ Stefana |, jak dale]
wnioskujemy, nie mégl byt nikim innym, Jak tylko =y nem po-
leglego w r. 1206 pod Zawichostern Romana halickiego

W grédiach ruskich jednak na préEno szukamy wisdomoscl
1 jego osobie. Ta to womaterialach polskich trafiamy od roku 1231
na postaé kanelerza Odoniczowegn, Stefana™), kibry byl
widerznie kimé bardzis) zwigzanym z Odoniczem | calym jego: do-
mem, bo wysiepuje jako kanclerz takde u wdowy po Odoniczu,

Teze Kroteskiego previgl | WE Semkeowicx Rod Awdancow
wiskneh srednich, Poznan 1020, 344, f
Karol Maleczynshkl Studya ned dyplomaml § kancelarya
Udonlen | Laskonogiegn 1202—1239) Lwow 1928, 182,
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Praemysla 1™, Poniewad zag mamy
ciinfgrego SyMd -

v nawel jesiere | U syna Jeg0,
¢ lat pol wieku poimicjszych karieré innego :
shiegn, imieniem Prokopa, - ktary oyt Iau'lrm'.'.c:-;rml piastowal
podnosé kanclerza na dworze swego Wi, Bolestawa "-"-I-w'.ydl:wlu_-g-...
i jego nastepcy, Lesska Crarnego, a- polem zostal .‘,_1:.-1'r;u;r:-m kKre-
Lowskim "), shisznie spylaé moEemy, Cry przvpadkiem | kanclerz
Cdoniezowy, Stefan, nie jest osoba identyczng Z TOEPIZNAWRDYIN
preez nas Stefanem synem Romana Odpowiadamy na 1o p:'laj.".:-.-
kujgco, to nam bowiem na {lepiej thumarczy niejedno 2z poczatkowo

mnie] jasnych zagadnien Owezesnych : :
M. in. deieki temu zyskujemy inng rupelnie, anizell 818 W r_h_u--
topherasowe]  litératurze  historyczne) p|'z3;3n|ruxx*a!-7_r rozumienie
}'.-;;:;r.du Skaryszewskiego z dn. 12. V. 1228, zgadne wiasnie 2 nuh;ynﬂ
pogladami na wisjemny stosunck rmarlego Leszka ;IF!ﬂI::II-'L;ZiL
Jest przy tym dla nas w tej chwill obojetne. czy w r. 1228 Stefan
Fomanowice byl jui kanclerzem, cey tex Jeszcze 1:-'[%{11 Kli]:l-t‘?-?ﬁ&'ﬂ't
ksigtecym. Juko kapelan Odoniczowy figuruje on jug w r. 1.1:2-& b
do kaneelarii zas Odonicza przyszedl moe z kancelarii biskupa
krakowskiego Iwong Odrowged. W ktérego ototzeniu odnajdujemy
1290 rownies jakiegos kapeluna Stefana™)
Historie jego od dziecidstwa oditwarzamy w len sposob:
Wismy, z¢ Roman halicki wychowywal sig przez jakis czas
ra dworze swego wuja, Leszkowego ojea, Kazimierza Sprnwu:dllr
wego ), a potem nieraz na terenie Folski sig zjuwial. Mial Roman
dwie rony: pierwszy Przeclawe kilbryg ok. r. 1158 udu"qml od
siehie i naostatek osadzil w klasztorze™), | druggd Anng, RKi0 WiE
szv mie lacinnlerke "), kidra polal ok. r. 1200, | ktora byla matka
{r.l.!uv':a | Wasylka =). .
MI-:LEJ_' wiee Stefan |'J].-'L" synem baczn _l.-'l|'|"r Ro TI'I..JL na, El"'lj:
dionym z jakiejs Polki lub Rusinkl, przebywajace] na dworie cry

—_ —-

“y Kod, Dypl Wilski I, ni 238 (& 1247, 238 fr. 1243); Male=
cEyneki, L
P, i, sty 34 An . .
= ¥od, Dypl Wpski 11, nr 2085; Malec :;~-rr.:...__ L''¢
 Dlugesz Lib Benef Dioec. Crae, IH, 158
Uy Man, Pol. Hist, 11, 433 . 2% _—
)N, de Bauvmgarien, Ii.?r.-.-u--._p'.ug_u- ot Tliu.q::;.{ll’.-:- U_-:-'L!ul-” b
dey Burik'des russes du X-e ou X11I-e sibele, Romn 1837, 28 47: 1 1:.1_1@:
Chronologie ecclésinstigue des terres russes du X-¢ ou XIIT-p Sio0be
Roma 1930, 130. o
emi Py Wladyaslaw Abraham Fowslan.e OCganzach Koaciold
Weinskiego e Rusi, T, Lwow 1904, 98 1
“ Badmenrten Généalogies: 1L ¢

Gensalog'a, 105

j-l“] SMIERC LERYKA BIALEGO 13
u I-Eullen;r Kazimierzowej w Krakowie, czy Lok Wyszestawy Odo-
wwej (matki Odonleza), obu Rusinek z pnehr)dz'enln ). Réwnipe
jednak dobrze mégl byt synem ktérejkolwick z
iegalnyeh ksiecia halickiemo. ;

W przypuszezeniy, fe sie urodzl) z Przeclawy, bytby wiskiem
starszy od Danlela § rodzonym bratem Salomel F:nmu'nr_‘n:vnv. etdra
: _!'..".’.H r. (w roku zjazdu Skaryszewskiego i pewnie przy Inrspéiu-
lvigle ‘:‘_-}h-f.'ma!l zostala: wydana za mgz za 3‘-\'iﬂ‘1ﬂpt'ﬂtl"t pomor-

ego "), W przypuszezeniu zad e matky jego byla Anna, bylby
wjmlodszym drieckiem Romana, jeiell nawet nie pogrobowcem ™)

Whrotee zaraz po zpgonie Romana, najdalej przeto w poczatiach
1206 1., pozostala po nim wdown zmuoszona byia srukad opiekl przed
Sojarami ruskimi na dworze Leszkowym i opieke te znalazia g 1
5yt 10 za$ czas, kiedy z pomocy Leszka korzystal takie dochodzacy
wolch oraw preeciw siryjowi, Laskonogiemu, mlody Wiadyslaw
doniez =) Mozliwe wiee, & dwor jego oraz jego n:mr_kiu Wysze-
siawy Odonowe], znalnzly sig wtedy niejako pod jednym dachem
Irr{d:_'.!nn Anny halickie] w Krakowie, | nie jest wykluczone, he
viasnie dopiero wienczas przyszed! na $wiat nasz Stefan ™),

Jakkolwickbad? wychowvwal sie w Polsce i iu
srzylgnela do niego wérdd plastowskich rodzin ksigrecych nazwa
filius Romani, ktorg pewnle i sam sle najchetniej legitymowal
i;rtzrm 2 n'm mogla sl wychowywaé u nas i jego siostra (rodrons
ub preyrodnis), Salomea ™), ktora pewnle, tak jak i on, od przy-
yeia do Polski nigdy ju jej nie opuszczala at mnalazla w kofhcu
meza w Swigtopelku pomorskim.

zon

") Ksleina Wyszeshawa Odonown h;.'.’i: corky Jarostawa Oémiomy-
o, Feepis. hn D — 1 lzer, Genoalog=s, 184 5ED; Boaums
Zarten, Géndualogies, 16 n., T

I Baumgmrien, Gencaloghes, 48, slusnie zouwata, & imic
vole wawdzigezals Salomea babes Romannwe], Salomel, #onle Boleala-
VR Krivwotsteso,

) FPor. Baumgnarten, 47T n

"y Baumgarten, Chronologe eceies astigue, 191 Zachorow-

1, Studia do deiejow w., XIII B
"J P. Umitislkl Henryk arcybiskup, 3%

) Na jnlced awinek! math® Stefangwe] ¢ dworem Odaniezn, nibo
Jrae) Jego matic, w chw'll urodzin Stefans wskaerwaloby mle, kidre
Frymal. Wiemy mianowide, te babka Odonicza (matks Cdons) byla

erhn (Eltbietn), o stivi Odonicza minl lmle Stefan p. Bal BT,

") Imienniczky jei zostaln urpdeona wr, 1811 coy 12 chria Eesrka
Hinlego, Salomen

viEnEn  Meneaslisd 3
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Od najmiodszyveh lat byl Stefan przeznaczony do stanu du
chownego ™). Zaprawial sie don pod doswiadczonym kierownictwem
srazu kanclerzs Lesskowego, a potem biskupa, Iwona Odrowsgis
korzyatajge 2 naukl — preynajmnie] w poczqtkach — w szkole ks
kowskie] ™).

Po preejéciy do kancelarii Odoniczowe] zostal | kanonikiem
nigEniefiskim )

DODATEX 1T
iKim byl Prokop Husin, kanclerz Boleslawa Wsivdliwego i Leszka

Crarpego, phiniejszy biskup krakowski

fntky na Prokopa

Do

Leszka Ciarnego i poimis

Diugosz w swiofej . Historll™ miowl o nim pod rolkiom 12388

Gnesnensis, prasposiius Sandomi

( i ths ey i et Lestlkonis Nigrl.. ex parte mutri

w (Genealogll Plastow ) podaje, ze¢ Bolesdsw Wsty-
¥ jednvm z dokumentiéw z 1278 r. {(Kod. Dypl

W dokurnen
(Koo, Dypl Kat Erak. I, nr 86) Prokop fguruji

swiolm' , nepos carissimus® | e rown

jaka copnatus” Lesgka Czamego, Wissciwych wnios
tych danych Balzer nie wyclagn, stwierdza tylkeo za Dlugosiem
.i-'!'ul-:n-:r-h_‘-"! pochodzenia ruskiego. Pokrewiefisiwo z Pinstowi-
CaImi pjiyzn:”u mu dalsze, poprzez Grzymislawe 2ong Leszka
Biatego, lub przez Agafie. #one Konrada Mazowieckiego

# Tak jak miodsry brat Odonicza, Oden — 0 Uminsk’, Hen-
rvk arevibidlenp, 25. 52, 5§ . et
W prrvpussczeniy, fe sl urodzt z Anny Romanowsi mialhy
wor 1200, ldedy g0 frodle wym'enin wrdd kapelandw 1wonowych
(p. Wy, str. 32), lat 14—16, co by wakarrwalo, e 3¢ wirwtras dob’ern
preygotowywal, lub zoczyl przygotowywad do swego preyvaalegoe pnwodu
| powolania duchownego. | .

o Jako kanclerz | rowmocredn'p kangn'hk enieEmeenstl oreietiiie

pod 7. 1235 1 1243 — Kod Dypl. Wpsk' 1, nr 183, 184, 234; My leczyo-"

skl | e: K= Jan Korvtkowskl, Pralael | kanonicy kst metrogi
gniedn., IV, Gnlezno 1883, 8. : :

= Hst Pol librl XII, curs Preezdeiecki, II, 513—G614

= Sir. 265,

kowym,

|;LIH AMIERE LERZKA BDIALKOOG
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W przeciwienstwie do Dlugosza i Balzera Baumgarten™),
kioremu nie moglo sig¢ widocznie pomiedcié w glowle, by syn
ksiggecy ruski byl duchownym lacifiskim na dworze polskim rob
Prokopa synem jaklegos ,pana polskiege' i spolorewnionej = Pia-
stowlczam! ksiefniceki ruskie].

Innégo n to, dla naszych dziejow XIIT w. wielce doniostes

-|.J.='LF:'-"A‘.!.J dokonal Ruuml_-_‘_‘urtenl LL":\\,."{.:.'-['j_1||:-||_' H||['||-_-|[| 'l"-'t"'!'-“f.'l!'i:’l ‘r‘."ﬁ[]."l.." .

vost, i= opricg cork] Salomel miaot polsk!| Leszek Bialy
AECcEZe joedng corke, imieniem Helen e kiden #o
tala w roku czy te: po roku 1248 wyd: Z4 panujye na Wio
mierzu kiigcla Wasylka Romanowlczn brfata D
lowego ). Wydal {a'za Wasvlkn, ooxywiscle, brat jei, Boleshs
Wstydliwy. Wiekiem mogla byt nowet miodszy od Bolesliws Waty
wegoo |
Punkiem wyjscla dla_ odkrycia Ba
e ruskich, ke Bolesiasw I"l.llrr'.-l._l,.rl'_' , DD dko o ntm mode
mowa ), byl bratem: vhatki deieel Wasvlkowveh 'l 20 ksige
mrad 11 Mazowiecki (boemy brataniee Watyd] ra] byl s
m" ksigein Wiedzimierza Wasylkowicea. Odkr 6 preesgdia
prawe pochodzenia Prokopa, Gdy bowlem do '.,.:]U..'_l.."}'-.ll;e'lj Swie-
cAw ruskich dolucrymy prrvioczone na ezele niniejszepa Dir
itht swindectwa polskie, e Prokop byl siostrzedicem ( nepos”)
Heleslawa Wstydliwego | réwnoczesnie wnym (,cognntds” ex
e matris ? cognalus®) Leszlka [:-‘,:;Hl,'-!_.- widzimy &k na dlon
ona Wesylka Romanowicen, Helena Lesesk dwiha, slostri

i

Boleslnwa Wstydliwego, bylas matka nie tviko Windrimierzn
Wasylkowicm, ale takze naszego Prokopa, Rusna, jak
nim pisze Dlugesy. Civll, e | Prokop byl svnem Wasyi-

Jako syn Wasylka Romanowicza by! Prokop bratencem omo-
vignego w poprzednim Dodatku kanclerza Stefana, Wyksztaleenie

M Geneslogles, 6T n. § 72

"y Génénlogies, 47—48.

" Postad tej Helenmy, fony Wasylen, Hely znana | Balzerowl
| mrwet dwukrotnie sfe nlg saimows! (Genealogln, 3260—330 : 365—558)
e e edege, sknd mogla by pochodzid | ezyle byd oirks. Ostotecznie
ang! na fym, @2 byln to racref rusinka

" P Balzer, Genealogla, 329 n.

“ Wyraten'e to . nepos”, zwhimzeza w o zwiazku = fnnymi wwhierorn-
fiymi tu danymi, najlepie] zrozumiemy, oddalgc je-przer sodzony sio-
nrzemrec, 8 nie dolszy krewny”, jakby to cheell Balzer | Banmgarten

“F Matid swojej, o Prokopa, @ nie, jak pojmuje Balzer (Ge-
Nealogle, 265), ze strony matkl Lesskn Crarmego
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ednak ziobyl, zdaje sie, wicksze od tamtego, a | kanonfami go
DTZEWS z ich skupil w swoich rekach ai trey ™). Biskup
stwo krakowskie objg! po niegodnym Pawle z Frzemankowa w ro-
cu 1282, cryll #e dopiero-po Smiercl Leszza Czarnego ™ ),

Myilimy, 6 wy&edzenle jego roll polityesnej 1 koscielne]
Polsce, jak i jego stosunku do Stolicy Apostolskiej oraz episko-
st polskiego przyeryniloby sig do rozswietlenia nlejednej do tej
pory nisodeytrowane) karty naszych delejow dwezesnyeh. W szcie-
sblnoét moke wyjnsniloby zagpdkown sprawe dlugotrwalego wWa-
ansu, wirplednie nieudanych obsad stolicy metropolitalnej gnieg-
iefskie], 'w latach 1271—1283, miedzy zgonem arcybiskupa Janus
wa @ wsiapieniem na tron arcybiskups Jakuba Swinkl

kantora gniefnienska, kidre pasiadhil, o

cEyim
A gl
wm
pralaln

k Eotoy

I, Krako

1e Wl

ywiekich

1 '
CEETROTI LI CH by

¥ Wi
dworu pnipiniensiiego  (polomstuwan ﬁﬁl‘n‘l]ﬂ“’
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ARCYBISKUP GNIEZNIENSKI MIKOLAJ DZIERZGOWSK]
PRYMAS POLSKI
(ok. 1490—1559).

CARYS HILM

RAF CINY

Dzialalnost prymasowska Mikolaja Dzierzgowskiego pro
padia na te czasy, gdy burza reformacyjna wstrzasnela podwi-
linami Ko#ciola katolickiego w Polsce, zagrazajae mu calkow-
tym roezbiciem. Polska znalazia wowezas na
z jednej strony pod wplywem gwaltownie sz zRcych sie mowi-
nek religijinyeh pojawily sie dazenia do zerwania z Rzvmem

zatorenia niezaleinego kosclola narodowesn,

sle

roadrozu

rjdujgee swi
mddiwigk nawet w lonie samego episkopalu polskiego, z drugie)
uis stromy #vwolna tradveja narodowego rozwoju, '.n'fi.'-;zan-.'ul-
take silnle ¢ Kodcloltem katolick whzka, e
‘pierajge sie na niej moina bvlo skitecmie PrEeciwsawic s
nowym pradom. Oczvwiscie wynsk

§ o L
||.:'L

im, okarala sie

ik te] walkl zalerny byt przeds
stermikow koscielne)
- ial pdegra¢ =z tytula swem
urzndu prymas Polski. To niezwykle trudne zedario preypadh
W udziale arcyb. Mikolajowi Dzierzgowsiiemu i

Jak to =i ¢

NiEs |

wazysthim od rosumnej politvk MaAWY

wirod. ktoryeh naczelng role mas

o drieje zarwvezaj w okresie rozpefanin namiet-
politvesnveh
m gwaltownyeh
Brotestantdw

|'|:'3-I.1:’|1:JJ'I.">'r.'.:-1 oo prvInagsi !'}_‘,|.;-|_ oreed mito-

ataledw zardwno ze stronvy

katnlikow, jak
zarzucall mu brak gorliwodel w zwal
owaT T bt Al

min herezji, drudzy widzeli w nim symbal wstecznictwi
P Iyeh oy

Pierrwrs)

id, jakie abeigialy wowezas przewains czest episkopat
i




