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o Ziemie hrhuskaimmmao;ﬁumemeﬂiemnﬁwzl‘nm:?.
W swych projektach reform wewnetrznych wuizial jakeo naj-
lepszg droge do utrwalenia mocarstwowego stanowiska Pulsl:-z.'
stworzenie banku pafstwowego, przeprowadzenie reform woj-
skowo-skarbowych w oparciu o caly naréd i powolanie do Zycia
najwyiszego trybunalu sadowego. Jako szezery demoltata
hamowa! zapedy absolutystyczne Zygmunta Augusta, gt_iyi
winénie tylko w zgodnej wspllpracy kréla z narodem mozna
byvla dojsé do utrwalenia silnego rzadu, zdolnego do puiu;-:enjm
kresu wichrzeniom magnatéw. W tym duchu prowadzil takie
swojg polityke kogcielng, starajac sie zwigzac intere.s
Koéciola z interesem panstwa W chwili naj-
wiekszego niebezpieczenstwa przez swe przezorne pm:tqpﬂwm
nie, dostosowane do nowych praddéw bez narusrenia dn_grlnn-
tycznych podstaw katolickie] wiary, uratowal sprawe Knrscl.t.ﬂa
katolickiego w Polsce. Oparl sie na Hozjuszu, widzqc W -nimg
shigrmie najsilniejsza podpore odradzajacego sig katnhc:,_rz.::nu.
Wirod chaosu pradéw religijnych wskazal jako najpemne_'!m
ostoje sformulowanie zasad wiary katolickiej. Z jegu imieniem
wigte sie znakomite dzielo Hozjusza , Confessio fidei”, pi?p_rﬂ—
dzone jego przedmowa. Zashizyl sie wiec dobrze dla Koscioka,
narodu i panstwa.

5. Frun:i:z-:-l_r Brocha C. M.

NAUKA STANISEAWA SOKOLOWSKIEGO
0 ZNAMIONACH PRAWDZIWEGO KOSCIOEA

Z listu Stanistaws Karnkowskie E o, arcybpa gniezn.,
do A, P. Nideckiego, datowanego 1 wrzesnia 1583 r. do-
wiadujemy sie, z¢ w walce z refomacja w Polsce, w drugiej
polowie XVI w., wyrdinili sie chlubnie: kard. St. Hozjusz,
M. Kromer, St. Sokotowski. Swiadectwo arcybpa St
Karnkowskiego nie umniejsza bynajmniej, ani nie zaprzecza
cashug, jakie polozyli dla Koéciola katolickiego inni teologowie-
polemibei | wielcy kaznodzieje; podkresla tylko, kto najsku-
teczniej walezvl z reformacja, w czasach jego episkopatu ).

Wsrod teologdw polemistow i kaznodziei drugiej potowy
NVI wieku, jednym z najwybitniejszych jest ks. Stanislaw
Sokolowski, kaznodzieja kréla Stefana Batorego. Slawa

wielko$é Sokolowskiego nie plynie tylko z wyjgtkowego sta-
rowiska, jakie zajmowal na dworze krélewskim, ale opiera sie

) nBxcellit sane in eo genere Stiniglais Hosius Cardinalis SER
| Eplecopus Varmiensls, vir, ut dignliste ita doctrina, vitasque
motitnte magnus et lncomparsbills, dum verae Eoclesiae notas ele
rantzeime pertractat. Seripsit eadem de re Martlnus Crom erus, cul

“2b propter ingenii acumen, doctrinam singulprem, ascregue udi-

ium tribup plurimum semper. Edidlt nune quoque recens Socolovius
oater de Eeelesia |lbrum Omnes hi habent magnam Ingenil, doctri-
a2 et sloquentine leudenm. Sed In hic ton traciations (chodzituo AP
Nideckiego) quiddim ego slngulure magls magisque reconditum ani-
verto: guod quidem loctorem ef orotion’s elesantin o volent ooodam
10 argumenti rova gusdem et grotn troctandi ratione retinel, mirifice
‘e.eotal Lk pisse St Karmnmbowszi do A P Nideex 240 E DRAzR]l wy-
Wn'n de’eln: Do Ecclesin vera of falss. Libri V. Crhcovise 1589 (weatap),
¥apominajge narwisko A P Mideckiego | jegn dziclc o znamionach

it
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ns jego wielkich zdolnosciach, ktore doprowadzily go do tak
wysokiego stanowiska, a kidre ujawnily sie w tak roknorod-
nych dzielach, jakie po sobie zostawil potomnoéel. Spuscizna
5t, Sokolowskiego jest bardzo roinorodna i bogata, dotyczgea
riinych deiedzin zycia, lecz glowng treéé stanowi obrona Ko-
Sciola katolickiego | walka z rozposcierajgcg sig w Europie
i wdzierajaea sie silnie do Polski reformacja. St Sokolowski
vehodzi | to stusznie za wielkiego i niezmordowanego bojow-
nika w walece z herezjg swoich czasbw ).

St. Sokolowski wykazywal niezmordowanie przez cale zy-
cie w swych plomiennych kazaniach, jak réwniez w naukowych
dzielach, e rozterki religijne wnoszg rozklad w panstwo
i przyczyniaja sie do jego ostabienia. Jednost religii wedlug
Sokotowskiego jest ofrodkiem sily i #rédlem twdhrezosel w pan-
stwie. Ten swédj ustalony poglad i to zapatrywanie czesto przed-
stawial tak w swoich kazaniach, jak i w swoich rozprawach
dogmatyezno-polemicznych ).

W walce z heretykami owych czasoéw postuguje sig Soko-
lowski wlasciwg sobie metodg '), catkiem odmienng od tej, jaks

prawdziwego Kodciola, deiwnym sle wydaje, dlaczego o nim anl slowem
nle wepomina Franlk] St, Doctrina Hostl de notis Ecclesiae in e
soeculi XV considernts, Romae 1034, Preeoczenle nazwiska A P Ni-
decikiego | jego wielkiego dziela o znamionach Koioiota, ktdre w dru-
pim wydaniy liezy 334 stron druku wraz ze wstgpem., jest tym bordzie)
nlezrozumistym, gdy sie wetmie pod uwage wydans w rok preediem
doskonale deisto ks Umlifisklego: Opinle o cnotach, Swiatobliwosel
i znstugach Stanistawa Hozjussa, Lwdw 1032, gdzle autor w swych grun-
iownych | sumiennych poszukiwsnbich nie jeden rmz wspomina o Mi-
deckim 1 jego delele. Zob. npo 111 n. | 143, Dodac nalezy 1 o, e drieto
4. P. Nidecklego ukazalo sig drukiem w tym ssmym rokuo co i deletn
51, Sokolowskiego, preez nas omawiane. O fakcle tym wspomina Hme
Morawski: W tym samym rald 1583 pojawilp sie drieto Sokolow-
skingo: De verme ot falsac Ecclesloe discrimine, mnlejsze roaminrami,
dle w nlektdéryeh sczegiluch glebaze. Zob, Morawsk| Kar, A P M-
dedii, Krokow 1802 331

Y Kaot A, La cour, la privée et la mort d'Etlenne Batorcy, w k=laE-
e shlorowej: Etlenne Batory, Crecoviae 1635, 400,

n Slomifski K ke, Ks SL Sokeolowski (Studium dior - ciziehny
carnodrietstwe XVI wigku), Przegind Powszechny 1802, 1. 331 n

% 9lomifski, art cyt, Prregl Powsr 1882, 1. 323 akrella I8
ikt metode walkd dolnderzn  reymsklego”
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wysmienicie postugiwal sig po nim slawny ks. P. Skarga').
Poskonalym wyrazem tej nowej walki 2z ruchem reformacyj-
nym w Polsce i za granicq sg dwa dziela Sckolowskiego, kktbre
zjednaly mu gloéne imie w Polsee i w calym swiecie naukowym
owych czasdw. Sa nimi: 1) Cenzura Orientalis Ecclesiae
i 2) De verae et falsae Ecclesiae discrimine. To ostatnie dzielo

teclogiczno - polemiczne bedzie przedmiotem naszego rozwa-
fania.

Problem rozpoznawalnodei Koéciola,

Zagadnienie rozpoznawalnosei i odrdznienia prawdziwego
Kosciola Chrystusowego od zrzeszen heretyckich zajmowalo
zawsze umysty wiernych synow Kosciola katolickiego, Zagadi-
nienie to jednak wystepowalo silniej wtedy, kiedy jakié odtam
wiernyeh Koéciola katolickiego odpadal od jednoéci kofcielnej
1 staral sig w przerdiny sposob uzasadnié swoje jakoby legalne
| prawomocne zaistnienie. W roénych krajach zainteresowanie
tym zagadnieniem na inne przypadalo czasy, a to zalefnie od
wplywdw i rozpowszechniania sig herezji, Zresztg ten problem
rozpoznawalnobei prawdziwego Kosciola w swietle pewnych
cech i znamion, byl znany niekidrym Ojcom Kosciola, staro-
J:f-ftngr'm pisarzom, jak réwniez mistrzom dredniowiecza. Co wie-
ce), sami innowiercy uciekali si¢ czesto do tego zagadnienia ).

! Zagadnienie rozpoznawalnoéei prawdziwego Kodciola
W swietle pewnych znamion i cech, nalezalo do najiywot-
niejszego i najaktualniejszego zagadnienia polemiki T.E-Dl-ﬂg'l{‘z—
hej XVI wieku ). Polemika teologiczna XVI wieku, o pewnych
tnamionach i cechach prawdziwego Kofciola dzieli sie na trey

'r Metodg war!iu ks. P, Skargi, okrefla Slominski, art oyt
R g’h'réu;; IED...,z‘libSEE wlakt wallte na welr polsidch husarzv®,
An FATER prace s H. Clehowsklie aniskaw
hﬂ.{ﬂflu]'n;s-lcl a Kool wechodnl, Lawdw 111251.”“ FROERy T RU )
s rank] St, Doecirina Hosil d i Ecclesiae | g
AVl ‘I-"-*l'l-E'-dEl'util. Romae 1934, 15—58. PR TRbesaR 10 8ok earult
) Frankl St d-l-i cit, 59—105
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sasadnicze grupy odrebnych zdan i odmiennych zapatrywan Y
Mianowicie: jedni z teologéw polemistéw sa tego zdania, e
Kokeidt prawdziwy modna skutecznie poznaé po jego rysie zna-
miennym ,rzymskosci (via romanitatis) ™). Wedlug tych
teclogébw Chrystus Pan zbudowal swoj Koéciol na opoce, na
Piotrze. Nastepcami prawnymi Sw. Piotra s rzymscy biskupi.
Kto zatem stoi na tej opoce, czyli z Piotrem, biskupem rzym-
skim i utrzymuje lacznodé z jego nastgpcami, z rzymskimi bi-
skupami, ten nalezy do Koéciola Chrystusowego. Druga zag gru-
pa teologéw-polemistow naucza, e Knécidl prawdziwy moZna
odréznié i rozpoznaé od zrzeszen heretyckich po pewnych Scifle
okreélonych cechach i znamionach, kibre posiada tylko § wy-
lqeznie Kodciol rzymsko - katolieki, a ktérych nie posiadajg
srzeszenia innowiercze. Jest to droga znakdw i znamion, zwani
via notarum" ™).

Oprécz teologow - polemistow, zwolennikdw rozpoznawania
Koéciola Chrystusowego, przy pomocy sprawdzianu ,rzym-
sko#ci (via romanitatis) i oprécz zwolennikéw t. zw. ,me-
tody znakow" (via notarum), s§ jeszeze inmi tealogowie-
polemisci, ktérzy stanowlg trzecla grupe, ktora juz w XVI wie-
ku zaczyna sie postlugiwaé metodg t. zw. ,empliryczn g"
(via empirica), o ktorej moéwi sob, watykanski w swojej nauee
o Kofclele, a ktoras w XIX i XX wieku stala sig najbardziej
sopularng ).

" Frankl 5t., dx <yl '3 n

" Frankl 5., de cyt, 58—88

W Frankl 8t de oyt, 68—105

| Denz 174: Ou'n etam Ec~eda per se ipsa, ob suam nefnges
admireblem  propagstionem, eximiam ssnctiatem ot inexhaustam 0
ammibus bonds foecunditatem, ob cathollcam unitatem invictamgque S ;
bilitstern masnum quoddsm ef perpetuum est molivom  crodibitis
et divinge sune lesationls lrrefrageblle”. Prankl 5L, dz cyt, 3—7ie
wi o te] drodze empiryezne), ale hardee krotko. W, calym dzlele nic 0§ ]
drodre nle wepoming, chocsi fuk w XVI wieku u teologow-poiem Fliw
mamy sapoezptkowante o) drogi. Wydale =i wigr shussnym zorzul, JuE
postawlt ke Wi Lohn w swe] recenzji pracy k= Frankla Zob Cok
apianen Theoalogica IV. Lwow (18341, 337 "
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l W Polsce w XVI wieku zagadnienie rozeznawalnosci Ko-
sciola prawdziwego, za pomocy cech i sprawdzianéw, bylo bar-
dzo nEFtua]n}:m. Byly to bowiem czasy, kiedy reformacja wdzie-
rada sig przemocy do naszego kraju i na uniwersytet krakowski
Zwlaszeza druga polowa XVI wieku stanowi okres nasilenia
walk teologow polemistéw polskich z reformacig ™). W plerw-
szym bowiem okresie wdzierania sie reformacji do Polski i na
uniwersytet krakowski nie bylo wybitnych polemistow dla
obrony Koéciola, jak pisze arcybp St. Karnkowski do A. P.
Nideckiego z okazji wydania jego dziela: De Ecclesia vera et
talsa ). Dopiero w drugiej polowie XVI wieku pojawisat sie
caczely wybitne dzieta wielkich teologow, wéréd ktorych za-
Zerylne miejsce zajmuje St Sokolowski ze swymi truiclamm:
o Kodciele, |

Dzielo: De verae et falsae Ecclesine diserimine.

Geneza dziela: De verae et falsae Ecclesiae discrimine, nie
gl';@dsta“da wigkszych trudnoéci. Wiele Swiatla na powstanie
dziela rzucajg nam liczne listy pozostajace w rekapisach, lub
lez drukowane czefciowo w Monumenta Poloniae Vaticana

"I Na fen okres czasu przypada najbardzl ; »
T’ { { Pal o) wemazona delatalnoss
rologiczno-polemicznn | kaznodziejsks, jak rowniet najlicmiejsze roz-
”Ituﬁ :lr{r.u.am.unach prawdziwego Koscloln, takich tecloséw jok: Ho-
'JJ'I;TH\I'G;I{ TOANET, Sokul!‘cr_uwi:wgo, Orzechowsklegn, Bislobreesltlegns, Po-
b wekiego, Kucsborskiego. Zob. Frankl St de oyt 7476, 81, 84

» 8891, 100—101, 106—178. d

Arch:t f:i ;—EP e:g‘w"mm pro Ecclesia Del, qui nos boe anno in visitatione
sl bolis 5 'l-_x‘-‘ﬁ'ﬂl'-:ﬁi et defatigaverunt,  exantlatos labores, ma-
Eeclasia -I.Ii-h'[: _-’~E‘l|uHum I-m':-menlumquu attulit, tuus de vers of folsi
ety .Ju"_; I I:_I'\Jur'l:l.._ub. magna (ut ton soleo) cum diligenta volupia-
£ e :‘h_]{n”ﬂ n-lhlq‘t‘-lf in coelum manbus egimus Deo immportali gra-
qwl.'-h lfrlﬂlmilsﬁfmli hisce Erclesine suae {emporibus, tales nobis
s subminstrat, quorum studio et labore divine nominis {ilius glo-
- _*'r-‘{,r'l,‘;{-*--"“_“‘f propagatur.. Et ut dolui ssmper, cum tot homines
Sonntis sidoe ':_?f':‘t""f B SRR, oclosts, allorum eorumQue GEUCOET
#thins g-v:-. -_. ,I:L:I_I].J.L HTh-: ...I11.1.l:'lzl tontum, ot ne digito quidem divimuom Gpos
'Hl:.-..ﬂ',:- £ ..d‘:'f‘:.r.m"' i vicissim laetor, excitar] fam oliguorum Inge-
Knad -, ’;m.flllt- Ilh.l:j .ern max me Focless Christ! ab hneveticls oopi-
Wiae 1583 '.;...,TF,IHH‘Z_F?;I'F De ecclesin vera et falsa. Libri V. Craco-
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Na podstawie tych Zrédel wiemy, e St Bokolowski, podezas
swego pobytu na dworze krdlewskim w latach (1576—13581)
bral zyvwy udzial we wspblczesnym mu wiellim ruchu teolo-
giczno - polemicznym, gléwnie przez gwoje kazamia, opracowy-
wane z wielka erudycia, a wyglaszane z niezwyklym zapa-
tem. Niestety ciezka, niezbadana blizej choroba glowy, zmu-
sita go wbrew Zyczeniom krola, do porzucenia tak wplywuwa‘z-
go stanowiska kaznodziei krolewskiego 1 do osiedlenia sig
w Krakowie na nadanej mu w r. 1580 przepozyturze Sw. Flo-
riana ), 1 tutaj wlasnie, pozostajge nadal w staltym kontakeie
» krélem Stefanem Batorvm, podejmuje na krolewskie pole-
cenie druk swoich teologiczno - polemicznych kazad, uprzednio

wygloszonyeh na dworze krolewskim. Tu w i:irakuwulz- wydo- okres: whslkca payilnobt, Saizaesiie ka5 e o
skonalajac | poglebiajge wygloszone przez siebie ka;:anm‘, prze- o KtBrysh Sokolowiiih zchsen knbls Blafara ﬁatrzregu s um,:
tworzyl je do tego stopnia, ze powstala z nich harmonijna ea- towania Kodciola katolickiego ).

loké, doskonale i wielkie dzielo o znamionach prawdziwegy
Kosciola pod tyt.: ,.De verae et falsae Ecclesiae discrimine” ")
Wydania drukiem tego dziela, do ktdrego go osobiscie zache-
cal od dlugiego ezasu, wyczekiwal niecierpliwie krél Stefan
Batory, a kiedy po diugim oczekiwaniu sig ukazalo z wielkin
zainteresowaniem 1 radobcia dzielo to czyta ™).

W dziele tym uderza najpierw bardzo wzniosla przedmo-
wa "), w ktbrej autor winszuje krolowi w slowach podniostych
sawartego pokoju, po Swietnych zwycigstwach ™). Cieszy sie
bardzo Sokolowski z tego, ze cala Europa patrzy z podziwem
na wielkiego krila Polski i ze miecz polski na nowo tak wspa-
niale zablysngt w tych zwycieskich bitwach. A wraz z radoé-
cig dobrego Polaka i szezerego przyjaciela, lgczy sie radosé
gorliwego kaplana i niezmordowanego obrency chwaly bozei.
Pelna jest tej potrdjnej radosci cala przedmowa. Z radoscia
niewymowng u Sokolowskiego, laczy sie réwnie wielka na-
dzieja, jaka Zywi w swym sercu, ze wreszeie przyjdzie dla
panstwa upragmiony okres dlugiego pokoju, a dla Kodeiola

Samo dzielo: De verae et falsae Ecclesiae diserimine, sklu-
du sig z trzech wielkich ksigg, W pierwszej dowodzi Sokolow-
ski, ze rznamiona prawdziwego Koéciola, jakie podaja here-
lyey, sq 2 gruntu falszywe. W druglej i trzeciej ksiedze przed-
tawia prawdziwe znamiona Kofclola. A w zakoficzeniu jest
krotka zacheta do trzymania sie wiernie tego Kodciola, ktory

M Barycz H, Historia Uniwersytetu Jaglellonsklego, Krakéw :ftk{-} prawd.tiwy Pﬂznfli: njp. fradng, ﬂlbﬂ?ﬂm .ta_k widoezne
1935, 564 n Zobacz tez nu koficu artykubu zalaczone listy. “1 Jego cechy. O calodel mozna powiedziet, ze jest to traktat

'y Dzielo St Sckolowslkiege: De verae et IELT; Efeﬂe::ae dj_:.iacr:4. tredei ﬂpﬂlﬂgﬂ}’czn{:—dugmntycznej, w Mbbevm Sokolowski
mine, ukaxije se drukiem po raz plerwszy w Krakowee, kAT et el ? S :
LI::‘:I:I'Z: wuf 3533. W tym samym roku ulkazalo sig jeszcae wiaisne {'“’:1“1 dmk‘}t!ﬂlf-‘ potaczvé gleboky nauke, znajomosé Pisma &w.,
deioln o namionach prawdziwege KoScioda A. P, NLd-L'-l‘.'.klE‘ﬁ!.‘fJ, o ktbryms Yjeow Koseinia, znajomosé dawnych I sobie wspblezesnych
pisze Koz Morawskl w dzlele swym o A P, Nideckim (Krakdw 1832, B3-S = \

i@ jest wislosze rozmiarami od dziela Sokolowskiego, ale mniej glhe

Po tie drogl ukosuje sle w Kolonil w r 1584 W tym samym rokil o= :} Opera 191—166,
staje wydnne w Ingolstadi, Tam tex w dwa lata pliniej, w r 1680 ) Opera, 191 o
ukazuje sle powtdmic Ponadio dzielo Scoiolowskiego o znamionach) I..I.biq:-h.mm- Rex inciyte: Ecce mater Tua, quss te in lava-
prawdriweso Kodclola ukazuje sie drukiem ravem = innyml drielamil "x;':' r"'rll"-" coelorum regno genutl: guse catholice ef orthodoxe educavif_
iako wydanie rhiorowe: Stanislal Socolovii Canonlel Cracoviensls. Apud "h vle igitur ea pletate ef amore ergn Deum, et veram Ecclesiam Jesu
Stephanum Regem, Conclonatorle. Opers, Cracovise, 1581 'W artykiles isigalicc nihilgue aut publiee auwl privatim utlle esse cuiguam ocen-

chovlat mamy wydanie csohne daiieln, boduemy sig postugiwat teksie e ”_t“‘l'] cum s ‘-nmmmlt-r_{u s dedecore mit comunctom. Errant
wydania zhlorowego Ty )i';[l‘ﬂl'll vehementer plerique Principes Christianl, qul vulneribus

" Rkpa HbL Jag, 41 k 5 b, Por.’ Monumenta Poloniae "'-" Picom r‘l‘]’}-'!jr'l f‘_‘tl'l:ﬂ'f-llurll-r. vidnera sunarl putant: elus perturbatione suam
cong VT, Krukow 1939, 470, Zob Slomlasks Preegl Powse TI, 186 Ch eniur; elus paupertate suas divites augent Regnum siquidem

i i Lot — | — atinnum, e Infelles  fells o - P == g L
48, gdrie sutor podaje blednie zamiast 11 marea daig listu # marea, B Birnatias {TFPTlﬂthiﬂ-r]l.ln}_: esse non potest: pendent enim a divinds
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bledéw, z goraca i plomienng wymows. Dlatego tez dodany
na koficu tego dziela, w wydaniu zbiorowym z r. 1581, cztere-
wiersz Jana Kochanowskiego, ktory ma $wiadezyé o tym, jak
wysoko sobie cenil poeta z Czarnolasu St. Sokolowskiego, jest
hardzo stosowny | na miejscu ™).

Znamiona Ko&ciola wedlug nanki protestantiw.

Po wzniostej przedmowie, w ktérej St. Sokolowski dedy-
kuje w pieknych stowach swe nowe dzielo krolowl Stefanowl
Batoremu =), nastepuje spis rozdzialdw calego traktatu ©), , proe-
mion* ®) i zaraz pierwsza ksiega traktatu™), 'w ktorej dowodzi,
7e znamiona prawdziwego Kosciola, jakie podaja heretycy,
o w tym wypadku profestanci, sg lalszywe.

Koéciot katolicki jest rzeczywistoscig widzialng, dlatego
moze byé rozpoznawany przez pewne znaki wirdd innych kos-
cioléw, ktére przywlaszezaja sobie imie | autorytet prawdzi-
wego Kosciota., Sokolowski, podobnie jak jego poprzednicy teo-
'.clguw'zedp‘ﬂiem'.ém, zajmuje zdecydowane stanowisko wzgle-
dem protestanckiej teorii o znamionach, ktérymi sg: 1) mie-
skagone nauczanic Ewangelii, 2) prawdziwe i doskonale spra-
wowanie Sakramentow. Wykazuje najpierw, ze te dwa zna-

ny Ote crterowierss Jana Kochanowsklego, umiespczony na lkofici
teaktata, De verse ot falsa Eocleslae discrimine™, w LOperat, G908
Corpore non magno est Socolovius, at loguitur sic,
it Laertisde, Nestoragque aeguiparel
Felix, qul praeseniem audll, felix guoque ot dlle est,
Qui legit eximil sonipta diserts wvirl
= Verum cum ommis gratulatio, quse dono caret, inops, leluhild
el slerilis sit, minusqgue grato animo scoipl solest, vaouEmgUe ante
conspectum Del, sique regum comparere, vel ipsa Scriptura teste, nof
convenist: eam ob causam tractastlonis de Ecclesla Del apud M V. Ee=
clesine agit, elosque slgna, indicis, et notas explicst, M. V. mitto: il
guemodmodum gquondam faisos Prophetss, veris ef propriis coloribus
depinximus: ita nune veram sponsam [esu Chrlsti .demunsirenmssis
Tuum enim Hiud folt semper saplentlssimum fudicium: gul wveram
Eooleslam demonstraverit, qu! discrimen elus a falsis coefibus Invenerdy
sum omnes haerezes hoc uno facto sublaturum et interempiorum e
Fi verisgme quidem®. Opera, 182 n 1
 Dpera 196—104
* Opers 199—201.
™ Opers 01—XH.
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miona, wysuwane przez reformatortw, nie sy wiasciwymi zna-
mionami odréiniajgcymi prawdziwy Koéciol od falszywych,
a powtdre, Ze one raczej przyshigujy Kosciolowi katolickiemu,
a mie zrzeszeniom protestanckim ™).
Dwa powyzsze znamiona, wysuwane przez protestanttw,
e sg ‘prawdztwynﬂ znamionami, poniewa® nie posiadajg tyeh
p.l‘E}’H'J-}ﬂiﬁ‘w i tych warunkéw, jakie powinny posiadaé wins-
uufq.re‘znnmiuna, Aby cof moina nazwat znakiem, cechs, zna-
mieniem i to we wlasciwym tego slowa znaczeniu, potrzeba
ao tego wedlug Sokolowskiego pieé¢ warunkow: 1) Cecha,
znak, znamie, musi byé z natury swej czymé jasnym, oczywi-
stym i latwym do poznania tak dla uczonych jak i dla ludw
prostych. 2) Nie moze to, co ma odréiniaé jedna rzecz od dru-
giej, przyslugiwat wielu rzeczom jako cecha wspélna. 3) Musi
istnie¢ konieczny zwigzek miedzy znakiem, cechs, znamieniem
a rzeczy. 4) Znak, cecha, znamie winny byé bardziej znanymi
jasnymi od rzeczy, na ktére wskazujg i ktére ndn!n'm{;ju.
7} Znamig odréiniajgce powinno sie rzucaé samo niejako
w oczy, czyli byé natychmiast dostrzegalne. Przez podanic
tych pigeiu wyZe] wyszczegolnionych warunkdw Sokolowski
tdoskonale wyjaénia pojecie znamienia prawdziwego Kosciola ™).
Jezeli znamie posiada pigé wyiej wymienionych warunkow.
wy:dy jest znakiem i znamieniem w dcistym 1m.aczeniu. ZNa-
mieniem, ktére kiadzie koniec wszelkiemu sporowi, w tym
wypadku rozpoznawezemu ™). I

'_': qu era 6
«Quingue sunt earum rerum, quae vera el propria si et -
hn: (=] d.z-_berrt. saplentiszimorum hominum iudicio, lign-s, ftr:jue :{::::—
sl-_t:mmn-a Primum, ut notura sua cognitee, perfectee, of evidenles sind.
— 'I.L."u.']ﬁl ut e ip=a re. quam demonstrare ac denotare debent, longe

L clariores, longe llustriores. Tertio, pe commuses sint multis
m?lu\r:r_\ ut obloumaue signum et vestigium lud sit; bl rem necnsss-
ﬁnlr:TT. opriteat: ubi mon sit, ne rem quidem fpsam esse_ Ultimo, ut
on lantum signum lud cognitum sit; sed illustre etism, et propalam
ac In ppecto pos'tm, “a Ut e primo eanecta snectant'bus offerat, hoc
"t un non in penitiori aliguo recessu lateat.” Opera 207 )

") Quod igitor verum signum esse debebit, non qui

mgue; sed Hlud qguod Aristoteles | telomar®, hoe autem EPJL nergur:;lt
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Po okredlenin pojecia 1 wnrunkﬁw. zn&.l."l'liﬂn.llli -[?eﬁtmia
w Scistym znaczeniu, Sokotowski z kolei }Jdnuu.admg‘ Ze T
miona }.wolannikéw reformacii, mianowicie: mesknz_une E:E:n—
cranie Ewangelii i doskonale a prawdziwe szafﬂwn_me = Dg-
mentéw nie byly zaliczane, ani przez Pismo &w ani przez Of-
cow Kodciola do znamion prawdziwego P;u&mgta ", tym ha;:
dziej, ze oba te niby znamiona nie pus:adgja w}mgany
varunkow, stawianych prawdziwemu znakowi ndrql:amm_]ai::eruu
jcdng rzecz od drugiej™). A stad wniosek dnlsz:»‘l. 7 znn.r;.luna
PLWYZSEe preypisywane zneﬂenio:_-l_-u protestanckim, przysiugu-
.::l raczej Kodciolowi katolickiemu ™).

Prawdziwe znamiona Kodciola w ujeciu Sokolowskiego.

Na wstepie do drugiej ksiegi swego dziela: De verae Ivt fal-
sue Ecvlesiae discrimine, czyni Sokolowski, na WMWte |E|:w-
czesnej mu nauki teologbw - polemistéw, wazne .wsr-ud zr_mrmun.
~pzroznienie ), na dwa ich rodzaje: 1) na znamiona W.SE]Sle-'I.‘I.
rego slowa znaczeniu, ktore koniecznie na [Zets wskrazu]a, llkt%-
re w procesie rozpoznawania, odgrywajg [?-Et}'dll]q.f-q .rn:u &)
%) na znamiona w sgerszym znaczeniu, kiore zw'taszc{a .Fﬂ_
szezegolnie brane, nie koniecznie prowadzg do rogpoznania Jef_i—
tiej rzeczy od drugiej, ale wziete razem, W pewnej liczbie majg
swa sile dowodows ")

¥ ¥ a2iad oy l _4:.
troversios faclens, vocal, omnes eas sgnl condidlones, gquas GiX il
iquingue), hibest oportet’. Opera 207

= Dpera 263216

" Opern, 2W7—214

WO pera, 21650, ; ; : : 4_- -

- ..f-.ntoqu'mﬂ signa ot indicia ‘Ecclesine Dl W{Iﬂh‘m%;ﬂ:r’;
prefium existimavimus, ut tofa res debio _mul'ju- el or ll;ﬁ’rﬂjrﬁlm wt
doctissimorum virorum praeceptis et docirina, Lpf-r.r!_-u'r“ bh' o
notarom - distinetionem primo  paucis repetere Est auiem heec -
o, 231. a2 . |

= _Alis quidem =lgna esse; QUIE TEOESEATIO wm'n;“mrtPj;
¢l guasi ex pitera parte negotlo respondent: Aefomieria Frnel,

t - g i i 231

e cAusae imponentia-” Opera, 8L . =1
| y dﬁlia vero non necessaria, guae lidem: Graec TR sl
I'|"}r|{_'lli-_'|.|:\e solent, gquae etsi singuls rem non demonsirani; PGS

I il oy i msamtaria 1T T 1-1
In urum comeam cbilecta et conie m _..;.._

Eota™ :
amen sl velu ! . MENAE B
||'l|:|m cortn vestigls quoedom, ad lpsam nos rem deducunt”. Opers
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Plerwszy rodzaj znidkow, kidre koniecznie wikazujg na
prawdziwy Kodcidl Chrystusowy, podaje nam symbol nicejsko-
Lonstantynopolitariski. W tej tez kolejnogei omawia Sokolowski
rnamiona Kodciola Chrystusowego: 1) jednosé, 2) Swigtofé, 3)
katolickos¢, 4) apostolskosdé ™). Pod tym wzgledem wyraznie od-
igpuje od Hozjusza, ktdry omawia znamiona Koteiola raczef

porzadku  historyeeno-genetyeznym, wyliczajac najpierw:
swigtose | katolicko&é z symbolu apostolskiego, nastepnie jed-
nost i apostolskodé z symbolu nicejsko-konstantynopolitafiskie-
g0 ). A ponlewaz 2 samego tekstu wiemy jak bardzo docenial
St Sokolowski autorytet kard. Hozjusza i jak znal jego nauke
o znamionach prawdeiwego Kosciola i do czytania zalecal. pree-
v slusznie nalezy przypuscié, ze uczynil to celowo | Swiado-
mie ). W dzetach teologow wspilezesnych  Sokolowskiemu
| pozniejszych raczej widzimy kolejnosé symbolu nicejsko-kon-
tantynopolitatiskiego, w my$l katechizmu rzymskiego z r. 1586,

Pierwszym znamieniem i znakiem wlasciwym prawdzi-
wego Kosciola jest wedlug St Sokolowskiego jednodé™).
) 1ej przedziwne] jednofei Kodciola mowi Pismo fw., | staro-

") SQuas igitur sunt Ista signa, et gualia? aut quem sensum habent?
s lnguam, ut es sit vera Ecclesin guie est Unn, Sancta, Caiholics,
¢: Apostoliea™. Opers, 232 Zob. tez Frankl dz oyl 90, Deeyduigey
wplyw na podanie rnamion prowdziwego KoSciols w ted kolejnodel
4 nie wtel, jaks zachodel u kmrd Horjusza | Kromers, wirwart wydany
nu polécenle fw. Plusa V. w r. {566 Katechizm rzymskl, ktbry po rax
erwesy  autorytatywnie wykdada cztery rhnamions Kodcloln wiedlug
nauki zatwierdzone] na sob. Nicejsko-Konst
" Hosius Stanisipus, Opers omnia. 1—J7, Coloniase 1384 Zob,

L 80 —  Quatuor autem habet notas, quibus agnosci possit et ab
Ecclesin malignetium discerni. Est onim sanotn, &t cathalles
B3t unn, est Aposiolice” Tamie 28
. I oIla igitur vern erii Ecclesia, quas unna, quse Sanecin, guae
Cathalles gquae Apostolica Verum de primo genere siEno-
hoclenus dictum st De quibus qul plura of mellora cognoscems

» legnt eum, qul primus hanc ante alios viem prasclare trivit,
sHimam ) gimul ae Sanctissimum  Cardinalem Hosium, populares
. ouiorem quondim nostrum plene slgnularem”. Opera 2800 Zob,
e Umidigkl J k=, Opinle.. dz. cyt, 144 | 146, gdrie aulor mawl
slerzg wptywow Horjusea nu St Sokeolowskiegn.
lOpera, 283—M8 Zob ted: Fronkl dz

i
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zytna tradycja. Z tej tradyc) przyviacza Sokolowski fwiadectwa
najdawniejsze, jak $w. Ireneusza, $w. Cypriana, Tertulisna, do-
dajac na kofcu bardzo diugie a pigkne swindectwo Wincente-
go ¥ Lerynu 7).

Nastepnie podaje dwie przyczyny tej przedziwne] jednos-
¢i. Sg nimi: 1) jednosé duszy i ducha i 2) jednos¢ glowy a3

Jednosé duszy i ducha znajduje swoj wyraz w powszech-
nie jednej i katolickiej interpretacji Pisma sw., i w jednosoi
wiary, w ten sam sposbb wszedzie wiernym podawane). Tej
jednosci w Koéciele nauczajacym, pojetej tak w cigglosel histo-

jusnienia natury jednodei Kosciola, przyvtacza szereg obrazdw
¢ Pisma Sw., ktore majg uzasadnié te jednosé ),

. {_}udn}'m podkredlenia jest obraz jednodel ciala, kidremu
pmswu;:-g dosé wiele miejsca. Przypuszczaé jednak naleiy, e
autor opiera sie w tej kwestii na dziele uczonego kard. Hozju-
szd, 0 ktorym zresztg z uwielbieniem wspomina w swym duie-
le: _IJuﬁknnalﬂ wige jednosé Kosciola wyplvwa miedzy innvmi
tukze z konecepeji Kosciola jako ciala mistyeznego ).

Drugim 2z kolei znamieniem prawdziwego Kosciola jest

rycznej jak i przestrzennej, musi odpowiadal jednoSe wiary 'HII_‘"';EME'_: )- We wstepie Przylacza niektore teksty Pisma éw.,
w Kosciele stuchajacym, jak rowniez jednomyélno&é w nauce ‘_i "’I{’r-‘”"h dopatrywano sie znamienia swictodel, a ktbre zwykle
wiary przyimowanej, tak przeciwna wprost protestanckie] za- “Uﬂnrn'f' do _KD-'EEi“'“ i podaje Swiadectwa najstarszyvch pisa-
sadzie indvwidualnego badania, przyjmowania i rozstrzygania ” Kosciola, jak J_U-"TTYTI?, T?rtulixma, Atenagorasa. Reasumu-
o wierze ). ;;:ér;?:lzumm{ “"1*5]1 w ich swiadectwach stwierdza, ze $wie-

Z jednoscia duszy i ducha igezyé sie winna jednosé glowy, g sclola jasnieje najpierw w jego nauce™). Nauka Kos-
jednost rzadu. Musi istnieé jedno#é i zgoda wszystkich czlon- ciola katolickiego przez wszystkie wicki byla czysts i nieska-

20ong przez zadng herezje. Nauka Kosciola $wieta w swych za-
n':'Jdal.rh jest po wszystkie czasv Zrodlem dobrych uwezynkow
L swigtodel zveid, Powtore Koascidl jest swiety, Swiet u Scig
obyczajow, do ktorej to $wietosci prowadza: prawa Swie-

kéw 2 glown i samych miedzy sobg. Jeden pasterz, jedna ka-
tedra, jedno powszechne magisterium Koiclola jest podstawsg
jednogci calego episkopatu’ w nauczaniu, podstaws jednoded
w ogble . i . : i
Z kolei pieknie wyjasnia slowa $w. Pawla do Efezow ™ ':l‘ pobozne 1_7157:.'&'1'-“31& 3_'~:-"II§TI? ceremonie, spowiedz Swigta, po-
widzac w nich pigé¢ czynnikdéw jednosci w Kodciele .Jw'-n; 1{?"3:\1""“'“*_3 PrEEIOENS caly szereg innych drodkéw ).
Latolickim. Sa nimi: wiara w jednego Boga, wiara w Jezusa Es 'lfm ; h.nak Jeat IF*WIE'L,‘F nie tylko przez swa nauke swiety
Chrystusa, wspblny symbol wiary, te same Sakramenta, ta si= _-.-ief -1u?1{. 15rc.|d.l-:1 prowadzace do uswiecenia, ale réwnics
ina wiara o zyelu pozagrobowym “). Dla dokladniejszego wy= flh.'z-uh.pb "[";E‘: "5"3._1 § swych n:?zlluzfjnyt~]1 czlonksw Nie-
' sze romnorodnych Swigtych wydal przez wieki

z Fagei iolel ™ e S
* Przyvioczone preez Sokolowskisgo plelkne slowa 1_-'-’:1:1*:1."!11!‘:1" z I;i-i b ot Ha'::"h‘;if’ ). Tymezasem zrzeszenia heretyckie nie mo-
rynu o jedootoi naukl w Kodclele sy dowodem znaczenin | wpiywu, JRsSs BEq sie pochwalié, ani Swietodcia nauki. ani Swi P g, e
wywleral Wincenty  Lerynu na teologle polsks. Welyw ten mczyna sil ibw, ant Ewletodeia tak : A t 1 swigtosciy obycza-
od czashw Hozjuszs. Wedtug ks Fijatka: . Studium Wincenlego z Le= uhegetd gloseig tak licenych swyveh celonkow. Na potwier-
ryna W Polsce mogloby byé widziecznym femalem na T0Zprows teolo- _—

glerno-patrystyceng. Zob, Ks J. Fljalek Preekiady plsm Ew. Gros=s “ W " . 8
gorin = Nazjanzu w Polsce, Polonin Sacra, [ (Erskow 1918, S 5 rod vbracow, ltdre wyticrn Solkolowsk! sq: obraz wody, dirze-

; i : : ot ; Y&, domil, winnley, ciala © gy, 748
w  Hazee fgitur eadem unltgtle Eeclesine erunt principia: niass H ¥ Clals Opers; 242
e i 3 ) Opera 242 n.

iryopes anime t spiritus, et unitas capitie” Operasa, 247 . Wy
ragqs In-:.(;r?:nruf f-iﬂ spiritus a L P . ") Operan, 248287
= Boers, 398 1 o Operna
. wp Efn-!\’ Ao ] Q'pera I3
y ; I Qpere 201—25%

" Opera, 240
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dzenie swego zdania cytuje Sokolowski silne a szczere wyzna-

nie Erazma z Roterdamu ).

Dalszyvm znamieniem Kosciola Chrystusowego, jest Jego
katolickoé, o kiorej tak wiele mowi Pismo sw. i Gjecwie Kos-
ciola ). Znamie 1o przystuguje Kosciotowl jako powszechnemiut
pod wigledem miejsca czasu 1 ludzi Termin katolic-
kodcl, cryvli powssechnodel wyjasnia w mys] nauki Wincentego
z Lerynu ™). Termin katolickogel, czyli powszechnosel nie ozna-
cza konieeznie tego, aby wszysey ludzie, gdziekolwiek sie znaj-
dujg, nalezeli do Kosciola, Powsrechnosé nie wykluzza bynaj-
mniej istnienia wrogow 1 przeciwnikow Koéciola. Nie jest
Koteitl katolickim w tvm znaczeniu, <€ nie ma zadnych herezjl
i zadnej schizmy. Co prawda wszystkie narody przyobiecane
sg Kosclotowi Chrystusowermnu, ale nie wszwscy ludzie w na-

rodach ).

Katolickim nazywamy Kosciol w tym znagzeniu, e jest
powszechnym: 1) powszechnoscig etnologieczng, gdyi obej-
muje wszystkich ludzi bez wzgledu na roEnice plei, stanu, na-
rodowosci, 2) jest powszechny pod wzgledem czasu, cryli
trwajgcym od swego zaloienia, przec wszystkie wiekl az do
kofica Swiata, 3) jest wreszcle powszechny, powszechnoseig
terytorialng, albowiem wierni jego rozsiani sa po calej
siemi ™). Katolickim jest ten koscidl, ktiry jest wszgdzle (ca=
tholicitas territorialis) i zawsze (catholicitas temporalis) i kto=
ry wszystkim bez wyjgtku tg sami nauke glosi (catholicitas

ethnologica) ).

yOpera &4 n

i Licene swisdsctwa | obraxy & Plsma sw, | Tradycl!, przemowlas
jgee 7o Enamieniem jkatollckodel czyll powmechnodol, podaje Sokeatow s
mrad ni porzgtiiu roed=isty V, o katolickosc Kadvlola, Opera, 257263

% _Cum Eibur Catholleum dielmus, illud cum Vinpentio Lyrinense
imteigimus, quod ubligue est, quod semper futl, guod inter omes repes
rltiur, In querim primo est univeraites, in secundo antiquites, in terio
consensus Ecclesis ergo Cathollca eril, quoe ihigue Bet. CUnE SoMEMETE
gt inler omnpes®. Opera, 63

Wy Opers 281

j Opers, 238 Zrb tel; Frank ), i eyt 90,

 Concludamus igitur Wami veram Eoclegam esse, qQuUie
liea =it Cotholico autem erit, qube uvegue, guae SEMpEer, quae
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Czwe.u_-'r__'fm mmamieniem prawdziwego Kodciota jest apo-
stolekodé™, Ten jest Kogeitl apostolski, ktéry aaju?;u%- a :
erl}n.wi.e_]. ktory trzyma sie nie tyvlko u;q-':ci Ipu, EP;’T
nauki apostolskiej, tak spisanej, jak i l-l.\itl'liil pﬂ;.nl‘llt"j ), i I:t;:j
::. wreszcie posiada legalne nastepstwo -,'w»:ch bi-
sgupow, od samych czasdw apostolskich ™), Na ?nzlu'n;- wier
apostolikosel Kodeiola skladajy sie wedhug Sfrk-.’rlnu.:-;km;; 1.r“:"
Imum enty: 1) apostolskodé poezatkéw, 2) E.pustnl-';kuéi'.nﬂ lz{':r
3) legalne nastepstwo biskupéw, siegajace w meﬁrzerwar::r't;{
a'w.ym szeregu genezy Kosciola | samych poczatkow a r}l:lrul-
skich. Pomiedzy tymi trzema mument;imi rachodzi wzup'elm
]_IﬂL‘Iﬁ.‘ a"rf-isla rL']EL'JE. W swym dowodzeniy o ap-uslnlsknsrij Hor:
clola opiera sie Sokolowski na licznveh $wiadectwach tradyeji
zawartej w dzielach Ojeéw Koseinla ). 24

F"lmadtu Sokolowski wysuwa dwa zarzuty, dowodza-
ce niby Er:‘.ﬂ'Wu]’liH lepalnego nastepstwa. Féerwszy. zarzut ?u
panowanie Joanny papieiyey, drugi zaé 1o pontviikat ."t]l;k:::&n-
dra VL. W pierwszym wypadku byloby pt'zens-ranio legalnego
nastepsiwa materialne w drugin; zas moral nE- Wgu
diug Sokolowskiego nalezy nacisk polozvé nie na samo -mal::—
J.-1afme nastepstwo, ani na walor mm'a.ln}; btskupshwt LIy papie-
73, lécz na prawowiernosé, na samo nastepstwo Jeﬂ:jlrlr'. Osta-

oS i i dic 4t |
e5, o utf dictum, viget, eodemgue mode catholich doctring, ot ca
. " e

thalieus hor
: no. Utque nomen ips i 4]
. ! n ipsum . catholicum, « Lw
ootz A ; : 1 juod univer
s |1..raf. ex adverso hoeresi, EUuae a Irariiu designat » '””F
Pera 285 : pip etV e
) Opera, 266280
wVErum, ne In verbo
. , g | t sl iquid difficulist! & 3
Carn B e v o 3 a8 Inat, dlam Aposboli-
sl i i s D Primum. quam ipel fundarunt Apus.:uj.l“r QO pe-
o G Ir:rf_-hr:.fja june fu_m partem aliguam iantum Aposiolicas dootri-
e, sed universam doctrinam Apostolorum sequitur, ah eq §
Haem unquem discedit”. Dpera, 267 i NI
i l.'l[ITTi.JFI!“l Apostalivs. dictur Ecclesis, In euwlus cathedss . ali
""'"||.-|.r:||‘,‘|':-'!jl'_-jr'_|:llf1lr r;":f‘..il’;"irl'l'l.l:nli el quas ab [psis Apostolis f.‘llih'i!l]':.ll'l'l
- oo conti im of perpetu: SupCEss ' s d :
d 1-:I'_ conservavit. Opera. 268 . SURISOLEIN KR s i ng o)
' O pera, 208—374
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tecznym sprawdzianem sukeesji apostolskiej jest sukcesja sto-
licy rzvmskiej. Odpowiedz na oba zarzuty wysunigte, tak na
pierwszy o paplezycy, jak rowniez na zarzut gorszgcego i grze-
sznego pontviikatu Aleksandra VI jest wystarczajgea™). Do-
wod z Pisma sw., o wyborze nowego biskupa na oproiniong
stolice biskupig przez Judasza jest odpowledni i przekonywu-
jacy ")

Cztery powyisze znamiona: jednosé, swietosé, katolickoSé,
apostolskosé, posiadajgce wymagane warunki do pojecia
prawdziwego i w scislym znaczeniu znamienia KoSciola,
w calej pelni przystuguja Kosciotowi Chrystusowemu | decy-
dujg o jego prawdriwoscl ™).

Zhamiona KoSciola w szerszym znaczeniu.

W trzeciej ksiedze, rozprawia Sokolowski o znamionach
Kodrinla w szerszym znaczeniu, mianowicie o takim rodzaju
znamion, ktore rozpatrywane poszezegble nie wskazuja koniecz-
nie na coé, ale brane razem majg pewna sile dowodowgy “). Wy-
Yicza tych znamion Sokolowski az dwadzieicia ™). Nie wszystkie
jednak maja réwna sile dowodowa przy rozpoznawaniu praw-
dziwego Kodciola. Wezystkie znamiona w szerszym znaczeniu
mozna ujgé w dwie grupy. Do pierwszej grupy zaliczymy
te, ktore dadzg sie sprowadzié do pewnego wspdlnego mia-

| Dperda, 2T9—2T1
) Opers, 276
) oIlUa dgitur wvera erit Ecclesin, quae Una, quae Sancts, guas Ca-
thollen, quae Apostollea’. Opera, 280. A ponlewsd — Etwierdza daled
Sokotowskl — te cztery znamiona posiadajsy wymagsne do pojecla praw-
delwego raumienla pied warunkdow, wiec si rnamionoml prawdriwegoe
Hobriols:  Haee endm (cxlery powylsse mamiona) talls sont, ut ot notis=
=mn omnibus gint (plerwszy warunek), et re ipsa, guam commonstrand
magis clars (drugl warunek] et quae ad allam rem designandom trans-
ferri mullo modo possing (trzecl warunek); illamgue necessario commons
stinnl (erwirty warunek): palsm item posita et illustria ut oulll, gl
modo aliguid sensus et rationis hebeat, obscura esse possinl (pigty was
rinek)”. Opera, 230
1 QOpera, 33,
) Opera, 281—324
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nownika, jakim jest szezegélna opieka Boza nad
Kosclolem i dzlalanie Ducha $w. w Kok ciele.
Do drugiej grupy wilgezymy wszystkie inne, podane przez So-
kolowskiego w (rzetie] ksiedze, nie posiadajace scistej lacz-
noscl ze soby.

Fierwszym tego drugiego rodzaju znamieniem prawdzi-
wego Kodciola jest wedlug Sokolowskiego ,obecnosé Ducha
sw', ktora silnie ujawnia sie w owocach Ducha §w., jakie
wylicza $w. Pawel w lifcie do Galatdw. Koeid! katolicki naj-
wyrainie) obfituje w owoce Ducha éw., podane przez sw. Paw-
la, gdy tymeczasem nie moina tego powiedzie¢ o koéciolach in-
nowierczych ")

Powtore, to dzialanie tak widoczne Ducha $w. w Kosciele
ujawnia sig w . pelnoéel dardw jego", ktorymi napelnia przez
wicki serca tysicey swych wiernyeh czeicieli i prowadzi do
swigtosel ™). Takg obfitoécia darow Ducha $w., jaka moze sie
pochwalit jeden, éwiety katolicki i apostolski Kogeldl, nie mo-
e sig pochwali¢ zadne zrzeszenie Innowliercze. Mamy tutaj
pigknie przedstawione przez Sokolowskiego roéznorodne dzia-
tanie Ducha sw., w licznych czlonkach Kosciola przez wiekl
W wielkich pisarzach staroivinych 1 w wielkich Ojcach Kos-
clola, objawilo sie przedziwnie dzialanie dardow madrogei | wie-
dzy; w innych osobistodciach Kosciola objawilo sie znéw piek-
nie deiatanie daru rady; u jeszeze innych dar mestwa; w in-
nych wreszcle dary umiejetnodel, poboinodel | bojazni Boze.
Klasyfikacja wielkich, uczonych i swietych Kosciola katolic-
kiego wedlug rdéznorodnego dzialania poszezegdlnych daréw
Ducha sw., z podkreileniem tego, e poszezegdine dary byly
dominantg ich swietngei, jest piekna.

W tym tez rozdziale wymieniajac najwiekszych Ojchw

pisarzy Kofciola, w ktdrych rozmaitosé daréow Ducha $w.,
nadzwyczajnie sic okazala, na koncu po $w. Bonawenturze wy-

Ty Qpero; 28] n
“) O pera, 2E7—H,
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licza naszego godnego i $wigtobliwego teologa -polemiste St
Hozjusza. Szezegol ten jest wielce charakterysiyezny a zara-
zem dowodem, jaky powapa cieszyvl sie 51, Hozjusz wérdd soble
wspolezesnych ™).

Ten sam Duch sw., sprawtje tylko w Kodclele katollckim:
niezmiennoséé podstawowych prawd religii
chrzedcijanskiej. Skarby pozostawione przez Chrystusa Pana,
apostolow 1 licznych Ojcow Kogciola, przechowuje nisnaruszo-
nymi jedynie Koscidl katobcki. Jest to nowy znak jego praw-
dziwosdel ).

Ponadlo ten sam Duch Sw., czuwajac nad prawdziwym
tylko Kodclolem, przyvezynia sie skutecznie do zachowanla
prawdziwego i nieskazonego kultu Borego, N. M,
Panny 1 swietych, tak w swej calogei niezmiennej, jak i w po-
szezegolnych & charakterystyveznych jego objawach. Jest -to
bardzo wazny | rzucajgey sig odrazu w oczy znak, odrozniajacy
Koseid! prawdziwy od falszywych ™).

Ta sama opieka Ducha $w. i dzialanie Boze sprawiaja
i to, z¢ porzadek zaprowadzony przez Chrystusa Pana
i apostoléw trwa nieprzerwanie i jest troskliwie zachowany ")
Innym i do&é wamnym znakiem prawdziwego Kosciola, row-
niez w lacznoscl z opieksg Ducha &w., jest wiara w Swig
tych obecowanie Wiara w Swietych obecowanie byla pod-
stawowym artykulem starciyinego Kosciola, a wiec wniosek
gtgd: Kogeiol, kiory ja posiada jest spadkobierca prawdziwegn,
zalozonego przez Chrystusa Pana KoSciola ma ziemi 7).

") Opera, 288 Zob. fet Uminski, Opinie o cnolach, swigle-
bllwdsrt | rastugach Stendalews Horjussa, Lwdw 1932, 145 1 148, pdzie
aitor cvtule slown ' 5t Sokolowskiego | podnosl szceegol umisstcronld
kard. St. HorjusEa migdzy wlellcint Ojeaml | Dokioraml Keosclola

'V Operan 20892491,

N Sextum lud erit Ecclesine Del documentum, ut ks =it vera
gponsa Christ]l (t), vera Ecclesia), in quus =it verus o sineerus cultos
divinns, omnesgue partes (v Opera, 202

Y Dpera, 2M n

™ Opera, 206—208 W tytule dsmego snaku rospoznawcingo jest
bigd, w wydaniu =hlorowym, co zresgia otwo shwlerdziéc w zesiowienia
2 immenyl wedanlaml tego sumego tealctotu: De verse ot falene Ecclosial
srrimine. | Minnowicie ma bye nied SOctavim insigne: communis
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Do tej same] grupy znakdw wskazujgeych na obecnodé
i dzialanie Ducha $w. a tym samym i na prawdziwoes® tezs
Kosciola, w kiorym to dzialanie ma miejsce, naleiv zawsze
widoezna a nieustanna opieka Boia Ta widocz-
na, dostrzegalng nieustannie opleka Boza, zaczela sie od same-
go juz zalozenia Kosciola i trwa az do naszyeh czasdw. Solo-
lowski przedstawia sze$¢ wielkich atakdw, przypuszezonveh
na Koscidl katolicki od samego poczgtku jego istnienia. Przy
kazdym takim ataku, nastepowal kontratak, ktory zawsze przy-
nosil Kofciolowi zwyciestwo. Przedziwna opatrznodé Boza jas-
nieje w dziejach Kosdciota™),

Bég tak troskliwie czuwajgey nad Kosciolem; od czasu do
czasu spuszezal na niego nawiedzenia zbawcze )
Wzniecal burze, doswiadezal. Eédz Chrystusowa musiala wo-
fac: ratuj nas, bo giniemy, spraw uciszenie! Sze ¢ bylo ta-
kich gwaltownych burz w dziejach Koéciola, stwierdza Soko-
towski, ktére cheialy zatopié 10dz Koéciola, Balwany burzliwej
nawalnicy rozplynely sie, a Koéeidl Chrystusowy ocalal, co
wiecej wyszedl silniejszy, doskonalszy ™).

Dalszym znakiem prawdziwego Kodciola jest nieustanny p o-
stgp, ciggle wzrastanie i udoskonalanie sie
Widzimy w Kofciele wzrost we wierze, w dobrych obyezajach,
wrzrastanie w liczbg. Mial Kodcidl swdj okres dzieciectwa, mio-
dosei, bedzie mial swdj okres dojrzalodel | tezveny wiekowe].
Tego procesu ciaglej ewolucji na lepsze, tak widoczne; w Kos-

sAnCiorem sensus e consensus®, ale: | Oclavim insigne communionis
s=OClorum sensis ol consecsus”. Qpera, 288, W rod tvm nle tylko po-
dfle Sokolowskl dowody na [sinlenle dwietych obcowsnla, ale takse
Wokrotldm  ujeeiu nouks o Kodclele jako ciele mistyernym Chryvstusa
Pann. Opera, 27

T0perd 303—305. Zob. te: Uminski, de cyt, 146, gdzie mdwi
#utor o seostym ataku, misnowicie o ntaku herezil XVI w. na Kogciol
Ratolickt | jak Bég wrbudsl opstrznodeiows wisllklch shrodcow Kodcefola,
Migory kKtorymb byl rownicz | Polsk. wielit] § éedsgtobliwy tealog pole=
musty, kord St Hozjus:

} Opera, 38 n .

| <Putation’bus ernim et Inclsionibus haee viney presoits falee hnes
Ui B} .
PClien expurgatur, foecundsiur et pinguescit:- stercorn hoee (haereses)

Maloris ubertatis causy sunt™. O pera, 307
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ciele katolickim, mie zauwazamy w odpadajgcych od jednosci
koéciolach innowiereeych, co wiecej moina raczej racbserwo=
waé proces przeciwny 7).

Bog zawsze czuwajgey nad Kosciolem i Duch fw. rozta-
czajacy swa nieustannag opieke nad nim, rozbudiza i podirzy-
muje nieustannie przez wieki tak charakterystyczng tylko dla
Koéciola katolickiego obawe przed wszelka niebez-
pieczng nowofcig, a r drugiej strony peine uszas-
nowaniaimiltodciprzylgnieciedoczeigodne}
starozyinosci I to stanowi nowy znak rozpoznawalnosel
prawdziwego Kodeiola "), Cechg zaé wybitnie heretycks jest
uganianie sie ciggle za nowosciy” ).

Nie kto inny, lecz tenze sam Duch sw., roztaczajgey swig
opicke nad prawdziwym Kodcielem sprawia, ze unika on zaws
sz niebezpiecznych krancowosel, zgubne] przesady, a zale—
catrzymadésie zlotego §rodka i krovzy zawsze dro=
g pewng i bezpiecing ™),

Do tych szezegélnych znakéw rozpoznawczych, kibre bed-
sprzecznie majg swe irodlo w Duchu Sw., czuwajgeym tylke
nad Koéciolem prawdziwym, i w Bogu, ktéry kieruje dziejami
narodow | ludzkosel, naleiy dolgezve znak tek bardzo zawsze
popularny, bo rrucdjgey sie najbardziej w ociy czlowieka, 1o
jest znak cudoéow w Kosciele Chrystusowym: To znamig
prawdziwego Kodciola prawie u wszystkich teologéw polemi=
stbw jest szezegblnie akeentowane ™).

Oprocz pierwsze] grupy znakow, ktore sie da sprowadzi
do wspolnego mianownika szezegolnego dzialania Ducha sw.
w prawdziwym Kosciele | widocznej opieki Bozej, podaje jesz=
cze Sokolowski kilka luinych, nie lgezgoych sie ze sobg SciSle

 Opera, AT o
" Opern, 308—312

™ 8 ergo verae BEeclesine el antiqulistem in omnibus ‘iﬁ]lﬂp
haeresum autem novitates consectorl; quae vera sit Ecclesin, quae fnissg
quisque sup statuat judicie’. Opera Wld |

1 Opet . 312

vV Opera, 208—301. [Ecclesia lgitur, quoe gignls 84 miraculis O
frmats non est, Ecrlesta vern dlel oon potest”. Opera. 301

(211 NAUKA SOKOLOWSKIEGD O KOSCIELE 123
znakéw rozpoznawezych, a niechybnie wskazujacych na Kos-
ciél prawdziwy. Byly one za jego czasow doséé aktualne i silnie
przemawiajace. Takim znskiem jest np. . niesustanna
a zAcigta walka i napasei ze strony zrzeszen
innowierzgeyech na Kofeiol katolicki"™ W tej
witlee jednomyslnie lgczyly sle wszystkie oddzielone kodcioly.
Innym znamieniem wskazujgeym na prawdziwodé Kescio-
la, jest dokladne zachowanie | wielkie postuszenstwo dla pra-
wa natury ). Rownie silnym, charakterystveznym i odroz-
niajgeym znakiem jest udzielone, z woll Bozej prawdzi-
wemu tvlko Kesciolowi, ,poslannictwoopowiadania
ewangelil wszysthim narodom""™). W XVI wieku
jedynie Kogeisl katolicki pedejmowal misje nawracania no-
wych narodéw. Znamie to zreszia | dzis moze byé aktualnym
moze miet swoje znsczenie, jako znamie odrozniajace. kiedy
nie tylko Kodcitl katolicki prowadzi misje, ale takze wszystkie
prawie kesvioly innowiercze. Dzisiaj nalezaloby wzigé pod uwa-
gg nie sam Jjedynie fakt misji. lecz nature i charakter misji po-
szezegolnych koscioldw. Wazechstronne | bezstronne badania
doprowadzilyby napewno do takiego samego wnissku, jaki wy-
prowadzil Sokolowski ™).

‘naczenie traktaiu: De verae et [alsae Ecclesine diserimine

Traktat powyiszy St. Sokolowskiego:  De verae et falsac
Ecclesiae discrimine’, ma dufe znaczenie najpierw dla tealogii
polemiczne) XVI wieku | to z wielu wrgledow, Po plerwsze, e
Jest to dzielo po raz pierwszy w tej materil tak obszerne Y

i I Jako sresnaste znamie Kodoioly prawds wego padale S”islowskl:
F!l'l.')'ill._!l:li,-r.]f'l_',i]ium FEcrlegipe insigne, perpeluuym contra (llam  omnium
Naereticorum et schismaticorum bellum ac impugnationes. Opera, 318,
'Iil Operq 285—287.
= wDevimum octivum insigne: gquod Deus ordinavit eéx eius ore
Feclesize Romanne) audire gentes Evangelium et credere”. O pera, 318
1 Qpera, 38 n.
- 7} «Bpeciale In propesitn quaestione (de notls Ecclesinel habel mo-
erium . theologus Cracoviensls et _apud Stephanurm Polonlae Regem
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W wydaniu zbiorowym dziel 51, Sokolowskiego obejmuje 1388
stron 7). Po widre w dziele tym wylgeznie § to z wielky erudy
¢ja polemizuje autor o czierech wlasciwych znamionach praw
driwego Kodciola ™). A ponadio podaje dwadziescia charakig=
rystycznych znakdéw w szerszym znaczeniu, wskazujacych
prawdziwy Kodcitl. Posiada wiec teologia polska w drugie] po=S
lowie XVI wieku wybitnego przedstawiciela tej grupy teologdws
volemistow, ktdrzy cheg odrbimié prawdziwy Koseiol Chrysta
sowy od kodcioldw [falszywych drogg szezegdlnveh znakows
| snamdon (,,via notarum") ™),

Dzielo to jeszeze | dlatego jest wainym dla teologil paol
micznej XVI wieku, albowlem wnosi dokladniejsze poigcie
znaku czyli znamienia. Wazne jest u Sokolowskiego tak rosrdi=
nienie znamion na wiasciwe i w szerszym znaczeniu;, jak row=
niez podanie okreSlonych warunkéw wymaganych do pojecidl
znaku w Scistym znaczenin 7).

W rozpatrywanio znamion Kosciola trzyma sie stanowezpl
i wyraznie kolejnosci podanej przez symbol nicejsko-konstan=
tvnopolitanski, w czym odstepuje od kard. Hozjusza, ktd
irzyma sie innej kolejnosci. A jezeli preypisuje sie Hozjuszowil
te, Ze pierwszy mowi o czterech wiasciwych znamionach Ko
sciola, to.trzeba Sokolowskiemu przypisaé znow te zastuge, 28
plerwszy tak dokiadnie 1 tak gruntownie mowli o wiasciwyel
znamionach w kolejnosel, jaka podaje symbol konstantynopt:
litanski, ktéra to kolejnosé od jego crasu powoli sie ustalal
i pryjmuje ).

comcionator”, Stanislaus Sokolowskl i
vite in ssoculo 16, editum est
l:.l'1..| A4,

") Traktat: De werse ot falsse BEoclesise discrimine  zajma)l
W Opers” mejsce od 191—330. Nafomiast w wydaniu  osob 1
w Krakow!le (In officina Lazarl) 2 r- 1583 wmazr z prredmowa 1 welgp
posiada stron 208

"™ Frankl, d= oyl BD

" Frankl, de cvi., 68—I05

| Opern, MI, 23], 232 281. Por. Frankl, dz ovi, 80 n. A

") Hozjuss rozpatruje znamiona Kedclola w te] kolejnodcl: swieks
katolickl, jeden. aposiolgki. Plerwsre dwa blerss re srmbolt  hposiols

aSpeciale” nofo, guis. pri
opus - sul copiosum...” Zob. Frankl, a8

|:_-!] NAUTRA SOKEOLOWRREITEGD, O ROSCTRLE ‘lg.:"

Pomijajge szezegdlowe wyjasnienie zaleznodei, jaka istnieje
igdzy Sokolowskim a kard. Hozjuszem w nauce teologiczno-
slemiczne] — o znamionach Kodciola — co wedlug Frankla,

i iuzell chodzi o podobiefistwo metody, rozlodenie materialu, roz-
strayganie kwestll spornych; nie ulega wytpliwoscl ™), stwier-

dzi¢ nalezy bezwzglednie wiele nowych momentow, ktore
wnosi do teologii polemicznej drugie] polowy XVI1 wisku
drielo 5t. Sokoiowskiego. Nie dotykajge kwestii drugiej, mia=

nowicie jak St. Sokolowski docenial autorytet M. Kromera
w kwestiach eklezjologicznyeh ™) | innych wspélezesnych teo-
logow - polemistow, stwierdzi¢ niezbicie nalezy, ze dzieto jugo:
De verae el falsae Ecclesiae discrimine, stawia go w réwnym
pdzie z najwickszymi teclogami polemistami naszego kraju,
1ok kard. 5t. Hozjuszem, M. Kromerem ™). A. P Nideckim ™)
na rowni z najwickszymi teologami zagranicy. .

skiego (Swigty, katoligld), a nastepne dwa ze symbolu konstantynopoli-
tufiskiego (feden, apostolskl). Tymuezasern Sokolowskl treyma sle kole)-
el - symmibolu  konstontynopoiitansiciess: (jeden, dwiety, katolicki. apc-
stighki). Zob, Franil de ovi, 90,

" fob. PFrankl, de cyl, 174 Por. Operas; 23680, gdzie w tekécie
wapoming Sokoddwskl, fe .qul primus- hane ante slles omnes viam
rracclore trivitt, byl winsnle kard St Hozjuse

) St Sokolowski wyrainie polecs do preeciviand a4 w lowestil roz-
pornawalnodel prawdsel wedo Koscloly, dziela M Kromern Oto slowa:
.I:,u,.:st item Cromerum virum erodilom, ae in hoo genere soribendi (de

0ty EBeclesine) excellentem”. Opern 280, Wrmlanka ta Jednak o ML
Kromerze znzjduje sle w wydaniu zbiorowym z r. 1591, a nie wideimy
el nn, w tekécie lral-r.Lmu W}ﬂnn}'m osubno w r. 1583, W tyvch g.u'm,mh
slowneh jest weminnka o Hogjuszy, a o Rromerze wamlanka opusscaona.
Zob, De verae ef |, Cracovine 1583, 180,

"y Wislikcle ustugl religll katollelkiel w walee & reformacin w Palsee
cddal M, Kromaer serig swych plsm polemicznych, rnanych pod cgol-
nym tytidem; Monochus (Mndch), S8 (o roemowsy mmicha z dworzani-
vem o rzeckach religijnych, praer reformacie salkowanych. Zob, Kro-
mer M., Rormowy dworrsnins @ mndchem (1551—:1584), Krakow 1918, —
Resmowy dworzaning 2 mnlchem (cztery) byly plaane do katolikdw pol-
"Il po polskiy,  Sam- Kromer jednok o przetiumacey! te roemowy 04
k inclasikl din katolicw xu.,rnnwanw_h Niseo je przerobil | wydal:
"-? wrtnd Cromeri — Monachus, sive Collogquiorum de religlone libri

» Enis distinet] dinlogis. Cum indice lucultento. Singulorum Mbrortm
frgumenta pd Plum V. Pont Max. praefatio suppeditnt Colonine 1568,
o oy jdzie; Collogoiorum CE(' reiigione liber quartns, gqui est doclrinm
['« ( e atry, 214 | Kk 5 Ceedé erremplarcy tego wydania ma tyiud nleco
Monachus, sive Colloguiorum de rf.'g.rmn bl guattuor,
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St. Sokotowski | jego dzielo: De verae et falsae Ecclesiae wa wspolnej walki z reformacia w Polsce dolaczali sie: St. Se-
discrimine, wywarlo wielki wplyw jako dzielo klasyczne solowski, Nidecki, Bialobrzeski, Powodowski i wielu innyeh 7).
w swym zakresie, glownie na H. Powodowskiego ™). Ponadio | tak dla polskiej teologii polemiczne) zaczely sie¢ niejako
dzielo St. Sokolowskiego mialo swe wielkie znaczenie dla re- riole CzasY,

lighi i kultury religijnej w Polsce. Wiemy, ze byly 1o crasy Dzielo 51. Sckolowskiepo: De verae et falsae Ecelesiae
silnego nacisku reformacji na nasz kraj i na uniwersytet kra= discrimine, przysporzylo wiele slawy autorowi . w kraju i po-
kowski. Ze strony Kosciola katolickiego nie bylo odpowiednie— nioslo imig jego poza granice Polski. Krél Stefan Batory wy-
goi przeciwstawienia sie temu naporowi reformacji. Nie hylol svla nowe dzielo na Wegry, spodziewajae sie, ze bedzie omo

wybitnych pisarzy, ktorzy rozprawiliby sie na polu polemiczno- tim skutecznie apostolowac ™). Biskupi skladajg mu swe szczere
teologicznym stanowezo z wrogami Koéciola. Dopiero kard. St urnanie ¢ okazji wydania traktatu o znamionach prawdziwego
Hozjusz i Kromer zapoczatkowali gruntowna, trwala i skutecs Kosciola 7). Wielu czyta nowe dzlelo Sckolowskiego, jedni
ng polemike z reformacjg ™). Do nich dopiero jako dalsze ogni- T

“) O prawdeiwym Kodciele | 0 znomlonach prawdziwess Kodolola,

binds distincti dislegis Quorum tres priores ab -suthore sic nune awot] wzs Hozjuszem, Kromerem, Sokolowskim i Nideckim, o kiorych dzle-
et recognitl sunl, ut merito novi diel queant: guibus quertus totus fEml lach Jug méwiliémy, plssll; S5t Qrezechowskl (Listy Stanistawa
recens accessit . Colonine 1568 i Creechowslklego, w ktdrych, kidey jest prawdzivy dokclol od  Krystuss
" A, P. Nideclel, Parallela Ecclesine Cathollcae cum Haeretl= od Aposioldw postenowlony, dostatecznie a madrze naprzeciwks no-
corum Synagogls. Coloniae 1576, 8 110 sir. z dedyvkacls do kard Ho- wym Ewangellkom dowodz, Cracoviae 1681 Pro ecclesia Christl, Cra-
zjusce, W nastepnym wydanly rozsrerzonvm ukszalo sip to deielo pods vovige 1646, Orpichovians L Cracovise 1801), M. Bistobrzeski (Ka-
takim tyt: A P. Nldeclcl De Ectlesia vers et falsa. Librl V. Cri- lechizm, Krakdw 1567), B Herbest (Noukn prawego Chroescljanina
cevige (wyd Engarza) 1583, 333 stron & 10 kart na poosmiio 1 w iyl Hrakow 1586), W. Kuczborski (Katechizm, Krakow 1568}, H Po-
tn wydaniu mamy dedykacie do krola St Batorego, a na drugim miejso wodowskl (Pochodnla Kedclot Boiy prawdziwy od clemnyoh  jasiin
list St Karnkowskiego Arcybishiupa Gnietn do  autera,  datownny kacyrskich nieomylnymi znakami rozeennjgea, Pornan 1684, P. Shoarga
t Lyskowa r. 1583, — O tym delele, kidre ukazalo sie W tym samym (Kazania na nlﬂd_Lblﬂ_.‘ Ew:gtu, Krakonw 1585, Kaznnie na niedr. XIV.
roku oo i traktnt Sokolowskiego o Kogelele, pleze Kar, Morawskl, b =_--'1:-1 Pentec. | D jednosci Roscloln Bodego, KEralodw 1885). Fob FPrankl,
jest wigksie rozmlaraml ujmujice ceyielnlka wylowintpodcls  form¥ de. eyt., 81, B4, 85, 88, 02, 100101
| obrazowsym priedstawieniem Zob Morawsk | Kar, A. P. Nideo *' } Lob. Monumentn Polonlae Veticana V1. EKraluw 1888, 379, Zob
Krakéw 1RE2. 331, ; ted Rikps Bibl Jag 41 & 5 b.: ,Stanislas Speolovie Stephanus Rex. —
" O wplywle St Sokolowskiego na H, Powodowskiego zobl Venerabilis devote nobis dilecte Liber de Ecclesin est nobis redditus,
Frankl, dz evt, 92 Frankl stwierdea, fe jest bardeo widocanyml qul ut diutius per oos desideratus, tunto ellam nobls magls gratior
wphyw klosvcrnego delela Solcolowskiego o Kodciele nn Powodowshiego acceptiorgque esl. EU qooniam parvum  Heet hoe  opus: prooul  dublo
lktory jednalk: korzystajae = doskonniego materialy zebranego przer 56 ‘ngenies ex se producet willitates in haereticls ad
kiolowskiego, priex dobry analizg | synleze wnosl od siebie cod nowegh ‘anlorem mentem revocandis, vel hoe omne ledlum esmgue quam in
do problemu o rorposnawalnoscl Kosciola &0 conseribendo  pertullt molestiam Dev, Tuse amovare debet: lam
I M. Kromer tak pisze do pep, Fluza Vi  Alque ex lempore nsel lertiym partem Hbrl legimus; totumgque brevi expedlemus, sc nostris
ipsa suls quasi medicis caruit, viris excellentibus quidem iil's doctring Hem Transilvaniie _.'nllan.r‘l nxemplqr_la mittemus ete, Caelerum non est
fuxta ac pietote, sed qui decendo modo irrepentia, sc necdum radicstsl quod. dubltet de sul per nos provisione: guamprimum aliquis Canoni-

catus Cracoviensis od dispositionem nostram perveniet, eum Dev. Tua
*'=='='-i§-'h-li vel etiam & guld allud privs eo vacuerit, guod Dev, Tus con-
veniat, conferemus illi libenter. Typographi quogque competentermn ratio-

aut inveterols mala depellerent vel propellersnt Quorum nec bene me
reéndi de Ecclesin Del studium od mulios dimanare potuit et memo
simul cum ipsis ferme Inteccldll Qul vero UHterin el memoria mandi

&
i1}
:

aliguld elusmed]l nemo, guod equidem sclam extitilt, praster vi n'.'&m h"'b_eb.:m'-'-ﬁ- Eamdemgue bene wvalere cuphmus Niepolomiclis dle
doctissimum pariter et pientiss Stanislaum Hosinm fung Culs *1 Martii. Anno Domini MDLXXXIIL Regni vero nostrl anno Septimo™
men. nune vera Varmlen, eplpeapiun, et SAE Cardinglem. Qui rogatus 1 ) Stunlslmw Pawlowskl, bp w Olomubeu, plae do Sokalow-
ab Archiepiscopo primate; et synodo provinciali, letino sermone brevens T“‘:'-“H“- = dzlelo jego: De verae el folsse Ecclesiae discrimine, otraymsl
cotholeae fidel confessionem consoribsilt®. — Ad Plum elus nominils : slanowi ono (preyjemng | porviecng lekture”. Podeiwio wo deiele

Guintum Ponlificem Maximum Marinl Cromerl praefatio 4 | 5 nib® Siolowsldego bp, Pawlowski: erudycle, zapal w obronie wisry | trosks
Zob, Matrinl C romeri, Monochus, sive Colloguiorum.. Coloniae 15688
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nienawisclg, nni natomiast z wielka radodcig 1z wielkim
uwznaniem ). Slawa Sokolowskiego, jako dzielnego obroney
prawdziwego Koscivla przez to nowe dzielo utrwala sie i do-
ciera do Rzymu, gdzie go wychwalaja, nazywajac nieustraszo-
nym wojownikiem z nowa herezja ). Rozmiary dziela, jego
wielkose, jasny podzial, bijgea z niego znajomofié Plsma Sw.
i nauki Ojedw Kodciola, nieswykla erudycja, prey tyvm dosku-
naly druk ksiazki, piekny jezvk lacifski, wszystko to otwicia
i toruje dzielu droge na szeroki fwiat i jako nader poizvteczne
do czytania zaleca.

Dzielo: De wverae el falsse Eeclesise discrimine, wraz
¢ drugim bardzo wainym 1 gloénvym dzielem: Cénsura Orien-

b Kogoldl Chrystusowy. Zob. Rkps Bibl. Jag..41 k. 11 a—11 b. Podobny
seorery gios umnania | podelekowanis mamy w liscie bpn z Wercells
Zob, Rips Bibl Jom, 41 k 15 a—15 b Zob, te2 Ricps Bibl Jag. 41 &
H di-h, gdzie niernany autor pisze do Sokolowskiego, @2 listy 1 dzielo
otrzymal, kiore wedbug niego jest: ,opus sane ul parce moderatequoe
i pED agam, vere aureum, f aeterna memorls dignum®,

") Z wietky radofcin i iycrliwodols czyiajg drielo Sokotowskiegod
De verne et falzae Ecclesioe discrimine: kslgre Wilhelm bawarski | sarebp,
Rarnkowskl. Sgdry onl, e drielo {0 bedzie bandzo poiytecznym din Ko-
gelola katollekiegn, Ksigie Wilhelm tak plaze do M. A Postewina:  Ma-
nuesculum pro Secolovie Thecologo cogitavimus meginem nosiram X
auro ldgue transmittemus prima occasione fotlore. Bt Is lbrum suum
de discrimine verse [mlsseque Ecclesise, multis dn locls, sua manu cor—
rectum et auclum &d nos mislt, una cum litteris Graecis, guibus haere=
Ueoritm  eoryphael  patrincches  Constantinopolltsne ad Censuram suamn
respondent, cuius etiam indegram habemus copiom, ex Biblinthecn Vatis
cang, Cardinaliz Sirteti opers. Curpbimus fam, i ea ad Ecclesloe
Catholicas usum plurimis commimia fiant"., Zob, Rkps Bibl. Jag., 41 k
13 & Por. Monumentn Polonise Vat, VI 800, Zob. list archpa Karnkows
skiego Bkps BibL Jag., 41 k& 10 b—11 a

'S Hard. J. Fr. Commendoni dnia 17 grudnis 1583 r. pisze do Sta-
nistnws Sokolowsikisgo: Accep! Hbrum de vera Eeclesla tuum.. Bellum
scllivet, guod meocerimum Eccleslar Dol hostibus indixisti, naviies
G strenue persequeris, adversys quod en lam habes constituta castrog
unde nullum prope lrritum telum misurus in eos videaris Zob, Rkpe
Bibl. Jag., 41 k. 10 a8 Por Monomenta Poloniae Vat VI Kraloow 1838
a7, — Podobnle pl=ze do Sokolowskiego pap. Grzegorz XIIT: Di=
lecto Filio Stanislne Socolovio Cracoviensis Ecvlesine Canonico. Dilects
1L, Salutem 1 Apostolicom benedictionsm. Accepimus ploz et el
ditor [lbos tuss deoe notis Roclesiae et verslonem Orientalis
Ecvlesine: comnowimus te non solum seribendo sed conclonibus etiam
hihendiz, Christ! glorise cotholicasque efuy  religioniz amplitudiad
im=ervire..” ODpera, § kb,
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talls Ecclesiae, opromienily imie 5t Sokolowskiego slawa w ca-
tym Swiecle katolickim i staly sie nowym wyrazem tej prawdy.
+¢ Polska byla antemurale christianitatis"

Polska teologia polemiczma, drugie] polowy XVI wieku
praez swe liczne deziela tok wybitnyeh prezedstawicieli, nie po-
irzebuje sig wstvdzié wobee teologdw polemistow, jakich wy-
dala w tym samym czasle zagranica. Teologia polemiczna pol-
ska MVI wieku jasniala | promieniowala na szeroki Swiat
wlasnym Swiatlem i wiele z tego Swiatla wniosla, jako swij
whkiad, w,dzelo kontrreformacii

ZALACZNIKI )

a5t srolan Stefans Batorego do St Sckolowshkiego,
Veoernbil: Stanisiao Sokolowski
Prasposito 5. Florian) in Klepars, Eoclesiast nostro
Devole nobiz dilecto

Stephanus Del gratia Rex Polonize Magnus Dux Lithuasniae
Prizeize, Masovide Livonzae ete, Princeps Transtivaniog,

Venerabilis devote nobis dilecte. Cupivimus guidem, ut in hoc
bella D, T. praesens penes nos adfols=sct Queniam aulem per eas,
guas adfert excusationes, adesse neguivil, acquiescimus iy, modo
[N T. cum ex hastico in reditu erimus lempestative nobis. obviam
cat, et vonelones suss de Ecclesia habitas in Hhellum redactas
idferat. Bene valeat Datum: ex Castris ad areem tostram. Wiel-
pieluki die VIII Sepiembris. Anmo Domini M, Do XXX, Regnl
nostrl anno Quinta ™

2 List krola Stefana Batorego do S5t Sokolowskiego

Veneranbili  Stamislao Socolovio ete.
Stephanus Dei gratis Hex Polonise, Megnus Dux Lithua-
niae, Russige, Prussiae et Transilvaniae Princeps
Venershilis nobis dilecte, D Blerensis dedit nobis Ubrum no-
mine Dev. Toae, Qui ut nobis est gratisdmus, s pro o Dev

" Podajemy nlekidre llsty nfedrokowane 2 rekoplsu  (eopia) 41
Bibl. Jng, a dotyczace dziels St Sokolowskiegoe: De verme o falsse
Ecélesine discrimine

T HEens: Bibl Jag, 41 k. 3 &
Nmwen  [Peypaaliad B
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Tuac magnas gratias agimus. Meminit Dev. Tua quod sub disces:
sum Suum repromiserit nobis Conclones quas apud nos de Ecclesis
habuit, in publicum edere. Tuis promissui™) satisfactionem exs
pectamus. Nihil vero guidguam hac tempestate maiori cum fructy
divulgar| poterit; guam ut illae Conciones publicentur. Quare =
temporis aut rel difficultate revocatur sb editione illarum Cons
clonum, recdigat saltem easdem in ordinem, atque nobis manuscrips
ium Exemplar earum mittat. Curabimus nosmetipsi, ut guampris
mum typis exprimantur. Quod Dev, Tua suscipere vill lam lon-
ginguam peregrinationem curandae valetudinis ecausn, minime naos
bis probatur. Videndum etenimy est Dev, Tuae, ne {llud temers ads
que cum maiorl periculo elusdem valetudinid suse suscipiat. Sed
cius rel ab alils gui idipsum consultius Iacient, caperc constibam
poterit. Nos nihilominus, ne il hac in parte desimus, viatico Dew:
Tuae fuvare voluimus. Assignata U nimirum pensione, quam has
bebat, annua, ibi, unde eam commaode habere potiérit. Bede valest
Dev. Tua. Datum Vilnae die secunds Martii. Anno Domind
MDLXXXIL Regni mostri anno sexto )

4. List ksiecia Wilhelma do St. Sokotowskiego

Reverendo et doctssimo nobis sincers dilecto Stani=lno
Socolovin Thealogo.

Gvilalmus Det Gratis Comes Palatinus

Rheni, uirinsque Baviarizse Dux ele

Salutiin gt bemevolentiam nostrom. Binis fere literis, uno {ems
pore’ mirifice nos affecisti Vir Revercnde ot doctissime. Queém
enim X doctrinmne ac virtutum [Ama lam non ohscure AmaveTHEmus
non potult is ex vario iste officle. quod gratum sdmodum ncciders
eplet, sed ot ex inseripto de vera falsague Ecclesia libro erudilisss
gimo. non charior etinm reddi. Quibuos itague nominibus ac meriiEs
te nobis effecisti eoymondatissimurm, iis non viclssim tuos esse fags
tos persussissimum ut habeas, hortamur. Quod guidem ut constall
tibi opere quogue non solum verbis testatum apud te reddemiuss
quacungue occasione. Porro quo Constentinopolitana Coenaura, vers
bis guidem brevis, sententiarum vero pondere gravis admaoduamg
nosirae etinm Bibliotheeae inferstur, consiium fuum lbenter ams
DEE‘('I'ITTEL'IT. atgue ex eH am serplum 5t nostiro nomine ad CardiSs
nalem Sirletum de culus studic erga nos dubitare non possumiUss

j Nad slowern tym napisome jest promizsl’ w Rkps

= Rkps Bill, Jag., 4] £ 3 b—4 0
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Interim. testimonils quotue transmissis ad haersticorum eonfusio:
nem non incommode utuntur nostel. Atgue de (lorum impudentia
verissimum est quod seribis, deplorandum esse quod sensuum
etiam judicic et veritatis contradicere audent Sed quid fiet eum
miserss 154s aliud, qui praeter rationis honestatem contra verilg-
tem menifeste ambulantes, suis fantum placitis. aguntur =t inhae-
rofil. Dominus miserestur s ut ad sanitatem petrahantar gL-l
pox sit Feclesiae sanctae, Vale, Datum ex eivitate nostes H.,'l.-.nu;-hi“
M. dig Maii. Anno M. D, LXXXIIT™ WS

4, List kard, Fr. Comendoniego do St Sokolowskissn

Joannes Franciscus Comendonus, Cardinalls Stanislas Soons
lovio, Reverende Dne, Accepi librum de wern Foolesin tuim. ae
L vero minime cessalor es, qui prope quotannls aliquid psngas,
gued nis non lbenter modo sed etiam utiliter logamus, Bellum
seilicel guod peerrimtim Ecclesize Del hostibus '.m.iu.;i.-m. rm;--'l[n's'.
ac sirenue persegueris, sdversus quos eu fam habes cofstitots ch-
stra, unde nullum prope irritum telum missarus in ecs eese vides-
ris. Quo magis tibl urgendum institutum est tuum, et facultas I:.iiil
ingenti, ac doctrinam ad {lustrandam catholicam pletatls verita-
lem omnis eonferenda. Quae subinde edideris, s ad nos miseris.
rem facies nobis multo gratissimam, Vale Romae XVII Deécombris
M. D, LEXXXIT ") :

Lixt areybon S Karnkowskie go do 51 ,,"'\-_:I_lkr_lh.-l.'l.'e-.i\"u_i:-_l

slaus Carncovius Archlepiscopus Gnesnen
Stanisloo Socolovia,

Reverende domine, Amice tahquam frater charissime ef ho-
nerande, Redditus est mihi tuus de Eerlegin bers ourm ut s
rumgue. lue soled, tants aviditate legi, ut, ques! diuturnam _-.;JT||-n
¢xplere cupiens, pon eum- ante ex manibus dim i serim  Glism. lrte-
Erum, continue quodimmodo cursu perlegissem. Ac J_'lrj-mum gut=
iem, hoc pristind tul ergs me amorls officium. quod in 'I‘]'ill'l“il'.l']'-‘.'
iendo ad nos libro praestitistl, plurimi, ut debeo, fac'n, 1__li=!r||!t;_" 1,'.1.--
o, tum ed guae relegissem jdentidem elim an'mas meo dillgenter
"-‘-'1'*_"!“1+:'-'f.‘1‘1‘l. ita visum esse mihi credas velim, nihil in hoc conere
seriks et dicl potuisse doctlus et eleganiius, nihil utilius et -.::'L'um-
mmdatius temporibus fstls;, gquibus hic potlssimum de Ecrlesa ar-
W .

| Bkpe Bibl Jag. 41 k. 7 5—"17 b

) Heps Bibl, Jag., 41 kK 10 &
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tleulus, tamquam religuorum omnlum fundamentum acerrime ab
haereticls impugnatur. Non do hot amori in me tuo vel auribus
tuis;, neque nutém vercor, ne illl amnes qui recte de religione sen-
tiunt, non sint hoc meumy judicium: approbaturi, tibique hoc no-
mine magnam gratiam habituri, Et quidem ego ipse, cum peo mu-
nere men, quod in hee domo Domini, quem to veris €t propris
notis o¢ coloribus Nustrasil, sustineo, eas tibi quas possum ago
habeoque gratins, tum pro nostre amicitiac gratulor, quod operim
studiumque tuum iis dumiaxat in rebus consumas, quae ¢! gloriam
divinam amplificant, populique salutem adlerunt, et tibl ipsi, prac-
ler sempiternam {lam retributionem, elarissimorum etiam et maxi-
morum Principum gratiam benevolentiamgue congiliant, ac nomen
tuum, cum nostrae gentis laude, clarum toto orbe immorialegue
reddunt, Precorgue Deum immortalem, ut tbi vires suppeditet,
ad alingque labores gratia sua confirmet. Mea quidem erga te be-
nevolentia etsi summa semper fuit, hoc tamen eximio tuo in Eorles
slam Del studio maxima nunc {lius videtur facta esse aecessio, jia-
que eandem voluntatem meam omni gratificandi officio testatam
tibi reddere quamprimum cupio, ¢t oblata occasione promitto. De
Bavariae Ducls erga te propensissima voluntate, tum e slngulari
studio Censurae tuse Orientalls ab haereticorum ealumstiis fuen-
dite, ex elus ad te liternrum exemplo magna mea cum voluptate
cognovi. Utinam eius pietatis et zeli christianae religionis muitos
hoc tempore Principes haberemus, Testimonia fidei tuae in edendo
Libro satis exploratam et manifestam rem reddere videntur, ne-
quagquem tamen adversaril a consuetis columnils desistent. Sed
haee irterim missas fociamus. Tu, ut facis, pulcherrimam hanec mu=
llerum, sponsam Domind exornare, impetusque hostium ab (la res
pellere non cesses, valetudinemgue tuam tuearis et nos ames, id te
vehementer rogo. Datum Loviell VL Kl April MOD. LEXXIN "

§. List bpa S1 Pawlowskiego do 51, Sokolowskiego.

Stanislaus Pawlownki, Eplscopus Olomucensis
Stanislan Socolovio.

Reverende Domine, amice nobis charissime, Salutem in Dami=

no ot nostram benevolentlam, Librum D. Vestrae de vera et falss

Foclesta discernentda, opere Domini Thomae Plaza ad nos transmiss
cum weeepimus: qui nobis eo gratior accidit, quo et evidens de

Anthoris erga nos amere testimonium acceptius et lectio ipsius non’
i

" Rips Bikl Jag! 41 k. 10 b—11 &
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minus iucunda, guam utilis ac fructooss existit Quid enlm alieno
nuic lemporl, guo innumeris ublgue haeresibus omnia in dies tur-
bulentiora effict, non dabsgue ifusto dolore videmus in lueem odi
petuil accomodotiug, quam eius guaestionls

. el disceplationis de-
termminato, 1n quam velut flumina in Ocesnum MASHUT, Omnes
aline de religione  dispufationes ac controversige recurrunl? Ae
n eo quidem opere non minus singularis D, vestrae eruditio, guam
I.-rm'»f-n.-: in avitam fidem asserendam et defendendam zelus, necnon
maximum de Ecclesin benemerendi studium ades abunde eluxlsme
nobis videtur, ut nec materine difficultatem, nec morbi Importuni-
tatem felici ipsius ingenio. Diving (prout dubium non “est) OpE. pro
maiori Eeclesine_Del bont hac in parte quidquam :T!'I.I:H_-I:|Erl'l1'-l'lf.'
attulisse, quilibet D, vesirae non immerito gratulid pr_n&ﬁ.ﬂ Pergat
itaque et praeclarum suum studium  utilemque operam. patriae
suse. charissimae ad communem omnium fructum mercedis aeter-
nae gl numguam moriturae laudis causa sedulo conferrs nen dest
stat; certogue sibl persuadest, nos sicit olim Romae:
etiam nune animo et voluntste sihi quam coniunctizssimos esse,
psique quanium {leri poterit nunquam, pro eo oo ipslus erga nos
imar exposcit defore. ‘Hisee D. vestrae recte in Domino valere op
tamus. Datum ex Arde nostra Cremseriensi  die XXIX Aprilis
Ammo Demini MD, LXXXIIT"™), . .

1ta gquogue

List Bipa Jerzego Radziwilla do St -Sckolowskiego
Georgiue Radziwil Episcopus Vilnensis
Gubernator
Stanislao Secolovio

S Liivoniae

Reverende Domine ac frater observantissime. Litterse et [bri
quos # D, vestra superioribus diebus geeepl, testes sunt illus erps
me benevolentise, quam asestimo sicut] debeo plurimi, Velim tem-
pus daretur quo' possem mutuam meam benevolendam re Ipsa de-
clarare. Hlud nolui praetemittere ut D. vestrae pollicesr meam
omnem operam et studium in - rebus omnibus qu;ue-:-:u:'m“n_- ad illius
eroamenta et commoda pertineri intellexero. Libros D. vestrae lego
diligenter ef ubl me erit satictas negotiorum recreor mirum in mu.-
fum Horum susvissima et utilissims lections, . 'U-f_‘ﬁ‘.tl‘a!‘rl. |:-m_-|:u_=,
vilere cupio, ut multo plures ac uberiores ex i1lius ingenia el pie-

tate fructus in fies caplaimus, Dajlum ex Arce Rigensi dis 2. Au-
Bugti 1583 ™), -

a—11 b

1
2h

*) Rikps Bibl Jag, 41 &k 1
) Rikps Bibl. Jag., 41 k 1
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8. List bpa Wercelli do St Sakolowskiego
Episcopus Vercellensis

Reverende et doctissime amice plurimum dilpcte. Reveréniiae
Vestrae litteras, quas ad me XIT Januarii Cracoviae dedit, acecepl
simulgue guos iz adiunxerat, llbros, ox quibus omnibus plane per-
gpexi, ardens (llius in Catholica religiong sdversos impios nostrees
aetatis novatores tuenda desiderium SINCeruTRgUe mihi j.:'l'ilt:f'.l;.'tlﬁ‘
dum studium, Perearrl Statim et Hbrum de verae falsaeque Eccle-
sige, diserimine ot libellum, guo guidem guast elo certissimo. et
nevitabill confodiertur adversarii., qui nd Patrlarcham Constan-
tinopalitanum .confugerunt, caput aliquod sibi guod numgumnm in-
vinient quaeritantes: Quod Autographa ipes sint. apud serenissi-
mum Bavarine Ducem, pergratum michi (ult intelligere, operaegque
precium erit, men sane fudicie, ul omnin in lucem edantur primo
guogue termpare. Maximam age Reverentiae V. gratias de optima
grga me voluntste quam guidem peari animi mel propensions coms
pensavi certa sit. Volo, de meque sibl omnia polliceatur, guae ab
nptimo candideque amico expeclari possunt, officlh. Interea fir-
mant & valetudinem cum largissima bonporum omniom aocessione
cumulatam ex animo precor. Pragee IX Calen. Martilh 1584

Reverendas [0, Vestrae

studiogissimus. amicus tEmguam [, Lpuos

Vercellensis Nunclusgue Apostolicus ™)

Ks. Marian Rechowicz

PLANY MISYJNE KONGREGACJI DE PROPAGANDA FIDE
NA BALKANACH A UNIA W POLSCE (1622—1835).

Zagadnienie powrotu prawostawnych na lono prawdziwego

Kosciola interesuje Stolice Apostolsky ponownie od 1598 przez
caly plerwsezq polowe w., XVIIL. Z skromnej komisji dla spraw
inickich za Grzegorza XITT, organizuje Grzegorz XV w 1522
potezng Kongregacje Rozkrzewienia Wiary. Jakkolwiek Propa-
ganda zasiegiem swolch wplywiw obejmuje kraje misvine i te-

reny stracone przez reformacje, je] uwaga jednak skupia sic
w plerwazych dziesigtkach XVII w. przede wazystkim na pra-
woslawnym wschodzie. Zainteresowania kardynaldw Kongre-
Bac)i na tym odeinku ida w dwoch lkherunkach. Plerwszym
: nich, to-sprawa nawrocenia Moskwy, drugim pozyskanie dla
katolieyzmu  prawostawia batkanskiego. Zamierzenia Propa-
ganidy wigzg sie Seisle z polityka zagraniczng 1 wyznaniows
Zygmunta -IT1 w Polsce. Okres polityernego upadky Moskwy

potega Turcjl zdajg sie winzad wrajemmie interesy Polskd
1 Rzymu. Lata tzw, ,Smuty” otwieraja przed wplywami pol-
skiego katolicyzmu olbrzymie przestrzenie moskiewskiego pra-
woslawia, zepchniecie za$ przez polityke habsbursky nacisku
tureckiego z Austrii na Polske, nakaze Stolicy Apostolskiej wi-
dzie¢ w tej ostatniej gléwny czynnik walki z potksiezycem. Pora
konfiguracjg polityczng istniala jeszeze inna prevezyna, Rtora
Wigkszosé plandw 1 madeiel nowopowstale] Kongregacji wigze
2 naszym krajem. Byvla nig unia koscielna i dzialalnosé metro-
polity  Jozefa  Welamina Rutskiego (1614—1837). Niewvczer-




