MAREK DERWICH

KRUSZWICA — WLOCLAWEK — SZPETAL.
EPIZOD ,, KUJAWSKI” W DZIEJACH OPACTWA
BENEDYKTYNOW W MOGILNIE

Epizod ,.kujawski” w poczatkowych dziejach benedyktynéw na
ziemiach polskich jest tylez tajemniczy i niezbadany, co interesujacy.
Wiaze si¢ tez, jak to juz przekonywujaco dowiedli J6zef Nowacki !,
Jozef Plocha 2, Jan Powierski 3, Andrzej M. Wyrwa 4 1 Marek Der
wich 3, z aktywnoscig ewangelizacyjng 1 organizacyjng mnichéw z
opactwa w Mogilnie, w tym zwlaszcza z przeprowadzona w tym opa-
ctwie reforma hirsaugijska oraz udziatem benedyktynéw mogilen-
skich w tworzeniu biskupstwa w Kruszwicy—Wtoctawku. Juz na wsteg-
pie podkresli¢ musz¢ ogromna hipotetycznos¢ formutowanych przy-

* Wykaz skrotow zastosowanych w przypisach znajduje si¢ na koncu tomu, przed
spisem tresci.

I J.Nowacki, Opactwo sw. Gotarda w Szpetalu pod Wioclawkiem Zakonu Cy-
sterskiego (ok. 1228—1285-1358). Przyczynek do misji pruskiej biskupa Chrystjana
(Studia Gnesnensia, 9), Gniezno 1934, passim.

2 J. Ptocha, Najdawniejsze dzieje benedyktynow z Mogilna, Wroctaw—Warsza-
wa-Krakow 1969 s. 27, 33 i n., 40.

3 J.Powierski, Prusowie, Mazowsze i sprowadzenie Krzyzakow do Polski, t. 1,
Malbork 1996 s. 112-115, 121-123, 140-146.

4 AM. Wyrwa, Rozwdj sieci klasztornej i zakonow mniszych, kanoniczych i zeb-
rzqcych na Kujawach i w Ziemi Dobrzynskiej w Sredniowieczu, ,,Ziemia Kujawska”
t. 12: 1997 5. 56 i n.

5 M. D erwich, Monastycyzm benedyktynski w sredniowiecznej Europie i Polsce.

Wybrane problemy (Acta Universitatis Wratislaviensis, 2019, Historia, 135), Wro-
ctaw 1998 s. 189-192.

,,Nasza Przesztos¢” t. 96:2001 s. 263282
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puszczen, ktore — nie watpi¢ — w toku dalszych badan wypadnie
jeszcze modyfikowac.

1 Mogilno i dzialalno$¢ chrystianizacyjno—misyjna

W $wietle rezultatéw nowszych badan historykow (przede wszy-
stkim Gerarda Labudy), archeologow (Jadwigi Chudziakowej) i hi-
storykéw architektury (Zygmunta Swiechowskiego i Klementyny Zu-
rowskiej) opactwo $§w. Jana Ewangelisty w Mogilnie zostalo ufundo-
wane przez Kazimierza Odnowiciela ¢ niedtugo po 1047 r., czyli osta-
tecznym zwycigstwie odniesionym nad Mastawem 7.

Gerard Labuda stusznie podkreslit, ze lokalizacja nowego opactwa
na samym pograniczu zawlaszczonego kraju wskazuje na przezna-
czenie mu roli osrodka misyjnego zaréwno dla péinocno—wschodnie;j
Wielkopolski i Kujaw jak i dla graniczacych z nimi obszaréw ziem
stabo (Mazowsze, Pomorze) lub w ogoéle (Prusy) nie schrystianizo-
wanych 8. ¢

Jak wiemy dzigki badaniom m.in. Martine De Reu ?, opactwa prze-
znaczone do dziatalnosci misyjnej lokalizowane byly w poblizu gra-
nic ziem stanowiacych przedmiot ich akcji. Zas celem ich aktywnosci
bylo przede wszystkim zbudowanie tu podwalin organizacji kosciel-

6 Badania te omawiam na innym miejscu, por. M. D erwich, Monastycyzm be-
nedyktyniski, s. 182-183 oraz T e n z e, Mogilno i Gniezno. Z dziejow Kosciola w Pol-
sce w drugiej polowie XI w., w: Ksiega pamiqtkowa prof. Brygidy Kiirbis, w druku.

7 G. Labuda, Poczqtki klasztoru w swietle zrodel pisanych, w: Materialy spra-
wozdawcze z badan zespotu pobenedyktynskiego w Mogilnie (Biblioteka Muzealnict-
wa i Ochrony Zabytkéw, Ser. B t. 52), Warszawa 1978 z. 1 s. 45, 49.

8 Tamze. Por. tez M. D e r w i ¢ h, Monastycyzm benedyktynski, s. 92-93 oraz
T enze, Studia nad poczatkami monastycyzmu na ziemiach polskich. pierwsze opa-
ctwa i ich funkcje, KH t. 107: 2000 nr 2 s. 82 i n., gdzie o lokalizacji éwczesnych
opactw. Przypomnijmy, ze A. Gieysztor, Trzy stulecia najdawniejszego Mazow-
sza (polowa X — polowa XIII w.), w: Dzieje Mazowsza do 1526 roku,red. A. Giey-
sztor, H. Samsonowicz, Warszawa 1994 s. 111, negowal mozliwo$¢ dziatal-
nosci ewangelizacyjnej benedyktynéw mogilenskich.

9 M. De Reu, Pas a pas: la conversion des campagnes au cours du haut moyen
dge, w: La christianisation des campagnes. Actes du colloque du C1H.E.C. (25-27
aodit 1994), red. J-P. Massaut, M—E. Henneau (Institut Historique Belge de Ro-
me, Bibliothéque, 38), t. 1, Bruxelles—Rome 1996 s. 37-46.
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nej, tzn. szybkie zalozenie opactw lub prepozytur, a nastgpnie utwo-
rzenie biskupstwa, stanowiacego podstawowy i niezbedny sktadnik
organizacji terytorialnej d6wczesnego Kosciota 9.

Jak staratem si¢ wykaza¢ na innym miejscu, dziatalno$¢ mnichéw
mogileniskich w drugiej potowie XI w. wskazuje, ze opactwo w Mo-
gilnie z sukcesem wypelniato zalozone przez fundatora zadania. Przy-
czynilo si¢ mianowicie do restauracji arcybiskupstwa gnieznienskie-
go '!, a nastgpnie do utworzenia w latach 1075-1076 biskupstwa w
Ptocku '2.

Umocnienie chrzescijanstwa i organizacji koscielnej w Wielkopol-
sce i na Mazowszu pozwolilo na skierowanie uwagi mnichéw mogi-
lenskich w kierunku Pomorza i Prus. Z pewnoscia z punktu widzenia
intereséw panstwa i Ko$ciota polskiego pierwszenstwo miat kierunek
pomorski. Aby jednak mozna bylo rozwina¢ tutaj intensywna dziatal-
no$¢ chrystianizacyjng i organizacyjna, konieczne bylo, po pierwsze,
wzmocnienie organizacji koscielnej na Kujawach, tak, aby zdolna ona
byta do udzielenia wsparcia misjonarzom, po drugie, wzmocnienie
samego opactwa w Mogilnie oraz utworzenie na Kujawach jego pre-
pozytur, stanowiacych punkty oparcia dla dzialajacych na Pomorzu
i, ewentualnie, w Prusach, mnichow.

Temu wlasnie zagadnieniu, mianowicie zaangazowaniu mnichow
mogilenskich w utworzenie biskupstwa w Kruszwicy—Wloctawku oraz
zalozenie przez nich prepozytury we Wioctawku oraz podleglej jej
prepozytury szpitalnej na terenie pozniejszego Szpetala poswigcony
bedzie niniejszy przyczynek, stanowiacy fragment wigkszych badan
nad ksztaltowaniem si¢ organizacji koscielnej w Polsce wczesnosred-
niowieczne;j.

10 Por. tez M. D et wi ¢ h, Monastycyzm benedyktynski, s. 92 i n.; Tenze, Be-
nedyktyni czescy na Slasku. Z badan nad kontaktami miedzy benedyktynami polskimi
i czeskimi w Sredniowieczu i w czasach nowozytnych, w: Facta probant homines.
Shornik prispévkii k Zivotnimu jubileu prof. dr. Zderiky Hledikové, k vydani pfipravili
I.Hlavéacek,J. Hrdina zaspoluprace J. Kahudy, (E)DoleZalové, Praha
1998 [1999] s. 114 in.; T enze, Studia, passim.

I M. Derwich, Mogilno i Gniezno, passim.

12 M. Derwich, Mogilno i Plock. Z dziejéw budowy organizacji Kosciola polskie-
go, w: Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesor Marty Miynarskiej—Kaletynowej, w druku.
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2 Reforma hirsaugijska opactwa w Mogilnie

Przyczyn wprowadzenia zwyczajow hirsaugijskich w opactwie w
Mogilnie szuka¢ trzeba w nowych, trudnych zadaniach, jakie stanety
przed nim w zwiazku z podjeciem przez panstwo Bolestawa Krzy-
woustego rechrystianizacji i chrystianizacji Pomorza oraz koniecznos-
cig utworzenia oddzielnego biskupstwa dla silniejszego zwigzania z
Gnieznem Pomorza Wschodniego. Przeprowadzenie reformy wew-
ngtrznej w oparciu o bardzo podéwczas popularne i dobrze znane w
Polsce wzorce hirsaugijskie, pozwalato nie tylko wzmocni¢ dyscy-
pling klasztorng i podnies¢ poziom sprawowane;j tu liturgii i memorii,
ale takze pozyska¢ wazng w tych okoliczno$ciach pomoc ,ludzka”.
Reformg takim towarzyszyto bowiem wysytanie do reformowanego
osrodka przez opactwo (lub opactwa) reformujace kilku doswiadczo-
nych zakonnikow.

Przypuszczaé zatem trzeba, ze o zaprowadzeniu i wyborze kierun-
ku reformy zadecydowat dwor ksiazecy, a przede wszystkim Bole-
staw Krzywousty. Gléwng rol¢ odegraly tu chyba kontakty ze sro-
dowiskiem bamberskim, a zwlaszcza Ottonem z Bambergu '3, jednym
z czotowych propagatorow reformy hirsaugijskiej, ktory w 1112 r. za-
prowadzit ja w bamberskim opactwie $w. Michata !4, Posrednikiem
mogt by¢ Adalbert—Wojciech, bliski wspotpracownik Ottona i kape-
lan ksigcia, a zapewne pierwotnie mnich z Mogilna. Jak si¢ przy-
puszcza, przebywat on pewien czas w Bambergu bqdz w celu studiow
w tamtejszej szkole katedralnej, bqdz dla zapoznania sie z reformq
hirsaugijskq zaprowadzonq w opactwie sw. Michala 5. Jesli przyjaé
dosy¢ prawdopodobng hipotez¢ 0 mniszym stanie Adalberta i ztoze-
niu przez niego profesji w Mogilnie, wowczas drugi z ewentualnych
powodow jego peregrynacji do Bambergu, zapoznanie si¢ z reformg
hirsaugijska, jest prawdopodobniejszy. Akceptujac to oparte na bar-
dzo niktych podstawach rozumowanie, zaprowadzenie zwyczajow hir-
saugijskich w Mogilnie datowac trzeba na okres po 1112 r. (reforma

13O kontaktach z krggiem bamberskim por. J. Strzelczyk, Bamberg a Polska
w Sredniowieczu, Rhist t. 62: 1996 s. 73—-88; M. D er wi ¢ h, Monastycyzm benedyk-
tynski, s. 95.

14°S. Wieczorek, Zwiefalten i Polska w pierwszej potowie XII w., KH t. 103:
1996 z. 4 s. 40.

15 J.Strzelczyk, dz cyt., s. 80, tu starsza literatura.
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opactwa $w. Michata) i raczej przed 1124 r., czyli przed pierwsza wy-
prawa misyjna Ottona z Bambergu na Pomorze Zachodnie. Ta ostat-
nia cezura nie jest jednakze pewna.

Jozef Plocha datowat zaprowadzenie reformy hirsaugijskiej w Mo-
gilnie na poczatek lat trzydziestych XII w. i wiazat z przybyciem do
opactwa grupy mnichéw bawarskich z hirsaugijskiego opactwa w Mal-
lersdorf w diecezji ratyzbonskiej z opatem Mengozem na czele '6.
Jednakze klasztor w Mallersdorf zatozony zostat na poczatku XII w.
przez zakonnikow z opactwa $w. Michata w Bambergu, a przed
1131 r. przeszedt na wiasnos¢ biskupstwa bamberskiego 7. Pewna
identyfikacja, jak stusznie podkresla Jerzy Strzelczyk '8, opata Mogil-
na Mengoza wspomnianego w dokumencie Bolestawa K¢dzierzawe-
go z 1146 r. ' z mnichem z Mallersdorf tego imienia nie przesadza
zatem o dacie wprowadzenia zwyczajow hirsaugijskich w Mogilnie.
Mogt on bowiem naleze¢ do pierwotnej grupy zaprowadzajacej re-
forme, ewentualnie dotrze¢ do Polski juz po jej wprowadzeniu.

Do wczeéniejszego datowania reformy opactwa w Mogilnie skia-
nia tzw. dokument radziszewski, w ktorym Krzywousty skarzy si¢
w sennym widzeniu Salomei, ze nie uczynit dla tego opactwa digni
obsequii nihil, czyli, jak stusznie thumaczy za Antonim Mateckim Jo-
zef Plocha, nic znacznego 2°. Wzmiankg t¢ mozna wyjasni¢ 1 w ten
sposéb, ze po wprowadzeniu w latach 1112-1124 zwyczajéw hirsau-
gijskich, akcie inspirowanym przez ksigcia, opactwo nie uzyskato od
niego spodziewanego wsparcia materialnego. Zapewne wigzato sig¢ to
z losami misji zachodniopomorskiej, ktore potoczyly si¢ w kierunku
niespodziewanym przez stron¢ polska.

Obecnie mniej eksponowatbym role ksigznej Salomei z Bergu i jej
kontaktéw z Zwiefalten 2! w samej genezie reformy 22, cho¢ na pewno

16 ] Ptocha,dz cyt.,s.24in.,azanimS. Wieczorek, dz cyt., s. 41.
17 J.Strzelczyk,dz cyt., s. 82-83.

18 Tamze, s. 83.

19. Por. przyp. 30.

20 KDWt. 1 nr9s. 15; A. Matecki, Wkwestii falszerstwa dokumentow, KH t. 18:
1904 s. 450;J. Ptocha, dz. cyt., s. 128; por. M. D erwi ¢ h, Benedyktyriski klasztor
$w. Krzyza na Eysej Gorze w Sredniowieczu, Warszawa—Wroctaw 1992 s. 228.

21 OnichS. Wieczorek, dz cyt., passim oraz M. D er wi ¢ h, Monastycyzm be-
nedyktynski, s. 95 i n.
2 M. Derwich, Rola Tyrica w rozwoju monastycyzmu benedyktynskiego w Pol-
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nie pozostaty one bez konsekwencji na decyzj¢ jej matzonka. Podkre-
slatbym natomiast znaczenie jej pozniejszych dziatan, po $mierci Krzy-
woustego, zmierzajacych zaréwno do podtrzymania kontaktow z hir-
saugijskim Zwiefalten ?? jak 1 wzmocnienia materialnego opactwa 4.

Wedhug Krystyny Jozefowiczoéwny wprowadzenie reformy hirsau-
gijskiej do konwentu mogilenskiego wigzato si¢ z przebudowa za-
chodniego masywu swiatyni opackiej, w postaci przerobki pierwotne;j
fasady z jedng wieza na ptaska dwuwiezowa fasadg ,hirsaugijska” 2.
Hipoteza ta nie znalazta jednak potwierdzenia w trakcie badan ar-
cheologiczno—architektonicznych, ktére dowiodly istnienia od poczat-
ku fasady jednowiezowej 1 wykluczyly pdzniejsze przebudowy masy-
wu zachodniego kosciofa 26. Wykazaty natomiast, ze zgodna z du-
chem reformy hirsaugijskiej przebudowa kosciota nastgpita dopiero
w XIII w. 1 objeta jego masyw wschodni ?7.

Przynajmniej w czgsci zastuga Salomei byta przychylnos¢ okazy-
wana benedyktynom przez jej syndw, szczegoélnie starszych (tzn. Bo-
lestawa, Mieszka i Henryka) 28, cho¢ 1 Kazimierz nie zaniedbywat

sce, W: Benedyktyni tynieccy w Sredniowieczu. Materialy z sesji naukowej Wawel—
~Tyniec 13-15 pazdziernika 1994, red. K. Zurowsk a, Krakéw 1995s.107; Ten-
z e, Fundacja lubinska na tle rozwoju monastycyzmu benedyktynskiego w Polsce
(XI-XII wiek), w: Opactwo Benedyktynow w Lubiniu. Pierwsze wieki istnienia. Mate-
rialy z IV Sesji Lubinskiej z okazji 850-lecia konsekracji oftarza NMP 14-15 paz-
dziernika 1995 r., red. Z. Kurnatowska (Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét
Nauk, Wydziat Historii i Nauk Spotecznych, Prace Komisji Archeologicznej, 16), Poz-
nan 1996 s. 16; T e nze, Piastowie Slgscy a benedyktyni (XII-XIII w.), w: Krzeszéw
uswiecony Laskq, red. H. Dziurla, K. Bobowski (Acta Universitatis Wratisla-
vienis, 1782), Wroctaw 1997 s. 39. Tak tez J. Ptocha, dz ¢yt s. 23 i n. oraz
S. Wieczorek,dz cyt.,s. 40 in.

2 S. Wieczorek, dz cyt., passim.

2 KDW t 1nr9;Z. Koztowska—Budkowa, Repertorjum polskich doku-
mentow doby piastowskiej, z. 1: Do konca wieku XII (PAU, Wydawnictwa Komisji
Historycznej), Krakéw 1937 nr 38; J. Ptocha, dz. cyt., s. 125-142.

25 K.J6zefowiczowna, Trzy romanskie klasztory, w: Studia z dziejow ziemi
mogilenskiej, t. 1, red. Cz. Luczak, Poznan 1978 s. 219, 227-229.

26 J.Chudziakowa, Romarski kosciél benedyktynow w Mogilnie (Biblioteka
Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow, Ser. C, Studia i Materiaty, 1), Warszawa 1984
s.9141.

27 J.Pietrzykowska, Proba rekonstrukcji etapow budowy klasztoru w oparciu
o0 zZrédla archeologiczno—architektoniczne, w: Materialy sprawozdawcze z badan ze-
spotu pobenedyktyrskiego w Mogilnie, z. 3, (Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Za-
bytkéw, Ser. B, t. 72), Warszawa 1983 s. 16.

2 M. Derwich, Piastowie, s. 38 i n.; T e n z e, Monastycyzm benedyktynski,
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czarnych mnichow 2°. W wypadku Mogilna zamanifestowala si¢ ona
w postaci wspomnianego wyzej przywileju rzekomo z 1065 r., wysta-
wionego 11 kwietnia 1146 r. w Plocku przez Bolestawa Kedzierzawe-
go w otoczeniu licznych moznych, w tym z rodu Powatéw *°. Przywi-
lej ten i zwiazane z nim nadania taczy¢ mozna réwniez z kolejnym
etapem zaangazowania Mogilna w misj¢ pomorska — tym razem
ptodniejszego, bo owocujacego konkretnymi donacjami i fundacjami
monastycznymi na terenie Pomorza 3'.

3 Biskupstwo kujawskie

Po dtugich dyskusjach dzi$ na ogot jednomyslnie przyjmuje sig, ze
biskupstwo kujawskie powstatlo w potowie lat dwudziestych XII w.
Jednakze nadal nierozstrzygnigty pozostaje spor migdzy zwolennika-
mi zalozenia w tym czasie dwoch (w Kruszwicy i Wioctawku, z kto-
rych pierwsze zostato szybko zlikwidowane) lub tylko jednego bi-
skupstwa, ulokowanego od razu we Wtoctawku lub najpierw w Kru-
szwicy (tu brak zgody, czy przy starym, grodowym kosciele sw. Wita,
czy przy nowym, specjalnie zbudowanym kosciele sw. Piotra), a na-
stepnie przeniesionego do Wioctawka. Poglady r6znych badaczy na
temat daty fundacji i lokalizacji tego biskupstwa zebral ostatnio M.

s. 194; Tenze, Gab es eine Benediktinerkrise in Polen in der zweiten Halfte des 12.
Jahrhundert?, w: Vita religiosa im Mittelater. Festschrift fiir Kaspar Elm zum 70.
Geburtstag, wyd. F.J. Felten,N. Jaspert (Berliner Historische Studien, 31, Or-
denstudien, XIII), Berlin 1999 s. 128-130.

2 Tenze, Gabes,s. 131.

30 Codex diplomaticus et commemorationum Masoviae generalis = Zbidr ogolny
przywilejow i spominkéw mazowieckich, wyd. J. K. Kochanowski, t. 1, Warsza-
wa 1919 nr 22. G. Labuda, Poczqtki klasztoru, s. 29-37; Ten ze, Zatargi z Cze-
chami i Pomorzanami w pierwszym okresie rzqdow Bolestawa Smiatego (1058-1073),
ZH t. 50: 1985 z. 3 s. 47-49, datowat go na rok 1147, zas§ J. Powierski, dz. cyt.,
s. 111, na lata 1138-1145. Jednak ostatnio J. Bieniak, Polska elita polityczna XII
wieku (Czesé I B. Arbitrzy ksiqzqt — trudne poczaqtki), w: Spoleczenstwo Polski Sred-
niowiecznej. Zbior studiow, red. S.M. Kuczynski, t. 7, Warszawa 1996 s. 28, 39 da-
tuje go na 11 kwietnia 1146 r. Popart t¢ datacj¢ T. Jurek, Dokumenty fundacyjne
opactwa w Lqdzie, Rhist t. 66: 2000 s. 35, ktory wskazal na inne tego typu fundacje
i donacje dzigkczyne dokonywane przez ksiazat—juniorow po zwycigstwie nad Wia-
dystawem Wygnancem.

31 Por. M. D erwich, Monastycyzm benedyktynski, s. 197.
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Michalski 32. Dodajmy, ze swoja hipotez¢ o dwoch biskupstwach pod-
trzymat niedawno Gerard Labuda 3. Brak miejsca nie pozwala blize)
zaja¢ si¢ tym problemem, wydaje si¢ jednak, ze obecnie najbardziej
prawdopodobna jest hipoteza zaktadajaca fundacj¢ biskupstwa w Kru-
szwicy przy specjalnie dla niego zbudowanym kosciele $w. Piotra,
a nastepnie przeniesienie go do kosciota NMP we Wioctawku .
Nikle — jak zwykle dla tego okresu — przestanki pozwalaja sadzic,
ze mnichami benedyktynskimi z opactwa $w. Michata w Bambergu
byto co najmniej dwoch pierwszych biskupow kujawskich: Swidger 3
oraz Werner, prawdopodobnie identyczny z kanonikiem kosciota sw.
Piotra w Kruszwicy wspomnianym na dokumencie radziszewskim Sa-
lomei 3, nastepnie biskup kujawski, wreszcie (od 1156 r.?) 37 — bi-
skup plocki 3. Nie wiadomo, czy wchodzili oni w skiad jakiejs grupy
mnichéw sprowadzonej bezposrednio z odleglego Bambergu przez
Bolestawa Krzywoustego w zwiazku z zadaniami wynikajacymi z
faktu zalozenia nowej diecezji i podjgcia ewangelizacji Pomorza, czy
tez przybyli z pobliskiego opactwa w Mogilnie, gdzie mogli naleze¢
do grupy mnichéw wprowadzajacych w nim zwyczaje hirsaugijskie.

32 M. Michalski, Ustanowienie i wezesne dzieje biskupstwa kujawskiego, w:
Scripta minora, t. 1,red. B. Lapis, Poznan 1996 s. 83-126, tu s. 84-93.

3 G. Labuda, Poczqtki diecezjalnej organizacji koscielnej na Pomorzu i na Kuja-
wach w X1 i XII wieku, w: T e nze, Zapiski kaszubskie, pomorskie i morskie. Wybdr
pism, Gdanisk 2000 s. 216-243 i komentarz autora do tej wydanej po raz pierwszy
w 1968 1. 5. 244-247.

34 Por. M. Derwich, Monastycyzm benedyktynski, s. 189 in.

35 J. Fijatek, Ustalenie chronologii biskupow wloctawskich, Krakéw 1894 s. 9—
~10 (odbitka z ,,Przewodnika Naukowego i Literackiego” t. 22: 1894); P. David,
La Pologne et I'évangelisation de la Poméranie aux XI¢ et XII¢ siécles, Paris 1928
s.21-22; S. Trawk o ws ki, Miedzy herezjq a ortodoksjq. Rola spoleczna premon-
stratensow w XII wieku, Warszawa 1964 s. 198; C. D e p tuta, Niektore aspekty sto-
sunkéw Polski z Cesarstwem w wieku XII, w: Polska w Europie. Studia historyczne,
red. H. Zins, Lublin 1968 s. 36;J. Strzelczyk, dz cyt.,s. 81, S. Wieczorek,
dz. cyt.,s. 41.

36 KDWt. 1 nr9.

37 Tak ostatnio G. L abud a, Onold, w: Stownik biograficzny Pomorza Nadwislan-
skiego,red. S. Gierszewski, t. 3, L-P,red. Z. N owak, Gdanisk 1997 s. 360.

3 C.Deptuta, dz cyt., s. 35-41,47-48,60in,67in,77in;J. Plocha, dz.
cyt.,s. 34; C. Deptuta, Werner, w: Hagiografia Polska. Slownik bio-bibliograficz-
ny, red. R. Gustaw, t. 2, Poznan-Warszawa-Lublin 1972 s. 513-521; A. Gasio-
rowsk i, Werner, w: Slownik starozytnosci stowianskich, t. 6, Wroctaw i in. 1977
s. 381-382.

[9] EPIZOD KUJAWSKI BENEDYKTYNOW Z MOGILNA 271
4 Kruszwica

Spory wokot poczatkow i1 wezesnych dziejow kosciota sw. Piotra
w Kruszwicy oraz ewentualnego istnienia tu opactwa benedyktyn-
skiego omowili niedawno Katarzyna Hewner 3%, Lech Lbik 40 i Wi-
told Kujawski 4!.

We wspomnianym juz dokumencie radziszewskim ksig¢znej Salo-
mel (z lat 1138-1143) znajdujemy opis dwczesnego sktadu grupy kle-
ru przebywajacego przy kosciele $w. Piotra: Bernardus prepositus san-
cti Petri; Bero, Bebo, Chuno, Vernerus, Villechelmus capellani eius +*.
Jak stusznie wskazal, za Wiadytawem Abrahamem 4, Tadeusz La
lik 4, mamy tu niewatpliwie do czynienia z grupa kleru katedralnego
prowadzacego vita communis pod kierunkiem prepozyta. Potwierdze-
nie tej hipotezy przynosi terminologia stosowana na okreslenie kru-
szwickiej kapituly kolegiackiej w zrédtach pochodzacych z okresu po
przeksztalceniu tej grupy duchowienstwa (ktore nastapito zapewne po
przeniesieniu siedziby katedry do Wioctawka) w kolegiat¢ kanoni-
kow swieckich . W 1185 r. okreslono mianowicie kapitut¢ kruszwi-
cka przy kosciele sw. Piotra mianem monasterium %5, a w 1329 r. naz-
wano t¢ Swiatyni¢ , konwentualna” (ecclesia conuentualis)*. Zwrdé-
my uwagg, ze podobnie, jako ,.konwent” (conventus Wladislauiensis)
okreslono w 1292 r. wloctawska kapitulg katedralng *8, ktora powstata

3% K. Hewner, O datowaniu wczesnosredniowiecznej kolegiaty w Kruszwicy,
,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” t. 44: 1996 s. 431-436 .

4 L. Lbik, Miedzy legendq a historiq, czyli o poczqtkach romanskiej kolegiaty
Swigtego Piotra w Kruszwicy, w: Materialy do dziejow kultury i sztuki Bydgoszczy
i regionu, z. 2, Bydgoszcz 1997 s. 91-103, tu zwlaszcza s. 93-95

4'W.Kujawski, Wloclawek — stolica biskupstwa, w: Wioclawek. Dzieje miasta,
red. J.Staszewski, t. 1, Od poczatkow do 1918 roku, Wtoctawek 1999 s. 39-48.

2 KDWt. I nr9s. 15.

$ W. Abraham, Organizacja Kosciola w Polsce do potowy wieku XII, Poznan
19623 s. 186.

4 S.Lalik, Zagadnienie ,, vitae communis” kapitul polskich XII w., w: Wieki $red-
mie. Medium aevum. Prace ofiarowane Tadeuszowi Manteufflowi w 60 rocznice uro-
dzin, Warszawa 1962 s. 110, przyp. 71.

4 Tamze.

4 Takw 1185 ., KDPnr2s. 5.

47 KDPt. 2 nr 249 s. 241.

48 Pommerellisches Urkundenbuch, wyd. M. Perlbach, Danzig 1882 nr 488.
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na bazie pierwotnej grupy kleru przykatedralnego przeniesionego z
Kruszwicy wraz z translacjg siedziby biskupstwa.

Wszystkie te przekazy wskazuja na funkcjonowanie w poczatko-
wej fazie istnienia katedr w Kruszwicy, a nastgpnie we Wioctawku
consilium biskupa, czyli najblizszego otoczenia doradczego biskupa,
ztozonego z wyzszego duchowienstwa §wieckiego i zakonnego (w tym
reprezentantéw okolicznych opactw i prepozytur) oraz niektorych
moznych §wieckich. Dopiero po pewnym czasie, pod wptywem coraz
szerzej docierajacych na ziemie polskie nurtow reformy koscielne;
oraz na skutek umocnienia si¢ struktur koscielnych, consilia te prze-
ksztalcaly si¢ w kapituty katedralne (w wypadku Wtoctawka) i kole-
giackie (w wypadku Kruszwicy) 4.

Zakonny stan Swidgera 5° i Wernera °' oraz stylistyczne nawigzania
kosciola éw. Piotra w Kruszwicy do nurtu architektury reformy klasz-
tornej (hirsaugijskiej) XI/XII w. 52 zdaja si¢ wskazywac na udziat za-
konnikéw, a konkretnie benedyktynow w consiliis kruszwickim i wio-
ctawskim, najpewniej wynikajacy z wkladu, jaki benedyktyni z opa-
ctwa w Mogilnie wniesli najpierw w zatozenie biskupstwa w Kru-
szwicy, a nastgpnie w jego translacj¢ do Wioctawka.

49 O tym por. M. Derwi c h, Swieccy i zakonnicy a wybér biskupa. Ze studiow nad
fukcjonowaniem wezesnosredniowiecznego biskupstwa, w: Memoriae amici et magi-
stri. Studia historyczne poswiecone pamieci Prof. Waclawa Korty (1919-1999), red.
M.Derwich, W.Mrozowicz R. Zerelik, Wroclaw 2001 s. 67-78; Tenze,
Kanonicy $wieccy, Bolestaw Chrobry i Magdeburg. Ze studiéw nad ,,zapomniang”
instytucjq koscielng, w: Vitae historicae. Ksiega jubileuszowa dedykowana profeso-
rowi Lechowi A. Tyszkiewiczowi,red. M. Golinski,S.Rosik (Acta Universitatis
Wratislaviensis, 2298, Historia, 143), Wroctaw 2001 s. 235-243, a zwlaszcza T e n-
z e, ,,Grupa katedralna”, , prezbiterium” czy , consilium” biskupa, w: Ksiega pa-
miqtkowa prof. J. Szymarniskiego, w druku.

50 Por. przyp. 35.

51 Por. przyp. 36-38.

52 7. Swiechowski, Wezesnosredniowieczny warsztat budowlany na przykta-
dzie kolegiaty w Kruszwicy, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” t. 2:1954 s. 65—
—77: T en ze, Romariskie bazyliki Wielkopolski pétnocno—wschodniej w Swietle naj-
nowszych badan, w: Z badan nad dziejami klasztoréow w Polsce, red. J. Olczak,
(Archaeologia Polona Historica, 2), Torun, 1996 s. 117 in.; M. Zurek, Czy istnial
modelowy kosciél benedyktynski? Benedyktyni a architektura Polski wczesnosred-
niowiecznej, w: Klasztor w kulturze Polski Sredniowiecznej, red. A. Pobog—Le-
nartowicz M.Derwich, Opole 1995 s. 344. Jednakze w swoim nowym katalo-
gu architektury romanskiej Z. Swiechowski (drchitektura romanska w Polsce,
Warszawa 2000 s. 142-144) w ogdle nie wypowiedzial si¢ w kwestii nawiazan styli-
stycznych kolegiaty kruszwickiej.
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Marta Mtynarska—Kaletynowa zwrdcita uwage — taczac ten fakt
z obecnoscig benedyktynéw — na zatozenie w Kruszwicy w latach
1135-1150 ko$ciota pod wezwaniem $w. Gotarda, $wigtego opata be-
nedyktynskiego bardzo wlasnie w tym czasie popularnego w Niem-
czech i w Polsce . Jednym z mozliwych wyjasnien tego faktu jest
wiasnie duza rola, jaka odgrywali mnisi benedyktynscy w poczatko-
wym okresie dziejow katedry kruszwickiej. Fundacja kosciota $w. Go-
tarda 1 towarzyszacego mu moze hospicjum 54, mogta stanowié¢ forme
rekompensaty za wyltaczenie mnichéw (mogilenskich?) z consilium
biskupa kruszwickiego, zwiazane z jego przeksztatceniem w kapitute
katedralna, a nastgpnie kolegiacka. Nie wigzala si¢ jednak z trwatym
przekazaniem jej benedyktynom, skoro patronat nad nia pozostat w
rekach biskupa, a nastgpnie kapituty 55.

Nieporozumieniem jest ciagle powtarzana przez niektérych bada-
czy .hipoteza Karola Gorskiego o fundowaniu w Kruszwicy juz w po-
towie XI w. opactwa benedyktynow . Ostateczny — jak si¢ wydaje
— Cios przypuszczeniu temu zadaty rezultaty wiasnie zakoficzonych
badan archeologicznych koto kolegiaty $w. Piotra w Kruszwicy pro-
wadzonych przez Jadwige Chudziakows i Marcina Wiewiore, ktére
w zasadzie wykluczyly istnienie w tym miejscu jakiego$ zalozenia
sakralnego przed powstaniem, w drugiej éwierci XII w., kosciota ka-
tedralnego sw. Piotra %7.

3 M. Mtynarska—Kaletynowa, O kulcie $w. Gotarda w Polsce XII i XIII
wie]cu, w: Spoleczenstwo Polski Sredniowiecznej. Zbior studiéw, red. S. K. Kuczyn -
ski, t. 6, Warszawa 1994 s. 75-90 s. 77, 80 i n., tu starsza literatura. Ostatnio z be-
nedyktynami taczy ten kosciot takze J. Powierski, dz. cyt., s. 142.

,54 K G.érsk 1, Topografia wczesnosredniowiecznej Kruszwicy, ,,Studia Wezeno-
sredniowieczne” t. 2: 1953s5. 43; M. Mtynarska-Kaletynowa, m. cyr.

5'5 W 1527 r. kpécié} Juz nie istnial, jednak do kapituly kolegiaty kruszwickiej na-
lezata prebenda sw. Gotarda — Monumenta historica Dioeceos Wiadislaviensis, t. 11,
Wioctawek 1891 s. 51in.; K. Gorski, m. cyt.

6 K. Gorski, dz. cyt., s. 51; A. Kartowska—-Kamazowa, Kruszwica, w:
Stownik Starozytnosci Stowianskich, t. 2, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964 s. 5,30—
~532; W. Dzieduszycki, Kruszwica, tamze, t. 8 cz. 2, Wroctaw—Warszawa—
—Krakéw 1991s.379; W. Kujawski, dz cyt., s. 47, 70.

7 J.Chudziakowa, Kolegiata w Kruszwicy — po badaniach archeologicznych
przeprowadzonych w latach 1995-1996, w: Benedyktyriska praca. Studia ofiarowa-
ne o. Pawlowi Sczanieckiemu w 80-rocznice urodzin, red. J. A. Spiez Z. Wiel-
g0z, Krakéw 1997 s. 129-140; M. Wiewi 6t a, Kolegiata w Kruszwicy w swietle
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5 Wioclawek

Dos¢ znaczace — jak na ogélny stan informacji zrédtowych —
przestanki prowadza nas do wniosku o przejSciowym pobycie czar-
nych mnichéw we Wioctawku i utworzeniu tu przez nich prepozytu-
ry konwentualnej, usytuowanej przy parafialnym kosciele sw. Jana
Chrzciciela 8. Wedle Jozefa Plochy benedyktyni z Mogilna weszli
w jego posiadanie juz w drugiej potowie XI w.* Alisci Gerard Labu-
da 0 zasadnie przesunat datacj¢ tego wydarzenia co najmniej na czasy
Krzywoustego. Wiaza¢ si¢ ono mogto z uformowaniem kapituty ka-
tedralnej, ktore nastapito po 1148 r. ¢!, zapewne juz za rzadéw bisku-
pa Wernera (czyli przed 1156 r.) 62, a na pewno przed 1185 r. 3 Wy-
dzieleni z consilium biskupa mnisi otrzymali jako rekompensatg ko-
$ciot parafialny we Wioctawku oraz, jak dalej zobaczymy, moze tak-
ze kosciét sw. Gotarda w Szpetalu.

W 1267 r. kosciot sw. Jana obstugiwany byl przez kaptana swiec-
kiego %4. J. Nowacki przyjmuje jednak istnienie przy nim niewiel-
kiej prepozytury konwentualnej jeszcze w potowie XIII w. 65 Sadze,
ze o ile we Wioctawku 1 jego okolicach w ogole wyksztalcita si¢ juz
w drugiej potowie XII w. prepozytura mogilnenska, to jej siedziba
rzeczywiscie miescita si¢ we Wioctawku, jako miejscu bezpieczniej-
szym i dogodniejszym od Szpetala 6. Obecno$¢ mnichéw z Mogilna
w naczelnym grodzie Kujaw potwierdzaja takze proby powrotu be-
nedyktynéw do Szpetala podjgte okoto potowy XIII w., a zwlaszcza

najnowszych badan, w: Osadnictwo i architektura ziem polskich w dobie Zjazdu Gniez-
nienskiego, red. A.Buko,Z. Swiechowski, Warszawa 2000 s. 101-108.

8 W.Kujawski, dz cyt.;s. 48.

% J.Ptocha,dz cyt., s. 86. W mniej krytycznej literaturze przedmiotu czesto przy-
tacza si¢ datg rzekomego dokumentu fundacyjnego, tzn. 1065 (jak wiemy, przywilej
ten zostat wydany w 1146 r.), por. np. A. Michatowski, Poczqtki osadnictwa, w:
Wioclawek, s. 32; W.Kujawski, dz. cyt., tamze, s. 38 (z datami 1065 i 1165).

60 G.Labud a, Poczqtki klasztoru, s. 35.

61 A. Radziminski, Kapituta i duchowienstwo katedralne w sredniowiecznym
Wioctawku, w: Wioclawek, s. 73.

62 Por. przyp. 37.

63 KDPt.2cz Inr2; A.Radzimifski,dz cyt.,s. 74.
64 KDW t. 1 nr 428.

65 J.Nowacki,dz cyt.,s. 178.

66 M. D erwich, Monastycyzm benedyktyhski, s. 190 i n.
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wybor przez wojewod¢ mazowieckiego Bogusza na swojego spowied-
nika benedyktyna Marcina (przed 1258 r.), shusznie uznanego przez J.
Nowackiego 67 za profesa mogilenskiego z prepozytury wioctawskie;j.

Niepowodzenie proby powrotu do Szpetala oraz anachronicznosé
sytuacji, gdy parafialny kosciét rosnacego na znaczeniu miasta, na
dodatek siedziby biskupstwa, nalezat do mnichéw, sktonity opactwo
w Mogilnie do zamiany w 1315 r. z biskupem wioctawskim kosciota
$w. Jana wraz z uposazeniem, w tym przewozem i udziatem w docho-
dach na cle, na inne posiadiosci 8. Jak wskazuje nieco tylko pdz-
niejsze (1333 r.) zrzeczenie si¢ przez toz opactwo kosciota §w. Jana
Chrzciciela 1 §w. Jana Ewangelisty w Kotobrzegu na rzecz biskupa
pomorskiego ¢, wiazalo si¢ to z szersza kwestia porzadkowania go-
spodarki klasztornej i kierunkéw aktywnosci opactwa.

6 Szpetal

Z benedyktynami mogilenskimi czesto 7° (i chyba stusznie) taczy
si¢ w literaturze przedmiotu powstanie kosciota i hospicjum sw. Go-
tarda w Szpetalu, potozonego naprzeciwko grodu we Wioctawku, przy
przeprawie wislanej 7'. Archeologiczne badania sondazowe prowa-
dzone w 1961 r. na terenie dzisiejszego Szpetala Dolnego doprowa-
dzity do odkrycia §ladow cmentarzyska datowanego na wieki XI-XIII
oraz pozne Sredniowiecze i czasy nowozytne 2. Datowanie to sugero-
waloby istnienie w tym miejscu jakiej$ starszej, jeszcze jedenasto-
wiecznej kaplicy, wydaje si¢ to jednak mato prawdopodobne; warto

67 J.Nowacki,dz cyt.,s. 178. Por. tezotymJ. Powierski, dz cyt., s. 142-143.

68 KDW t. 2, Poznan 1878 nr 975.

% Pommersches Urkundenbuch, t. 8, Graz 1961 nr 5014. Por. A. Czacharow-
sk i, Prepozytura benedyktynow mogilenskich w Kolobrzegu, w: Benedyktynska pra-
ca,s. 161.

70 Nie brak jednakze i opinii przeciwnych, np. A. Michatowski, dz. cyt., s. 34.

7' J.Ptocha,dz cyt,s.33in,;J. Powierski, dz. cyt., s. 140-146; M. Mty-
narska—-Kaletynowa,dz ¢yt s. 80, tam starsza literatura. Por. tez: P. Zmu -

d z k i, Studium podzielonego krélestwa. Ksiqze Leszek Czarny, Warszawa 2000
s.951in.

2 A.Michatowski, dz cyt.,s. 33. Por. tezJ. Grze§ ko wiak, Wczesnosred-
niowieczny Wloclawek w swietle badan archeologicznych z lat 1957-1961, ,,Ziemia
Kujawska” t. 1: 1963 s. 23.
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w przysztosci sprawdzi¢, czy nie mamy tu do czynienia z bigdng da-
tacja i czy cmentarz ten nie powstat aby dopiero w XII w., wraz z fun-
dacja kosciota $w. Gotarda.

Jak dowiodta Marta Miynarska—Kaletynowa > koscioly i kaplice
pod tym wezwaniem powstawaty na ziemiach polskich po 1135 r,
prawdopodobnie w okresie sojuszu mtodszych synéw Krzywoustego
(Bolestawa Kedzierzawego i Mieszka Starego) z moznymi saskimi
zawartego w drugiej potowie lat czterdziestych XII w. 7 Fundacja
kosciota i hospicjum w Szpetalu odpowiadataby zatem czasowo mniej
wigcej okresowi przeksztalcenia wioctawskiego consilium biskupie-
go w kapitul¢ katedralng i mogla stanowi¢, obok kosciota §w. Jana,
forme rekompensaty dla usunigtych z tego consilium benedyktynéw.

Kosciot 1 szpital $w. Gotarda stanowily zapewne dependencjg 7°
opactwa w Mogilnie, podporzadkowana jego prepozyturze funkcjo-
nujacej przy wioctawskim kosciele $w. Jana. By¢ moze byla to nie-
wielka prepozytura szpitalna. Jak stusznie podkresla Stella Maria Sza-
cherska 76, fundatorem tej typowo charytatywnej placowki zakonnej
byl ktorys z biskupéw wioctawskich, by¢ moze juz wywodzacy si¢
z benedyktynow i bardzo im przychylny Werner 77 lub, jak przypusz-
czal Aleksander Gieysztor, Onolf 8. Mniej zasadne wydaja si¢ dwie
inne hipotezy. J6zef Nowacki (a za nim m.in. Jan Powierski 7°) uwa-
zal hospicjum szpetalskie za fundacj¢ ksiazgca, Bolestawa Krzywou-
stego lub Bolestawa Ke¢dzierzawego, dokonang pod wplywem bene-
dyktynow z Mogilna, ktérzy osadzili w nim konwent zakonny #. Za$

3 M.Mtynarska-Kaletynowa,dz cyt.,s. 86.

74 O nim ostatnio M. D e rwi ¢ h, Sachsen und Polen im 12. Jahrhundert, w: Hein-
rich der Lowe. Herschaft und Reprdsentation der Welfen 1125-1235. Katalog zur
Ausstellung Braunschweig Herzog Anton Ulrich—Museum, t. 2, Miinchen 1995 s. 138
in.

75O znaczeniu tego terminu por. M. D e r w i ¢ h, Monastycyzm benedyktynski, s. 37 in.

76 S. M. Szacherska, Opactwo cysterskie w Szpetalu a misja pruska, Warszawa
1960 s. 14. :

77 O przychylnosci Wernera dla czarnych mnichéw $wiadcza jego poczynania w
Plocku, por. M. D erw i ¢ h, Monastycyzm benedyktynski, s. 195 i n.

78 Znany z dokumentéw z lat 1161 i 1185, zmarty w 1187 r. — A. Gieysztor,
Onolf (Unolf), w: Polski slownik biograficzny, t. 24, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
—~Gdansk 1979 s. 66.

” J.Powierski,dz cyt.,s. 141-142

80 J. Nowacki,dz cyt., s. 39.
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Witold Kujawski uwazat szpital szpetalski za fundacj¢ biskupia,
przejeta w potowie XII w. przez zatozone przez Bolestawa Kedzie-
rzawego, przy wspotudziale biskupa wioctawskiego, opactwo bene-
dyktynskie 8!.

Wedhug Jozefa Nowackiego oraz Witolda Kujawskiego uzyskanie
przez benedyktynéw hospicjum szpetalskiego miato by¢ rekompen-
satg za przekazanie biskupstwu kujawskiemu kosciota §w. Piotra w
Kruszwicy #2, jednak domyst ten — w swietle tego, co wiemy o lo-
sach kosciofa kruszwickiego 83 — nie ma podstaw zrodtowych.

Nie ma takze potwierdzenia zrodlowego pojawiajaca si¢ niekie-
dy w literaturze przedmiotu opinia o ,,usuni¢ciu” benedyktynow ze
Szpetala 8. Ich rezygnacja z kosciota $w. Gotarda mogta by¢ spowo-
dowana tymi samymi przyczynami, co pdzniejsze niepowodzenie
sprowadzonych w latach trzydziestych XIII w. cystersow, tzn. najaz-
dami Prusow, na ktére usytuowany przy waznej przeprawie kosciot
byt stale narazony, a moze i niech¢tnym stosunkiem biskupa wio-
clawskiego do rozwijajacej si¢ pod jego bokiem silnego, dysponu-
jacego przywilejem egzempcji spod jego wladzy (czego nie posiadali
benedyktyni) opactwa cysterskiego 3°. Dodatkowg okolicznoscia mo-
gla by¢ trudna sytuacja opactwa w Mogilnie na poczatku XIII w. w
zwiazku z konfliktem z Wiadystawem Laskonogim 8¢. Wydaje sig, ze
rezygnacj¢ benedyktynéw mogilenskich z praw do kosciota $w. Go-
tarda w Szpetalu datowa¢ mozna na poczatek XIII w.

Zdawac¢ sobie jednakze trzeba sprawg, ze cale powyzsze rozumo-
wanie, zakladajace istnienie przy kosciele i szpitalu $w. Gotarda pod
Wioctawkiem jakiejs$ placowki benedyktynskiej, oparte jest na bardzo
niepewnych przestankach. Najbardziej bezposrednig z nich stanowi

81 W.Kujawski, dz oyt., s. 70.

8 J Nowacki,dz cyt.,s.39-41; W.Kujawski, m. cyt.

8 Por. przyp. 56-57.

8 M.Mtynarska-Kaletynowa,dz cyt.,s. 80.

8 J.Nowacki, dz. cyt., s. 155-165, 176-177; F. Sik ora, Upadek fundacji cy-

sterskiej w Szpetalu i poczqtki odnowionego klasztoru byszewskiego, ZH t. 40: 1975,
z.2,s. 191-220.

8 J.Ptocha,dz cyt.,s.35,75; A. Czacharowski, Funkcje obronne klasztoru
w okresie Sredniowiecza, W: Materialy sprawozdawcze z badan zespotu pobenedyk-
tynskiego w Mogilnie (Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkéw, Ser. B t. 60),
z. 2, Warszawa 1980 s. 15-16.
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pdzna informacja Diugosza w katalogu biskupéw wioctawskich o na-
daniu przez biskupa Onolda dziesigcin z jednej wsi monasterio seu
hospitali Sancti Gothardi, Ordinis Sancti Benedicti ¥.

W drugiej potowie lat trzydziestych wojewoda mazowiecki Bogu-
sza Miectawic % ufundowat w Szpetalu opactwo cysterskie 3%, ktore
jednak szybko upadto na skutek dwéch niszczacych najazdéw Pru-
s6w dokonanych w latach 1242-1243 %. Brak wyraznego zaangazo-
wania si¢ cystersow w odnowienie opactwa sprawil, ze fundator, wo-
jewoda Bugusza, zgodnie z przyshugujacymi mu uprawnieniami, prze-
jat klasztor i szpital wraz z ich posiadtosciami. J6zef Nowacki zwré-
cit uwage na list Henryka, opata macierzystego dla klasztoru w Szpe-
talu opactwa w Georgenthalu z lat 1258-1262, ktéry tak ocenial po-
stgpowanie Bogusza wzgledem dobr szpetalskich: Nec licuit postmo-
dum fundatori laico minimum agrum sive villam speciali ordini privi-
legiatam ad manus laicas vel ad quemlibet ordinem alium sine aucto-
ritate generalis capituli assignare °'.

Szukajac owego ,,innego zakonu” badacz wskazal na inna, cieckawa
wzmianke¢ zZrodtowa, wyraznie wskazujaca na 6wczesne zblizenie
si¢ Boguszy do benedyktynéw. Chodzi o fragment jego testamentu
z 1258 r., w ktorym ofiarowat dwie wsie swojemu spowiednikowi,
bendyktynowi Marcinowi, zezwalajac mu przekazac je szpitalowi sw.
Gotarda, w ktorym Marcin dies suos terminare decrevit *2.

8 Joannis Dlugossi, Catalogus episcoporum wladislaviensium, w: Joannis
Dlugossi senioris Opera, t. 1, wyd. I. Polkowski, Z. Pauli, Krakow 1887
s. 524. Inne przekazy i przestanki najszerzej zestawit J. Nowacki, dz. cyt.

88 O nim ostatnio J. Bieniak, Doliwowie w XIII wieku (Przestanki pozniejszej
Swietnosci rodu w Krélestwie Polskim ostatnich Piastow), w: Cracovia — Polonia —
Europa. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szes¢-
dziesiqtq piqtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, Krakow 1995
s.231;P. Zmudzki, dz. cyt., s. 89.

89 Dzieje fundacji i opactwa przedstawit ostatnio P. O linski, Szpetal, w: Mona-
sticon cisterciense Poloniae, t. 2 s. 324-328.

% J Nowacki, dz cyt., s. 155-165; P. Olinski, dz. cyt., 5. 326; P. Zmud zki,
dz. cyt., s. 86.

9 J.Nowacki,dz cyt., s. 176, poprawiajac tekst wydany w Dokumentach kujaw-
skich i mazowieckich przewaznie z XIII wieku, wyd. B. Ulanowski (Archiwum
Komisji Historycznej PAU, IV), Krakéw 1888 s. 198, nr 25.

92 Jtem Zlotopole et Conarouo cum omnibus suis utilitatibus confessori nostro fratri

Martino ordinis sancti Benedicti conferimus ita, quod eas Hospitali sancti Gothardi,
sicut ibi dies suos terminare decrevit, possit relinquere, nec alias cum eisdem ad al-
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Pojawienie si¢ benedyktyna, spowiednika Marcina, u boku Bogu-
szy zdecydowanie popiera hipotezg o podjgciu w tym czasie przez be-
nedyktynéw mogilenskich (a konkretnie z prepozytury przy kosciele
$w. Jana we Wioctawku) proby ponownego objgcia szpitala i kosciota
$w. Gotarda %3. Dotychczas na ogo6t uwazano, ze Marcin byt profesem
Mogilna z prepozytury wioctawskiej, a proba powrotu mnichéw mo-
gilefiskich do Szpetala si¢ nie powiodfa. Przekonanie to zas opierano
na liScie $wiadkow wzmiankowanego wyzej dokumentu Boguszy z
1258 r., w ktorym wymieniony zostat Masco praepositus sancti Got-
hardi. Zaréwno Jozef Nowacki, jak i Stella Maria Szacherska uznali
bowiem tego Maska za duchownego $wieckiego, zwiazanego z bisku-
pem wloctawskim Wolimirem . Jednakze ostatnio Jan Powierski
stusznie zwrocit uwage, ze cytowany zapis nie rozstrzyga o tym, czy
6w Masko byl duchownym swieckim, czy zakonnym %. Ze swojej
strony przypomnijmy, ze w wypadku pojawiania si¢ na réznych wy-
kazach i listach swiadkow prepozytow zakonnych (podobnie zreszta
jak i opatéw), bardzo czgsto pomijane bylo okreslenie ich stanu za-
konnego (frater, pater, etc.), ktory wszak dla wszystkich obecnych
byl oczywisty %. Kwesti¢ rozstrzyga, jak si¢ wydaje, cytowana wyzej
klauzula zawarta w testamencie Boguszy, dotyczaca spgdzenia reszty
zycia przez Marcina w szpitalu $w. Gotarda — skoro byt on benedyk-
tynem, to i prepozytura szpetalska zapewne nalezala w tym okresie
do benedyktynow 7.

iam domum ordinis sui libere convolare, Dokumenty kujawskie i mazowieckie, s. 193
nr20iJ. Nowacki, dz ¢yt.,s.179; P. Zmud zki, dz. cyt., s. 90, 96.

93_J. Nowacki,dz cyt., s. 176-180. Por. ostatnio W. Kujawski, dz cyt., s. 70;
P.Zmudzki, dz cyt., s. 96.

% J. Nowacki,dz cyt.,s. 180; S. M. Szacherska, dz. cyt., s. 141n., 91-94,
109-111.

9% J.Powierski, dz cyt., s. 143.

9% Swiadcza o tym liczne przyklady. Np. w 1238 r. na dokumencie ksigzny Wioli
$wiadkowali migdzy innymi prepositus sancti Laurentii Petrus, Viberta prepositus
de Staneck, czyli benedyktynscy (tynieccy) mnisi sprawujacy funkcje prepozytéw pre-
pozytur tynieckich w Kaliskiej Wsi i Staniatkach (KDW t. 1 nr 214). Por. tez przy-
ktad Benedykta, benedyktynskiego plebana i prepozyta Cieptej, M. Derwich Ciepla
— nieznana prepozytura benedyktynska, NP t. 75: 1992 s. 34.

97 Chyba ze zalozymy mato prawdopodobna sytuacj¢ zmiany przez Marcina pro-
fesji, co zdaje si¢ przyjmowaé P. Olinski, dz. cyt., s. 326.
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Powrét benedyktynéw mogilenskich do Szpetala okazat si¢ jednak
nietrwaly, a to z powodu skutecznej obrony swoich praw przez cy-
stersow, ktorym udato si¢ na krétko odzyskaé¢ Szpetal. Jednakze w re-
zultacie reformy z 1285 r., ktéra objeta opactwa w Sulejowie, Szpe-
talu i Byszewie, opactwo w Szpetalu zostato zlikwidowane, jego
konwent zasili zas opactwo w Byszewie, ktore przejelo takze dobra
szpetalskie %.

Niestety, nic nie wiemy o roli, jaka spetniali benedyktyni z wlo-
clawskiej prepozytury $w. Jana i podporzadkowanego im szpitala przy
kosciele $w. Gotarda. Domysla¢ si¢ musimy dzialalnosci ewangeliza-
cyjnej, dla ktérej osiedlenie si¢ przy siedzibie biskupa oraz posiada-
pie usytuowanego przy ruchliwej przeprawie szpitala musialo mie¢
istotne znaczenie. Lokalizacja tych placowek oraz dwczesna i poz-
nigjsza aktywnos$¢ mnichéw mogilenskich na Pomorzu pozwala za-
klada¢, ze stuzyly one pomocg w misji pomorskiej. Czy bylo tak row-
niez w wypadku ziem pruskich? Badacze na ogét zgodnie przyjmuja,
ze fundacja opactwa cystersow w Szpetalu miata takze cele misyjne,
a mnisi podjeli dziatania na ziemiach Prusow — odpowiedz na nie
stanowi¢ mialy wspomniane wyzej najazdy z lat 1242—-1243 . Cale
jednak rozumowanie pozbawione jest jakichkolwiek dowodow zro-
diowych. W $wietle obecnego stanu wiedzy wypada zatem pozosta-
wi¢ nierozstrzygnigte pytanie o ewentualne zaangazowanie si¢ juz be-
nedyktynéw ze Szpetala w misj¢ pruska i rolg cysterséw jako kon-
tynuatoréw tego dzieta, sprowadzonych do Szpetala jako rezultat ak-
tywnej polityki biskupa Michata w stosunku do misji w Prusach i jego
rywalizacji na tym polu z biskupem Chrystianem '® lub tez dla popar-
cia misji cysterskiej prowadzonej przez Chrystiana 1°!,

9% P, O linski, dz cyt., s. 326; E. Okon, P. Olinski, Byszewo—Koronowo, w:
Mon.asttcon, . 44}. Szeroko okolicznosci upadku opactwa cysterskiego w Szpetalu
anethwal ostatnio F.Sikora,dz cyt. (tu literatura), ktéry jednak epizod benedyk-
Fynskl pominat milczeniem, podobnie zreszta jak S. M. Szacherska, dz cyt.,s. 92
i R Kozto ws ki, Rozwdj uposazenia klasztoru cysterskiego w Byszewie (Korono-
wie) (Bydgoskie Towarzystwo Naukowe, Prace Wydziatu Nauk Humanistycznych,
12), Warszawa—Poznan 1972.

% J.Nowacki,dz cyt.,s. 152.

100P Olifnski, dz cyt,s. 325. Por. tezS. M. Szacherska, dz cyt., s. 22-90.

100 Nowacki, dz cyt., s. 142-153; A. M. Wy rw a, Procesy fundacyjne wielko-
polskich klasztoréw cysterskich linii altenberskiej. £ekno — Lqd — Obra (Publikacje
Instytutu Historii UAM, 3), Poznan 1995 s. 160, 165.
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MAREK DERWICH

Kruszwica — Wloclawek — Szpetal: The Kujawy Chapter
in the History of the Benedictine Abbey at Mogilno

Summary

Founded by Kazimierz the Restorer in 1047, the Benedictine Abbey at
Mogilno helped to restore the Archbishopric of Gniezno and, after getting
involved in the Christianisation of Mazowsze, assisted in the creation of the
Bishopric of Ptock in 1075-1076. :

As soon as the new religion and church structures took root in Wielko-
polska and Mazovia the monks of Mogilno turned their attention to
Pomerania and Prussia. However, to launch effective missionary activities
further in the field, it was necessary, first, to consolidate the church structures
in Kujawy, and second, to strengthen the Mogilno convent and to have its
provostries set up in Kujawy. The strategically situated outposts were to
function as back—up bases for missionaries that were working in Pomerania
and, possibly, later in Prussia.

As a result the Mogilno monks supported the creation of a bishopric at
Kruszwica/Wloctawek, set up a provostry at St John the Baptist’s church
at Wioclawek as well as a hospital provostry, a sub—branch of the former,
at St Gotard’s near Wioctawek (the place later came to known as Szpetal).
Meanwhile Mogilno was building up its potential. The abbots established
contacts with Otto of Bamberg and St Michael’s Abbey at Bamberg and
adopted the Hirsaug reforms of monastic observance.

Faced with a renewed threat of Prussian raids and an escalating conflict
with Wiadystaw Spindleshanks, Duke of Wielkopolska, the Benedictines
abandoned their Szpetal outpost at the beginning of the 13th century. In the
late 1230s the place wastaken over by the Cistercians; it did not take long,
however, before their abbey fell into ruin after two devastating Prussian raids
(1242-1243). Seeing that the Cistercians made no haste to rebuild the abbey,
its founder, the Mazovian Voivod Bogusza decided to hand over St Gotard’s
and the hospital to the Benedictines from St John the Baptist’s provostry at
Wioctawek. Yet the spirited resistance of the Cistercians resulted in the
Benedictines’ renunciation of any claim to Szpetal for good. The efforts to
restore the Cistercian presence at Szpetal were unsuccessful and the abbey
was definitely closed down in 1285. Its lands were taken over by Bysze-
wo Abbey.
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The gradual folding down of Mogilno’s missionary activity in the second
half of the 13th century led to the liquidation of the provostry at Wiocta-
wek. The handing over of St John’s church to the Bishop of Wioclawek in
exchange for some revenues in 1315 marked the end of the Kujawy chapter
in the history of Mogilno Abbey.

Translated by A. Branny



