MAREK DERWICH

CIEPLA —
NIEZNANA PREPOZYTURA BENEDYKTYNSKA

By! rok 1339. Pomimo $§wiadomo$ci niemoznoéci wykonania w
owezesnych warunkach wyroku, Kazimierz Wielki podjat decyzje
przeprowadzenia ponownego, drugiego juz w przeciggu dwudzie-
stu lat, procesu z Zakonem Krzyzackim. Decyzje, ktora, jak stusz-
nie stwierdzit Z. Kaczmarczyk, ,,stanowi pomnikowa zastuge tego
wladey” 1. Inicjatorzy tego procesu tzw. warszawskiego, czy tez —
poprawniej: warszawsko-uniejowskiego 2, zmierzajac do uzyskania
aktywnego poparcia spolecznosci krajowej i zagranicznej dla pol-
skich dazen rekuperacyjnych postawi¢ musieli na aktywizacje czlon-
kow elit spolecznych tego okresu. Wérod nich zas mieposlednia role
odgrywal kler zakonny, w tym — benedyktyni3. Nic tez dziwne-
go, iz w zamiarach prokuratora krolewskiego Bertolda lezalo, jak
stwierdzil J. Bieniak, przestuchanie ,wszystkich przelozonych kla-
sztorow (opatow, prepozytow) .. w granicach oOwczesnego stanu
posiadania Krolestwa” 4.

Tego ambitnego celu nie udalo sie atoli zrealizowaé¢. Co prawda,
w przypadku benedyktynow, ma IV, XI i XII ,jproductio testium”
zaprzysiezono kolejno jako Swiadkow: Jana, opata §w. Wojciecha
w Plocku 5, Bogustawa, opata tynieckiego6, Rafala, opata Mogilna 7,
Henryka, prepozyta prepozytury tynieckiej $w. Wawrzynca w Ko-
Scielnej Wsi pod Kaliszem 8, Strzeszka, opata sieciechowskiego i Ja-
1Z Kaczmarczyk, Polska czasow Kazimierza Wielkiego, Krakow
1964 s. 36.

2 J. Bieniak, Srodowisko $wiadkéw procesu polsko-krzyzackiego z
1339 r., w: Genealogia — kregi zawodowe i grupy interesu w Polsce
Sredniowiecznej ma tle poréwnawczym, Torun 1989 s. 5.

3 Zob. M. Derwich, Opat tysogérski jako cztonek polskiej elity
politycznej XV w. Regula czy wyjgtek? (oddano do druku).

4 J. Bieniak, dz. cyt., s. 28.

5 Lites I s. 106 (17 II Leczyca).

6 Tamze, s. 111 (11 III Uniejéw). O nim P. Sczaniecki, Katalog
opatéw tynieckich, NP t. 49: 1978 s. 55 i n.

7 Lites I s. 111. O nim J. Ptocha, Rafat, PSB t. 30 s. 429.

8 Lites I s. 111. Nalezy go chyba identyfikowaé z prepozytem tego
imienia wystepujacym w 1343 r. (KodWlkp VI nr 133), zatem nie moze
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na, opata lysogorskiego’, jednakze tylko pierwszy z nich, Jan opat
plocki, zlozyl ostatecznie zeznanie 10. Nie zawezwani zostali nato-
miast w charakterze $wiadkéw ani opat waznego i majetnego do-
mu lubinskiego ", ani tez liczacy sie prepozycji prepozytur: lu-
binskich w Jezowie i Starym Gostyniu 12, mogilenskich w Biel-
sku13 i ad Quercum pod Gdanskiem, ktorej prepozyt byt wszak
jednym z egzekutorow wyroku procesu inowroctawskiego 14 oraz
tynieckiej w Stanigtkach 15. Ten niedostatek probowano nastgpnie
uzupelni¢ poprzez wlgczenie pominietych oséb w realizacje dal-
szych czynno$ci procesowych. W przypadku benedyktynow wy-
mieni¢ tu trzeba dwa wydarzenia. Pierwszym jest wyznaczenie pre-
pozyta Jezowa, obok m. in. opata Mogilna, jednym z egzekutorow
wyroku zapadlego na toczacym sie rownolegle z procesem krolew-
skim procesie arcybiskupa gnieznienskiego i biskupa poznanskiego
przeciw Zakonowi 16, Drugie wprowadza mas w samo centrum
zagadnienia, stanowigcego przedmiot niniejszej rozprawy.

H. Chlopocka, ktora podstawie zrodlowej czternastowiecznych
procesow Polski z Zakonem pos$wiecita oddzielng prace, przedsta-
wila je nastepujaco. Ot6z 19 lipca w Krakowie sedziowie procesu
wystawili mandat ,skierowany do opata (Jana) benedyktynow
w Mogile (! — M. D.) i prepozyta w Czeplu (! — M. D.) z klaszto-
ru benedyktynow oraz archidiakona gnieznienskiego (Przectawa),
zeby w dniu 31 lipca byli obecni w kosSciele parafialnym w War-
szawie 1 oznajmili obu stronom o przesunieciu terminu ferowania
wyroku ostatecznego na 15 sierpnia”. Tak tez sie stalo, i wyzej
wymienieni, tzn. ,opat z Mogily, prepozyt z Czepla i archidiakon
gnieznienski” wystawili odpowiedni akt datowany w Warszawie,
dnia 21 lipca V.

Niestety — zastuzona skadingd badaczka popelnila w tym wy-

byé identyczny z opatem Ilysogbérskim a nastepnie tynieckim Henry-
kiem (zob. przyp. 86).

9 Lites I s. 113 (13 IIT Uniejéw). O nich zob. dalej, przyp. 76—85
i 95—97.

10 Lites I s. 194, zob. tez s. 71.

1 Byt nim woéwczas Jakub — zob. Monumenta Poloniae Historica,
ser. nov. IX/2 s. XLII.

12 0 teJ ostatniej M. Wrzeszcz, Gostyn Stary, Encyklopedia Kato-
licka, t. Lublin 1989 kol. 1329.

13 Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 1II Wroclaw 1989 nr 43,
161, 167, 234, 395.

4 Lites I s. 49.

15 Prepozytem byl woweczas Tobiasz — zob. przyp. 68, 92.

% KodWlkp II nr 1193. Zob. H. Chtopocka, Procesy Polski z Za-
konem Krzyzackim w XIV wieku, Poznan 1967 s. 150. Prepozytem mog}l
by¢ woéwcezas Pawel — zob. Dokumenty kujawskie i mazowieckie  prze-
waznie z XIII wieku, wyd. B. Ulanowski, ,Archiwum Komisji Hi-
storycznej PAU”, t. 4, Krakéw 1888 s. 310 (1336 r.).

17 H. Chtopocka, dz. cyt, s. 1337.
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padku az dwa bledy rzeczowe, oba zwiazane z benedyktynami.
Adresat'lmx mandatu i wystawcami aktu warszawskiego nie byli
oczywiscie ani benedyktynski opat z cysterskiej przeciez Mogity,
ani prepozyt z nieistniejacej wsi Czepla. Jak wyraznie stwierdzaja
oba zrodla, byli to: ,religiosi viri dominus abbas de Calvomonte
et prepositus de Czepla Ordinis sancti Benedicti Cracoviensis dio-
cesis” 18, a zatem znany nam juz Jan, opat z Lysej Gory oraz pre-
pozyt prepozytury benedyktynskiej w Cieplej. Obie pomytki H.
Chlopockiej sa jednakze latwo wytlumaczalne. W pierwszym przy-
padku zawinila zbieznos¢ stow ,Calvomonte” — Lysa Gora i ,,Cla-
romonte” — Mogita. W drugim natomiast — fakt, iz prepozytura w
Cieplej byla dotychczas zupelnie nieznana w literaturze przedmiotu,
za§ cytowane wzmianki sa jedynymi bezposrednio jej dotyczacy-
mi przekazami zrédlowymi. A zatem: coz to byla za prepozytura,
gdzie i kiedy powstala, jakiemu opactwu podlegala, kto byl jej
prepozytem, jakie bylo jej uposazenie i dalsze losy?

W 1270 r. Bolestaw Wstydliwy wraz z zong udzielili wszystkim
posiadlo$ciom opactwa lysogorskiego immunitetu19. Kosztowal on
wprawdzie benedyktynow utrate czesci Osieka nad Wisla (dzisiej-
sze Osieczko), ktora musieli w zamian za przywilej ustapi¢ ksie-
ciu 2, jednakze transakcja w sumie oplacila sie, bowiem zwolnie-
nie bylo rzeczywiscie szerokie. W zakresie libertacji ekonomicznej
i wojskowej uzyskal klasztor zwolnienie od pogoni, wypraw wo-
jennych (z zastrzezeniem obrony przed poganami), budowy grodow
(procz sandomierskiego), powozu, strozy, stanu (jako daniny), po-
radlnego, targowego, narzazu oraz daniny krowy i owcy, czyli po-
dworowego. Uchylono réwniez obowiazek dawania stacji piekarzom
i piwowarom oraz ksiazecej stuzbie lowieckiej: lowczym, ptaszni-
kom i bobrownikom, przy czym w tym ostatnim przypadku dla
unikniecia watpliwo$ci imiennie wymieniono wsie, ktorych zwol-
nienie to dotyczylo 21. Nas najbardzej interesuje wlasnie ten passus
dokumentu. Wymienia w nim mianowicie ksiaze cztery wsie: ,Bra-
ceouici, Glodno, Cepla, Conemloci” 22. Tylko trzy pierwsze z nich
powtérzyl nastepnie Leszek Czarny w przywileju z 1286 r. po-
twierdzajacym z niewielkimi zmianami immunitet nadany opactwu
przez Bolestawa Wstydliwego 23.

18 Tites I s. 135, 136.

19 KodMip II nr 476.

20 KodPol III nr 62. O tym M. Derwich, Benedyktynski klasztor
$w. Krzyza na Lysej Gorze w $redniowieczu, Wroctaw 1989 (maszyno-
pis rozprawy doktorskiej w Bibliotece IH UWr (rozdz. II) cato$¢ oddano
do druku).

21 J, Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach Kosciola
w Polsce do r. 1386, Poznan 1936 s. 223.

2 RodMip II s. 129. Oryginat AGAD dok. perg. nr 1781.

23 KodPol III nr 62 s. 139. Lepsza kopia w transumpcie z 1319 r. —
AGAD dok. perg. nr 1782.
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Problem lokalizacji wymienionych w obu dokumentach miejsco-
wo$ci nie nastrecza wiekszych problemoéw. ,Braceouici”, w akcie
z 1286 r. okre$lone jako ,braczeyowycze”, to Braciejowice na pra-
wym brzegu Wisty, nieopodal Solca nad Wisla. Graniczy za$ z nimi
Glodno, owo ,,Glodno, Glodno” wspomnianych przywileji. Z péz-
niejszych wzmianek zrodlowych pochodzacych z konca XV i po-
czatku XVI w. wynika, ze bobry rzeczywiscie zyly w starorze-
czach Wisly, kolo ktérych obie te osady lezaty 24, ,,Conemloci” z
kolei to duza klasztorna wie§ parafialna a nastepnie, od 1493 r.,
prepozytura klasztorna — Koniemloty nad rzekg Czarng, w daw-
nym powiecie wislickim 25. Stosunkowo pézna metryka osadnictwa
nad Czarna 26 oraz wyrazne jeszcze w XV w. trudno$ci z zagospo-
darowaniem jej brzegow 27 pozwalaja z duza doza prawdopodo-
biefistwa przypuszczaé, ze i tu w drugiej polowie XIII w. rzeczy-
wiscie zy¢ mogly bobry. Nie wymienienie tej osady w przywileju
Leszka Czarnego z 1286 r. nie koniecznie zreszta interpretowaé
trzeba jako dowdd na jej wyjecie spod zwolnienia od stacji bobro-
wnikow: a tym samym po$rednie potwierdzenie wagi fowiska. Mo-
glo ono wynikaé rowniez z faktu znikniecia w miedzyczasie bo-
brow z okolicy Koniemlotow, to za§ byé skutkiem dokonanej
mniej wigcej w tym czasie lokacji przez klasztor nowej wsi Swie-
cicy ®, graniczacej z Koniemlotami.

Przywilej Kazimierza Wielkiego z 1351 r. przenoszacy na prawo
Sredzkie wszystkie imiennie wyliczone posiadlosci klasztoru tyso-
gorskiego wymienia m. in. wie§ ,Czepla in terra Radomiensi” %.
Nie ma watpliwosci, ze chodzi tu o te sama osade, ktéra w do-
kumentach z 1270 i 1286 r. okre$lona zostala jako ,,Cepla”. Lezala
ona przeto w dawnym powiecie (ziemi) radomskim. Spoérod dwu

# W 1512 r. na granicy Zakrzowa (graniczy z Braciejowicami) i Jare-
towic, nad starg Wislg, znajdowal sie las ,,Bobrowiec” (Biblioteka
Czartoryskich w Krakowie, rps Teki Naruszewicza t. 29 nr 264),
a w 1530 r. bagienne jeziorko ,Bobrowy” nad Wislg, na granicy Boisk
(na przeciw Braciejowic) i Solca nad Wistg (Lustracja dobr krélew-
skich wojewdédztwa sandomierskiego 1564—1565, wyd. W. Ochma f-
ski, Wroctaw 1963 s. 276). Liczne starorzecza, bagienka, jeziorka i pod-
mokle lasy wspominajg dokumenty graniczne Braciejowic i Glodna
z lat 1496—1537 (Lubelska ksigga podkomorska pietnastego wieku, wyd.
L. Biatlkowski, Lublin 1934 s. 121—123; AGAD dok. perg. nr 6277,
6329, zob. tez nr 6279, 6281).

% O niej E. Wisniowski, Rozwéj sieci parafialnej w prepozyturze
wislickiej w $§redniowieczu, Warszawa 1965 s. 132; Ten ze, Prepozytura
wislicka do schylku XVIII w., Lublin 1976 s. 96n.

% E. Wisniowski, Rozwéj, s. 80; E. Dabrowska, Studia nad
osadnictwem wczesno$redniowiecznym Ziemi WiSlickiej, Wroctaw 1965
s. 89 a szczegblnie mapa osadnictwa w XII w.

27 Dlugosz LBen III s. 238n.

28 M. Derwich, Benedyktynski klasztor, rozdz. IV.

2 KodPol III nr 105. Wsie wylicza kopia w transumpcie z 1386 r. —
AGAD dok. perg. nr 1795.
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miejscowos$ci polozonych na jego terenie i noszacych nazwe zblj-
zona do ,Cepla”, ,Czepla”, tzn. Cieplej i Ciepielowa, bez wahania
opowiadamy si¢ za ta pierwsza. Podobnie zreszta sadzili wszyscy
autorzy dotychczas zajmujacy sie uposazeniem opactwa lysogor-
skiego, od J. Gackiego poczawszy30. Poniewaz jednak nie przy-
toczyli oni zadnych argumentow na korzys¢ takiej identyfikacji —
wydawala sie im bowiem oczywista, ta za$ wzbudzila pdzniej pe-
wne, cho¢ posrednie, watpliwosci — problemem tym wypada za-
ja¢ sie blizej, tym bardziej, ze ma on zasadnicze znaczenie dla
rekonstrukeji dziejéw naszej prepozytury wspomnianej w 1339 r.

Wieé Ciepla, istniejaca do dzi§, lezy okolo 19 km ma potudnio-
wy zachéd od Radomia, nad rzeka obecnie zwang Szabasowka,
ktora niegdys, takze w $redniowieczu, nosila jednak nazwe taka
sama jak wie$: Ciepta3l, Otéz w dokumencie Bolestawa Wstydli-
wego dla klasztoru w Wachocku, pochodzacym rzekomo z 1260 r.,
a w rzeczywistosci bedacym do$¢ poznym falsyfikatem, zawieraja-
cym atoli wiarygodng, oparta ma zaginionym akcie z okoto 1260 r.
oraz zapiskach klasztornych, tre§é 32, znajdujemy m. in. wzmian-
ke niewatpliwie przepisana z takiej wlasnie zapiski: ,Item Wawris-
sow, quae pro anima comitis Marcussonis de Sanissow est data
cum castoribus in Radomiria et Cepla, cum aliis rivulis per nos
superadditis” 33. A zatem okolo polowy XIII w. wtedy bowiem
otrzymali cystersi wachoccy Wawrzyszow 34, zyly w rzece Cieplej
i innych (dodajmy — licznych) okolicznych ciekach wodnych bo-
bry! Je$li wiezmiemy pod uwage to, co powyzej napisano o rze-
czywistym wystepowaniu bobréw w rzekach przeplywajacych ko-
to osad klasztornych wymienionych w dokumentach z 1270 i 1286
r., a takze fakt, ze osady te byly jedynymi — sadzac z polozenia —
poddéwezas malezacymi do opactwa, w ktorych zwierzeta te mogtly
wystepowaé, przytoczony argument nie wydaje sie blahym.

W spisach dziesieciny papieskiej z lat 1326—1355 oraz S$wigto-
pietrza z lat 1328—1374 wymieniona jest, na terenie archidiako-
natu radomskiego, parafia, ktorej nazwa =zapisana zostala jako
,LCepla”, ,Czepla”, ,Capla” i ,Czapla”35. RoéwnoczesSnie z tychze

30 J. Gacki, Benedyktynski klasztor $w. Krzyza ma Lysej Gorze,
Warszawa 1873 s. 190, 192, 199, 238; M. Niwinski, Benedyktyni na
Lysej Goérze, ,Ziemia” R. 24: 1934 s. 284. Tak tez np. Stownik Geogra-
ficzny Krélestwa Polskiego i innych Krajow Stowianskich, t. 1, Warsza-
wa 1880 s. 690 oraz M. Kaminska, Nazwy miejscowe dawnego wo-
jewédztwa sandomierskiego, Wroctaw 1964 s. 46.

31 Zob. przyp. 34 oraz J. Nalepa, Opuscula Slavica, t. 2, Lund 1973
s. 77 i Hydronimia Wisty, cz. I Wroctaw 1965 s. 139.

22 M. Niwinski, Opactwo cystersow w Wachocku, Krakéw 1930 s.
16,27

33 Tamze, s. 160.

34 Tamze, s. 53.

3 MPV I s. 170, 245, 314, 324, 333, 376, 389, II s. 181, 199, 218, 228,

3 — Nasza Przeszio$é¢ T. 75
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spisow dziesigciny papieskiej wiemy, ze parafia ta zarzadzal! Be-
nedykt, ktéry raz nazwany zostal plebanem 36, a czterokrotnie
okreslony dodatkowo jako ,frater” — niewagtpliwie zakonnik ja-
kiego$ nie wymienionego zgromadzenia 37, Byla to zatem w tym
czasie prepozytura zakonna. JeSli por6wnamy nazwe siedziby tej
prepozytury, jej polozenie na terenie diecezji krakowskiej i powia-
tu radomskiego oraz date funkcjonowania z cytowana na wstepie
jedyng wzmianks o benedyktynskiej prepozyturze w ,,Czepla” do-
wodnie istniejacej w 1339 r. na obszarze biskupstwa krakowskie-
go oraz z wsig ,,Cepla”, ,Czepla”, wloScig opactwa lysogorskiego
co najmniej w latach 1270—1351, woéwczas wniosek bedzie .mégt
by¢ tylko jeden: chodzi o jedna i te sama osade i placowke zakon-
n3. Przeto: w Cieplej pod Radomiem istniala w pierwszej polowie
XIV w. benedyktynska prepozytura zakonna podlegla opactwu na
Liysej Gorze. Dodajmy, ze podleglo$é ta dobrze wspélgra z teno-
rem obu cytowanych wzmianek z 1339 r., wymieniajacych -opata
i jego prepozyta razem i w nalezytej kolejnoéci 38.

Sprawa alifci nie jest taka prosta, a watpliwosci dotycza, jak
juz wspomniano, kwestii lokalizacji zaréwno owej ,Cepli — Cze-
pli” tysogorskiej jak i ,Cepli — Czepli-— Capli — Czapli”, sie-
dziby parafii i prepozytury. Otoz J. Ptasnik, wydaweca rzeczonych
spisow dziesieciny papieskiej i $wietopietrza zidentyfikowal nasza
osade nie z Ciepla, lecz z Ciepielowem nad rzeka Ilzanka. Co
prawda uczynit to tylko w indeksach, zaznaczajac przy okazji swo-
je watpliwosci znakiem zapytania 3%, niemniej hipoteza ta przeje-
ta.zostala’ przez znaczna cze$¢ korzystajacych z tego zrodia auto-
row, wprowadzajac do stosunkowo prostej materii wiele niepo-
trzebnego zamieszania.

J. Ptasnik, jako wydaweca zrodla o charakterze masowym, nie
byl jednakze zobowigzany (ani, dodajmy, nie byl w stanie) do
przeprowadzenia samodzielnych badan nad lokalizacja kazdej z se-
tek wystepujacych w nim miejscowo$ci. Fakt istnienia o$rodka ko-
Scielnego w Cieplej (poswiadczonego zreszta, procz rachunkéw pa-
pieskich, tylko latwa do przeoczenia i w literaturze nie wylowio-
ng wzmianka w aktach procesu warszawsko-uniejowskiego) nie
byl w jego czasach znany. Za$§ jego catkowity zanik juz w koncu
XIV w. sprawil, ze nie wymieniajg go bardziej szczegdlowe zrédia
z okresu poézniejszego, z Liber Beneficiorum Dlugosza na czele 40,
Dodajmy, ze milczenie tego przekazu, odleglego o okolo 100 lat

255, 263, 270, 278, 286, 293, 384, 431, 439; T. Gromnick i, Swietopietrze
w Polsce, Krakéw 1908 s. 394.

38: MPV « Has. 245

3 MPV I s. 170, II s. 384, 431, 439.

38 Zob. przyp. 18.

39 MPV I s. 446, II s. 509.

4 Dilugosz LBen II s. 523, III s. 419.
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od momentu likwidacji parafii i prepozytury w Cieptej, nie moze
stanowié zadnej przestanki przeciw istnieniu kos$ciota w Cieptlej.
W takiej sytuacji J. Ptasnikowi nie pozostalo nic innego, jak za-
proponowaé¢ identyfikacje ,,.Cepli”, ,Czepli”, ,Capli” z Ciepielo-
wem, wsig o nieco podobnej nazwie, w ktorej dowodnie w XV w
istniata parafia 41.

Identyfikacje te mechanicznie, bez osobnych dociekan, przejeli
autorzy zajmujacy sie osadnictwem okolic Radomia. Bodajze pier-
wszym byt tu K. Potkanski, znakomity monografista dziejow Pusz-
czy Radomskiej 42, po nim za$§ J. Wisniewski 43, T. Ladogorski 44, a
takze M. Wilczynska, ktora z tego najpewniej powodu pominela
Cieplg przy charakterystyce weczesnosredniowiecznej radomszezy-
zny . Podobnie postapili réwniez J. Dudziak * i S. Litak. Nie-
stety, praca tego ostatniego, poSwiecona sieci parafialnej archi-
diakonatu radomskiego, znana jest tylko z krotkiego streszezenia,
niewiadome sg zatem przestanki kierujgce tym autorem 47.

Inaczej postapil juz T. Gromnicki, wydawca dalszej czeSci (lata
1373—74) spiséw $wietopietrza, ktory, najwyrazniej odrzucajac pro-
pozycje J. Ptasnika, nie dokonal witasnej identyfikacji, notujac
te osade pod nazwa wystepujaca w zrodle — ,,Crapla” 48.

AliSci dopiero badania P. Szafrana nad siecia parafialng archi-
diakonatu lubelskiego naprawily biad J. Ptasnika i jego nasladow-
cow. Badacz ten, zajmujac sie rowniez dziejami Ciepielowa, wcho-
dzacego w sklad interesujacego go archidiakonatu, oznaczyl powsta-
nie w nim parafii na okres po 1374 r., czyli po ostatnim znanym
wykazie $§wietopietrza z XIV w. Tym samym milczaco odrzucit
propozycje laczenia Ciepielowa z owa tajemmicza ,Cepla — Cza-
pla”, nie przedstawiajac wszakze swojej propozycji identyfikacji 49.
Stwierdzi¢ trzeba z cala moeg, iz jego stanowisko, najwyrazZniej
niedostrzezone przez S. Litaka i innych autorow, jest shtuszne.

Tak przeto przeciw identyfikacji interesujacej nas tu ,,Cepli —
Czapli” z Ciepielowem przemawia przynaleznos¢ koscielna obu

4 Zrédla zestawit P. Szafran, Rozwéj §redniowiecznej sieci para—
fialnej w lubelskiem, Lublin 1958 s. 135n.

2 K, Potkanski, Puszcza Radomska, w: Pisma posmiertne Karola
Potkanskiego, t. 1 Krak()w 1922 s. 120, 125, 131, 1565.

8 J Wisniewski, Dekanat itZzecki, Radom 1909—1913 s. 36.

#“ T Ladogdbdrski, Studic nad zaludnieniem Polski w XIV w., Wro-
cltaw 1958, s. 204.

% M. Wilczynhska, Ziemia radomska miedzy Mazowszem a Sando-
mierzem w $redniowieczu, KwartHKM R. 15: 1967 s. 108.

4 J. Dudziak, Dziesiecina papieska w Polsce $redniowiecznej, Lu-
blin 1974 s. 274,

47 S, Litak, Sie¢ parafialne archidiakonatu radomskiego w okresie
przedrozbiorowym, ,,Sprawozdania z Czynno$ci Wydawniczych i Posie-
dzen Naukowych Towarzystwa Naukowego KUL” R. 9: 1959 s. 102—107.

4 T. Gromnicki, dz. cyt., s. 394.

& PlISZ a f'r ain): d&ideyh, 8. 136.
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miejscowosci. Otoz ,Cepla — Czepla — Capla — Czapla” zawsze,
zaroOwno w spisach dziesieciny papieskiej jak i $wietopietrza, wy-
mieniana jest w obrebie archidiakonatu radomskiego 50. Tymeczasem
Ciepieléw wchodzit w sklad archidiakonatu lubelskiego i to od
chwili jego zalozenia w koncu XII w., co bezspornie ustalil P. Sza-
fran 51. Dodajmy takze, ze Ciepielow bynajmniej nie lezy na za-
chodnim krancu tego archidiakonatu, trzeba zatem odrzuci¢ wszel-
kie przypuszczenia zakladajace ewentualna zmiame granic obu
archidiakonatow. A na terenie archidiakonatu radomskiego istnie-
J:e tylko jedna miejscowosé, z ktorg ze wzgledow jezykowych mo-
zna laczy¢ nasza ,Ceple — Czaple”: jest nig wie§ Ciepta!
Ponadto w wymienionych spisach o$rodek koscielny w ,Ce-
pli — Czapli” wystepuje regularnie obok parafii Wysoka. W wy-
}:azach dziesigciny papieskiej obie pojawiaja sie zawsze razem,
identycznie otaksowane 52. W rejestrach $wietopietrza z lat 1328—
—1357 Wysoka pigciokrotnie wystepuje przed ,Cepla — Caply” 53,
dwukrotnie samotnie 54, za§ w o$miu przypadkach brak jej, przy
obecnosci ,,Cepli — Capli” 3. Ta ostatnia jeden raz wyprzedza Wy-
soka 56, A wie§ Wysoka lezy naprzeciw wsi Ciepla, ale po drugiej
stronie rzeki Ciepta — Szabasowka!
. Przeciw identyfikacji ,,Cepli — Czapli” z Ciepielowem, a za jej
identyfikacja z Ciepla, przemawiaja rowniez wzgledy jezykowe.
Dzigki M. Kaminskiej wiemy, ze Ciepielow, wystepujacy w zro-
dlach pisanych dopiero od 1413 r., jest nazwa dzierzawcza wy-
wodzgca sie od nazwy osobowej Ciepiela, a w przekazach zrodlo-
wych zapisywany byt jako ,Czepyelow, Czepyelyow, Czepielow”,
czy}i zawsze z dwiema samogloskami (-ey-, -ie-) rozdzielajacymi
dwie spolgloski $rodkowe (-p-1-)%. Z kolei Ciepla jest nazwa
topograficzna pochodzacg od nazwy przeptywajacej kolo miej rzeki
Cieplej (dzi$§ Szabasowka), za§ w przekazach zrodlowych zapisywa-
na byta jako ,Cepla, Czepla, Capla, Czapla, Czyepla, Czyeplya,
Cziepta”, czyli zawsze z owa tak charakterystyczng zbitka spoi-
glosek rdzenia (-pl-)38. Nie ulega watpliwoéci, ze od strony ono-

50 Zob. przyp. 35.

51 P, Szafran, jw.

52 MPV I s. 169n. 245, II s. 384, 403, 419, 431, 439. Taksa — dwie
grzywny srebra.

5 MPV I s. 314, 324, 389, II s. 199, 286.

5 MPV II s. 177, 208 (1340 i 1347 r.).

55 MPV II s. 181, 218, 255, 263, 270, 278, 293 (1342, 1348—9, 1352—5 T1.).

% MPV I s. 376.(1335 rt.).

&1 Kaminska, dz. cyt, s. 46. Zob. tez F. Nieckula, Nazwy
miejscowe z sufiksami -ov-, -in- na obszarze Wielkopolski i Matopol-
ski, Wroctaw 1971 s. 49; K. Rymut, Naezwy miast Polski, Wroctaw
1980 s. 54; S. Rospond, Stownik etymologiczny miast i gmin PRL
Wroctaw 1984 s. 557. >

5§7M. Kaminska, dz. cyt, s. 46. Zob. tez J. Nalepa, dz. cyt.,
8 T
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mastycznej laczenie zapisow ,Czepla” i ,Czepyelow” jest niedo-
puszczalne 59.

Wreszeie, jak wyzej wykazano, to wlasnie Ciepla nad Ciepla
byla w okresie, z ktérego pochodzi wzmianka o prepozycie z ,Cze-
pli”, wlasnoécia zakonna, mianowicie opactwa benedyktynow na
Lysej Gorze. O losach Ciepielowa w tym okresie nic nie wiado-
mo: jak juz wiemy, w zrodlach pojawia si¢ dopiero na poczatku
XV w. Byl wowezas wloscia szlachecka 60. Dodajmy, ze zadne prze-
stanki posrednie nie wskazuja, aby mial on weczeéniej naleze¢ do
ktorego$ z opactw benedyktynskich 61,

Ostatnim (i ostatecznym) argumentem na korzys¢ wsi Ciepla jest
jej sasiedztwo (okoto 8 km w linii prostej) z osada Mniszek, do
ktorej, jak zobaczymy dalej, przeniesiony zostal oSrodek parafial-
ny i prepozytura z Cieplej. Dobrze po$wiadczona od poczatku XV
w. prepozytura lysogorska w Mniszku dotrwala do 1462 r.

A zatem udalo sie udzieli¢ odpowiedzi na pierwsze i podstawo-
we z zadanych na wstepie pytan. Prepozytem, ktéry razem z Ja-
nem, opatem klasztoru benedyktynskiego na Lysej Gorze i Prze-
clawem, archidiakonem gnieznienskim, oglosit w dniu 31 lipca
1339 r., na wczeéniejsze polecenie sedziéw, przedluzenie terminu
ferowania wyroku zapadlego na procesie warszawsko-uniejowskim,
byt zwierzchnik benedyktynskiej prepozytury w Cieplej pod Rado-
miem, placéwki podlegltej i — niewatpliwie — zalozonej, przez
opactwo ltysogorskie. Kto alisci byt w tym czasie prepozytem Cie-
ptej? Odpowiedz wydaje sie oczywista: brat Benedykt, benedyktyn,
ktory, jak pamietamy, wystepuje w spisach dziesieciny papieskiej
imiennie wymieniany w latach 1326—135562. Sprawa jednakze oka-
zuje sie wcale mie taka prosta, a poniewaz wigze sie przy okazji
z kwestia datacji danych przekazanych przez wspomniane wyka-
zy dziesieciny papieskiej z lat 1351—1354, wypada po$wigci¢ jej
nieco uwagi.

% Stad tez jednoznaczne stanowisko jezykoznawcéw, ktoérzy wspom-
niane zapisy zawsze lacza z Ciepla, a pierwsza wzmianke o Ciepielowie
datuja dopiero na 1413 r. — zob. przyp. 30, 56—57.

60 Zrodla zestawia M. Kaminska, dz. cyt., s. 46 1 P. Szafran, dz.
cyt., s..'138n.

61 Natomiast oddzialywaniu lysogoérskiego o$rodka kultu Drzewa Krzy-
za §w. przypisaé trzeba funkcjonujgce do 1512 r., a potwierdzone przez
Dlugosza wezwanie $w. Krzyza, ktore nosil kosciél parafialny w Cie-
pielowie. Oddzialywanie to wigze sie zar6wno z bliskoscig samego Lysca,
jak i posiadio$ci dziesiecinnych i ziemskich opactwa rozciggnietych po
obu stronach Wisty. Zob. M. Der wich, Benedyktynski klasztor, rozdz.
1V, a takze Tegoz Klasztor §w. Krzyza na Lysej Gérze a rycerstwo
sandomierskie, w: Genealogia. Studia mad wspélnotami krewniaczymi
i terytorialnymi w Polsce §redniowiecznej na tle poréwnawczym, Torun
1987 s. 149—171, gdzie pokazano sile oddzialywania opactwa i swieto-
krzyskiego oSrodka kultowego w tym okresie.

62 MPV I s. 170, 245, II s, 384, 431, 439. Zob. przyp. 36, 37.
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'Jui na pierwszy rzut oka okres, przez jaki Benedykt mial pel-
ni¢ wedle tychze rejestrow funkcje prepozyta, czyli co najmniej 28
lat, wydaje sie dos¢ nieprawdopodobny i podejrzany. Trzeba prze-
ciez pamigta¢, ze mamy tu do czynienia nie z opatem, lecz z pre-
pozytem. Urzad opata byl w zasadzie dozywotni i jego pelnienie
:ngwet przez ponad 30 lat nie bylo, takze w warunkach polskich,
niczym niezwyklym. Zauwazmy atoli, ze akurat w XIV w. wérod
-bepedyktynéw polskich, a szczegélnie malopolskich, rysuje sie wy-
razna tendencja do szybkich zmian opatéw, a nawet, jak w przy-
pa@ku grupy tynieckiej, ich swoista rotacja, czy tez raczej — droga
kariery, prowadzaca od mnichostwa w Tyhcu poprzez prepozyture
w Stanigtkach lub, rzadziej, w Koscielnej Wsi, do opactwa w Sie-
ciechowie i na LyScu, a stad z powrotem do Tynca 3. Natomiast
prepozyt prepozytury byl wybierany (lub desygnowany przez opa-
ta. — kwestia to w tym czasie nie znana) na $cisle okreslony czas.
Niestety, nie wiemy ile w XIV w. trwala taka kadencja. W przy-
padku prepozytury w Mniszku, ktora, jak wiemy, byla bezpo-
Srednia kontynuatorka placowki w Cieptej, okreslono ja w 1452 r.
na 9 lat64 Jednakze na przyklad w wyroku w sprawie wyboru
prepgzyta w Stanigtkach, ktory zapadt w 1431 r., znajdujemy tylko
Wzmlz_mlke, ze ma by¢ on dokonany na okre$lony czas (,tempora-
lis”) 65. Jesli przyjmiemy hipotetycznie, ze w Mniszku kontynuo-
wano dawne zwyczaje ustalone jeszcze w Cieplej, wowczas przy-
Ja¢ by trzeba, ze Benedykt sprawowal swoja funkcje co najmniej
przez trzy pod rzad kadencje. Jest to mozliwe, ale malto prawdo-
podobne.

. J. Bie_niak piszac niegdy$ biogram opata tynieckiego Michala
1 zauwazywszy, ze jest on wymieniony w spisie dziesigciny papies-
kle.] z lat 1350—1351 jako pelniacy aktualnie te funkcje, choé
ewidentnie juz woéwczas ani nie byl opatem, ani nawet w ogéle
przebywal jeszcze na tym ziemskim padole (zmarl w 1336 r.)
stwrerdzil na marginesie swego wywodu, iz ,dane z tomu II (Mo—’
numenta Poloniae Vaticana — M.D.) datowane przez wydawce na
1. 1350/1, odnosza sie w rzeczywistoSei do 1. 1334—6” 66, Nieste-
ty — pogladu tego w zaden sposdb nie uzasadnil. Calkowite roz-
strzygnigcie problemu wiarygodnosci i datacji danych osobowych
przytoczonych w wykazach dziesieciny papieskiej z lat 1350—1351
i, dodajmy, 1354—1355, wymagaloby sprawdzenia wszystkich da-
nych w nich zawartych. Przekracza to mozliwo$ci stworzone przez
te rozprawe. AliSci potwierdzenie opinii J. Bieniaka wydaje sie

% Zob. dalej oraz M. Der wich, Benedyktynski klaszto T
# BKorn, rps 816 s. 164. ‘ s et ey
‘; KodTyn nr 169.
> J. Bieniak, Michat, PSB t. 20 s. 617. Biogram tego opata ; -

stawil tez P. Szczaniecki, dz. cyt, s. 5‘0—%5. e e
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przynosi¢ juz rozpatrzenie tylko curriculum vitae zwierzchnikow
placéwek benedyktynskich wymienionych w tych spisach. Oprocz
Tynca, co do ktorego wiemy juz, ze przytoczony pod 1350/1 r. Mi-
chat byl opatem w latach 1304—1336, w gre wchodzi tu rowniez
prepozytura w Staniatkach, opactwa w Sieciechowie i na Lysej
Gorze oraz placowka w Cieplej. W przypadku tej ostatniej, poza
powyzszymi zastrzezeniami, nic wigcej powiedzie¢ sig nie da. Pod-
kreslmy tez, ze uwagi ponizsze dotyczy¢ beda spisu z lat 1350/1,
ktéry w czesci poSwieconej klasztorom zawiera imiona ich Zwierz-
chnikow. Wykazy z lat 1354—1355 takich danych mie przytacza-
ja 8. »

Wedle wykazu z lat 1350/1 w Stanigtkach rezydowal ,Prepositus
Thobias, qui successit Scrzezkoni”, w Sieciechowie ,lohannes, ab-
bas”, na Lysej Gorze ,Screzsko, abbas” 68. Wiemy na pewno, ze
ani Jan sieciechowski, ani Strzezko lysogorski, nie mogli by¢ w
tym okresie opatami wskazanych przez rejestry zgromadzen. W
przypadku Sieciechowa opatem co najmniej w latach 1349-—1362
by! Andrzej 69, w przypadku Lysca — Swietostaw, wspomniany w
cytowanym wyzej przywileju Kazimierza Wielkiego z 1351 .70
Nie ma zadnych wiadomosci, kto okolo 1350 r. byl prepozytem w
Staniatkach, ale dwie powyzsze nieScistosci wydaja sie by¢ wystar-
czajaco wymowne, tym bardziej, ze uzupeinia je podobna, tyczaca
Tynca. .

Jak wykazat J. Dudziak, w Polsce rzeczywiscie w latach 1350—
1351 byla wybierana papieska dziesigcina dwuletnia. Autorem ra-
chunkéw kolektorskich byt zapewne Arnald de la Caucina, ktory
sporzadzil je ,na podstawie zaréwno osobiScie przejetych wplat
dziesiecinnych, jak i w oparciu o przedlczone mu dokumenty ka-
sowe subkolektoré6w” 71. On tez przeprowadzil, w tenze sposob,
zbiorke nastepnej, czteroletniej dziesieciny papieskiej z lat 1351—
1354, ktora w pierwszych dwu latach szta -do skarbu krola, a do-
piero w latach 1354—1355 dla papieza 72. Skad zatem wspomnia-
ne niescistosei w danych osobowych? Pozostaje tylko jedno wytlu-
maczenie: zostaly one mechanicznie przepisane z jakiego$ wezes-
niejszego, dzi§ zaginionego wykazu platnosci, ktoéry dla utatwie-
nia pracy zastosowano dla rachunkéw z 1350/1 i, moze, 1354/5 r.
Jakiego poboru dotyczyt ten domniemany wykaz?

Pobér szeScioletniej dziesieciny papieskiej przebiegal w Polsce
ze znacznym opoOznieniem. W latach 1326—1327 i 1327—1328, z

67 MPV II s. 317—320 oraz s. 390, 406.

68 MPV II s. 318.

% J. Gaclki, Benedyktynski klasztor w Sieciechowie wedtug pism
i podar. miejscowych, Radom 1872 s. 50, 174.

70 KodPol III 105. Zob. przyp. 29.

71 J. Dudziak, dz. cyt., s. 78, 163n.

2 Tamze, s. 167n.
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ktorych zachowaly sie odnosne rachunki, udalo sie kolektiorom
wybraé¢ tylko dziesiecine za 4 lata oraz 2/10 dziesieciny roku piag-
tego (de facto — pierwszego) 73. Dalszy jej poboér przebiegat po
1328 r. I choé¢ nie zachowaly sie po nim rachunki, to istnieja na
jego temat wzmianki zrodlowe. Wiemy na przyklad, ze w 1331 1.
jakie§ sumy z tytulu zaleglej dziesieciny wiennenskiej Sciagano
w dekanacie sadeckim 74. Zachowatlo sie tez pismo kolektora Piotra
de Alvernia do archidiakona radomskiego z 15 marca 1334 r.,
wzywajace go do wyréwnania dlugow dziesiecinnych — jednak na
niewielka sume niecalych 3 grzywien 75. A zatem dziesiecine $§cia-
gano takze jeszcze i w terminie oznaczonym przez J. Bieniaka jako
hipotetyczna data danych osobowych (w przypadku Tynca) wyka-
zu z 1350/1 r.!

Sprobujmy inna metoda ustalié date tego domniemanego, dzi$
nieistniejacego, wykazu, dotyczacego zapewne co najmniej czesci
klasztorow z diecezji krakowskiej (lub tylko benedyktynskich?),
stanowigcego podstawe dla spisu z 1350/1 r. Jak pamietamy, w
wykazie tym zaznaczono, ze platno$é w przypadku Staniatek uiscit
Tobiasz, nastepca Strzeszka. To wyjatkowe w calych rejestrach
podkreslenie zmiany zwierzchnika placowki dowodzi jednoznacz-
nie, ze zmiana na stanowisku prepozyta nastapila tuz przed ptat-
noscia. By¢ moze nawet formalno$ci z tym zwiazane jeszeze byly
w toku, stad wzmianka w protokole finansowym. Przyjrzyjmy sie
obu tym postaciom.

Strzeszko rozpoczynat swoja kariere jako mmnich tyniecki: w
latach 1306—1308 zeznawal w tym charakterze na procesie wyto-
czonym biskupowi Muskacie . Przed 1317 r. awansowal na pre-
pozyture stanigtecka 77, a nastepnie na opactwo lysogorskie, na kto-
rym jest potwierdzony 30 wrze$nia 1326 r.78 Musialo to nastapié
przed 14 marca 1325 r., gdy prepozytem Staniatek byl juz Dezy-
dery 7. Tego rodzaju awanse z repozytury w Staniatkach na Lysa
Gore byty w tym czasie typowe: podobnie wygladala kariera dwu
bezposrednich poprzednikéw Strzeszka na Eys$cu, Racibora 80 i Ste-
fana 81, a takze, jak zobaczymy, i niektérych jego nastepcow.

Jednakze z niewiadomych powodéw Strzeszko opuscil opactwo
tysogorskie i powrdcil do Stanigtek, gdzie w oktawie $w. Marcina

B Tamze, s. 115—118, 139n.

“ Tamze, s. 140, zob. tez s. 160.

s Tamze, s. 141.

% MPV III s./87.

77 KodPol III nr 76.

78 KodMip II nr 592.

® Dokumenty sqdu ziemskiego krakowskiego 1302—1435, wyd. Z. P e-
rzanowski, Krakow 1971 nr 2.

8 KodPol III nr 43, 58 (falsyfikat), 62; P. Sczaniecki, Racibér
PSB t. 29 s. 587n. )

81 KodMtp II nr 531, 576.
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1326 r. uiszczal pierwsza rate platnosci dziesieciny wiennenskiej 82
W tym samym czasie na LyScu to samo uczynil jego nastepca,
Wilhelm 83, Obaj, Strzeszko w Staniatkach, Wilhelm na Lysej Go-
rze, zaplacili tez kolejna rate tejze dziesieciny, w latach 1327—
132884, W 1339 r., jak wiemy, Strzeszko, bedacy juz opatem Sie-
ciechowa (jesli byla to ta sama osoba, co wydaje si¢ wysoce praw-
dopodobne), zostal zaprzysiezony na $wiadka w procesie warszaw-
sko-uniejowskim 85. Zatem: prepozyture w Staniatkach opuscit przed

ta data!
Jak wiemy z wykazu dziesigciny papieskiej z lat 1350/1, byl
rowniez Strzeszko opatem Lysca — ale na pewno nie w tych la-

tach. Je$li spojrzymy na do$¢ dobrze znang liste czternastowiecz-
nych opatéw lysogorskich, wowczas stwierdzimy, ze nie ma na
niej dla Strzeszka miejsca po 1339 r. Nastepca Jana (1339 r.) byt
przybyly z Tyhaca Henryk (przed 1343 r.)86, nastepnie Bartlomiej
(1344 1.)8%7 i znany nam juz Swietoslaw 88. Byl przeto Strzeszko
opatem Liy$ca przed 1339 r.

Tu za$, na Lysej Gorze, opata Wilhelma, po raz ostatni wspo-
mnianego w koncu 1328 r.89, zastapil znany nam juz Dezydery,
prepozyt Staniatek w 1325 r. i opat Sieciechowa w latach 1326—
1328 90, Tegoz Dezyderego spotykamy w latach 1334—1335 w Tyn-
cu, gdzie wystepuje najpierw jako przeor (1334 r.), a nastepnie jako
,olim abbate Calvimontis” (1335 r.) 9. Mogt wiec byé¢ opatem
LysSca miedzy 1329 a 1334 r. Przeto dla Strzeszka pozostaje na
Lyscu okres przed lub w 1334 r. do przed 1339 r.

Zagadke zdaje sie rozwigzywaé osoba Tobiasza, ktory, jak wie-
my, wedle spisu z 1350/1 r. zastapil Strzeszka na prepozyturze
staniateckiej. Ot6z w trzech dokumentach tynieckich z lat 1334
(bez daty dziennej) — 1340 wystepuje Tobiasz, okreslany jako
prepositus” 2. W $wietle tego, co powyzej napisano, wypada przy-
jaé, ze tytul ten oznaczal nie prepozyta klasztornego, lecz prepozy-
ta prepozytury w Stanigtkach. Zalozenie takie rozwigzuje wyzej
przytoczona zagadke chronologiczna, doskonale odpowiadajac w

82 MPV:1 s. 118.

8 MPV I s. 119, 189, ZDM IV nr 908.

8 MPV I s. 118n., 188n.

8 Zob. przyp. 9.

86 Bullarium Poloniae, wyd. I. Sutkowska-Kurasiowa i S. Ku-
ras$, II Rzym 1985 nr 72, 155; P. Sczaniecki, Katalog, s. 60; Zob. tez
przyp. 8.

87 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej Sw. Waclawa, wyd.
F. Piekosinski, t. I Krakéw 1874 nr 576.

8 Zob. przyp. 70.

8% MPV I s. 189 i ZDM IV nr 908.

% Zob. przyp. 79 oraz MPV I s. 118, 189.

91 KodMip I nr 197, KodTyn nr 54.

92 KodMip I nr 197, KodTyn nr 54, 57.
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czasie rezygnacji Dezyderego z opactwa lysogorskiego. Miataby
zatem ona miejsce w 1333 lub 1334 r., oproznione przez niego
miejsce na LyScu objalby Strzeszko, dotychczasowy prepozyt Sta-
niatek, a prepozyture w Stanigtkach uzyskal Tobiasz, mnich ty-
niecki.

Zaproponowane rozwiazanie dobrze wspolgra takze z curricu-
lum vitae Jana, rzekomego (jak wiemy) opata sieciechowskiego w
latach 1350/1. Byl on mianowicie réwniez mnichem tynieckim,
awansowanym na drugg prepozyture tego klasztoru — Sw. Wa-
wrzynca w Ko$cielnej Wsi pod Kaliszem 93. Przed 1328 r. powrocit
Jan do rodzimego opactwa, tytulowany tu w tym roku jako ,,quon-
dam preposito calisiensi” 9. On tez niemal na pewno jest iden-
tyczny z opatem lysogorskim tego imienia wystepujacym w 1339 r.,
m. in. na procesie warszawsko-uniejowskim 9. Opatem mogt zostac
dopiero po Strzeszku, czyli po 1333/1334 r. Coz jednak robil mie-
dzy ta data a 1328 r.? Sadzimy, ze to on wlasnie jest tym opatem
sieciechowskim ze wzmianki z rejestru z 1350/1 r. Przeto: funkcje
te obja¢ mogt po 1328 r., gdy przelozonym Sieciechowa byt je-
szcze wspomniany wyzej Dezydery 9, a przed 1339 r., gdy juz
byl nim Strzeszko 97. Najwyrazniej musiata tu zaj$¢ tak charakte-
rystyczna dla okresu do ostatniej éwierci XIV w. rotacja: miedzy
1333/1334 a 1339 r. Strzeszko przeszedl z LySca do Sieciechowa,
a Jan z Sieciechowa na Lysiec.

Przedstawiona analiza awanséw opatow i prepozytow wymie-
nionych w spisie dziesigeciny papieskiej z lat 1350—1351 w pelni
potwierdzila konstatacje J. Bieniaka. Przynajmniej w cze$ci doty-
czacej benedyktynow rejestr ten opiera sie na wcze$niejszym,
dzi$ juz nie istniejacym wykazie, dotyczacym zaleglych wplat dzie-
sigciny sze$cioletniej, wiennenskiej, a pochodzacym najprawdo-
podobniej z 1334 r. Czy tego samego okresu dotycza takze wzmian-
ki o bracie Benedykcie, plebanie Cieplej, pochodzgce z. rejestrow
z lat 1350—1351 i 1354—1355, nie wiadomo. Kwestia ta wymaga
badan uwzgledniajagcych curriculum vitae takze innych plebanow
wymienionych w tych spisach. W $wietle przytoczonej wyze]
wzmianki o wybieraniu zaleglej dziesieciny papieskiej akurat w
1334 r. na terenie archidiakonatu radomskiego, wydaje sie to dos¢
prawdopodobne.

Niestety, nie wiele wiecej potrafimy powiedzie¢ o Benedykcie
i jego prepozyturze okolo 1339 r. Samo imie Benedykt, ktore w
zrodlach dotyczacych Polski pojawia sie mna poczatku XI w. w

93 KodWlkp II nr 1070, KodTyn nr 29 (falsyfikat).
KodMip I nr 177.
Zob. przyp. 9.
Zob. przyp. 90.
7 Zob. przyp. 85.
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zwiszku z eremitami — benedyktynami: Benedyktem, Wtochem,
jednym z pieciu Braci Meczennik6w oraz Benedyktem, uczniem
Andrzeja — Swierada, o nieznanej narodowo$ci, a nastepnie od

1187 . juz stale dla os6b dzialajacych w kraju, Polakow, glow-
nie zresztg duchownych, w XIV w. bylo juz, jak stusznie stwier-
dzaja H. Fros i F. Sowa, ,,dobrze zadomowione”. Nie mozemy mie¢
nawet pewnoSci, czy chodzi tu rzeczywiscie o Benedykta, czy tez
o bardziej rodzime a pochodzace od tego imienia zdrobnienia Bie-
niek, Bieniesz, Bieniasz czy Bienik 98. Do takiego ,udostojnienia”
imienia moglo doj§¢ zaréwno przy skladaniu profesji 99, jak i juz
w praktyce codziennego zycia klasztornego, pod wplywem lektury,
a takze i pod piorem ,uczonych” pisarzy kolejnych wykazow dzie-
sieciny papieskiej.

Na pewno natomiast przyjaé mozna, ze prepozytura w Cieptlej
byila niewielka. Zwazmy, ze nie zaliczono jej w poczet wyrdznio-
nej i oddzielnie potraktowanej w rejestrach dziesieciny papieskiej
grupy ,Monasteria et alia loca regularium civitatis et diocesis
Cracoviensis” 100, OczywiScie — nie moze to byé zadnym dowodem
na nieistnienie w Cieplej prepozytury lecz tylko kosciota obslu-
giwanego przez benedyktyna. Trudno wymagaé¢, aby do samodziel-
nych- domoéw zakonnych w'rodzaju Tynca, LySca, Sieciechowa czy
Staniatek (prepozytura tyniecka istniata tu przy opactwie benedyk-
tynek) zaliczono tak niewielkg placowke. Jej dochod taksowano
wszak na wszystkiego 2 grzywny srebra 101, a Swietopietrze pobie-
rano: w dobrych latach 1335 i 1342 odpowiednio 10 i 8 skojcow 102
w ziych latach 1356—1357 nawet tylko po 4,5 oraz 4 skojce 103,
w pozostalych po 7 skojcy rocznie 104, Poza tym Ciepla jest prze-
ciez wprost nazwana prepozyturg w obu dokumentach z 1339 r.
A placowka lysogorska w Mniszku, bedgca, jak juz wspomniano,
bezpoérednig kontynuacjg prepozytury w Cieptej, cieszyla sie wszy-
stkimi prawami prepozytury zakonnej, a jej prepozyt, po wy-

% H. Fros, F. Sowa, Twoje imige, Krakow 1989 s. 132, 185n. Zob.
tez Stownik staropolskich mazw osobowych, t. 1 Wroclaw 1965—1967
s. 122, 149n. i P. Sczaniecki, Sw. Benedykt. Wiedza o nim i prze-
jawy jego. kultu w dawnej Polsce, w: Zakony benedyktynskie w Pol-
sce, Tyniec 1980 s. 24.

% Zob. jedyna zachowang karte profesji z XIV w., mnicha tynieckiego
Marcina z 1335 r., KodTyn nr 53 oraz P.-Sczaniecki, Kamienie do
mozaiki, w: Modlitwa i praca. W nurcie zagadnien posoborowych, t. 13,
Warszawa 1981 s. 90n.

100 MPV I s. 117—120, 187—190, II s. 317—320, 390 — po 19 doméw
zakonnych, II s. 406 — tylko 16 domoéw.

101 MPV I s. 170, 245, II s. 384, 431, 439.

w2 MPV 1's.:376,:IIE s, "181¢

183 MPV II s. 286, 293.

14 MPV I s.r 314, 324, 333, 389, II s. 199, 218, 228, 255, 263, 270, 278;
T. Grommnicki, dz. cyt., s. 394 (lata: 1328, 1336, 1346, 1348—9, 1352—5.
1373—4). ‘
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borze przez konwent Swietokrzyski, byl nastepnie prezentowany
do instytucji biskupowi krakowskiemu 1,

Nie mozna tez watpi¢, ze Benedykt nie przebywal w Cieptej
sam. Musial mie¢ towarzystwo jednego lub nawet dwoch innych
wspoéltbraci — benedyktynéw. Odprawiali oni wraz z nim godziny
kanoniczne, a takze, by¢ moze, spelniali obowigzki przy obstudze
parafii. Koniecznoé¢ ich obecno$Sci wynika w prostej linii z obo-
wigzujacego wowezas prawa kanonicznego. Kategorycezny zakaz
mieszkania pojedynczych mnichow w gospodarczych ‘i duszpaster-
skich placowkach zakonnych wprowadzit juz Innocenty III, byt
on tez podzniej wielokrotnie ponawiany, takze w polskich statu-
tach synodalnych 196, Z jego przestrzeganiem, jak nie trudno sie
domysli¢ i co wynika choéby z konieczno$ci powtorzen, bywalo
roznie 107, Warto jednak zwroci¢é uwage, ze akurat okolo 1339 r.
ogblna sytuacja raczej zmuszala do przestrzegania litery prawa.
Zakaz ten zawierala Clementina wprowadzona w 1317 r.108 Lktorej
przestrzeganie nakazaly zakonnikom polskim statuty synodalne
krakowskie bpa Nankera z 1320 r.109 W jej duchu, m. in. pod-
kre§lajac konieczno$é zachowania dyscypliny zakonnej oraz regu-
lujac kwestie obstugi parafii przez zakonnikow i sprawowanie
przez nich sakramentow dla ludno$ci, wypowiadaly sie statuty die-
cezjalne krakowskie bpa Grota z 1331 r."*® i nieco weze$niejsze,
prowincjonalne uchwalone na synodzie w Uniejowie w 1326 r. 11t
Ponadto zakaz Innocentego III i Clementiny w calej rozciagtosci
podtrzymala bulla Benedictina Benedykta XII z 1336 r.112 Bene-
dictina za$, ta wielka choé¢ niespelniona nadzieja benedyktynow,
znalazla w Polsce znaczacy, choé bardzo krotkotrwaly, oddzwigk 113,
Zas jednym z jej oredownikéw mogl byé znany nam juz Henryk,

105 BK6rn rps 816 s. 164, 167n. (1452 r.).

106 ., Bogdan, Geneza i rozwdédj klauzury zakonmej, Poznafi 1954
s. 178. Zob. tez Statuty synodalne wielunsko-kaliskie Mikolaja Traby
z 1. 1420, z materialéw B. Ulanowskiego wyd. J. Fijatek i A. Vetu-
lani, Krakéw 1915 — 1920 — 1951 s. 66n.

107 Zob. np. J. Gacki, Benedyktynski klasztor w Sieciechowie, s.
146n; Tenze, Benedyktynski klasztor ma Lysej Goérze, s. 245n., 282;
J. Widniewski, dz. cyt., s. 236.

108 Cap. 1 de statu monachorum in Clementis X. 5 (Corpus Iuris Ca-
nonici, ed. E, Friedberg, Graz 1955 cz. 2 kol. 1167).

19 Wyd. U. Heyzmann, Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, 1V
s. 31.

0 Tamze, s. 37, 41—483.

m Wyd. A. Z. Helcel, Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, II
s. 404.

112 Benedictina cap. 25 (Magnum Bullarium Romanum, t. I Luxem-
burgi 1727 s. 233n.).

13 Bullarium Poloniae, wyd. jw., t. I Rzym 1982 nr 1799, 1815, 1820
(1336—1337 r.), t. II Rzym 1985 nr 72 (1343 r.); P. Sczaniecki, Kata-
log, s. 57, 61; Tenze, Benedyktyni Polscy, Tyniec 1989 s. 130.
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mnich tyniecki, opat lysogorski (po 1339 r.), nastepnie opat tyniec-
ki (1343—1350 r.) 114, Procz zakonnikow, zgodnie z 6wczesnym zwy-
czajem, mogli przy prepozyturze przebywaé¢ rowniez duchowni die-
cezjalni. Jak dalej zobaczymy, tak bylo w tym wlasnie okresie
przy ko$ciele §w. Piotra w Radomiu, za$§ przy prepozyturze w
Mniszku w polowie XV w., procz prepozyta i jednego brata za-
konnego mieszkato dwoch duchownych diecezjalnych, wikary i ko-
scielny.

Pozostaly do rozwazenia problemy mnajtrudniejsze, do ktorych
wlasciwie nie zachowaly sie zadne przekazy zZrodlowe. Sg to kwe-
stie: poczatku prepozytury, jej upadku oraz uposazenia tudziez za-
siegu parafii w Cieptej. Przyjrzyjmy sie im w tej kolejnosci.

Jak stusznie spostrzegl M. Niwinski, wyminienie w 1270 r. przez
Boleslawa Wstydliwego czterech wsi klasztoru lysogorskiego, tzn.
Braciejowic, Glodna, Cieplej i Koniemlotow, w kontekscie ich zwol-
nienia od stacji bobrownikéow ksiazecych, wskazywaé¢ moze na po-
chodzenie tych miejscowos$ci z nadania jakiego§ wiladcey 115, Zgo-
dzi¢ sie takze wypadnie z uwagg E. Wisniowskiego, iz powolanie
sie w tymze przywileju przez ksigecia na ofiarno$¢ przodkow, przy
braku wzmianki o wlasnych nadaniach, posSrednio dowodzi posia-
dania tychze dobr przez mnichéw juz w momencie obejmowania
wiladzy przez Wstydliwego 116, Obie powyzsze konstatacje znalazly
pelne potwierdzenie w wyniku szczegélowych dociekan nad naj-
starszym uposazeniem klasztoru $§wietokrzyskiego. W ich trakcie
okazalo sie, ze wszystkie wymienione osady nalezg do najstarszej
chronologicznie grupy posiadlosci opactwa i najprawdopodobniej
zostaly ofiarowane mu juz przy fundacji. Szczodrym dobrodzie-
jem byl najpewniej ksigze Bolestaw III Krzywousty, glowny fun-
dator opactwa, ktory wraz z komesem Wojstawem, przodkiem
pozniejszego rodu Powalow — Ogonczykow, zalozyl klasztor na Ly-
sej Gorze w samym koncu swego panowania, moze w latach 1136—
1137 117,

W przypadku Cieptej, procz argumentow natury ogoélnej, na ko-
rzys¢ dawno$ci nadania, jego fundacyjnego i ksigzecego charakte-
ru, przemawia istnienie w niej wspomnianej prepozytury — para-
fii pod patronatem zakonnym, a zwtlaszcza analiza rozwoju naj-
starszego osadnictwa w tym rejonie. Tu aliSci konieczne jest za-
strzezenie. Badania nad weczesno$redniowiecznym i Sredniowiecz-
nym osadnictwem radomszczyzny naleza do wyjatkowo zaniedba-
nych 118 co bynajmniej nie ulatwia zadania.

14 P, Sczaniecki, Katalog, s. 61 i Bullarium Poloniae, II nr 72.
15 M. Niwinski, Benedyktyni, s. 284.

16 E, Wisniowski, Rozwoj, s. 133.

117 M. Derwich, Benedyktynski klasztor, rozdz. III, IV.

118 Glowne prace zestawia M. Wilczynska, dz. cyt, s. 105—116 i
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W $wietle wynikow dotychezasowych dociekan przyjaé mozna, ze
stare osadnictwo bezposrednich okolic Radomia 119 rozprzestrzenia-
to sie m. in. na zachéd i poludniowy zachéd docierajac nie poZniej
niz w XII w. do rzeki Cieplej (Szabasowki), przy jej ujSciu do
Korzeniowki 120, a nastepnie przesuwalo sie w goére Szabaséwki,
w kierunku jej Zrodel 121, Wie§ Ciepla lezala woéwezas wiasnie na
granicy terenow osadniczych i Puszezy Radomskiej. Ta zas§ roz-
ciggala sie na lewym brzegu Cieplej (Szabasowki) i Korzenidowki
co najmniej do jej ujscia do Radomki — Radomierzy. Tylko klin
puszczy, ktéorego wierzcholki wyznaezaja: Ciepla (osada) —
Strzatké6w — wujScie Korzeniowki przekraczal te umownsa linie
graniczna. Zwazmy bowiem, ze tereny te do chwili obecnej sa
jeszcze stosunkowo stabo — w poréwnaniu do okolicy — zasie-
dlone . Z mapy wyraznie wyczyta¢ tez mozna bagienny, a co
najmniej podmokly charakter brzegow rzeki Cieplej na jej odecin-
ku od ujscia do Korzeniowki — do okolic Gasawy '3, Szczegdinie
niedostepne musialy by¢ we wezesnym' $redniowieczu tereny w wid-
tach Korzeniowki i Szabasowki (Cieplej), czyli akurat poloZzone na
przeciw osady Ciepla. Podobnie, a nawet jeszcze mniej zachecaja-
co, przedstawial sie dalszy bieg Korzeniowki, juz po jej polaczeniu
z Szabasowka, az do ujscia do Radomki. Liczne drobne rzeczutki,
potoki, podmokle tereny, widoczne jeszcze na wspolczesnych ma-
pach na tym odcinku, potwierdzaja taka interpretacje. Potwierdza
ja takze poOzna, bo dopiero pietnastowieczna metryka. osadnictwa
na miedzyrzeczu Korzeniowki i Jablonicy, jej lewobrzeznego doply-
wu wpadajacego do niej przy ujSciu do Radomki, nieco na péinoc
od Mniszka 124, Przede wszystkim atoli Wspomni‘eé trzeba cytowany

J. Ja nkowskh Polskie terytoria plemtenne w sunetle topommow
obronnych, Wroctaw 1988 s. 134.

19 T, Wasowicz Wezesno$redniowieczny Radom na tle'regionu, w:
Radom, Warszawa 1961 s. 86—91; J. Gassowski, Radom, SSS t. 4
s, 452;. T, Dunin- Wasowicz, Zmzany w topografii osadnictwa wiel-
kich dolm na Mizu srodkowoeu'rope]skzm w XIII wieku, Wroctaw
1974 s. 27—36.

120 Jak stwierdzajg autorzy Hydronimii Wisty, s.-'139 ,wzajemne’ sto-
sunki miedzy recypientami i doplywami w . dorzeczu Korzeniéwki nie-
pewne”. Niektérzy uwazaja Ciepla (Szabasowke) za glowny ciek wod-
ny, ktérego lewym doplywem jest Korzeniéwka. Dalej przyjmujemy
Korzenidowke jako glowny doplyw Radomki, dawniej Radomierzy.

LK, Potkanski, dz. cyt, s. 120, 125, 131, 1555 M. Niwinski,
Opactwo, s. 105: T. Wagsowicz, dz. cyt, s. 91 MivWilczy ska,
dzl' cytists. 108:

122 Tuke osadniczg dostrzegt tutaj A. Gieysztor, Krajobraz miedzy-
rzecza Pilicy @ Wisly we wczesnym S$redniowieczu; w: Studia sando-
mierskie, Warszawa 1967 s. 18. O polozonym daleJ na zaohod Skrzynme
zob. dale], przyp. 196. 0k

123 Zob. tezz M. Wilczynska, dz. cyt 8 111

124 Zob. dalej,: przyp. 172..
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juz falsyfikat wachocki z 1260 r., wyraznie stwierdzajacy istnienie
zeremi bobrowych w Cieptej i okolicznych rzeczutkach 125, Znajdo-
wala sie zatem Ciepla, osada nadana opactwu przy fundacji przez
Bolestawa Krzywoustego, na granicy starego osadnictwa. Kiedy po-
wstal w niej oérodek kosScielny?

Mozliwe sg tu dwa rozwigzania. Pierwsze zaklada, ze ko$ciol w
Cieplej zostal fundowany dopiero przez nowych posiadaczy wsi —
samych benedyktynow lysogorskich.. Na jego potwierdzenie przy-
toczy¢ mozna dwa argumenty. Po pierwsze: analogie ze znanymi
nam juz Koniemlotami, w ktérych ko$ciol parafialny zatozyli sami
mnisi z LySca, prawdopodobnie nie pdzniej, niz w pierwszej polo-
wie XIII w.!* Po drugie, wsie w rejonie Cieplej, wraz z sama
Ciepla, oddawaly dziesiecine kmiecg opactwu cystersow w Wacho-
cku. Poniewaz nadanie tych dziesiecin pochodzi najprawdopodob-
niej z czasow fundacji tego klasztoru, z daru biskupa krakowskie-
go Gedki, czyli mniej wiecej z roku 1179127 zatem powstanie para-
fii w Cieplej musi — przyjmujgc ten tok rozumowania, przypadaé
na okres pozniejszy. Bylaby to chyba pierwsza polowa XIII w., tak
jak w przypadku Koniemlotow.

Powyzsze przeslanki wydaja sie jednakze niezadawalajgce. Ana-
logia z Koniemlotami, jako zbyt odleglych terytorialnie i nie zwigza-
nych rzeczowo z Cieplg, musi upasé. Natomiast jesli chodzi o upraw-
nienia dziesiecinne Wachocka, to, jak wszystko na to wskazuje,
pochodza one — w przypadku Cieplej — dopiero z konca XIV w.,
tzn. z okresu translacji parafii i prepozytury z Cieplej do Mniszka.
Wowezas to, jak dalej zobaczymy, klasztor lysogoérski przekazal
swoje uprawnienia dziesiecinne w Cieptej (a moze i paru innych
osadach) cystersom, w zamian uzyskujgc od nich dziesiecing z Mni-
szka (i moze jeszcze inne). Poza tym, jesli Ciepla, jak sadzimy.
nadana zostala opactwu na EyS$cu przy fundacji, tzn. okoto 1136 r.,
to do tegoz opactwa powinny naleze¢ i dziesieciny z tej osady!
Ze tak bylo w istocie, przekonuja badania nad uposazeniem funda-
cyjnym benedyktynéw lysogorskich. Jak sie okazalo regulg
bylo, ze otrzymywali oni wsie razem z dziesiecing. Zwigzane
to zreszta® bylo z udmalem w  fundacji bpa krakowskiego Ra-
dosta 128,

Znacznie bardziej przekonywujaco wygladajg argumenty przema-
wiajace za drugim rozwiazaniem zagadki. Zaklada ono mianowicie,
ze opactwo uzyskalo przy fundacji Cieplg juz z istniejacym w niej

125 M. Niwinski, Opactwo, s. 49, 160.

126 E. Wisniowski, Rozwéj, s. 80; Zob. tez przyp. 25.

127 M. Niwinski, Opactwo, s. 44; M. Wilczynska, dz. cyt., s.
111; A. Wedzki, Wqchock, SSS t. 6 s. 350; Zob. tez przyp. 208n.

128 M. Der wich, Benedyktynski klasztor, rozdz. IV; Zob. tez Z. K o-
zltowska-Budkowa, Radost, PSB t.:29 s. 747.
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kosciolem. I w tym przypadku, na korzysé¢ tej hipotezy przemawia-
ja dwie glowne przestanki.

Pierwsza, natury ogolnej, moze mieé¢ tylko charakter pomocniczy.
Oto6z, jak wiadomo, w sklad uposazenia najstarszych naszych klasz-
torow czesto wchodzily takze koScioly 129, Tymeczasem w przypadku
Liysca zniszczenie wszystkich jego zrodel sprzed 1260 r. i pozne
pochodzenie najstarszego spisu posiadlo$ci (1351 r.) sprawily, ze in-
formacje o takich elementach uposazenia, jak wiasnie koScioly
(rzecz jasna — z ich dochodami), regalia, cla itp., ktore nalezaly
do mniej trwalych skladnikow dotacji fundacyjnych, nie mialy
szansy sie zachowaé. Procz koScidtka §w. Wojciecha w Sandomie-
rzu, ktory otrzymali benedyktyni lysogorscy przy fundacji oraz
bardzo watpliwych: Zmigrodu (Opatowa) i Skowieszyna (Kazimie-
rza nad Wisla), Ciepla bylaby kolejnym takim wlasnie o$rodkiem
kosScielnym 130,

Druga przestanka wynika z analizy najstarszej sieci parafialnej
obszaru miedzy Radomks, Radomiem i rzeka Ciepla. Otoz, jak wy-
nika z opublikowanych tylko w streszczeniu badan S. Litaka, w
XII w. funkcjonowaly tu tylko dwie parafie: w Radomiu i Kowali
Stepocinie (dzi§ Kowala). Pozostate lezaly dalej na wschod. W
XIII w. powstaly wedle niego parafie w: Cerkwi, Wierzbicy i Wy-
sokiej, czyli wokol Cieplej 131, w promieniu od 4 do ponad 10 km.
Czy zatem nie nalezy przypuscié, ze koScidlek (parafialny?) w
Cieplej pochodzi z co najmniej poczatku XII w., a podlegaly mu
w zakresie cura animarum cze$ci poOzZniejszych terenow parafii w
Cerekwi i, moze, Wysokiej? Przypuszczalna granica wplywow dwu-
nastowiecznych o$rodkéow w Cieplej, Kowali Stepocinie i Radomiu
przebiegataby od rzeki Cieptej (Szabasowki) wzdluz dzisiejszej dro-
gi z Szydtowa do Radomia, nastepnie za Oronskiem do Strzalkowa
lub Wolanowa i dalej na péinoc wzdluz granic obecnej parafii Mni-
szek ewentualnie nieco glebiej na wschéd od niej '*°. Powstanie o$-
rodka ko$cielnego w Cerkwi spowodowaé musialo zmniejszenie tere-
nu parafii Ciepla na péinocy — chyba jednak nie poza wspomniang,
dzisiejsza granice parafii Mniszek.

Jak wspomnieliémy, pierwotne, dwunastowieczne osadnictwo ida-
ce od strony Radomia zostalo zatrzymane przez trudno dostepne

129 Zob. np. G. Labuda, Poczqtki klasztoru w S$wietle Zrédel pisa-
nych, w: Materialy sprawozdawcze z badan Zespolu Pobenedyktynskiego
w Mogilnie, Warszawa 1978 z. 1 s. 35: , Do tego okresu (panowanie
Krzywoustego [M. D.] odni6stbym réwniez nadanie trzech koSciolow
wraz z uposazeniem (opactwu w Mogilnie — M. D.). Transakcja miata
tutaj charakter wzajemnych ustug — monarcha przerzucal na barki
odbiorcy obowigzek rozbudowy sieci ko$ciolow”. Tam tez dalsza lite-
ratura.

130 M. Derwich, jw.

B S, Litak, dz. cyt, s. 104,

132 Zob. dalej, gdzie uzasadnienie.

|
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brzegi Szabasowki (Cieplej), Korzeniéwki i miedzyrzeczy: Cieplej
i Korzeniowki oraz Korzeniowki i Jablonicy. Dopiero poézniejsza
jego fala, posuwajaca sie jednak moze (?) od potudnia, od Szydlow-
ca ! Chlewisk, przyniosla zasiedlenie tych terenéw 133 i dala w
efekcie fundacje dwu parafii, w Chlewiskach i Wysokiej. Ta ostat-
nia oddalona jest co prawda tylko 4 km w linii prostej od Cieplej,
ale te 4 km oznaczaja w praktyce, wedle wspolczesnej mapy, prze-
prawe przez dwie rzeki i strumien. Jesli do tego dodamy infor-
macje o bobrach zyjgcych jeszeze w koncu XIII w. w rzece Cie-
plej (Szabaséwce) na wysokoSci wsi Ciepla, wowczas powstanie
parafii w Wysokiej okaze sie¢ nam jako palaca konieczno$¢. Pierw-
sza wzmianka o plebanie z Wysokiej pochodzi z 1309 r. 3 za$ pier-
wszd informacja o dziedzicach wsi, zapewne niezbyt odlegla od
daty jej powstania, pochodzi ze znanego nam juz falsyfikatu wacho-
ckiego z 1260 r., a dotyczy os6b zyjacych w pierwszej polowie
XIII w. ¥ Fundacje parafii w Wysokiej polozy¢ trzeba zatem chyba
na druga potowe XIII w. 136 jesli, jak sadzimy, mastapita ona po po-
wstaniu parafii w Chlewiskach, ktorg S. Litak takze datuje na
XIII w.137 — bylby to pewnie poczatek tego stulecia. Zalozenie pa-
rafii w Chlewiskach a nastepnie w Wysokiej spowodowaé moglo
ewentualne odpadniecie z obszaru parafii Ciepla osad polozonych
na lewym brzegu Szabaséwki — o ile w ogole kiedykolwiek wcho-
dzily one w jej obreb. Wspomniana niedostepnosé tych okolic silnie
przeciw temu przemawia.

W literaturze od dawna podkreslany jest fakt udzialu mmnichow
benedyktynskich, wobec braku kleru $§wieckiego, w duszpasterstwie
na terenach Polski pierwszych Piastow 138, Zwraca sie tez sluszme
uwage, ze musieli oni obstugiwaé sporg ilos¢ pierwotnych kosScio-
16w 139, Poniewaz te niewielkie wspélnoty — grupki nie utworzy-
ly pozniej oddzielnych opactw, ich pobyt zazwyczaj byt tylko czaso-
wy, a podstawe bytu materialnego tworzyla nie ziemia lecz udzial

138 O osadnictwie na tych terenach zob. K. Potkanski, dz. cyt,
s. 128, 146, 158 oraz K. GoO6rski, R6d Odrowqzéw w wiekach S$red-
nich, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie” R.
8: 1926—1927 s. 41 i n.

124 ZDM IV nr 890.

1 M. Niwinski, Opactwo, s. 49, ktory probuje dokonaé wagtpliwej
identyfikacji Cherubina z Wysokiej, wspomnianego w tym falsyfika-
cie, z Cherubinem, $wiadkiem na dokumentach z lat 1228, 1230.

w S Litak, w m. cyt, datuje jej powstanie ogélnie na XIII w.

137 Tamze.

58 Tak np. A. Gieysztor, Spoteczenstwo i panstwo pierwszych
Piastéw wobec chrzescijanstwa, NP t. 69: 1988 s. 19. Zob. tez G. Lab u-
da, Budowle sakralne na Wawelu w przekazie Jana Dtugosza z poto-
wy XIII wieku, w: Tegoz Studia nad poczatkami pafistwa polskiego,
t. 2, Poznan 1988, s. 357—362.

W J, Ktoczowski, Zakony nma ziemiach polskich w wiekach $red-
nick, w: Ko$ciét w Polsce, t. 1, Krakow 1966, s. 387—389.

4 — Nasza Przeszio$é T. 75
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w dochodach panujacego oraz, by¢ moze, dziesieciny 140, nie pozo-
stawily one po sobie w poézniejszych zrodlach zadnych wyraznych
Sladéw. Nie mniej mozna i w poézniejszych przekazach doszukaé
sie sporej liczby bardzo enigmatycznych tropoéw, posrednio wskazu-
jacych na wystepowanie we weczesnej fazie rozwoju Ko$ciola pol-
skiego czarnych mnichéw '*!. Te rozproszone grupki — wspélnoty
prowadzace po koSciotach cura animarum zostaly nastepnie wyparte
przez kler $wiecki i wchionigete przez powstajace od czasow Ka-
zimierza Odnowiciela stale domy klasztorne. Cze$¢ z nich najpew-
niej zaabsorbowaly juz fundowane wowezas opactwa w Tyncu,
Mogilnie i, nieco pézniej, w Lubiniu 142, Te, ktore przetrwaly ten
okres, wchloniete zostaly przez nowe fundacje benedyktynskie z
koncowych lat panowania Boleslawa Krzywoustego. Byly to: wro-
clawski Olbin 143 oraz RLysa Gora i drugie opactwo lubinskie, a
takze powstale okolo polowy wieku opactwo w Sieciechowie nad
Wislg 144,

Ot6z sadzimy, ze taka wlasnie niewielka grupa — wspoélnota be-
nedyktynska obslugiwalta pierwotnie koscidlek w Cieptej. Niestety,
na poparcie tej hipotezy, poza przedstawionymi rozwazaniami ogol-
nymi, brak wlasciwie jakichkolwiek konkretnych dowodéw. W tym
miejscu warto poruszy¢ kwestie ewentualnej obecno$ci benedykty-
now w Radomiu. Gdyby bowiem udalo sie dowie$é ich tu pobytu
od co najmniej XII w., wowczas hipoteza powyzsza zyskalaby zna-
czne wsparcie.

Pler\yszy znany przywilej sieciechowski, dokument Bolestawa
Wst.ydlnwego Z 1252 r., wymienia wsrod posiadlosci benedyktynow
takze ,Sadlow circa Radom ad sanctum Petrum”, czyli kosciol
sw. Piotra w Radomiu z jego uposazeniem 145, Wedle Diugosza opa-
ctwo miato uzyska¢ w 1222 r. od Iwo Odrowaza, biskupa krakow-
140 G. Labuda, Poczgtki klasztoru, s. 34n.

'141 Zestawil je w _czes’ci F. Bogdan, Sprawa egzempcji benedykty-
now w Polsce $redniowiecznej, NP t. 9: 1959 s. 79—89. Zob. tez M. De r-
wich, Benedyktynski klasztor, rozdz. IIL.

{42 G. Labuda, Z dyskusji nad poczatkami klasztoru benedyktyr-
skvze_go w Tyncu: fundatorzy i pierwsi opaci, w: Symbolae Historiae
Artium, Wapszawa 1986 s. 92—109; T en z e, Poczqtki klasztoru, s. 21—57;
J. Chudziakowa, Romanski ko$ciét benedyktynéw w Mogilnie, War-
szawa 1984; Z. Kurna'towska, Opactwo benedyktynéw w Lubiniu w
Swietle badan wykopaliskowych w latach 1978—1983, ,Studia i Mate-
rialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza” t. 16: 1987 z. 2 (32) s. 5—14.

43 W. Korta, Tajemnice géry Slezy, Katowice 1988 s. 242.

4 Z. K‘grnatowska, dz. cyt., s. 14—19; M. Derwich, Tyniec-
ka zgoda i wys_zogrodzka wroézda. O dwoéch konfliktach wewnetrznych
w Polsce $redniowiecznej XII i XIII wieku, , Kwartalnik Historyczny”
R. 95: 1988 z. 2 s. 6—15; T enze, Benedyktynski klasztor, rozdz. III.

145 Ko~deks dyplomatyczny katedry krakowskiej, I nr 34 s. 42. O do-
kumencie tym zob. E. Wisniowski, Najstarszy dokument benedykty-
now szgczechow;kzch (1252), ,,Studia Zro6dloznawcze” R. 4: 1959 s. 57—172,
ktéry jednak nie porusza kwestii kaplicy $§w. Piotra — tamze, s. 69n.;
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skiego, ,capellam cum eius redditibus de Radom, ea conditione, ut
quilibet abbas Szczechoviensis, in qualibet synodo librum Craco-
viensis episcopo ad benedictiones teneat, et celebranti ministrans in
tiara assistat” 146, Obie wzmianki dotycza oczywiscie tej samej
$wiatyni 147, Koéciél §w. Piotra na Starym Radomiu dowodnie poz-
niej nalezal do opactwa sieciechowskiego, byl tez zarzadzany przez
jednego z benedyktynow. Fakt ten zrodlowo potwierdzony jest
jednak dopiero od XV w. gdy wystepuje mnich przebywajacy
przy tej S$wiatyni, nazwany kapelanem lub prepozytem 148. Nie
wydaje sie jednak, aby w S$redniowieczu funkcjonowata tu prepo-
zytura zakonna podlegla Sieciechowi149. Nie wiadomo tez, czy i
przed XV w. kosciol ten byl obstlugiwany przez zakonnika. Wykazy
dziesieciny papieskiej wymieniaja w latach 1326—1328 jakiegos
Marcina, nazywanego plebanem i rektorem koSciola $w. Piotra
oraz innego Marcina, wikariusza wieczystego przy nim 150. Z kolei
w latach '1350/1 wymieniono rektora i wikariusza 511, za§ w latach
1354/5 dwukrotnie samego wikariusza 152, a dwukrotnie tylko ogol-
nie kogciél §w. Piotra 153, W 1334 r. wspomniano plebana ,S. Pe-
tri” 154, Jak widaé, wzmianki te nie pozwalaja na jednoznaczne
przyjecie lub odrzucenie tezy o obsitugiwaniu w tym czasie tego
kosciola przez benedyktynow 155. Jak pamietamy, takze Benedykt,
prepozyt Cieplej i ewidentny zakonnik zostal w spisach dziesigci-
ny papieskiej nazwany, co prawda tylko raz, plebanem bez dodat-
kowego stowa ,frater”. Nie wiadomo wiec, czy Marcin byl czy
tez nie byl benedyktynem. Za tym pierwszym rozwigzaniem w pe-
wnej mierze przemawia wystepowanie u jego boku, a nawet, jak
widzieliémy, samodzielnie, wikariusza. Duchowny diecezjalny wy-
pelniajacy curam animarum z reguly wystepowal w parafiach ob-
stugiwanych przez benedyktynow. Jego obecnosci domagalo sig zre-
szta duchowienstwo diecezjalne 156.

Tenze, Z dziejow opactwa benedyktynskiego w Sieciechowie, ,Rocz-
niki Humanistyczne” t. 7: 1958 z. 2 s. 42n.

146 Diugosz LBen III s. 261.

7 Inaczej tylko T. L alik, Sandomierskie we wcze$niejszym S$rednio-
wieczu, w: Studia sandomierskie, Warszawa 1967 s. 64, 97, ktory wyraz-
nie pomyliwszy nalezgcy do opactwa kos$ciot §w. Wawrzynca w Siecie-
chowie z kosciolem parafialnym w Radomiu, przyznal mnichom siecie-
chowskim oba najstarsze kos$cioly radomskie.

18 J. Gacki, Benedyktynski klasztor w Sieciechowie, s. 246n.

45 Tamze.

150 MPV.I s. 170, 245.

151 MPV II s. 372.

152 Tamze, s. 403, 419.

153 Tamze, s. 431, 439.

154, MPV T s:1328:

155 Jego obsluge przez benedyktynoéw od poczatku przyjmuje m. in.
MWl ezynsikay d2.:CYL. 8. R0

1% Np. Statuty synodalne wielunsko-kaliskie, s. 107.
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W literaturze na ogoé! uznaje sie wiarygodnos¢ przekazu Dlugo-
sza 1 uzyskanie ko$ciola $sw. Piotra przez opactwo datuje na
1222 r.157 Nie brak jednakze glosow za weczesniejsza proweniencja
tego nabytku 158, Zwréémy uwage, ze kosciol ten powstal juz w
XII w. jako kaplica przy grodzie radomskim 159. Mogt tez pelnié
pierwotnie funkcje najstarszej parafii w Radomiu 160, choé¢ ostat-
nio raczej ofrodek parafialny lokuje sie przy kosSciele $w. Wacla-
wa, jemu tez — glownie zresztg ze wzgledu na wezwanie — przy-
pisuje sie pierwszenstwo chronologiczne 161, Alisci kwestie te po-
zostaja ciggle bardzo stabo poznane. Za§ wezwanie $w. Piotra na-
wiazuje wszak do wezwania kosciola klasztornego w Tyncu. Z ko-
lei wlasnie opactwo tynieckie w glownej mierze przyczynilo sie,
poprzez wysylane konwenty, do powstania klasztorow na XLysej
Gorze i w Sieciechowie, mozliwe tez sa jakie§ jego zwiazki z pier-
wotnym Zmigrodem, p6Zniejszym Opatowem 162, Ponadto, wlaénie
koscioly tzw. grodowe uznawane sa najcze$ciej za te, ktére pier-
wotnie obstugiwane byly przez benedyktynéw 163, Czyzby zatem
i w Radomiu znajdowala sie jaka§ grupka benedyktynow, moze
poSrednio zwigzana z Tyncem, ktéora jakim§ cudem przetrwawszy
od poczatku XIII w., oddana zostala wreszcie przez ordynariusza
diecezji pod zarzad ,legalnego” opactwa? Zebramne przestanki sa
zbyt mgliste, by mozna bylo sie upiera¢ przy takiej hipotezie.
Kwestia ta niewgtpliwie wymaga dalszych badan.

W $wietle mozliwego, wczesnego pobytu benedyktynow w Rado-
miu inaczej wyglada rowniez i sprawa poczatkow prepozytury w
Cieplej. Bylazby ona zwigzana z czarnymi mnichami radomski-
mi? 164 :

Konczac rozwazanie przestanek przemawiajacych na korzyse te-
zy o istnieniu w Cieplej grupki benedyktynow obstugujgeych tu-
tejszy ko$ciol parafialny, wspomnie¢ trzeba jeszcze o jego ewen-

¥71.J. Gacki, dz. cyt, s. 172, 246; F. Bogdan, Sprawa egzempcji,
s. 87; J. Gassowski, dz. cyt, s. 452.

158 T, Wasowicz, Topografia wczesnoSredniowiecznego Sieciechowa,
»Przeglagd Historyczny” t. 50: 1959 s. 578n.; T. Lalik, dz. cyt.,, s. 64;
T. Dunin-Wasowicz, Zmiany, s. 35.

159 M. Wilczynska, dz. cyt., s. 106; E. Kierzkowska, Z badan
nad Radomiem wczesno$redniowiecznym, KwartHKM R. 15: 1967 s. 123;
J. Gassowski, w m. cyt.

160 K. Potkanski, dz cyt., s. 140. Jej uposazenie mogly np. sta-
;é)zwié dziesieciny z Wawrzyszowa i Woli Wawrzyszewskiej — zob. przyp.

11 M. Wilczynska, dz. cyt,, s. 106; T. Dunin-Wasowicz, Zmia-
ny, s. 33. Jednak wedle S. Witkowskiego, Uwagi o rozplanowaniu
wczesnos$redniowiecznej osady podgrodowej w Radomiu, KwartHKM
R. 15: 1967 s. 128, kosci6l-sw. Waclawa erygowano dopiero w 1216 r.

62 M. Der wich, Benedyktynski klasztor, rozdz. III, IV.

163 J  Kloczowski, dz. cyt, s. 388n.

1864 Zob. s. 62.

»
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tualnym wezwaniu. KosSciol parafialny w Mniszku, bedacy wszak
kontynuacjg osrodka w Cieplej, nosil dobrze po$§wiadczone w XV
w. wezwanie $w. Jana Chrzciciela 165. Je$§li przyjmiemy, a jest
to do$¢ prawdopodobne, Ze po translacji osrodka parafialnego —
prepozyturalnego z Cieplej do Mniszka zachowano stare wezwa-
nie, wowczas okazaloby sig, ze S$Swiatynia w Cieplej nosila taki
wlasnie tytul. Przyzna¢ trzeba, ze dobrze odpowiada on postulo-
wanej tu wezesnej datacji ko$ciota w Cieplej, jego najpewniej mi-
syjnej pierwotnie funkcji tudziez ewentualnemu przebywaniu przy
nim niewielkiej grupki benedyktynéw juz co najmniej na poczat-
ku XII w.

Podsumujmy czes$¢ naszych rozwazan dotyczaca poczatkow pre-
pozytury w Cieplej. Wydaje sie, ze doé¢ pewnie na XII w. datowaé
mozna powstanie kosciola i parafii w tej miejscowosci. Czy byla
to dopiero fundacja benedyktynoéw tiysogorskich, ktorzy otrzymali
Ciepla w uposazeniu fundacyjnym, czy tez wcze$niejsza, ksigzeea,
pozostaje kwestia do konca nie rozstrzygnigta. Opowiadamy sie
za ta drugg mozliwoscia. Sadzimy tez, ze ten pierwotny koscidtek
nosit wezwanie $§w. Jana Chrzciciela i byt obslugiwany przez nie-
wielkg grupe benedyktynéw, by¢é moze zwiazana z takaz grupka
przebywajaca w Radomiu. Fundacje opactw na Lyscu i w Sieciecho-
wie przyniosly kres samodzielnemu bytowi tych wspolnot. Zostaly
cne zamienione na niewielkie, 2—3 osobowe prepozytury klasztor-
ne. Pewniejsze jest to w przypadku Cieplej, niewiadome — w
przypadku Radomia. Zapewne do opactwa lysogorskiego nalezaly
tez od poczatku dochody prepozytury w Cieplej, giownie dziesieci-
ny. Jako stosunkowo niewielkie, byly one chyba przeznaczane glo-
wnie na koszty obstugi parafii. Dosé jasno rysuje sie tez przyczyna
nadania Cieplej z koSciolem opactwu lysogoérskiemu. Podobnie jak
w przypadku wydzielenia mu ogromnego, zaiste biskupiego upo-
sazemia dziesiecinmego w nadwislanskim pasie radomszezyzny i lu-
belszczyzny 166, chodzilo o wilaczenie klasztoru w dziatalno$é ko-
Scielng na tym terenie. Pamietaé wreszcie trzeba, ze ta cze$é re-
zultatow naszych dociekan ma — z powodu braku zrodel — wy-
soce hipotetyczny charakter.

Z 1351 r. pochodzi ostatnia wiadomos$¢ o wlosci opactwa lysogor-
skiego w Cieplej, a z 1374 r. o istniejacym tu koSciele parafial-
nym (prepozyturze)167. W XV w. wie§ znajduje sie w rekach ry-
cerskich i nalezy do parafii Wysoka, za§ dziesieciny pobieraja cy-
stersi wachoccy. W czasach Dlugosza nikt juz nie wspomnial o da-
wnym kosciele. C6z sie stalo?

165 BKo6rn rps 816 s. 146, 167—8 (1459, 1462 r.).
186 M. Derwich, Benedyktyfiski klasztor, rozdz. IV.
167 Zob. przyp. 29 i 35.
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W 1408 r. pojawia sie Jan, prepozyt Mniszka 168, Wies Mnisze;c
znajduje sie na prawym brzegu Korzeniowki, okolo 7 km w ]@mi
prostej na poinoeny zachod od Cieplej. Wiemy tez, ze nalezata
ona, wraz z prepozytura, do klasztoru na Lysej Gorze. Expresis
verbis okre§la to dokument podzialu majatku klasztornego ma stoi
opaci i mniszy dokonanego w 1427 r., w ktorym Owczesny opat
Mikolaj Drozdek vel Mniszek wydzielit konwentowi m. in. ,,Mny-
schek villam cum prepositura’ 169,

To nagle znikniecie z posiadlo$ci opactwa $wietokrzyskiego wsi
i prepozytury Ciepla, a pojawienie si¢ na jej miejsce pobliskie]j
wsi i prepozytury Mniszek pozwala z bardzo duzym prawdopodo-
biéﬁstwem, wrecz z pewno$cia, przypuszczaé, ze miedzy 1374 a
1408 r. doszlo do jakiej§ mie znanej nam zupelnie transakcji wy-
miany lub sprzedazy, w wyniku ktorej benedyktyni tysogorscy w
miejsce Cieplej z prepozytura uzyskali Mniszek, w ktorym nastep-
nie tez ufundowali kos$ciol i przeniesli don prepozyture. Musialo
przy okazji dojéé rowniez do zmiany zasiegu przyleglych parafii —
na pewno w Wysokiej. Sprobujmy rozwikla¢ zagadke tej trans-
lacji.

.Do Mniszka od péinocnego wschodu przylegaja stare posiadiosci
rycerskie, takie jak kaziska i Strzaltkow 170 oraz opactwa wachoc-
kiego: Chronéw, Wawrzyszow, Wawrzyszewska Wola, Rogow . Na-
tomiast od poludniowego zachodu, za Korzeniowka, w widlach Ko-
rzeniowki i jej doptywu Jablonicy (dawna Branmica) oraz Jabloni-
cy, Korzeniowki i Radomki, rozciagaja sie jeszcze i dzi§ w znacznej
mierze lesiste, podmokle, stabo zaludnione tereny. W Sredniowie-
czu musialy one mieé¢ charakter zgola puszczanski. Tu zreszta znaj-
dowala sie podstawa tego domniemywanego wyzej klina Puszczy
Radomskiej, ktorym przekraczala ona jeszcze w XII w. granmice
Korzeniowki, obejmujac m. in. obszar, na ktorym poOzniej powstal
Mniszek. Przypuszczenie to wspiera akt lokacji na surowym ko-
rzeniu Korycisk, wsi biskupa krakowskiego sasiadujacej od po-
tudniowego zachodu, przez rzeke, z Mniszkiem, w ktorym — a byt
to rok 1439 — wspomniane sg dgbrowy i lasy rozciaggajace sie mig-
dzy Omiecinem, wsig biskupia, a osadami Jablonica i nasz Mni-
szek, a takze strumien Gawlowka plynacy z Wysokiej i wpadaja-
cy do Korzeniowki przy Mniszku 172,

168 ZDM V nr 1212.

169 ZDM II nr 390 s. 71.

170 KodMlp V/C nr 47, V/L nr 4, Dilugosz LBen II s. 532, 535, IIT s.
420.

171 KodMlp V/C nr 47, V/L nr 4; M. Niwinski, Opactwo, s. 82
i

172 ZDM II nr 541.
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Nazwa Mniszek pochodzi od slowa mnich 173 albo, czego dotad nie
zauwazono, od przezwiska opata lysogorskiego Mikotaja Drozdka
vel Mniszka. Ten za$ godno$¢ opacig dzierzyt w latach 1379/80—
1386 i nastepnie, z dwiema przerwami, w latach 1413—1433 174,
W innej pracy podkreslaliSmy juz jego zamilowania eremickie
i misyjne, wielce prawdopodobny udzial w powstaniu eremu $§w.
Katarzyny pod Lysica i niemal pewny w przypadku eremu pod
Lezajskiem 175, Zamilowania te wiaza go z polozonym na skraju pu-
szezy, przy nowej chyba — jak dalej zobaczymy — przeprawie
rzecznej na waznym szlaku handlowym (tzw. ruskim), Mniszkiem.
Dla benedyktynow otwieraly sie tu zaréwno mozliwoéei zycia pu-
stelniczego, anachoreckiego, w pobliskich lasach, jak i misyjne:
nawracanie na prawdziwag wiare zdazajacych tym szlakiem kupcow
ruskich. A program misji wérod ludnosci prawostawnej monarchii
Jagiellonow byl mocno eksponowany w dzialalnoéci tego opata 176,

M. Niwinski za nie istniejgcym dzi§ zZrodiem wspomnial o zatar-
gach sasiedzkich miedzy Mikotajem, prepozytem Mniszka a opatem
wgchockim Godfrydem, ktorego rzady w Wachocku przypadaja na
lata 1397—1425 177. Nie wiemy jednak, czy prepozytem tym (pierw-
szym?) byl byly opat Mikolaj Drozdek vel Mniszek, czy tez inny
mnich lysogérski tego imienia. W tym okresie nie jest to jednak
imie zbyt popularne w konwencie $wietokrzyskim. Nosit je Mikotaj
Bostowski, znany tylko z poznej tradycji, wedle ktérej mial byé
opatem na poczatku XV w., moze w latach 1400—1401. Zatem po-
sta¢ o niepewnej historycznosci 178. Poza tym wspomnie¢ mozna
wysigpujacego tez na poczatku tego stulecia kopiste i chyba za-
konnika Mikotaja Klimo z Sandomierza 179, W sumie. przyjecie
tezy o pochodzeniu nazwy osady od przezwiska opata Mikolaja po-
zwoliloby nam zawezi¢ data translacji prepozytury i nabycia Mni-
szka do lat 1386—1408, czyli po jego rezygnacji z funkcji opata,
a przed uzyskaniem godno$ci prepozyta Mniszka przez Jana. Mo-

% J. Nalepa, dz. cyt, s. 123n., gdzie sprostowanie btednych wy-
wodéw M. Kaminskiej, dz. cyt., s. 128.

1% Zob. M. Der wich, Benedyktynski klasztor, rozdz. V oraz Tego z,
Dzicialnoéé benedyktynow tysogérskich w XV w., ,Kwartalnik Histo-
ryczny” R. 97: 1990 z. 3—4 s. 40—45.

5 Tamze. Zob. tez M. Der wich, Kazania §wietokrzyskie a bene-
dyktyni tysogérscy, w: Zrédioznawstwo i studia historyczne, Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis, Historia, z. 76, Wroclaw 1989 s. 191n.

1% Zob. literature jw.

7M. Niwinski, Sredniowieczni opaci klasztoru waqchockiego,
»Przeglad Powszechny” R. 48: 1931 t. 190 s. 342.

1% M. Derwich, Klasztor, s. 155; Zob. tez T e goz Bostowscy her-
bu Biatynia (w druku).

17 Statni Oblastni Archiw w Brnie, rps kloster Rajhrad E6, Dm3/3-7c;
G. Lefebvre, Spicilegium sive Collectio.., Rajhrad 1802 ks. VII k.
23c; M. Hornowska, J. Zdzitowska-Jasienska, Zbiory re-
kopismienne w Polsce $redniowiecznej, Warszawa 1947 s. 390.
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zna nawet przyja¢ termin blizszy tej ostatniej dacie, bowiem swo-
je przezwisko zyskal Mikolaj dopiero po 1386 r., podczas dzialalno-
Sci na Litwie i w lasach pod Lysica 180, Poza tym bylaby to do-
datkowa przestanka na korzys$¢ tezy, iz wie§ Mniszek zalozona
zostala dopiero przez klasztor lysogorski.

Nowymi wilascicielami Cieplej bylo okoliczne rycerstwo: sg oni
dobrze potwierdzeni zrodlowo poczawszy od 1417 r.181 Jednakze
dziesiecine z lanéw kmiecych w Cieptej pobierali w czasach Diu-
gosza cystersi z Wachocka 182! Ta ostatnia wiadomosé jest, trzeba
przyzna¢, zaskakujgca. Oczekiwaé przeciez nalezaloby, ze benedyk-
tyni postarajg sie zachowaé¢ ja dla siebie. Rodzi sie tez w zwigzku
z nig pytanie, czy aby w transakcji zamiany Cieplej na Mniszek
nie uczestniczyly az trzy podmioty?

Lamiglowke, jaka sprawia fakt nie posiadania juz w drugiej po-
towie XV w. przez klasztor na LyScu uprawnien dziesiecinnych w
Cieplej rozwigzaé mozna nastepujaco. Opactwo lysogérskie sprze-
dato w latach 1374—1408 lub, je$li przyjmiemy powyzsze ustalenia,
po 1386 r., okolo 1400 r., swojg wie§ Ciepla ktéoremus$ z okolicz-
nych posesjonatéw. Byé moze byl to wystepujacy w latach 1417—
1441 Jakub z Cieplej 183, ewentualnie razem ze wspomnianym w
1419 r. Rafalem z Cieptej 184. Za uzyskana tg droga kwote opactwo
kupito nastepnie od cystersow wachockich nalezgcy do nich teren
nad Korzeniéwks przy przeprawie rzecznej i lokowalo na nim wies,
ewentualnie tylko np. powiekszylo juz istniejaca, starsza osade.
Benedyktyni zbudowali tu drewniany koéci6t Sw. Jana Chrzcicie-
la, po$wiadezony zrodlowo od 1459 r.185 Do niego tez, za zgoda bi-
skupa, przeniesiono z Cieplej o$rodek parafialny, zachowujac jego
status prepozytury klasztornej. Dziesieciny z Cieplej oraz, byé mo-
ze, nalezace do pierwotnego uposazenia w Guzowie i Oronsku 186,
bylyby czescia zaplaty oraz rekompensata za takie wprawmema
utracone przez cystersow z terenu Mniszka.

Cala przedstawiona konstrukcja jest oczywiscie bardzo hipote-
tyczna, ale, jak sie wydaje, tylko ona wyja$nia wszystkie oko-
liczno$ci transakeji. Pewnym dla niej potwierdzeniem, poza wska-
zanymi przestankami, zdaje sie byé¢ i ta okoliczno$é, ze w 1462 r.,

180 Zob. przyp. 174. Jest ono Zrédlowo poswiadczone w 1423 r. —
KodMip IV nr 1209.

181 Zob. przyp. 183.

. 182 Dlugosz LBen II s. 523, III s. 419.

88 M. Niwinski, Opaci, s. 342; ZDM II nr 503, 584.

184 Zapiski sqdowe wojewddztwa sandomierskiego 1395—1444, wyd. F.
Piekosinski, ,Archiwum Komisji Prawniczej PAU”, t. 8 cz. 2, Kra-
kéw 1907 nr 810 (1941), 1961. Jego synem mogt bycé AndrzeJ z Bakowa,
od ktérego w 1441 r. kupil cze§¢ Cieptej Jakub — ZDM II nr 584.

185 Zob. przyp. 165,

186 Zob, dalej.

T
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2 Mniszkiem graniczyly lasy opactwa wachockiego 187. Lasy tez
stanowily jeden z gléwnych pozytkow wlosci klasztornej w Mni-
szku 188,

Podobnie jak okoliczno$ci powyzszej transakeji, rownie nie znane
pozostaja jej przyczyny. Nie ma watpliwo$ei, ze udzial w niej
musial wzigé nie tylko biskup krakowski, ale i, cho¢by ze wzgledu
na koszty calej operacji, takze wladca. Moglt nim byé oczywiscie
tylko Jagiello: zaréwno przez wzglad na nieobecno$¢ w kraju
i brak stosunkéw z benedyktynami Ludwika Andegawenskiego, jak
i specjalne wiezi lgczace protoplaste Jagiellonéw z opactwem na
Lyscu i Mikolajem Drozdkiem vel Mniszkiem osobiScie 189. Bylby
to dodatkowy argument na rzecz przesuniecia terminu transakeji
na okres po 1386 r. Céz jednak sklonilo krola do pomocy, a opac-
two do tak duzego przedsiewziecia?

Druga polowa XIV i pierwsza polowa XV w. to okres wzmozo-
nych fundacji parafii na terenie archidiakonatu radomskiego i w je-
go okolicy, oddajacy zreszta rosnaca w tym czasie role calej ra-
domszezyzny 190. Nasza uwage zwraca zalozenie wilasnie w drugiej
polowie XIV w., po 1374 r., parafii w Woli Kowalskiej, dzisiejszym
Wolanowie 191, Osada ta znajduje sie tuz przy granicy parafii Mni-
szek, na zbieku zasiegu czterech dawniejszych parafii: Cieplej, Ce-
rekwi, Radomia i Kowali Stepociny. Jej erekcja musiala przeto
by¢ zwigzana ze zmiang granic parafialnych. Jak sie wydaje, od-
byla sie ona w caloéci kosztem zasiggu dawnej parafii w Cieplej,
ktora chyba utracilta woéwezas, oprocz samego Wolanowa, takze
Garno i cze§¢ Strzalkowa 192, Fundacja tej parafii mogla by¢ zwia-
zana w czasie z likwidacjg osrodka w Cieplej. Niemal rownoczeénie,
z drugiej strony Mniszka, okolo 5 km na zachod od niego, fundo-
wana zostala parafia w Wieniawie, ktorej akt erekcyjny nosi date
1369 r. ' Obylo sie to bez strat terytorialnych dla Cieplej, ponie-
waz granice nowej jednostki nie przekraczalty Korzeniowki.

Wspblng cechg Wolanowa, Wieniawy i naszego Mniszka jest jed-

187 BKo6rn rps 816 s. 163.

188 Tamze oraz AGAD dok. perg. nr 1984, 1858.

189 T M. Trajdos, Benedyktyni na £ysScu za panowania Wiadystawa
Jagietty, ,Roczniki Historyczne” R. 48: 1983 s. 1—46; Tenze, O klasz-
torze $wietokrzyskim, tamze R. 52: 1986 s. 205—212; M. Derwich, Je-
szcze o klasztorze lysogérskim w czasach Jagietly, tamze R. 50: 1984
s. 165—180 oraz literatura w przyp. 174.

1% S Litak, dz. cyt, s. 105n. wymienia 9 parafii powstalych w la-
tach 1358—1470. O monarchii Jagielly zob. ostatnio J. Krzyzaniako-
wa, J. Ochmanski, Wtadystaw II Jagietto, Wroctaw 1990.

LS Litak, dz. eyt s 106,

192 Cze$¢ rycerska Strzatkowa w 1475 r. nalezala do parafii w Mnisz-
ku — Dlugosz LBen III s. 420.

193 KodWlkp III nr 1611.
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nak nie tylko powstanie w nich parafii mniej wiecej w tym samym
czasie. Otoz wszystkie one lezg dokladnie na dzisiejszej drodze z
Radomia przez Skrzynno do Opoczna. Droga ta wyznacza za§ daw-
ny, tzw. ruski szlak handlowy, wiodgcy ,z Rusi przez Hrubie-
szow — Krasny Staw — Lublin — Kazimierz oraz Zwolen do Ra-
domia i stad ku Wroctawowi... przez Skrzynno — Opoczno — Zar-
néow — Przedborz — Radomsko — Brzeznice — Wielun oraz przez
Bolestawiec” 194, Wlasnie w Mniszku i Wieniawie znajdowala sie
przeprawa przez zagradzajace szlak rzeki, Korzeniéwke i Radom-
ke.

Geneza tej drogi handlowej jest niejasna. T. Wasowicz wyraznie
optuje za jej wczesnym powstaniem, jeszeze w czasach monarchii
pierwszych Piastow. Mialaby mie¢ wowezas tylko charakter pota-
czenia tranzytowego, co tlumaczy wedle niej brak zabytkéw pocho-
dzenia ruskiego w materiale archeologicznym uzyskanym m. in.
w Skrzynnie. Autorka ta przyjmuje takze jej funkcjonowanie w
XIII w.19 Jednakze w S$wietle badan T. Lalika nad znaczeniem
Skrzynna we wezesnym $redniowieczu, hipotezy powyzszej chyba
nie da si¢ w tym ksztalcie utrzymaé 19%. Ponadto nie bierze ona
zupelnie pod uwage bardzo zltych warunkéw terenowych miedzy-
rzecza Korzeniowki i Radomki, o ktorych juz wspominaliSmy. Je-
szcze dzi§ jadac z Radomia do Skrzynna na odcinku miedzy Mnisz-
kiem a Wieniawg trzeba przeprawié¢ sie przez 3 duze rzeki — nie
liczagc mmiejszych strumieni. Wydaje sie przeto, ze wiecej racji
mial S. Weymann, datujgc powstanie tego szlaku na druga polowe
XIV w197 a zatem laczac z nowa sytuacja gospodarcza i geopoli-
tyczng powstala po zajeciu Rusi Halickiej, a zwlaszcza po Unii
w Krewie. Powyzsze nie oznacza oczywiscie, ze miedzy Radomiem
a Skrzynnem nie funkcjonowal jaki$§ starszy szlak, o znaczeniu lo-
kalnym. Wymagalo tego choéby polgczenie radomszczyzny z cen-
tralnymi potaciami kraju. Czy jednak przebiegal on przez teren
pozniejszego Mniszka, czy tez nieco powyzej na poOlnoc, juz za
ujsciem Korzeniowki, omijajac tym samym miedzyrzecze Korze-
niowki, Radomki i Jablonicy, pozostaje kwestia otwartg 198,

¥ S, Weymann, Cla i drogi handlowe w Polsce piastowskiej, Po-
znan 1938 s. 115n.

195 T. Wasowicz, Wczesnosredniowieczny Radom, s. 94n; T a z, San-
domierska sie¢ droina w wiekach $rednich, w: Studia sandomierskie,
Warszawa 1967 s. 124. Szlak ten uwzgledniajg tez H. Chtopocka
i W. Kowalenko, Drogi handlowe, SSS t. 1 s. 384 (mapa).

% T, Lalik, dz. cyt, s. 56—58; Zob. tez A. Wedzki, Skrzynno,
SSS t. :5:s. 285.

197 S, Weymann, dz. cyt., s. 115.

198 Zauwazmy, ze W potozonych w tym rejonie Glogowie i Mlodnicach
(?) znajdowalo sie kilka karczem — Diugosz LBen I s. 307, 310,
II s. 532. Nie uwzglednila ich E. Gatgzka, Sieé karczem w Mato-
polsce nma podstawie Liber Beneficiorum Dioecesis Cracoviensis Jana
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Wiasnie z upowszechnieniem sig i nabraniem znaczenia migdzyna-
rodowego tego szlaku ruskiego wigzemy powstanie wspomnianych
trzech parafii, w tym Mniszka. Potrzeba istnienia o$rodkow ko-
écielnych na uczeszczanych drogach nie wymaga uzasadnienia. Je-
szcze bardziej lokalizacji takiej odpowiada prepozytura benedyk-
tynska, wobec znanego przeciez wymogu ich Reguly dotyczacego
goéci i pomocy ubogim oraz wszystkim potrzebujacym 19. Dodaj-
my, ze prepozytura ta ulokowana zostala przy przeprawie rzecznej,
przed ucigzliwym terenowo odcinkiem drogi — co tym bardziej
podnosi jej uzyteczno§¢ i potrzebe.

A zatem to ekspansja na wschod, przylaczenie Rusi Halickiej a
nastepnie unia krewska i zwiazane z nimi przemiany wplynetly,
poérednio, na upadek prepozytury w Cieplej i jej odrodzenie w
Mniszku. Bezpo$rednio oddzialalo tu powstanie czy tez ozywie-
nie szlaku handlowego tzw. ruskiego na odcinku Radom — Skrzyn-
no. Wydaje sie, ze fundacja w zblizonym czasie az trzech koscio-
16w, w tym jednego prepozyturalnego zakonnego, posadowionych
wiaénie na tym trakcie, dowodzi staran éwczesnych wladz kosciel-
nych i chyba panstwowych (Jagielly), o zagospodarowanie tej wa-
znej. drogi handlowej.

Nowo powstala prepozytura w Mniszku znajdowala sie¢ w posia-
daniu opactwa na Lysej Gorze do 1462 r., gdy zamieniona zostala,
wraz z wsig i dochodami, na blizej polozony Jezoéw z dziesiecing 200,
Byly to czasy, gdy po misyjnych planach Mikolaja Drozdka nie-
wiele juz zostalo. W polowie XV w. obstugiwalo ja dwoch duchow-
nych diecezjalnych, wikariusz i koScielny oraz zakonny prepozyt
z jeszeze jednym lub dwoma mmnichami 201, Bioragc pod uwage nie-
wielki i licZzbowo i terytorialnie okreg parafialny podlegly koscio-
towi w Mniszku, obsada ta byta stosunkowo liczna i moze poS$rednio
$wiadczyé, ze chodzilo takze o sprostanie obowiazkowi opieki nad
podréznymi. Nie ma jednak na to zadnych bezposrednich dowodow,
a opis Dlugosza, pochodzacy jednak juz z okresu, gdy Mniszkiem
zarzadzali cystersi, nie wymienia w nim ani karczmy, ani hospic-

Diugosza, ,Roczniki Humanistyczne” R. 32: 1984 s. 17—120 i mapa.
Tam tez (s. 40) o usytuowaniu karczem przy drogach handlowych i nad
rzekami. W rejonie tym uwage zwraca Przytyk, o do$¢ pbéznej jednak
metryce, ktory w koncu XV w. lokowano na prawie miejskim. Z pew-
noscig znajdowala sie tam przeprawa przez Radomke.

199 Dzialalno$é¢ charytatywna benedyktynow: lysogoérskich (bez uwzgle-
dnienia Mniszka) przedstawilem w pracach cytowanych w przyp. 174.
Zob. tez L. Moulin, Zycie codzienne zakonnikéw w Sredniowieczu,
Warszawa 1986 s. 199 i n.; A. M gczak, Peregrynacje. Wojaze. Tury-
styka, Warszawa 1984 s. 73 i n.

20 AGAD dok. perg. nr 1984, 1858; J. G acki, Benedyktynski klasz-
tor na Lysej Gorze, s. 229n.

201 BKo6rn rps 816 s. 149. Zob. przyp. 106.
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jum. Moze role taka spelnial dom prepozyta? 202 Natomiast znaj-
dujemy az trzy karczmy w graniczacych od polnocy z Mniszkiem
i takze lezacych przy wspomnianym trakcie, wsiach cysterskich,
Wawrzyszowie i Woli Wawrzyszewskiej 203,

Pozostala nam do rozstrzygniecia jeszeze tylko jedna kwestia:
zasiegu terytorialnego parafii w Cieplej i uposazenia pierwotne-
go nadanego wraz z kosciolem benedyktynom lysogorskim. Nieste-
ty, takze i w tym wzgledzie, bazowaé¢ mozemy tylko na bandzo po+
srednich przestankach.

WspomnieliSmy juz poprzednio, ze pierwotny zasieg parafii w
XII w. ulegt pewnym redukcjom po powstaniu parafii w
Cerkwi i, moze, Wysokiej. Jednocze$nie po likwidacji parafii
w Cieplej i jej translacji do Mniszka, nastapily dalsze ubytki pier-
wotnego terytorium. Jak sadzimy, na ziemiach gléwnie, je§li nie
wylgcznie, naszej parafii mogta powstaé parafia w Wolanowie. Byé
moze zatem do Cieplej nalezaly niegdy$ wsie: Strzalkéow (w ca-
fo$ci), Wolanoéw, Garno, choé pewno$¢é mozna tu mie¢ chyba tylko
w stosunku do Strzalkowa, ktorego cze$é nalezala potem do parafii
Mniszek 204, Najpewniej do dawnej parafii w Cieplej nalezal caly
obszar jej sukcesorki, parafii w Mniszku. Bylyby to zatem wsie:
Glogéw, Riaziska, Mlodnice, Wawrzyszow, Wola Wawrzyszewska,
Wolica oraz rycerska cze$¢é znanego nam juz Strzatkowa 25, Praw-
dopodobnie zasieg parafii w Mniszku pokrywal sie ma poilnocy z
najdalszym zasiegiem dawnej parafii w Cieplej, w kazdym razie
tej po XIII w. Wydaje sie takze zasadne przypuszczenie, ze do
Cieplej nalezaly przed likwidacja parafii te wsie parafii Wysoka,
ktore znajduja sie po drugiej niz osada Wysoka stronie Szabasow-
ki, na tym jej brzegu, co Ciepla. W czasach Dlugosza bylv to
Walsnow i Bakow 206,

ZwracaliSmy juz uwage, ze przy transakcji nabycia Mniszka na
rzecz opactwa w Wachocku mogly przejs¢ jakie§ dziesieciny nale-
zace wezesniej do uposazenia plebana Cieplej, ewentualnie bezpo-
$rednio prepozyta — czyli posrednio opactwa, pochodzace jeszcze
z darowizny Bolestawa Krzywoustego. Uwage naszg zwracaja tu
dwie osady, lezgce kolo Cieptej, miedzy nia a Kowala Stepocina:
Oronsko i Guzow. Obie w czasach Dlugosza i pézniej nalezaly do

202 Diugosz LBen II s. 532, IIT s. 237, 413.

203 Tamze, IIT' s. 274, 407n.;; Zob. tez E. Galazka, dz. cyt, s. 40
N,

204 Zob. przyp. 186 i dalej.

206 Diugosz LBen II s. 532n., III s. 406. W 1563 r. okreg obejmowa}
Mniszek, Chronéw, Chronéwek Glogbw, Kalen, Koryciska, Laskowa
Wole, Laziska, Mtodnice, Wawrzysz()w, Zadabrow, Rogobw — Luatmcaa
wojewoddztwa sandomze'rskzego s. 194, 197

206 Diugosz LBen II s. 523.
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parafii Kowala Stepocina 207. Mogtly jednakowoz dosta¢ si¢ do niej
dopiero po likwidacji ko$ciota w Cieplej, jako zbyt odlegte od
Mniszka. W obu dziesiecina z lanéw kmiecych nalezata do opactwa
w Wachocku, a z folwarkéow szlacheckich do plebana Kowali 2%,
W Oronsku na dodatek w 1529 r. uprawnienia do dziesigciny kmie-
cej co trzeci rok posiadal pleban Wysokiej 209, Czy jednak to moze
potwierdza¢ nasza hipoteze?

Ostatecznie obszar parafii i prepozytury w Cieptej mogt sie
przedstawiaé nastepujaco: wzdluz Szabaséwki biegla granica z pa-
rafiz Wysoka, dochodzagc mniej wiecej do wysokosei Zdziecho-
wa 210, Stgd na poOlnocny wschod, omijajac od wschodu Dobrut
i Mlodocin 211, ale obejmujac Oronsko (?), Guzoéw (?), Laziska, Chro-
now, Chronowek, Garno (?), Strzatkow do Wolanowa czyli Woli
Kowalskiej, ktory moze nalezal do naszej parafii. Od Wolanowa
na poéocny zachoéd do Radomki, pozostawiajac poza granica Jaszo-
wice 212 { Oblas 213, a wigczajac zwigzane z benedyktynami siecie-
chowskimi Wawrzyszow i Wawrzyszewska Wole 214, Rogow, Kalen,
Zadabrow, Glogoéw, Mlodnice 215, Nie wiadomo, do kogo nalezaly
tereny powstalej okolo 1346 r. parafii Jarostawice 216: do Cieplej
czy tez do parafii Cerekwica? Uwage przyciaggaja tu zwlaszeza sta-
re Bieniedzice, polozone na zachodnim skraju parafii Jarostawi-
ce 217, Dalej granica wracala na poludnie linia Radomki — Korze-
niowki — Cieplej 218,

Jak pamietamy, ogolny dochod parafii Ciepla szacowany byt w
pierwszej polowie XIV w. na dwie grzywny srebra 219, Niewatpli-

207 Tamze, s. 521.

28 Tamze. W Oronsku z jednego pola dziesiecine bral roéwniez ple-
ban Wierzbicy — tamze, III s. 419.

209 Ksiega dochodéw beneficjéw diecezji krakowskiej z roku 1529
(tzw. Liber Retaxationum), wyd. L. Leszczynhska-Skretowa, Wro-
claw 1968 s. 409, 458.

210 Zwrdémy uwage, ze i z tej wsi dziesiecina kmieca nalezala do
opactwa wachockiego (Diugosz LBen II s. 523, III s. 418). Podobnie by-
1o z pobliskimi: Zdziechéwkiem, Swierczkiem, Zdziechowicami, Wysoc-
kiem i samg Wysoka (tamze). Jest to chyba fragment wspommianego
wyzej nadania fundacyjnego z okolo 1179 r. — zob. przyp. 127.

711 Obie osady nalezaly do parafii Kowala Stepocina — Dlugosz LBen
IT s. 520n.

212 Nalezaly do parafii Jarostawice. Zob. przyp. 215.

218 W 1529 r. nalezal do parafii Zakrzew Koscielny — Ksiega decho-
dow, s. 412.

214 Zob. przyp. 222.

215 Zob. obwod parafialny z 1563 r., przyp. 205.

216 'Po raz pierwszy wspomniana w 1346 r. — MPV II s. 181 i M.
Kaminska, dz. cyt., s. 80.

217 Tamze, s. 27.

218 ZnaJduJace sie za Korzenidwksg Korycisko trafilo do parafu Mni-
szek miedzy 1529 a 1563 r. — zob. Ksiega dochodéw, s. 378 i przyp. 205.

219 Zob. przyp. 101.
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wie w wiekszej cze$ci skladaly sie nan dziesieciny z osad naleza-
cych do parafii. Jakie jednak byly to osady? Czy uda si¢ wsrod
nich wskaza¢ te, ktore otrzymato opactwo wraz z Ciepla od Krzy-
woustego, te zatem, ktére mogly naleze¢ jeszcze do uposazenia o-
wej domniemanej powyzej malej wspolnoty benedyktynskiej ohbstu-
gujacej wowcezas koSciot w Cieplej?

Jan Dlugosz, opisujac dziesieciny nalezace do klasztoru w Wa-
chocku przygodnie wspomnial, Ze rycerska cze$é Strzatkowa, La-
ziska oraz Mniszek oddawaly je niegdy$ opactwu $wietokrzyskie-
mu 220, Przy czym, zwazmy, podobnej uwagi nie uczynit kanonik
krakowski przy innych wsiach dziesiecinnych cystersow wachoc-
kich i prepozytury w Mniszku. Jak juz wiemy, lysogorska dziesie-
cina w Mniszku wziela sie prawdopodobnie z zamiany tego upraw-
nienia z cystersami za dziesigcine w Cieplej. Wyglada zatem na
to, ze Laziska i cze$¢ lub raczej calo$é¢ Strzatkowa 212 nalezaly do
uposazenia dawnej prepozytury w Cieplej. Przy czym tenor wzmia-
nki Dlugosza sugeruje, ze uprawnienia opactwa do dziesiecin z-obu
tych wsi oraz z Cieplej byly pierwotne w stosunku do uprawnien
plebana — prepozyta. Albo przeto benedyktyni obie otrzymali juz
przy fundacji, razem z dziesiecing z Cieplej i wsig Ciepla, a naste-
pnie przeznaczyli je na uposazenie zalozonego przez siebie koscio-
la w Cieplej, albo tez uzyskali Ciepla juz wraz z koSciolem zaopa-
trzonym w dziesieciny z tych dwu miejscowo$ci. Byloby to: wia-
$nie, wraz z Ciepla, owo uposazenie grupy benedyktynskiej sprzed
fundacji LySca. ;

Jesli przyja¢ nasze rozwazania — oparte na jakze kruchych pod-
stawach — dotyczace ewentualnego przekazania cystersom w Wa-
chocku wraz z dziesiecing z Cieplej rowniez dziesiecin w Oronsku
i Guzowie, wowczas i te dwie powinnoéci uznaé trzeba by za na-
lezace do tego pierwotnego uposazenia. W kontekscie ewentual-
nych zwigzkow tej problematycznej grupy benedyktynskiej z ta-
kaz grupa ulokowang przy kosciele Sw. Piotra w Radomiu 2 na-
stepnie wchlonieta przez opactwo w Sieciechowie, interesujaco
przedstawia sie sytuacja w Wawrzyszowie i Woli Wawrzyszew-
skiej, ktore nalezac do cystersow wachockich, dziesiecine kmieca
oddawaly benedyktynom w Sieciechowie 222. Pierwotno$¢ upraw-
nienia Sieciechowa w stosunku do wlasnosci cysterskiej wydaje sie
bezdyskusyjna. Czy ma to jednak jaki§ zwigzek ze wspomniany-
mi grupami benedyktynskimi i ich kosSciolami oraz z Ciepla — nie
wiadomo.

Szukajac uposazenia samej parafii, wskazaé¢ trzeba na Bgkow
i Walsnoéw, ktére po przylaczeniu (po liklidacji parafii w Cieplej)

220 Dlugosz LBen II s. 574, III s. 241.
21 Lub calg wie§ — zob. przyp. 186, 204, 205.
222 Dhugosz LBen II s. 532, III s. 274, 407n.

[35] CIEPLA — PREPOZYTURA BENEDYKTYNSKA 63

do parafii Wysoka w calo$ci oddawaty dziesigcing miejscowemu ple-
banowi 223. Przeto — wecze$niej musialo tak byé w przypadku Cie-
ej.

plW sklad uposazenia tej parafii wchodzilo tez chyba poézniejsze
zaopatrzenie parafii w Mniszku. W czasach Dlugosza skladalo sie
ono, procz Mniszka z dziesiecing i innymi pozytkami, z dziesiecin:
z Wolicy, dwu karczem w Wawrzyszowie oraz z folwarkéw w Milo-
dnicach i Glogowie 224, W 1462 r. dochod uzyskiwany przez bene-
dyktynow z prepozytury szacowano na okolo 10 grzywien?225. W
1529 r. wynosit 13,5 grzywny 226, By¢ moze, jeszcze jakie§ osady
oddawaly dziesiecine koSciotowi parafialnemu w Cieplej — Slady
tych zobowigzan zatart jednak czas.

Na tym konczymy nasze dociekania nad dziejami prepozytury
zakonnej w Cieplej, nieznanej placowce benedyktynskiej, ktora
w zrodlach w catej krasie pojawila sie tylko jeden jedyny raz —
w 1339 r. Analiza zrodet posrednich, réznych rozrzuconych infor-
macji oraz sytuacji osadniczej i koscielnej w okolicach Cieplej przy-
niosta rezultaty nadspodziewanie interesujace. AliSci, o bardzo zro-
znicowanym stopniu prawdopodobienstwa. O ogromnej zawodnosci
dostepnej podstawy zrodlowej i wynikajacej stad latwosci popel-
nienia bledu interpretacyjnego, winien ciggle pamieta¢ czytelnik
powyzszych wywodow.

MAREK DERWICH
Ciepla — prépositure bénédictine inconnue
Résumeé

En 1339, un préposé anonyme de la prépositure bénédictine de
,Czapla” fut présent au procés varsovien dans lequel l'ordre teutonique
était impliqué. C’est la seule trace concernant la prépositure, et l’au-
teur est le premier a linsérer dans lhistoriographie. On est parvenu
A établir que cette prépositure se trouvait a Ciepla, village situé a
19 km au sud-ouest de Radom; qu’elle dépendait de l'abbaye du Mont-
-Pelé (Lysa Gora), et que son préposé était moine et s’appelait Benoit.

L’auteur suppose que le village Ciepla et son église furent offerts
a l'abbaye au moment de la fondation de cette derniére par le prince
Boleslas Krzywousty en 1136 ou 1137. En ce temps-la, le service

23 Zob. przyp. 206.

224 Dlugosz LBen II s. 532n.,, I s. 307, 310, III s. 415, 420.

25 AGAD dok. perg. nr 1984, 1858, 1867. Wedle M. Niwinskiego,
Opactwo, s. 136, doch6éd jej szacowano woOwczas na 19 grzywien. Wspo-
mniane zrodla nie potwierdzajg tej wypowiedzi.

26 Ksiega uposazen, s. 461.
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sacerdotal de l’église était probablement assuré par un groupe restreint
de bénédictins qui furent ensuite absorbés par le couvent du Mont-
-Pelé.

Le centre ecclésiastique de Ciepta disparut, pour des raisons peu
claires, entre 1374 et 1408. Les bénédictins du Mont-Pelé échangerent, on
suppose, Ciepla contre un autre village, Mniszek, situé plus prés; ou
peut-étre encore, l’échangérent-ils contre un terrain ou, par la suite,
ils batirent eux-mémes cet autre village. L’échange aurait pu étre
consécutif au récent tracé d’une nouvelle voie marchande importante
aux environs du Mont-Pelé. Les bénédictins effectuérent I’échange,
d’'une part, avec les chevaliers (terre), et de l'autre, avec les cister-
ciens de Wachock (dime). Le siége de la paroisse et de la prépositure
monastique fut également transféré de Ciepta & Mniszek. Cela venait
du changement du rayon d’action des paroisses existantes dans la région.
La nouvelle paroisse de Mniszek ne comprenait plus Ciepta. La pré-
positure de Mniszek existait jusqu’a 1462 ou, par suite d'un échange,
elle devint, avec le village, propriété de labbaye cistercienne de
Wachock.

Le prépositure de Ciepta était petite: seulement 2 au 3 moines,
dont le préposé, y faisaient leur service. Nous ignorons toujours l’éten-
due de la paroisse de Ciepta. Il est probable qu’elle compreinait
également Walsnéw, Bakéw, Laziska, une partie de Strzatkéw, peut-
-étre Dobrut, Oronsko et d’autres villages situés autour de Mniszek.
Apreés le transfer du siege de la paroisse de Ciepta a Mniszek, une
partie considérable de l’ancienne paroisse fut partagée entre les pa-
roisses de Wysoka et de Kowale.

L’auteur a réussi a établir qu’une partie, au moins, du régistre de
la dime papale des années 1350—1351 et, peut-étre, des années 1354—
1355, fut basée, en ce qui concerne les personnes chargées de cette
contribution, sur le régistre viennois de la dime, qui avait disparu et
qui datait de 1334.

Traduit par Matgorzata Pienigzek



