ANDRZEJ MAJDOWSKI

ZARYS SYSTEMATYKI ARCHITEKTURY NEOROMANSKIEJ
W BUDOWNICTWIE KOSCIELNYM
KROLESTWA POLSKIEGO

Neoromanizm pozostaje ciggle najbardziej zagadkowa formacja
stylistyczng naszego historyzmu. Na podstawie dotychczasowego
stanu badan mozna sie pokusi¢ zaledwie o pobiezne naszkicowanie
ewolucji tego nurtu, ktérego obecno$¢é w dziewigtnastowiecznej ar-
chitekturze, podatnej na wykorzystywanie spuscizny budowlanej
wszystkich epok, jest oczywista. Jednak neorenesans posiadal od-
niesienia do estetyki klasycyzmu, a rozw06j neogotyku byt w miare
naturalng kontynuacja sentymentalno-romantycznych fascynacji
rycerskim $redniowieczem. Natomiast nie znane szerzej, odlegle o
wiele stuleci dziedzictwo romanskie moglo kojarzyé¢ sie poczatko-
wo réwnie egzotycznie jak motywy chinskie, egipskie czy mauretan-
skie, zamawiane gtéwnie do wystroju wnetrz przez co bardziej eks-
trawaganckich inwestorow 1.

1 Styl bizantynski

Dopiero przed polowg stulecia rodzima sztuke romanska przy-
blizyla nieco syntetyczna momografia Franciszka Sobieszczanskiego.
Za niemieckojezyczng literaturg przedmiotu z lat trzydziestych za-
prezentowal on takze poglad na geneze romanizmu, jakoby po-
rzadkujacego chaos w poantycznej architekturze chrzescijanskiej.

1 Korzystajac z encyklopedycznej informacji powtérzmy, ze ,termin
«styl romanski» zostal po raz pierwszy uzyty w odniesieniu do archi-
tektury ok. 1818 r. przez archeologdbw normandzkich de Gerville’a i
Leprevosta, analogicznie do pojecia jezykéw romanskich i dla podkres-
lenia wiezi lgczgcych sztuke romanskg z cywilizacja rzymskg, ktora
dala podstawy lacinskiemu Zachodowi. Nazwa ta przejeta we Francji
przez Arcisse de Caumonta (1802—73) oraz w Niemczech przez Gus-
tawa Waagena (1794—68) i Franza Kuglera (1808—58) zastgpila star-
sze okre§lenia, jak styl bizantyjski, nowogrecki, longobardzki, staronie-
miecki, saski, przedgotycki czy poélkolisty, i przyjela sie powszechnie
w XIX wieku”. WEP t. 10" s. 61.
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Od czasow Konstantyna Wielkiego wzorcowym gmachem byla ba-
zylika Grobu Panskiego w Jerozolimie — ,pomnik, $§wiadczacy o
mozolnej zbieraninie i zastosowaniu wszystkich prawidel z roz-
maitych porzadkéw budownictwa starozytnego s$wiata sklejonych
bez gustu, ulocZonych bez zasad i prawdziwej znajomosci tej sztu-
ki. W podobnym (..) charakterze w ciggu dwéch wiekéw budow-
nictwo zostawalo, az na koniec cesarz Justynian (..) potrafil mu
nada¢ wlasciwszy charakter, i w granice systematyczne ujgé. Od
tej pory (..) poczyna sie historia nowo-grecko bizanckiego poltokra-
glego stylu, niegdy$ staro-gotyckim a wlasciwie romanskim stylem
zwanego” 2,

Za prototyp uchodzila tu Hagia Sophia w Konstantynopolu,
Ktéra (..) zupelny rozbrat z wzorami starozytnosci uczynita i no-
we reguly i typ przyjeta. Na wzor tej budowli wszystkie inne
stawiano, a zasady tego stylu po calym zachodzie (..) rozszerzyly
sie...

Z koncem XII wieku styl bizancki zmieniany coraz bardziej, sto-
sownie do klimatu i potrzeb krajowych, udoskonalony nowemi wy-
nalazkami i pojeciem pieknoSci, przeszed! w styl germanski czyli
tak zwany gotycki, chociaz wlasciwie w Niemczech nie powstal, a
tylko wydoskonalony zostal.

Zaiste, trudno jest charakter bizantyckiego stylu okresli¢, albo-
wiem nie mial on nigdy stalych ani pewnych zasad i zadnej reguty
w planach budowli. Zawsze atoli (..) byly polokragle tuki, ktore
(...) jawnie wskazywaly: iz styl ten pochodzil z potudnia, gdzie
plaskie dachy do tego zastosowane, wla$ciwsze byly tej strefie jak
na po6inocy” 3.

Przez wiekszg cze$¢ ubieglego stulecia pojawialy sie sporadycz-
ne proby projektowania w formach bizantynskich uznawanych za
przynalezne do wczesnej fazy romanizmu. Potwierdza to praca z
rozstrzygnigetego w roku 1858 konkursu na kosciot p.w. Wszyst-
kich Swietych na Grzybowie, wykoncypowana przez Wiktora Wy-
rzykowskiego (1820—1881) w ,stylu romansko-bizantynskim’ *.
Jednakze poczatki tego nurtu sg o dwie dekady wczesniejsze i wia-
zy sie ze Ziota Kaplica w katedrze poznanskiej. Przy czym pro-
jekt Franciszka M. Lanciego (1799—1875) stanowil odwzorowanie
dyspozycji narzuconych przez zlecenicdawcow. O wyrazie plasty-
cznym kaplicy przesagdzil bowiem Edward Raczynski, ktorego me-
cenat byl tez decydujgcy dla jej powstania ®.

2F. M. Sobieszczanski, Wiadomos$ci historyczne o sztukach
pieknych w dawnej Polsce..., t. 1, Warszawa 1847 s. 48—9.

3 Tamze, s. 49—51.

4 Z Kie$§lanski, Kilka stéw z powodu artykutu p.n. ,,O archi-
tekturze u cbeych i u nas, wwagi ze stanowiska estetycznego, przez
K. Matuszewskiego...”, ,Przeglad Techniczny” R. 7: 1881 s. 56.

5 W r. 1836 Edward Raczynski odbyl podr6z w celu poznania za-
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Nieuniknicne na cze$ci ziem polskich skojarzenia z budownic-
twem cerkiewnym wymuszaly dalece posunietg wstrzemiezliwos¢
przy eksponowaniu pierwiastkéw wschodnich w ksztattach koscio-
téow katolickich. Ujawniajace sie z rzadka — i nigdy w pelni sa-
modzielnie — orientalne rysy naszych $§wiatyn sa delikatne i aso-
cjacyjne, a rezerwowanie dla nich odrebnego miejsca w klasyfi-
kacji neoromanizmu moze by¢ przedmiotem dyskusji. Wszelako nie
budzi watpliwosei, ze motywy bizantynskie nalezaly do réwno-
prawnych z innymi, lecz niezbyt czesto wykorzystywanych S$rod-
kéw wyrazowych.

Ich obecno$é w krajowym historyzmie jest niepodwazalna i wska-
zanie pojedynczych przykladow nie nastrecza trudnos$ci. Wystar-
czy wymieni¢ koéciot w Racigzu ® (woj. ciechanowskie, projekt Joze-
fa Gorskiego 18221894, przed 1875 r.), czy zaprojektowane przez
Franciszka Przectawskiego ko$cioly w Jablonce 7 (woj. lomzynskie,
po 1890 r.) oraz Czerwonce 8 (woj. ostroteckie, ok. 1900 r.). Cheac
pokusié sie o przeprowadzenie systematyki, w ktorej styl bizan-
tynski miatby stanowié wyr6znik nadrzedny, konieczny bylby po-
dzial na formacje okraglotuczna (zbiezng z neoromanizmem) i os-
trotuczna (blizsza neogotykowi). Ow odprysk wystepuje pod ade-
kwatng nazwg ,,wloskiego gotyku” 9, bedac reprezentowany m. in.
przez wspomniane budowle w Racigzu i Czerwonce.

Znacznie czeSciej zapozyczeniami bizantynskimi postugiwano sie
w mniejszych dawkach. Popisem sprawno$ci warsztatowej jest nie-
watpliwie kosciol p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Lodzi (projekt
Franciszka Tournelle’a, ok. 1860 r.), gdzie po$rod wlosko-francus-
kiego romanizmu wyraznie przebijaja formy typowo bizantynskie,
zgrupowane w partii przedniej $wigtyni, szczegoélnie widoczne w
masywie wejSciowym 10, Do ciekawszych §wiadectw zaliczy¢ wy-
pada informacje, iz w Konarach (woj. radomskie) — okolo roku
1870 wymurowano ,nowg wieze w stylu bizantynskim” 11, zapro-
jektowang zapewne przez nieznanego skadingd Wincentego Wolf-

bytké6w architektonicznych potudniowej Italii, lecz ostatecznie zdecydo-
wal sie na powielenie dworskiej kaplicy p.w. Wszystkich Swietych
w Monachium, zaprojektowanej w 1826 roku przez Leo von Klenze’go.
Por.: Z. Ostrowska-Keblowska, Architektura i budownictwo w
Poznaniu w latach 1790—1880, Warszawa 1982 s. 215.

8 M. Synoradzki, Koécioty w Plockiem, ,Korespondent Plocki”
1886 nr 46.

7 ,Biesiada Literacka” t. 60: 1905 nr 35 s. 179.

8  O$wiata” 1900 nr 14 s. 183, 1901 nr 39 s. 46; ,,Zorza” 1901 nr 28
s. 683; ,Biesiada Literacka’” t. 52: 1901 nr 32 s. 118.

9 ,Przeglad Katolicki” R. 42: 1904 nr 22 s. 350.

0K Stefanski, Architektura sakralna w %LZodzi w latach 1860—
1914, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” t. 33: 1988 z. 2 s. 143.

1 Przeglad Katolicki” R. 8: 1870 nr 6 s. 89.
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ke. Sedno sprawy tkwi w tym, ze spalony w ostatniej wojnie tam-
tejszy kosciol byl drewniany.

Powstrzymujgce sie od wypowiadania przedwezesnych sadow uo-
golniajacych czy warto$ciujacych, mozna pozwoli¢ sobie na sformu-
lowanie przypuszczenia, iz cezura, definitywnie zamykajgca ten
epizod w architekturze koscielnej, jest koniec zeszlego stulecia *2.

Na przestrzeni ponad potwiecza zdarzaly sie przypadki $wiad-
czace o fantastycznej zgola recepcji stylu bizantynskiego. I tak
zaliczono don niespodziewanie ko$ciél w Suchedniowie 13 (woj. kie-
leckie), rozbudowywany od polowy lat trzydziestych przez Hen-
ryka Marconiego (1799—1863), ktory przejete stad dyspozycje prze-
strzenne rozwingl poOzniej w neorenesansowej bazylice wilanow-
skiej. Niemniej balamutng wiadomo$é kolportowano o kosciele
w Ucianach na Zmudzi, gdzie we wczesnych latach osiemdziesia-
tych wznoszono przybytek ,,w bizantyjskim stylu, stosownie do
zyczen biskupa, gdyz poprzedni byt w tym stylu”. Mozna by to
przyja¢ za dobra monete, gdyby nie dalszy ciag tegoz tekstu, z kto-
rego wynika, ze ambicje inwestoerow zmierzaly do wywolania sko-
jarzen z barokowym koéciolem p.w. $§w. Piotra w Wilnie 14, Wra-
cajac na obszar Krolestwa odnotujmy zupelnie absurdalne sugestie
dotyczace kosciola p.w. Sw. Rodziny w Czestochowie. W przy-
ptywie raczej megalomanii niz ignoracji pisano o catkiem stereo-
typowym produkcie miernego talentu Konstantego Wojciechowskie-
go (1841—1910), ze ,przypomina rozkladem slynna S$Swigtynie Sw.
Zofii w Konstantynopolu” 15

Niezaleznie od przytoczonych wyzej, karkolomnych interpreta-
cji nalezy pamietaé, ze przez czas jaki$§, pomiedzy pojeciami styl
romanski i bizantynski — utrzymywala sie tozsamos$é¢ znaczenio-

12 Na marginesie warto przypomnie¢ o budowanej w latach 1895—1905
katedrze westminsterskiej. Upodobniono jg ,do ko$ciotow: $w. Zofii
w Konstantynopolu, §w. Marka w Wenecji i §w. Witalisa w Rawennie”,
argumentujac to checig nawigzania do stylu ,najpierwszej epoki chrzes-
cijanskiej”, co zdaje sie¢ dowodzié¢, iz w niektérych sytuacjach pierwia-
stki ideowe sa w architekturze warto$cig nadrzedna. Por.: T. Szanior,
Nowa katedra katolicka w Londynie, ,,Architekt” R. 8: 1907 nr 4 s. 82.
Zapewne te same przestanki zadecydowaly o tym, Ze jeszcze na po-
czatku obecnego stulecia planowano wznie§¢ w Nowym Jorku naj-
wigksza katedre na $wiecie (mogacg pomiesci¢ 70 tys. wiernych), dla
ktorej pierwowzorem byla Hazgia Sophia. Por.. ,Kraj”’ R. 21: 1902;
»Zycie i Sztuka” 1902 nr 47 s. 496. Podgbne motywacje wystapily takze
u nas, gdy w zwigzku z planowang budowg kos$ciola p.w. $w. Stani-
slawa Kostki w ¥odzi — obecnie katedralnego — padly propozycje,
zeby uczynié zen replike bazyliki betlejemskiej albo jerozolimskiej.
Por.: ,Biesiada Literacka”(t. 45: 1898 nr 19 s. 373; ,Przeglad Katolic-
ki” R. 36: 1898 nr 25 s. 394—5.

1B Tygodnik Ilustrowany” R. 1860 nr 54 s. 506.

14 Przeglad Katolicki” R. 22: 1884 nr 45 s. 735.

15 Joézefa Ungra Kalendarz Warszawski” R. 58: 1903 s. 72.
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wa. Dowodzi tego choéby relacja z przebudowy ko$ciola w pod-
warszawskim Stuzewie, gdzie stary ,budymek (..) byl wystawiony
w guscie zepsutym XVII wieku; struktura jego nie miala zadnej
jednos$ci i styl byl pomigszany. Architekt Kawaler Lanci (...) dopel-
niajac robot do utrwalenia i ozdoby gmachu potrzebnych, takowe
w guScie byzantynskim dokonal. Podtug tych planéw, wzniesiona
dzi§ budowla, przedstawia si¢ okazale oku; front z wystawa do-
minuje dzwonnica, a tej szczyt wznoszac sie wysoko nad otaczaja-
ce starozytne drzewa, malowniczy przedstawia obraz’ 16,

Swobodne italianizujgce formy nadane $wiatyni przez tworce
Ziotej Kaplicy sa bliskie tzw. stylowi arkadowemu,? szczegdlnie
popularnemu na ziemiach pruskich, gdzie okre§lany jest trafnym
mianem — ,Rundbogenstil”. Wlasciwe wydaje sie tez umiejscowié
kosciél Lanciego w szerszym kontekscie, jaki zawiera w sobie po-
jecie ,stylu lombardzkiego”, ktéory pojawil sie u nas nie wecze$niej
niz na poczatku lat czterdziestych.

2 Styl lombardzki

Bez wiekszego ryzyka mozna przyja¢, ze t¢ mutacje neoromaniz-
mu zaszczepil w Krolestwie Polskim niezroéwnany Henryk Marco-
ni. Pierwszenstwo przystuguje prawdopodobnie kos$ciolowi w Brze-
gach (woj. kieleckie), ktorego projekt — ,w lombardzkim zdzia-
lany stylu” — architekt opublikowal w 1843 r. W tym samym wy-
dawnictwie zamieécil rysunki do zaniechanej ostatecznie przebudo-
wy bernardynskiego kosciola w Ostrolece. W odautorskim komen-
tarzu znajdujemy wzmianke, ze ,charakter nowego projektu lom-
bardzkim zwany, wziety jest z koSciolow chrzescijanckich, okoto
X wieku w Worms, Padwie, Brescia i innych miejscach Europy
wznoszonych” 15,

Bezposrednia wymowa przedstawionej definicji jest absurdal-
na. Wynika z niej przeciez, ze przed polows ubieglego wieku, na
polskiej prowincji usilowano nawigzywaé¢ do katedr, uciele$niaja-
cych idee Cesarstwa Rzymskiego odrodzonego pod berlem saskich
Ludolfingéw. Cytowana wypowiedz Marconiego zachowuje sens, je-
zeli przyjaé, ze nie powolywal sie na budowle majace stuzyé za
wzorce do biezgcej produkeji, a jedynie symbolizujgce epoke i ob-
szar. Najwazniejsza wydaje sie by¢ tu w pelni §wiadoma rezygna-

16 Kurier Warszawski” R. 26: 1846 nr 263 s. 1251—2.

17 Por. A. Bartczakowa, Franciszek Maria Lanci, Warszawa 1954
ST g

8 H Marconi, Zbiér projektéw architektonicznych.., Warszawa
1843, poszyt VIII—XII' tabl. LXXIX (Ostroleka), tab. XCII—XCIII
(Brzegi).
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c¢ja z romanizmu francuskiego, ktory znalazt eksploratorow w na-
stepnym pokoleniu tworcow architektury sakralnej, w wigkszosci
uczniéw starego mistrza w Szkole Sztuk Pieknych w Warszawie.

7Z czasem pojecie ,stylu lombardzkiego” nabieralo wlasciwego
znaczenia, zawezajac sie do Sredniowiecznej architektury pot-
nocnej Italii. Istnieja sugestie, iz przynajmniej w niektorych
przypadkach import ten dokonywal sie z wykorzystywaniem
dorobku niemieckiego historyzmu. Niniejszy poglad zostal zapre-
zentowany ostatnio przy opisie ko$ciola w Drozdowie (woj. lom-
zynskie). Ow jedyny bodaj przybytek kultu w dorobku Witolda
Lanciego (1828—1892) powstal na przetomie szostej i siodmej de-
kady 19.

Argumentacja na rzecz przedstawionej tezy sprowadza sie do
spostrzezenia, iz wnetrze $wigtyni urozmaica otwarte wigzanie da-
chowe, czyli motyw ,wylansowany przez niemieckiego architekta
Karola Fryderyka Schinkla” 20, Mimo wszystko wydaje sie, ze ab-
solwenta rzymskiej Akademii Swietego Rukasza staé bylo na sa-
modzielne przetransponowanie rozwigzan o tradycjach siegajgcych
starochrze$cijanskich bazylik. Z ukazywania ozdobnie profilowa-
nych belek konstrukcji dachowej nie zrezygnowano i w $redniowie-
czu, a jednorodna struktura kosciota drozdowskiego skiania do do-
mystow czy nie jest on w calo$ci replika z jakiego§ wloskiego ory-
ginatu.

Przed polowa stulecia ko$cioly neoromanskie, niezaleznie od swej
proweniencji formalnej, z reguly byly tynkowane. Wraz z rozpow-
szechnieniem sie mody na fakture Scian z surowej cegly istotnym
elementem identyfikacyjnym staly sie akcenty przestrzenne. Wy-
roznikiem stylu lombardzkiego byta albo parawanowa fasada, albo
wieza — sytuowana asymetrycznie z przodu lub wycofana na ko-
niec korpusu, w okolice strefy prezbiterialnej, podobnie jak to ma
miejsce w Drozdowie. Prawie wspolcze$nie, w nieodleglym Wanie-
wie 21 (woj. lomzynskie), nieznany architekt zrezygnowat z wiezy na
rzecz wyraziste] artykulacji przedniej Sciany, ktoérej udane roz-
czlonkowanie najpewniej wiernie powtarza zabytek znany z autop-
sji — czy to projektantowi czy jego zleceniodawcy.

Na przetomie lat osiemdziesigtych dwa 2z podanych warian-
tow wykorzystal tez Edward Cichocki (1833—1899) w Warszawie.
Bezwiezowy fronton otrzymal zaprojektowany przezen w systemie
halowym kosciot p.w. §S. Piotra i Pawla na Koszykach, a surowa
bryle bazyliki p.w. $§w. Augustyna na Nalewkach — oraz jej ko-
pie w Radziwiu 22 (przedmiescie Plocka) — urozmaica wyniosta

19 A, Skiwski, Pieésetlecie parafii Drozdowo, L.oomza 1935 s. 34.

P M. Katamajska-Saeed, Wstep do Katalogu Zabytkéw Sztuki.
Seria nowa. Tom IX zeszyt 1, Warszawa 1982 s. XIV.

21 Przeglad Katolicki” R. 15: 1877 nr 32 s. 504—5.

22 Przeglad Katolicki” R. 37: 1899 nr 3 s. 39.
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wieza, flankujaca jedng z naw bocznych. Caltkiem podobnie pre-
zentuje si¢ kosciol w podstolecznych Pyrach, i nie byloby w tym
nic nadzwyczajnego, gdyby nie fakt, ze zbudowany zostal po ostat-
niej wojnie, chociaz ta godna podziwu zywotno$é stylu lombardz-
kiego nie szla w parze z jego popularnoscia.

3 Neoromanizm okolo polowy XIX wieku

W iloSci realizacji styl lombardzki ustepowal wyraznie kreacjom
wywodzacym sie z romanizmu francuskiego i niemieckiego. Ujaw-
nity sie one po polowie stulecia, razem z ideami dojrzatego histo-
ryzmu, gdy ostateczny rozbrat z postromantyzmem wzielo pokole-
nie, ktorego edukacja zawodowa dokonala sie po powstaniu listo-
padowym. Przewodzil im profesor Szkoty Sztuk Pieknych w War-
szawie — Wojciech Bobinski (1814—1879), nie bez podstaw nazy-
wany ,prawdziwym inicjatorem zwrotu (...) ku stylom S$redniowie-
cznym w naszym kraju” 23, Sekundowat mu réwnie zastuzony wy-
kladowca stotecznej uczelni — Bolestaw Podczaszynski (1822—1880),
zaznaczajac swa obecnos$¢ w architekturze sakralnej grupa zroéznico-
wanych stylistycznie kosciot6w na Podlasiu. Do promectoréw oma-
wianego ruchu zaliczano takze Franciszka Tournelle’a (1818—1880)
i Franciszka Kowalskiego, jednak zaden z nich nie byl na tyle
konsekwentny, co Bobinski, ktéry ,zapoznal nasz ogot ze stylami:
romanskim i ostrolukowym (..) przez to wywotal niejako reakcije
przeciwko kierunkowi szkoly Marconiego” 24.

Pozostali z powodzeniem siegali rowniez po przykrojone do pro-
wincjonalnej skali formy renesansowe, zeby wymieni¢ ko$ciél w
Korytnicy Wegrowskiej — Podczaszynskiego, czy w Mszczonowie
— Tournelle’a. Natomiast czym$ zupelnie nowym byl neoromanizm,
jaki okolo r. 1860 objawil sie niemal jednocze$nie w dwu odmia-
nach: tradycyjnej — o tynkowanych $cianach zewnetrznych i nowa-
torskiej — w tzw. typie rohbau. Programowo skazony kosmopoli-
tyzmem nie cieszy! sie najlepszg opinig protagonistow sztuki na-
rodowej, ktorzy niebawem zaczeli nadawaé¢ ton dyskusjom o ar-
chitekturze. Dzielgc losy neorenesansu, uwazanego juz wtedy za
»Kwiat egzotyczny pod olowianym niebem Wisty sadzony” 25, do-
trwal jednak az do konca epoki, a nawet stal sie pozywkg dla eks-
perymentow tworcezych podejmowanych przez modernistow.

Dokonania za$§ generacji nauczajacej w Szkole Sztuk Pieknych
28 Z. Kislanski, Nowy koéciét sw. Barbary w Warszawie. Na-
pisat ks. Wincenty Witkowski, (rec.) ,Przeglad Techniczny” R. 11:
1885 s. 56.

2 Tamze.

%5 F, Martynowski, W interesie sztuki, ,Kurier Warszawski” R.
66: 1886 nr 198b s. 2. ‘
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nie uzyskaly aprobaty ich wychowankow, na co dowodnie wska-
zuje zapis Jozefa Dziekonskiego z 1913 r., dotyczacy jedmej z prac
Bobinskiego — w Goszczynie: , Koéciol murowany z cegly, we-
wnatrz i zewnatrz tynkowany wapnem i gipsem, jest imitacja kon-
strukeji kamiennej podlug wzoréw romanszczyzny niemieckiej.
Szczegbly (...) wnetrza mato interesujgce i bez charakteru swojskie-
go. Zewnetrzny widok réwniez nie przemawia do duszy, jest calo-
$cig nudng” 26,

Z blizszej perspektywy wygladalo to catkiem inaczej, o czym
Swiadczy wypowiedz Zygmunta Kislanskiego (1831—1897) na temat
wiejskich kosciotow Bobinskiego. Uznawal je za ,dziela sztuki,
ktore swa artystyczna warto$cia wyparty niesmaczne utwory pseu-
doklasyczne lub renesansowe’” 27. W aspekcie artystyczno-ideowym
jednym z najbardziej reprezentatywnych okazow omawianego nur-
tu byta kaplica przy Krolikarni. Budowano ja po polowie szoste]
dekady, a projektantem byl wlasnie Bobinski, ktéry akurat w tych
ponurych latach potrafil rozwingé wzmozona aktywno$é zawodo-
w3g.

Pomimo niewielkich rozmiaréw, kolejna — po ko$ciele moko-
towskim, ktorego los podzielilta w ostatniej wojnie — fundacja
Ksawerego Pustowskiego wyrédzniala nie zauwazalnym staraniem
0 zharmonizowanie wszystkich czynnikow wplywajgcych na per-
cepcje dziela architektury. Zwracano uwage na ,$8liczny portal rze-
Zbiony z kamienia ciosowego, a z lewej strony zreczng wieze prze-
znaczong na dzwonnice. Odpowiednie do stylu sa inne szczegély
1 przybory, tak z ciosu, jak i z drzewa debowego rzezbione, co
wszystko hojnym nakladem i z wytwornym gustem wykonane zo-
stalo” 28. Asymetrycznie umiejscowiona wieza nie stanowila tutaj
o rodowodzie lombardzkim, gdyz calo$¢ zdradzala wyjatkowo bli-
skie pokrewienstwo z romanizmem francuskim.

W ocenie $wiatyn tynkowanych — przy zblizonych zalozeniach
planistycznych i1 skromnym zasobie elementéw dekoracyjnych, z
nieodzowng arkatura (fryzem arkadowym) — zdarzaly sie rozbiez-
nosci nawet wsrod niekwestionowanych autorytetéw. Symptomaty-
czna jest cytowana opinia Dziekonskiego o koéciele goszczynskim
jako naznaczonym pietnem ,romanszczyzny niemieckiej”, gdy dla
Kislanskiego byl to obiekt , w stylu romanskim francuskim”29. W
nieporozumieniach tych pobrzmiewa jakby tonacja ze starej wy-
powiedzi Jozefa . Kremera, ktory uwazal, ze romanizm byl sty-

2% IS PAN, materialy TOnZP — teczka 66. Sprawozdanie z podroézy
do Goszezyna, odbytej przez J. Dziekonskiego w pazdzierniku 1913 r..
Tps.

% Z. Kis§lanski, Kilka stéw, s. 56.

2., Tygodnik Tustrowany” R. 1867 nr 423 s. 213.

2 Z Ki§lanski, Kilka stéw, s. 56.
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lem (...) obcym dla ludow poéinocnych (...) choé przerobiony i-prze-
istoczony” . :

Wplywy niemieckie ujawnialy sie najdobitniej w budowlach z
surowej cegly. Przedtem trafialy sie okazjonalnie — by¢ moze ze
wzgledu na odstreczajace doswiadczenia z terenéw Wielkiego Ksig-
stwa Poznanskiego, gdzie czgsto administracyjnie narzucano pow-
tarzalne projekty z urzedowych wzornikow pruskich. Z natury rze-
czy byly one nie do zaakceptowania na pozostalych terenach daw-
nej Rzeczypospolitej, a zwlaszcza w zaborze rosyjskim, gdzie mimo
wszystko architektura kultowa rozwijala sie bez ingerencji ze
strony wladz panstwowych.

Zreszta najwspanialszy zabytek neoromanizmu o niemieckiej pro-
weniencji powstal w Retowie na Zmudzi, Fundatorem by} Ireneusz
Oginski, wylozywszy ,,p6t miliona rubli ze szkatuly ksigzecej” mna
realizacje projektu nadestanego z Rzymu, lecz wykonanego przez
Polaka 31. Prace — prowadzone w latach 1853—1874 — nadzorowat
jednak nadworny architekt krola pruskiego, Fryderyk August Stu-
ler, ,ktory wiele gmachow w Berlinie i Krolewcu postawil” 32, Po-
za wielkg konsekwencja w uksztaltowaniu bryly i doborze $rodkéw
zdobniczych, budynek ko$ciota retowskiego imponowal rozmiarami,
obliczonymi na pomieszczenie ludno$ei katolickiej z calej, szeScioty-
sigczne] parafii.

W tym samym czasie Krolestwo pozbawione byto podobnych mo-
numentéw, a zaltozenia o poréwnywalnej wielkosci zaczelty pojawiaé
sie dopiero na przelomie wiekéw — w typie rohbau i z mocno
okrojonym programem dekoracyjnym. Weczesniej, spo$rod pojedyn-
czych i stosunkowo niewielkich obiektow, ktore zdecydowano sie
przybraé w formy niemieckiego romanizmu, wyroéznia sie kosciol
w Zytnie (woj. czestochowskie), wznoszony od r. 1860 kosztem dzie-
dziczki — Franciszki Siemienskiej 33.

Nader interesujace, zastugujgce na przytoczenie w dluzszym fra-
gmencie, jest uzasadnienie dla ksztaltow tego przybytku. ,Budowa
(...) w stylu romanskim, zaczerpnietym z celniejszych Zrodet, jakich

30 J Kremer, O tryptyku z wystawy archeologicznej krakowskiej
i kilka z tego poweodu uwag nad architekturq i rzeibq gotyckiego sty-
lu, Wilno 1859 s. 46—17.

31 Za projektanta ko$ciola retowskiego uchodzi niejaki Gagsowski, mie-
szkajgcy czy tez studiujgcy w Rzymie. Informacje te podat Z. Gloger
(,Klosy” t. 28: 1879 nr 711 s. 112), a nastegpnie powtérzono ja w Stow-
niku Geograficznym Krélestwa Polskiego (t. 9 s. 626), za ktérym tra-
fita do leksykonu St. X.ozy. Tamze wzmianka — za ,Przeglagdem Po-
znanskim” (t. 5: 1847 s. 677) — o Feliksie Gasiorowskim studiujgcym
w r. 1847 architekture w Rzymie. Nasuwa sie przypuszczenie, ze oba
te nazwiska mogg dotyczy¢ tej samej osoby.

32  Klosy” t. 28: 1879 nr 711 s. 112.

33 Pamietnik Religijno Moralny” seria 2 t. 6: 1860 s. 546; ,Kurier
Warnszawski” R. 40: 1860 nr 268 s. 1513.
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(...) dostarczaja pomniki z konca XII i poczatku XIII stulecia, po
Wtoszech pélnocenych, Niemczech nadrenskich i Normandii rozrzu-
cone. Styl ten, po gockim (...) dla §wigtyn naszych jest najwlasciw-
szy: wszelakie renesanse i zepsutych epok (..) baroki ustapi¢ im
musza pierwszenstwa. Autor (...) studiowal tu nade wszystko wzo-
ry nowoczesnej szkoly monachijskiej, ktora na uksztaltowanie sty-
lu tego wiele wplyneta. W projekcie glownie odznaczaja sie cha-
rakterystyczne stosunki mas, oraz wspoimiernosé¢ i zgoda w liniach,
ktore budowli tej nalezng spokojno$¢ i1 powage nadaja” 34
Trzeba dodaé, iz architektem, ktory zebratl te pochlebne recen-
zje byl absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego, Stanistaw Gole-
biowski (1814—1866), we wczesnej mlodosci praktykujacy przy bu-
dowie kosciola w Krzeszowicach. Udzial w realizacji stynnego dzie-
la Schinkla, stal sie zapewne waznym czynnikiem determi-
nujacym jego pozniejsza tworczosc. W dziedzinie budownictwa sa-
kralnego nie odmnosit juz wszakze znaczacych sukcesow. Rychlo

okazalo sie tez, ze koéciél w Zytnie — 6wezeSnie uwazany za
jedng z piekniejszych i znakomitszych pamigtek naszych cza-
sow” % — — przynalezy do formacji, ktéorej nie dane bylo rozwi-

na¢ si¢ u nas w znaczacy cigg typologiczny.

4 Rohbau

Poczawszy od szostej dekady prymat przypadt w udziale budow-
nictwu o surowych, pozbawionych tynku murach z czerwonej ce-
gly. Rohbau wypada chyba traktowaé¢ jako najwyzszego rzedu ne-
gacje klasycyzmu i neorenesansu, co zdaje si¢ by¢ rowniez jed-
nym z najwcze$niejszych symptomow przemian w pogladach na
spoteczne funkcjonowanie budowli koscielnych. W tym spotegowa-
nym dgzeniu do wyeksponowania symbolicznej odrebnosci miejsc
kultu prawdopodobnie nalezaloby doszukiwaé sie i atrakcyjnosci
romanizmu, poniewaz nie byt on nigdy nadmiernie eksploatowany
w budownictwie §wieckim. Jednakze tendencje te nie znalazly szer-
szego oddzwieku, przytlumione przez neogotyk, ktéory ja-
ko styl wislano-battycki zaspokajal dodatkowo ambicje zwigzane
z nadziejami na pojawienie sie architektury narodowej.

Proby lansowania rodzimego romanizmu nie przyniosty zauwazal-
nego efektu, mimo Ze nie§mialo podejmowano je nawet przed po-
wstaniem styczniowym. Nazbyt dlugo bez echa pozostaly sugestie,
iz ,u nas znalez¢ mozna przyklady tego stylu pomiedzy staremi
klasztorami i ko$ciolami dawnych opactw; czekaja one tylko za-
milowanego artysty-budowniczego, ktory by je poznal, waznos¢

34 Tygoednik Ilustrowany” R. 1861 nr 75 s. 80.

35 ,Kurier Warszawski” R. 40: 1860 nr 268 s. 1513.
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ich pod wzgledem estetycznym ocenit i podal je do wiadomosci pu-
blicznej przez wierne rysunki” 36. Dopiero w ostatniej ¢wierci stu-
lecia prace te zapoczatkowal Wtadystaw Luszezkiewicz?®. On tez
dat pierwsze polskie kompendium europejskiej architektury ro-
manskiej 38, przeszczepiajac na grunt krajowy dojrzate postrzega-
nie stylu, ktory od jakiego§ czasu funkcjonowal juz jako na-
turalne i réwnoprawne z gotykiem dziedzietwo sredniowiecznych
tradycji.

W poczynaniach tworczych datujgcych sie od konca lat piec¢dzie-
siatych daje sie zauwazy¢ kilka rownolegltych watkow. Prawie
wszystkie cdpowiadaja charakterystyce, jakiej uzyto do przedsta-
wienia pracy Bronisltawa Muklanowicza (1839—1904) z poczatku
siodmej dekady — kosciota w Zambrowie (woj. tomzynskie): ,,Wznie-
siony w stylu romanskim, odznacza sie powaga i prostota, a wias-
nie ta prostota, przy szczeSliwie dobranej harmonii ksztattow cze-
$ci sktadowych, stanowi jego zalete jako dziela sztuki” 39.

W miare uplywu czasu obok zjawisk wymienionych uprzednio
wystepuja nowe, a na szczegdlng uwage zastuguja dwa przeciwsta-
wne sobie pragdy. Wyrazaly one tresci ideowe bliskie stylowi wi-
$lano-battyckiemu, stanowigc alternatywe neogotyku bynajmniej
nie z racji roznic formalnych. Te byly wtorne i najczeSciej ograni-
czone do wykroju otworéw poétkolem zamiast ostrotukiem, za$§ sed-
no sprawy polegalo na zabiegach oszczedno$ciowych. Neoromanizm
byt z zalozenia ubozszy w detal i wlasciwie zadna z jego edycji nie
doznawala uszczerbku nawet przy dalece posunietej redukeji pro-
gramu dekoracyjnego.

Modelowym przyktadem jest tu ko$ciél na Woli z przelomu szo-
stej i siodmej dekady 40, rozpoczynajacy cykl budowli kultowych
z surowej cegly na obszarze wchodzgcym obecnie w obreb War-
szawy. Faktycznie bowiem projekt Jozefa Ortowskiego (1819—1880)
przeznaczony byl do podstolecznej osady i pozbawiony jakichkol-
wiek wielkomiejskich aspiracji. Analogiczne cechy charakteryzuja
kosciot w Radzanowie (woj. plockie), wystawiony w r. 1861 sump-
tem Marii i Stefana Kobylinskich . Fundacja ta, wedle wszel-
kiego prawdopodobienstwa, wyprzedza nieco przedsiewziecie war-
szawskie, co zwraca uwage na Antoniego Chmielifiskiego. Ten

3 Tygodnik Ilustrowany” R. 1860 s. 565.

3 Por.: T. Dobrzeniecki, Witadystaw HEuszczkiewicz — badacz
sztuki romanskiej w Polsce, w: My$l o sztuce. Materiatly Sesji zorgani-
zowanej z okazji czterdziestolecia istnienia SHS, Warszawa 1976 s.
253n.

3% W. Luszczkiewicz Nauka o formach architektonicznych sty-
lu romanskiegec od X do XIII w., Krakéw 1833.

39  Tygodnik Ilustrowany” R. 1881 nr 270 s. 143.

4 Kurier Wanszawski” R. 39: 1859 nr 122 s. 625; 1860 nr 271 s.
1529. g

4 Kurier Warszawski” R. 41: 1861 nr 222 s. 1125.
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skromny budowniczy powiatu plockiego zgola niespodziewanie zna-
lazt sie w awangardzie, projektujac gmach, w ktorym zawarl naj-
Swiezsze na owe czasy tendencje estetyczne historyzmu.

Wydarzenie to zyskuje na znaczeniu, jezeli przypomnimy, iz
nalezacy do tej samej grupy krakowski koscioét p.w. NajsSwietszego
Senca Pana Jezusa zaczeto budowaé¢ w 1869 r.42 Prekursorska na
terenie Galicji praca Filipa Pokutynskiego (1829—1879) spotkata sie
z przychylnymi opiniami takze w Krolestwie. Z uznaniem odnoto-
wano, ze architekt postepowat ,podiug mnajscislejszych prawidel ro-
manskiego stylu, ktory wyzej moze odpowiada swemu przeznacze-
niu niz gotyk, z takg trudnoscig dajacy sie nasladowaé, bo z nasza
epoka 1 naszemi nawyknieniami nie zostaje w zadnym stosun-
ku” 43,

Po bezpretensjonalnych, jednonawowych zalozeniach o pewnym
posmaku $wiezoSci przyszla kolej na coraz to wieksze bazyliki
i hale. Utrzymane w duchu wymuszonego funkcjonalizmu, pozba-
wione pierwiastkowych §ladow swojskosci, nad wyraz agresywnie
wdzieraly sie w rodzimy krajobraz. Wsrod ,wiejskich katedr”
przewazaly co prawda budowle neogotyckie, lecz do cato$ci odno-
szg sie gorzkie stowa Jarostawa Wojciechowskiego — ,,Trudno dzi$
bez skowytu serca mysleé¢ o tem, w jak okropny sposob byl za-
brzydzany systematycznie nasz piekny kraj i ze do tego sami,
dobrowolnie, przykladaliémy reke” 44. Mija sie z celem wylicza-
nie plejady nazwisk, do ktorych doktadnie pasuje z neoficka zar-
liwoscig gloszona krytyka; sa miedzy nimi wszyscy potentaci i
cala gromada pomniejszych budowniczych. W §ledzeniu tego ro-
dzaju przejawdéw aktywno$ci zawodowej na czolo wysuwa sie
aspekt $ciSle dokumentalny albo statystyezny, co nie jest przed-
miotem niniejszego studium.

Totez tylko dla ogélnej orientacji wymienmy kilka przykladow,
ktore pomoga wyznaczy¢ zakres czasowy i zobrazowaé podstawowe
cechy tej architektury. I tak jeszcze jako jednonawowy zbudowa-
no w latach 1871—1873 ko$ciél w Kocierzewie 45 (woj skierniewic-
kie), zaprojektowany przez Franciszka Braumana (1838—1904). Nie-
mal jednocze$nie Muklanowicz przystapit do realizacji projektow
neoromanskich bazylik w Zambrowie 46, Zdunskiej Woli 47 (woj.
sieradzkie) — gdzie przej$ciowe trudnosci finansowe wydtuzyly cykl

2 7 Bialtkiewicz, Architektura wczesnego historyzmu w tworczo-
$ci sakralnej Filipa Pokutynskiego, w: ,Teka Komisji Urbanistyki
i Anchxtektumy t. 16: 1982 s, 37.

,,Klosy” t. 18: 1874 s. 248.

“u J. Wojciechowski, Wies i miasteczko polskie (rec.) ,Tygod-
mk Ilustrowany” R. 1916 s. 55.

45 Przeglad Katolicki” R. 11: 1873 nr 31 s. 490.

46 Przeglagd Katolicki” R. 10: 1872 nr 23 s. 364.

47  Tygodnik Ilustrowany” R. 1882 nr 325 s. 171; ,Przeglad Kato-
licki” R. 29: 1891 nr 27 s. 427.
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budowy na lata 1872—1882 — a na koncu w Sadkowicach 48 (woj.
skierniewickie). Takaz triada — zroznicowana gtownie fakturg Scian
zewnetrznych — mogt sie poszezycié w ostatnim dziesiecioleciu Ka-
zimierz Zajgczkowski, prowincjonalny architekt dzialajacy na Pod-
lasiu. Jako budowniczy powiatu wegrowskiego zapisal na swym
koncie koscioly w Miedznie 49, Stoczku Wegrowskim 50 oraz Zem-
browie 51 (wszystkie na tereme woj. siedleckiego).

Od romanizmu nie stronili tez bardziej renomowani twarcy,
zeby wskaza¢ Jana Hinza (1842—1902) ktéory w latach 1886—1893
wystawil w Kuczynie 52 (woj. bialostockie) imponujacych ksztattow
Swigtynie w guscie wezesnosredniowiecznej, nadrenskiej katedry.
Takze Artur Goebel (1835—1913) nie musial liczyé¢ sie z kosztami,
gdy na przelomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych sporzg-
dzal plany koSciola w Wiencu 53 (woj. wloclawskie), jako ze zama-
wiajacym byt syn Leopolda Kronenberga, urzgdzajacy sobie tutaj
wielkopanska rezydencje. W Sosnowcu (woj. katowickie) odbylo sie
uroczyste polozenie kamienia wegielnego pod pretekstem upamiet-
nienia pieciolecia szczesliwego ocalenia Rodziny Cesarskiej pod Bor-
kami w 1888 r.5¢ Wlasciwa wymowa tej informacji wylania sig po
zestawieniu z wiadomoS$cig, ze zamiar budowy powzieto na kilka
lat przed zamachem 55. Projekt opracowal Karol Koztowski (1847—
1902), a roboty trwaly do 1906 r.56

5 Tzw. styl przejSciowy

Zanim nastapilo radykalne przewartoSciowanie postaw estety-
cznych, na starym podtozu wyrasta synkretyczny kierunek, okresla-
ny zwykle jako styl przejSciowy, w ktorym uksztaltowang na mo-
dle gotycka bryte kosciola laczono z motywami romanskimi albo —
sporadycznie i wylacznie we wnetrzach — renesansowymi 57, Z za-

48  Przeglad Katolicki” R. 22: 1884 nr 46 s. 750, R. 29: 1891 nr 44
s. 697—8; ,,Zorza” 1884 nr 48 s. 7, 1886 nr 1 s. T

9 Przeglad Katolicki” R. 29: 1891 nr 30 s. 477, R. 31: 1893 nr 45
s. 716; ,,Tygodnik Polski” 1900 nr 18 s. 383.

% Projekt z 1893 r., budowe prowadzono w latach 1895—97, a w ro-
ku 1899 odbyla sie konsekracja. AP w Stoczku Wegrowskim. ks. S. O b-
loza, Kronika, rps 1909 r.

51 Zorza” 1901 nr 8 s. 188; ,Biesiada Literacka” t. 63: 1908 nr 11 s.
215; ,, Tygodnik lIustrowany” R. 1905 nr 41 s. 764.

52 Przeglagd Katolicki” R. 31: 1893 nr 38 s. 606.

5 Tygodnik Ilustrowany” R. 1895 nr 43 s. 285; , Przeglad Katolicki”
R 33 1895 nr 44 s. 694; ,Zorza” 1895 nr 44 s. 699. Kosciét pudowany
w latach 1880—95, rozebrany do fundamentéw w 1941 r.

5 ,Kraj” R::12: 1893 nr 48 s. 27,

55 Zorza” 1885 nr 33 s. 8.

% J Wisniewski, Diecezja czestochowska, Maridwka 1936 s. 498.

57 Przyktadowo mozna wskazaé budowany w latach 1881—85 ko$ci6l

9 — Nasza Przeszio$é T. 75
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lozenia nie obowigzuje tutaj aksjomatyczna czystos¢ stylowa, a fak-
tura muréw traci range determinanty stylistycznej. Po okresie
wzglednej popularnosci w ostatnim éwieréwieczu filiacja ta — prze-
ciwstawna poprzedniej, lecz rownie jak tamta kosmopolityczna —
zaczyna z wolna wygasa¢ u progu nowego stulecia. Na podsta-
wie pobieznej choéby analizy latwo wyodrebni¢ konfiguracje stylu

przejsciowego, ukladajace sie w kilka grup o zdecydowanie odmien-

nej typologii.

Okoto polowy siédmej dekady zaczely powstawaé budowle w
guscie ,zmodernizowanym na sposob francuski” 58 — neoromanskie
w odbiorze werbalnym, ale o proporcjach oraz konstrukeji (szkarpy,
leki przyporowe, sklepienia krzyzowo-zebrowe) jednoznacznie nawia-
zujacych do gotyku. Sekwencja takich bazylik — Zakopane %9, Ja-
dow 60 (woj. siedleckie), Dgbrowa Wielka 61 (woj. lomzynskie) —
rozpoczynatl swg wielkg kariere Jozef P. Dziekonski (1844—1927).
Sposrod podobnych realizacji wyroznia sie kosciol w Grajewie 62
(woj. tomzynskie), wznoszony rowniez na przelomie lat siedemdzie-
sigtych i osiemdziesigtych, a zaprojektowany przez Feliksa Nowic-
kiego (1840—1920), ktérego kolejne do$wiadczenia ze stylem przej-
Sciowym przebiegaly juz nieco inaczej.

Swiadectwem poszukiwan oryginalnych rozwiazan kompozycyj-
nych jest ko$ci6t w Goworowie (woj. ostroleckie), zajmujacy w
dorobku Nowickiego miejsce szczeg6lne. Okazalej $wigtyni nie
dostaje wprawdzie spokojnej elegancji, jakg udawalo sie osiggnac
uprzednio w probach z obiektami o mmniejszej skali. Przychylnosé
recenzentow zyskal jednak swoisty eksperyment formalny, po-
legajacy na tym, iz ,fasade artysta zdobi motywami dwoch roz-
nych epok, tj. romanskiej i gotyckiej, z ktorych przez uruiejetne

w Leoncinie (woj. warszawskie). Zaprojektowana przez F. Braumana
neogotycka bazylika otrzymata typowo neorenesansowy wystréj wnetrz.
Moglo to by¢ wywolane dazeniem do zharmonizowania architektury
z wyposazeniem $§wigtyni, przeniesionym z poprzedniego przybytku. Por.:
»Przeglad Katolicki” R. 24: 1886 s. 535. Jednym z wczesnych przykla-
déw stosowania takiej maniery jest wybudowany w 1875 r. ko$ciél w
Permie nad Kamg, gdzie ,,okna i wneki oraz inne ozdoby przypomi-
naja z lekka styl gotycki, wewnetrzne urzgdzenie w stylu odrodzenia”,
co wszakze moglo wynika¢ z uwarunkowan poza estetycznych. Por.:
Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego, t. 8 s. 12; ,,Przeglad Katolic-
ki” R. 29: 1891 nr 18 s. 282.

8 A, Schimmelpfennig, Kos$ci6t w Dagbrowie Wielkiej, ,Prze-
glad Techniczny” R. 16: 1890 nr 1 s. 16.

% J. Stolarczyk, Kronika parafii zakopianskiej, w: , Rocznik Pod-
halanski”, Zakopane—Krakéw 1914—1921 nr 1 s. 120n.

% Zorza” 1881 nr 48 s. 8; ,Przeglad Katolicki” R. 24: 1886 s. 359.

61 Inzynieria i Budownictwo” R. 3: 1881 nr 70 tablice 110—112;
,Przeglad Katolicki” R. 33: 1985 s. 648.

62  Przeglad Katolicki” R. 20: 1882, nr 784; ,Biesiada Literacka”
t. 56: 1903 nr 41 s. 297—S8.
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ich uzycie tworzy harmonijng calos¢ — ciezszych uzywa na do-
le, za§ lzejszymi wienczy swe dzielo” 63.

Nie sposob przemilczeé, ze proboszezem goworowskim byl w
owym czasie ks. Antoni Brykezynski, erudyta i esteta, czesto wypo-
wiadajacy sie o wspolezesnej mu architekturze. Jego opinia o ro-
manizmie byla zdecydowanie negatywna, byé moze zreszta pod
wplywem do$§wiadczen z budowa koSciola we wlasnej parafii
Oto w jakich slowach przedstawia swoj punkt widzenia: ,Brak
tynku (...) jest jedyna dodatnig stronag stylu romanskiego, ktoéry nie
wiem doprawdy dlaczego zaczyna byé u nas modnym i coraz bar-
dziej sie rozpowszechnia. Prosze mi bowiem powiedzie¢ gdzie w
Europie calej jest Swigtynia, ktorejby zarowno cato$é, jak wszy-
stkie szczegély, byly romanskie. Przytem styl romanski ma je-
szeze te karygodna wade, ze nie jest do$¢ wyrazny. Jego potkola

spotykamy w stylu odrodzenia — jego oltarze sklaniaja s'e¢ do
stylu bizantyjskiego — jego wiezyczki i zabki prowadza do goty-
ku — stowem jest to forma nie do$¢ jasna dla ogoétu” 64

Tlustracja ostatniego spostrzezenia moze by¢ zamieszanie z atry-
bucja stylistyczng noerenesansowego kosciola w Czyzewie (woj.
tomzynskie). Projekt Leandra Marconiego (1834—1919) — , wspa-
nialy zewnetrznie, w guscie katedry plockiej” 65 — uznano po la-
tach za egzemplifikacje stylu romanskiego 66, Odwrotna sytuacja
miala miejsce w przypadku kosSciola w Ciachcinie (woj. plockie),
wznoszonego okolo polowy lat osiemdziesiatych na podstawie pro-
jektu Ludwika Gostawskiego (1832—1885). Skromng budowle przed-
stawiano jako dzieto w ,stylu wloskiego Odrodzenia” 67, podczas
gdy jedynym odstepstwem od archeologicznego romanizmu byly tu
otwory okienne, blizsze proporcjom klasycznym niz $redniowiecz-
nym.

Podobne nieporozumienia nie wplywaly na przeswiadczenie o
niejakiej ekskluzywnodci niektérych odmian neoromanizmu oraz
jego wzgledng popularno$é wsrod inwestorow odczuwajacych za-
pewne przesyt stvlem wislano-baltyckim. Gdy nie wystarczalo je-
szcze odwagi, zeby zerwaé z formami $redniowiecznymi, romanizm,

63 Inzynieria i Budownictwo” R. 3: 1881 nr 55 s. 66.

4 Ks. A. Brykczynski, W jakim stylu najwlas$ciwiej u nas kos-
cioly budowaé, ,Przeglad Katolicki” R. 31: 1893 s. 727.

65  Przeglad Katolicki” R. 11: 1873 nr 6 s. 91.

66  Przeglad Katolicki” R. 32: 1894 nr 48 s. 763. Wczesniej kosécidl

w Czyzewie uchodzil jeszcze za wykonany w ,stylu wloskim”, co réw-
nie dobrze moglo odnosi¢ sie do romanizmu jak i do renesansu. Por.:
»Przeglad Katolicki” R. 14: 1876 nr 1 s. 10. W rzeczywistosci architekt
powielil opracowany kilkana$cie lat wczeéniej przez Henryka Marconie-
go projekt kosciola z Wyrozebow-Podawcoéw (woj. siedleckie). Ten ro-
dzinny plagiat — o ile w historyzmie mozna moéwi¢ o plagiatach —
odnotowala M. Katamajska-Saeed, w: KZSzwP t. 9 z. 2 s. XVIL

57 Tygodnik Ilustrowany” R. 1885 nr 151 s. 334.
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ale bardziej chyba synkretyzm romansko-gotycki, jawig sie jako
swego rodzaju potérodek, poprzedzajacy rozbrat z kanonami od-
tworezego, wzornikowego projektowania w architekturze.

W wyniku takiego kompromisu zostaly najpewniej zredagowa-
ne warunki konkursowe na szkice kosSciolow — p.w. §w. Elzbiety
we Lwowie z 1902 r. oraz p.w. Niepokalanego Poczecia NMP w
Warszawie z 1908 r. Fale krytyki wywotalo zamierzenie war-
szawskie, gdzie Komitet Budowy domagat sie jednolicie roman-
skich form przyszlej $wigtyni, co nawet w kotach odleglych od
awangardy uchodzilo juz podoéwczas za dysonans estetyczny 68.
W Galicji pozostawiono budowniczym wieksza swobode, zadajgc
planow ,,w stylu romanskim przejSciowym lub wezesno-gotyckim;
nie krepuje sie jednak swobody w pojmowaniu i traktowaniu
architektury o ile autor pozostanie w zgodzie z charakterem wy-
branego stylu” 9. ‘

Pojecie stylu przejsciowego zostalo tu uzyte w znaczeniu dosto-
wnym, tj. jako faza posrednia pomiedzy romanizmem a gotykiem 79.
W takiej tez mamdierze Teodor Talowski (1857—1910) utrzymat
projekt realizacyjny ko$ciota lwowskiego. Od strony warsztatowej
nie byl to zabieg specjalnie oryginalny. Na identycznych zaloze-
niach opierala si¢ cho¢by kompozycja fasady ko$ciota p.w. Piotra i
Pawla w Warszawie, gdzie nastgpilo wykorzystanie ,,stylu roman-
skiego na przejéciu jego do ostrotuku, co dzialo sie w poczatkach
XIII wieku” 71. Teoretyczne uzasadnienie przyjetej metody znaj-
dujemy u Wiadystawa Fuszezkiewicza, ktory pisal — ,wazna jest
rzeczg dla produkeyji dzisiejszych (..) wiadomos$é jakie sg motywa
tej lub owej epoki romanizmu gdyz nie zyskamy harmonijnego
nastrojenia, jezeli miesza¢ bedziemy motywa roéznym wiasciwe
epokom” 72,

Niuanse odrozniane tylko przez koneseréw schodzily na daleki
plan w zderzeniu z realiami okre$lanymi przez uwarunkowania
ekonomiczne oraz $wiadomos$¢é spoteczng. Nazbyt rzadko trafialy
sie okazje wznoszenia gmachéw prawdziwie monumentalnych.
Przewaznie zadowalano sie niewyszukang oprawa architektonicz-

% Por.: Z, Magczenski, Styl oraz jego wplyw na praktycznosé i
koszt ko$ciotéw, ,Przeglad Techniczny” R. 35: 1909 nr 36 s. 417; J. W o j-
ciechowski, O konkursie ma ko$ci6t NPNMP, ,Przeglad Technicz-
ny” R. 35: 1909 nr 12 s. 150.

6  Tygodnik Ilustrowany” R. 1902 nr 11 s. 218.

» W tym samym konteks$cie W. Luszczkiewicz uzyl sformulowania
»Styl przechodowy”, wprowadzajac 6w termin do literatury przedmio-
tu. Por.: Pionierowie gotycyzmu w Polsce. Architektura cysterska i
wptyw jej pomnikéw na gotycyzm krakowski XIV wieku, w: , Ateneum”
(warszawskie) R. 7: 1882 t. 26 (2) s. 350.

1 F. Martynowski, Koé$ciét $w. Piotra i Pawta pod wszgledem
artystycznym, ,Kurier Warszawski” R. 66: 1886 nr 179 s. 2.

2 W. Luszczkiewicz, Nauka o formach, s. 4.
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ng bryly, ktorej ,malezalo madaé¢ wdziek, powab i wytwornosé
ksztaltow, przy nader skromnej ormamentacji i mozliwie najmniej-
szej ilosci szezegotow” 73. Gdy przychedzito wiee do zimterpretowa-
nia ‘nielicznych prob, do ktorych nie calkiem przystawaly szablo-
nowe sformulowania, ujawnial sie niebywaly zamet pojeciowy.
Zaden komentarz nie odda tego, co przytrafito sie¢ Talowskiemu w
najbardziej opiniotwoérczym periodyku warszawskim, gdzie nie
szezedzac komplementow, jego neoromansky tworezo$é zaliczono
do ,epoki tzw. kartaginsko-otomanskiej” 74.

W pierwszym momencie nieledwie tak samo gleboki sprzeciw
wywoluje konstatacja, ze wspomniany wecze$niej kosciot w Zakopa-
nem ,jest najlepszym przykladem, jak styl romanski daje sig
znakomicie lgczy¢ ze zdobnictwem polskim” 75. Ostatecznie nad tym
niezrecznym zwrotem mozna przej$¢ do porzadku, jezeli przyjmie
sig, ze autorowi chodzilo glownie o wystréj wewnetrzny jednej z
kaplie, zaprojektowany przez Stanistawa Witkiewicza w stylu za-
kopianskim 76, Ale w rzeczywisto$ci gra toczyla sie o najwyzsza
stawke, jakg byl ,styl polski”, bo gdzies okolo r. 1905 coraz cze-
Sciej zaczeto szermowaé takim wtiadnie okresleniem.

6 Tradycjonalizm i modernizm

Sledzgc ewolucje budownictwa sakralnego nie sposob przeoczy¢
dostrzegalnych od poczgtku wieku prob wyzwolenia sie spod wply-
wow kosmopolitycznego historyzmu. Coraz powszechniej uznawa-
no, ze rodowod architektury jako ,$wiadectwo kulturalnego zycia
narodu (..) nie moze by¢ zapozyczony i winien sigga¢ (..) do ota-
czajacej go przyrody i do skarbca swych upodoban, do swego
zdobnictwa, ksztattujac je do godno$ci sztuki narodowej” 77. Z
wolna stawalo sie oczywiste, iz osiggniecie tych celow wymaga
daleko idacych przeobrazen nie tylko form, lecz zakorzeniomej
typologii ukladow geometrycznych i przestrzennych.

Mimo wszystko zanegowanie ,historyzmu i akademizmu w rzu-
tach ksztattach i kontrukeji” 78 nie moglo spowodowaé nazbyt ra-

A Schimmelpfennig, Koécibt, s. 16.

7 Tygodnik Ilustrowany” R. 1911 s. 876. Wprawdzie bez trudu moz-
na s.e zorientowaé¢., ze recenzentowi chodzilo o epoke karolinsko-otton-
ska. Nawet jezeli byt to tylko przypadkowy lapsus, trudno o bardziej
dobitne zilustrowanie postawionej tezy.

7% Tygodnik Ilustrowany” R. 1906 nr 27 s. 527.

76 Tygodnik Ilustrowany” R. 1901 nr 45 s. 882; por. tez: A. Bryk-
czynski, Czy ,styl zakopianski” jest wla$ciwy dla ko$ciotéw, ,Prze-
glad Katolicki” R. 39: 1901 nr 49 s. 778n.

77 Z. Chrzanowski, Architektura wspoétczesna, , Tygodnik Ilustro-
wany” R. 1906 s. 761.

. ® A, Lauterbach, Szesna$cie lat polskiej architektury, ,Droga”
R. 14: 1935 nr 6 s.572.
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dykalnych odstepstw od wzorcow u$wieconych tradycja. Stad ow
modernizujacy historyzm naszych $wiatyn, do 1914 r. nie skazony
jeszcze pietnem sztampowej typowosci, laczacy walory plastyczne
bryly z powsciagliwoscig $Srodkow wyrazu. Bogactwo schedy po
rodzimym rzemioéle budowlanym wszechstronnie ukazano w szere-
gu projektow z oglaszanych w latach 1906—1911 konkurséw na
budynki ko$cielne 79.

Wiegkszos¢ premiowanych miejsc przypadia w udziale mlodej ge-
neracji architektow, urodzonych po powstaniu styczniowym, jak
Zdzistaw Maczenski (1878—1961), Zdzistaw Kalinowski (1877—1926),
Czestaw Przybylski (1880—1936) czy Oskar Sosnowski (1880—1939).
Ich prace zawieraly ogromny !adunek emocjonalny, przyswajaly
bowiem cechy rodzime wywodzace sie z dokonan wielu pokolen
tworcow ludowych. O takich wiadnie zbarbaryzowanych wytwo-
rach peryferyjnej sztuki budowlanej —  drewnianej i murowa-
nej — pisatl Adolf Szyszko-Bohusz (1883—1948), ze ,drozszymi by¢
powinny dla kazdego (..) Polaka niz nawet skonczone formy sty-
lowe” 80, Sktadaly sie one na historyzm przetworzony — tradycjo-
nalizm, ktoérego istote oddat w retrospektywnej wypowiedzi Lech
Niemojewski (1894—1952), uznajac za cel nadrzedny ,radykalne
zatarcie $ladow obcych przez budowanie w charakterze jak naj-
bardziej archaicznym? 81,

Imperatyw 6w w naturalny sposob wyrazal si¢ poprzez inspira-
cje budownictwem drewnianym. Po malo zachecajgcych préobach z
zakopianszezyzng interesujgce rezultaty osiggnieto przy nawigzy-
waniu do bardziej uniwersalnych wzorow podhalanskich. Oryginal-
ne ksztalty przejete z ludowe]j ciesiotki usitowano tez godzi¢ z for-
mami przynaleznymi genetycznie do architektury murowanej. Po-
Srod Scierania sie najrozniejszych koncepcji znaczne nadzieje wia-
zano rowniez ,z przyswojonym budownictwu polskiemu stylem
romanskim?” 82,

Preferencje te uwidocznily sie najwyrazniej w serii konkursow
na obiekty wiejskie, zapoczatkowanych w r. 1906 ufundowaniem
przez Jana Kleniewskiego koéciota przy cukrowni Zagloba (woj.
lubelskie). Pierwszym laureatem zostal Kazimierz Skoérewicz
(1866—1950), a zmaganiom miodych tworcow przy$Swiecala nadzie-
ja na ,jodrodzenie polskiej architektury” 83, czemu towarzyszyly mi-

M. Rudowska, Warszawskie konkursy architektoniczne w la-
tach 1864—1898, w: Studia i Materiaty do Teorii i Historii Architektury
i Urbanistyki, t. 10, Warszawa 1972 s. 60—=67.

80 A, Szyszko-Bohusz, Styl nadwiflanski (rec.), , Architekt” R.
115+ 781 00.853°182:

81 I, Niemojewski, Dwie szkoly polskiej architektury mowoczes-
nej, ,Przeglad Techniczny” R. 60: 1934 . 810.

82 Tygodnik Ilustrowany” R. 1906 nr 27 s. 527.

8 Ch. (Chrzanowski), Odrodzenie polskiej architektury, ,Swiat”
R.O27VI0T L. *4 I 02 B 14
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raze wykreowania ,stylu polskiego”. Mniej lub bardziej stylizo-
wana romanszczyzna stanowila wylgcznie komponent niezbedny do
przetworzenia motywow zaczerpnietych z budowmnictwa drewnia-
nego na konstrukcje kamienne i ceglane, ktore w takiej konfigu-
racji byly najblizsze spelnienia postulowanego archaizmu.
Nastepne konkursy przebiegaly zgodnie z wytyczonym kierun-
kiem, chociaz w miare uplywu czasu coraz powszechmiej siggano
po formy renesansowo-barokowe. Szczytowa popularno$¢ osiagna
one w okresie miedzywojennym, antycypowane zwycigstwem Ma-
czenskiego w rywalizacji o projekt koSciola w Makoszynie (woj.
koninskie) z 1910 r.%. Pozostale dwa konkursy utrwalaly wzorce
sredniowieczne. W Orlowie Murowanym (woj. zamojskie) stanat
monumentalny kosciol, zaprojektowany w r. 1909 przez spoétke

autorskg Kalinowski — Przybylski 85, Ten ostatni — acz nie do-
czekal sie realizacji swego dziela — spotkal sie tez z najwyzszym
uznaniem juroréw w 1911 roku — decydujacych o nagrodach

we Wloctawku 86

Obecnie najwazniejsze wydaja sie by¢ efekty owych konkur-
sow, ktore przyniosty ogromng ilo$¢ propozycji odcinajacych sie
od ,,archeologicznego” historyzmu. Nie tylko wybitne, ale i te mniej
udane prace skladaja sie na zbior zdefiniowany niedawno jako
,styl malowniczo-swojski” 87. Neoromantyczne porywy, entuzjasty-
cznie przyjete przez znawcow, w istocie marginalnie zawazyly na
biezacej produkeji, przyttoczonej ciggle epigonskimi okazami stylu
wislano-battyckiego. Rownie mocng pozycje zachowal kosmopoli-
tyczny neoromanizm, poddany ewentualnie zabiegom modernisty-
cznym. Celowal w nich Tomasz Pajzderski (1864—1908), zeby wy-
mieni¢ budowany w latach 1907—1913 kos$ciol w Grabowie 88 (woj.
radomskie), doszczetnie zburzony podczas ostatniej wojny.

Zdecydowanie bardziej interesujgce sg dokonamnia ,,w stylu ro-
manskim zmedernizowanym, opartym na motywach swojskich” 89,
jak pisano o koéciele w Starokrzepicach (woj. czestochowskie),
wznoszonym w latach 1909—1913 na podstawie dokumentacji Wie-
stawa Kononowicza. Wyjatkowe miejsce w tym nurcie zajmuje ko-
§ci6l w Matkini 90 (woj. ostroteckie) powstajagcy w latach 1906—

84 Architekt” R. 12: 1911 nr 3 s. 49; ,Przeglad Techniczny” R. 37:
1811 nr 9 s. 116, nr 10 s. 132.

85  Architekt” R. 11: 1810 nr 3 s. 50; ,,Przeglad Techniczny” R. 36:
1910 nr 9 s. 118; nr 11 s. 145.

8 Architekt” R. 12: 1911 nr 3 s. 49; ,Kronika Diecezji Kujawsko-
-Kaliskiej” R. V: 1911 nr 5 s. 152—163.

87 K. Stefanski, W poszukiwaniu stylu marodowego. Polska archi-
tektura sakralna lat 1880—1925. Praca doktorska. £.6dZ — Wroctaw 1988
mps s. 221n.

8 J Wisniewski, Dekanat kozienicki, Radom 1913 s.

8  Swiat” R. 8: 1913 t. 16 nr 29 s; 16.

9 J. Roguska, Karol Jankowski. Architekt warszawski poczaqtku
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1909 wedtug projektu Karola Jankowskiego (1868—1928) i Fran-
ciszka Lilpopa (1870—1937). Tutaj nalezy umie$ci¢ takze znacznag
cze$é dorobku Jarostawa Wojciechowskiego (1874—1942), poczaw-
szy od zaprojektowanego w 1903 r. ko$ciola w Matyni® (woj.
sieradzkie), ktorego realizacja nastgapila dopiero w latach 1908—
1912. Zadnej z tych prac nie dostawalo wszakze polotu, z jakim
Sosnowski wypelnit w 1908 r. zadanie konkursowe na ko$ci6él p.w.
NP NMP w Warszawie 92. Udalo mu sie stworzy¢ bezsprzecznie
,hajwybitniejsze dzielo modernizmu bazujgcego na formach histo-
rycznych” 93. Utrzymane w niepowtarzalnym klimacie uroczystej
powagi i ekspresyjnie zdynamizowanej przestrzeni, stalo sie nie-
doscigly synteza calego neoromanizmu na ziemiach polskich.

ANDRZEJ MAJDOWSKI

Zur Systematik der neuremanischen Architektur im Kirchenbau
des Konigreichs Polen

(Zusammenfassung)

Die Neuromanik in der polnischen Sakralarchitektur fand bisher kein
grosseres Interesse bei den Forschern. So stellt der vorliegende Bei-
trag den ersten Versuch dar, dieses Thema ndherzubringen.

Seit dem zweiten Viertel des voringen Jahrhunderts versuchte man
bei uns sporadisch geméss byzantinischen Stilformen zu projektieren,
die als zum Friihstadium der Romanik geh6rend angesehen wurden.
Die Assoziationen mit der russisch-orthodoxen Baukunst zwangen zu
einer Zuriickhaltung bei dem Exponieren ostlicher Elemente in der
Gestaltung katholischer Kirchen. Man darf auch nicht vergessen, dass
die Begriffe romanischer und byzantinischer Stil einige Zeit als
gleichbedeutend betrachtet wurden.

Anfang der vierziger Jahre ist die Bezeichnung ,lombardischer Stil”
erschienen. Seine Formen sind urspriinglich dem sog. Arkadenstil ver-
wandt, der auf preussischem Gebiet unter dem Namen ,Rundbogen-
stil” bekannt war. Mit der Zeit wurde der Begriff ,lombardischer
Stil” auf die mittelalterliche Architektur Norditaliens eingeengt.

Von der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts an gewannen franzosische
und deutsche Muster die Oberhand. Sie kamen in zwei Varianten vor:

XX wieku. Zycie i twoérczo$é, w: Studia i Materialy do Teorii i Hi-
storii Architektury i Urbanistyki, t. 14, Warszawa 1978 s. 151.

91  Posiew” 1912 nr 37 s. 590.

92 Z. Sowinska-Bamia, Ko$ciét p.w. Niepokalanego Poczecia Naj-
Swietszej Maryi Panny w parafii $w. Jakuba w Warszawie, w: ,Na-
sza Przeszto§¢” t. 64: 1985 s. 167n.

98 A. Olszewski, Przeglgqd problematyki architektonicznej, w: Pol-
skie 2ycie artystyczne 1890—1914, Wroctaw 1967 s. 145.
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der traditionellen, mit verputzten Aussenwidnden, und der neuarti-

gen — in dem sog. Rohbau-Typ. Die Anziehungskraft dieser Version
von Neuromanik war durch die weitgehende Reduzierung des Dekora-
tionsprogramms -— geméiss den allgemeinen Voraussetzungen dieses

Stils — bedingt.

Es muss auch auf die synkretische Richtung aufmerksam gemacht
werden, die gewoOhnlich als ,Ubergangsstil” — romanisch-gotisch —
bezeichnet wird. Nach der Periode einer relativen Popularitit in dem
letzten Vierteljahrhundert beginnt diese Art an der Schwelle des
neuen Jahrhunderts auszuldschen.

Ab Anfang des 20. Jhs. lassen sich Versuche einer Befreiung von
den Kanons der bereits anachronisch gewordenen Asthetik bemerken.
Stilisiérte romanische Motive werden in dem Schaffen ausgenutzt, dem
man nationale Merkmale beimengt. Diese neuromanischen Versuche
werden jedoch bis zum Ende durch die dargestellte kosmopolitische
Neuromanik beherrscht, die bisweilen modernisierenden Massnahmen
unterzogen wird.

Ubersetzt von Juliusz Zychowicz



