ROMANAS PLECKAITIS
UNIWERSYTET WILENSKI

OPRACOWANIE DZIEJOW DAWNEGO
UNIWERSYTETU WILENSKIEGO

Z powodu znanych okolicznosci historycznych rozwdj nauki i na-
uczania w dawnym Uniwersytecie Wilediskim byl i pozostaje do dzis
przedmiotem badaf polskich historykéw nauki i ofwiaty. Jednakie
niekt6re opinie dawniejszych historykéw — J. Eukaszewicza, M. Ba-
lifiskiego, J. Bielifiskiego, S. Zaleskiepo — w fwietle dzisiejszych ba-
dafi budza, pod wieloma wzplgdami, wprost niedowierzanie. Ot np.
J. Bielifiski, kiory stosunkowo dobrze przebadal przeszios¢ Uniwersy-
tetu w okresie dzialalno$ci Komisji Edukacji Narodowej oraz w pier-
wszej polowie XIX w., mial dos¢ mgliste pojecie o przeszlosci Uni-
wersytetu, gdy przez prawie 200 lat kierowali nim ksigza jezuici. J.
Bielifiski popeinii wiele bledéw, poniewaz nie dysponowal wystarcza-
jacymi Zrddlami i materialami do przedmiotu swych badad. Te bledy
przez dlugi czas powtarzano réwniez w litewskich pracach z historii
nauki. Na przykiad, studentéw, kidrzy pod dyktando notowali wykla-
dy, Bielifiski przeksztalcil w profesordw, i ci ,profesorowie” figuro-
wali nawet w przedwojennej Encyklopedii Litewskiej. J. Bielifiski wy-
mienit 31 profesoréw filozofii od XVI do XVIII w.,, ale 10 spodrod
nich w ogdle nie wykladalo filozofii na Uniwersytecie. Dokladny rok
prowadzenia wykladéw jest podany tylko odnoénie do 4 oséb, Obec-
nie jui wiadomo, Ze w tamiych czasach na Uniwersylecie filozofig
wykladalo 200 os6b.

Sytuacja zmienila si¢ zasadniczo, pdy jezuici polscy 2 inicjatywy
ks. Stanislawa Bednarskiego utworzyli w Krakowie centrum badand
swojej przesziodci i zaczgli gruntownie bada¢ dzieje oSwiaty na pod-
stawie #rodel, zachowanych szczegdlnie obficie w Archivum Roma-
num Societatis fesu. To centrum istnieje nadal przy krakowskim Wy-
dziale Filozoficznym Towarzystwa Jezusowego,

W ostatnich latach w krakowskim centrum badaf nad przesziodcia
Towarzystwa Jezusowego przygolowano i wydano szereg prac z historii
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nauki. Jest rzeczg zrozumialy, ze w pierwszym rzedzie spojrzenie ba-
daczy kieruje sig ku przeszlosci gidwnego centrum os$wiaty Towarzy-
stwa Jezusowego w Paristwie Polsko-Litewskim, ku przeszlosci Uni-
wersytetu Wilefiskiego. Trzeba stwierdzié, 2e bez prac polskich jezui-
tow — historykéw nauki nie moze si¢ dzisiaj obejé¢ zaden badacz
przeszlodei dawnego Uniwersytetu.

Wiréd tych prac na szczegdlng uwage zashuguje dziclo ks. Ludwi- |
ka Piechnika, profesora pedagogiki na krakowskim Wydziale Filozo-
ficznym Towarzystwa Jezusowego pi. Dzieje Akademii Wileriskiej (1144
s.), wydane przez Instytut Historyczny Towarzystwa Jezusowego w Rzy-
mie: Poczqtki Akademii Wiledskiej, Rzym 1984, 263 s.; Rozkwir Aka-
demii Wileriskiej w latach 1600-1655, Rzym 1983, 313 s.; Prdby odno-
wy Akademii Wileriskiej po kigsce potopu i okres kryzysu 1655-1730,

Rzym 1987, 261 s.; Odrodzenie Akademii Wileriskiej 1730-1773, Rzym
1990, 307 s. W litewskim czasopismie ,Kulturos barai” wydrukowa-
no cziery recenzje odrgbnych toméw oraz recenzje caloéci. Moja re-

cenzja ez uwzglednia calod¢ dziela.

Autor studium zaczal badania dawno. Juz w roku 1962 na Unij
wersytecie Jagiellofiskim uzyskal doktorat na podstawie rozprawy Po- 1
czqtki Akademii Wileriskiej (Krakow 1961, 336 s, mps). Otrzymalié&-
my w Wilnie mikrofilm tej dysertacji. Zachowuje kopic tego mikro-
filmu jako $wiadectwo czasow, kiedy pracowalem nad poczatkami fi-
lozofii na Litwie. Whnikliwie studiowalem rozprawe ks. Piechnika i
wyciggnalem z niej oczywisty wniosek: w tym studium jest to, co mi +
potrzebne dla wlasnych badan, a wczesniejsze prace historykéw nad
poczatkami Uniwersytetu Wileiskiego sa niedokladne i przygotowane
powierzchownie. r

W roku 1973 rozprawa L. Piechnika zostala wydana w ,Nasze]
Przesziosci” (1. 40). Nie nalezy si¢ wice dziwié, ze w omawianym
rzymskim wydaniu tom drugi Dziejow Akademii Wileriskiej ukazal sig
rok wczedniej niz tom pierwszy.

Podstawa badafi sprawia imponujace wrazenie. N“jm“m
1o, e L. Piechnik przygotowal swoje dzielo w oparciu o
materialy znajdujace sie w Rzymie w Archivum Romanum 1
lesu (ARSI). W dzialach Lithuanica i Polonica tepo Archiwum
Zrédla i materialy majace warto$¢ unikalng: korespondencja prae
zonych prowingji litewskiej z kierownictwem zakonu w Rzymie,
roczne sprawozdania rektoréw Uniwersytetu Wileniskiego, pos
nia kongregacji, programy nauczania, rozklad wykladow, i in
terialy. SzczegGlng wartod¢ majg tzw. katalogi roczne (Catalogus |

sonarumy, [ispositio personarum). Sq tam wiadomosci o kaadym GO
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ku zakonu: jakie zajmowal stanowisko, co studiowal, jakie prowadzil
wyklady itp. W oparciu o katalogi mozna przefledzic u;wn jezuity
od wsigpienia do zakonu, a2 do $mierci. Katalogi zestawiano na po-
czatku roku szkolnego; informowaly one o funkejach jezuitdw w ko-
lejnych latach. Ale rozmaite zmiany w ciggu roku _{-:homba wykla-
dowcy, przeniesienie do innego kolegium itp.) juz nie sy wzmianko-
wane, Tej slabej stronie katalogéw jednak zapobiegano: przygotowy-
wano tzw, katalogi trzechletnie (Catalogi triennales), podajgce wiadn
moéci biograficzne, o studiach, obowigzkach, w tym o nauczaniu itp.
Byly to dane ex post. Z pomocy obu rodzajéw katalogéw mum
ulozyé dokladny wykaz wszystkich jezuitéw — profesoréw U_mwersyh
tetu Wilefiskiego, Dla badaczy przeszlosci Uniwersytetu mieszkaja-
cych na Litwie materialy z ARSI byly dostgpne u jezuitdw w Krako-
wie, gdzie znajduje si¢ ich duza czgsé w fotokopiach i muuufitmam
Ale, jak wida¢ w dziele L. Piechnika, litewscy historycy nauki dyspo-
nujg tylko maly czeéciy dokumentéw z ARSL Z h:glnqusiw litew-
skich owe dokumenty badal profesor Papieskiego Uniwersytetu Gre-
goriafiskiego P. Rabikauskas SJ. quk;i temu mogl napisaé wartos-
ciowe prace, dotyczace przesziosei Uniwersytetu. . \

Wspomniane wyzej materialy dotyczq strony organizacyjnej nauki
oraz samego nauczania na Uniwersytecie, nie zawierajq zas trakia-
1w naukowych. Traktaty i rekopisy wykladow mamy w Wilnie, a ich
czgéé znajduje si¢ w bibliotekach polskich. L. Piechnik uwzglgdnil te
wyklady o tyle, o ile 10 bylo mozliwe. Dyrekcja Biblioteki Uniwersy-
tetu Wilefiskiego dostarczyla mu kopie wainych dokumentdw: dia-
riusz Uniwersyietu, memorialy przekazane rekiorowi przez wi:::_,'mtn-
rdw Uniwersytetu, rozmaite postanowienia i inne. L. ‘Pieclllmk ko-
rzystal 7 prac P. Rabikauskasa, J. Lebedisa, I. Petrauksiené i K. Ce-
piend, E. Getiauskasa, . Lukiaité, E. Ultinait¢ oraz innych litew-
skich historykdw nauki i odwiaty, Przegladal n&wnjet‘ Vilniaus umniver-
siteto istorija. Dysponujac tak bogatymi materialami Zrodlowymi, L.
Piechnik przedstawil szerokg, udokumentowang panoramg rozwoju
Uniwersytetu od jego zaloZenia, az po rok 1773, tj. z okresu, gdy
Uniwersytet prowadzili jezuici. Oryginalnoét dziela polega na tym,
#¢ jest 10 opracowanie Zrodlowe oraz uwzglgdnia nowoczesne bada-
nia, metodologicznie uzasadnione i wiarygodne. Swoistos¢ dziela po-
lega na tym, ze zostalo napisane przez historyka oSwiaty.

Autor przedstawia najpierw organizacj¢ nauki i nauczania w daw-
nym Uniwersytecie: okolicznosei zalozenia Uniwersytetu, fun!Sach oraz
podstawe malerialng, strukturg nrganimq'jnq,‘zarmd Umwers;rta:tlu,
cele i érodki wychowawcze, program nauczania i wykladane dyscypliny,
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dysputy i inne formy nauczania, profesoréw, uzyskiwanie stopni na-
ukowych, dzialalno$¢ biblioteki i drukarni, uczniow i studentdw, stu-
denckie kola i sodalicje, wmulty studentéw, teatr uniwersytecki, dzia-
falno$¢ charytatywng Uniwersytetu, role Uniwersytetu w zyciu pafistwa,
zaslugi w obronic chiopéw, zastugi dla rozwoju jezykow: lilewskiego,
lotewskiego, estodiskiego itd.

Zasadniczym celem Autora nie bylo badanie samej tresci nauczania
na Uniwersytecie. Viliaus universiteto istorija (1. 1-3, Vilnius, 1976~
79) przygotowali historycy o$wiaty oraz przedstawiciele réinych kie-
runkéw nauki. Przestudiowali oni tre$¢ nauczania na Uniwersytecie,
poniewaz irédia mieli pod rgkg. W bibliotece Uniwersytetu i w Bib-
liotece Litewskiej Akademii Nauk zachowaly si¢ liczne zapisy (dykta-
ty) wykladéw uniwersyteckich (wykladowcy dyktowali wowczas ghow-
ng czgé¢ wykladu), a takie prace drukowane. L. Piechnik uznal ba-
dania naukowcow litewskich za kompetentne i opieral si¢ na nich.
Uwzglednil jednak rekopisy wykladéw znajdujace si¢ w bibliotekach
polskich i, rzecz jasna, uwzglednil badania tych trakiatéw i wykladdw
(zwiaszcza prace R. Darowskiego SJ).

Wigkszos¢ litewskich historykéw o$wiaty i nauki nie ulegla tzw.
zasadzie partyjnodci i bynajmniej nie byla przekonana, e wiasciwa
historia zaczyna si¢ od roku 1917. Rozwigzanie kwestii, jak naleky
ujmowaé dzieje nauki na Litwie zachowalo wige znaczng niezalei-
nosé od ideologii. Wielkie znaczenie mial pierwszy tom dziela ks.
Piechnika, na nim bowiem najczgéciej opierali si¢ badacze historii
Uniwersytetu. Inne tomy wyszly z druku wtedy, pdy juz zostala opu-
blikowana Vilniaus universiteto istorfja. Majgc na uwadze cale stu-
dium L. Piechnika trzeba stwierdzi€, ze litewskie publikacje nierzad-
ko potrzebujg doprecyzowania i uzupelnienia.

Za jedno z najwickszych osiagnie¢ autora Driejow Akademii Wi-
leriskiej (tom I) nalezy uzna¢ dokladne oswietlenie prehistorii Uni-
wersytetu, tj. zalozenia Kolegium Towarzystwa Jezusowego w Wilnie,
otwarcia wydzialow filozofii i teologii oraz stanu nauczania w Kole-
gium. Wiasnie te zagadnienia byly dla historykow litewskich najtrud-
niejsze do rozwiazania, poniewaz w Wilnie byla znikoma ilo$¢ ma-
terialéw archiwalnych dotyczacych Kolegium. Z powodu braku do-
stgpu do #rodel archiwalnych, wéréd historykéw o$wiaty panowalo
przekonanie, ze po okresie nieszcze$¢ w drugiej polowie XVII we
wydzial prawa na Uniwersytecie przestal funkcjonowac. Opinia ta zmie-
nila si¢ dopicro w ostatnich czasach (Vilmiaus universiteto istorija 13
1803, Vilniaus 1976 s. 153-154). Ze znanych obecnie #rodel w
te rzeczywiscie zdarzaly sie przerwy w wykladach, ale istniala ks
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prawa cywilnego. L. Piechnik podaje (tom II, rozdz. V) kronikg wy-
kladéw prawa cywilnego na Uniwersytecie. A wigc zostalo dowie-
dzione, #e juz w roku 1667 istnialy wyklady prawa cywilnego, i trwa-
ly z przerwami przez wiek XVII i XVIIL

Gdy chodzi o periodyzacje dziejéw Uniwersytetu L. Piechnik tylko
w jednym punkcie rézni si¢ od historykéw litewskich. Poczaiek od-
rodzenia Uniwersytetu Autor datuje na rok 1730, w ktdrym wprowa-
dzono jezyk francuski. Zadecydowalo to o stopniowym umocnieniu
si¢ na Uniwersytecie kultury francuskiej. Warto wspomnie¢ o innych
jeszcze czynnikach. Wiek XVIII to epoka Ofwiecenia. Scholastyka i
system oéwiaty, kt6ry opieral si¢ na scholastyce, przezywal wiedy gle-
boki kryzys. Juz na poczatku XVIII w., w obliczu ekspansji nauki
nowozytnej na uniwersytetach Europy, teoretycy jezuiccy dyskutowali
o tym, czy opowiedzie¢ sie za tym co nowe, czy iei pozostat przy
scholastyce. Zwycigzyli konserwatyéci; scholastyka, z pewnymi mody-
fikacjami, pozostala na Uniwersytecie Wilefiskim, a2 do polowy XVIII
w. Zaczeto wprawdzie uczy¢ jezykéw obcych, ale wigkszych zmian
merylorycznych nie zanotowano jeszcze przez dwa dziesigciolecia. Uwa-
zam, #e dobrze uzasadnione jest twierdzenie o odrodzeniu Uniwersy-
tetu w polowie XVIII stulecia. W tych czasach odbyl si¢ przewrGt
umystowy — scholastyka zostala ogramiczona, poloZono akcent na pray-
rodoznawsiwo oraz filozofie nowozytyng. Stworzone lepsze warunki
do indywidualnej pracy. Miodziez doskonalila si¢ w naukach u zna-
komitych uczonych Europy, a po powrocie do ojczyzny mogla owoc-
nie pracowaé i nowocze$nie wyklada¢. W polowie stulecia nastapit
rozklad dawniejszych systeméw nauki i nauczania.

Uniwersytet w Wilnie byl jednym 2z najwazniejszych ofrodkdw na
Litwie wigzacych ja z kulturg zachodnioeuropejska. W ostatnich la-
tach dowiedziono, #e jezuici nie byli pierwszymi zaloZycielami stu-
didw akademickich na Litwie. W roku 1507 otwarto studium filozo-
fii i teologii w wilefiskim klasztorze Dominikanéw. Filozofi¢ wykia-
dano wiec na Litwie juz przed przybyciem jezuitéw. W obrgbie Gw-
czesnej filozofii scholastycznej omawiano problemy fizyki, aslmpomii
i kosmologii, biologii i psychologii. Dzieje tych nauk na Litwie za-
czynaja sie wice na poczgtku XVI w. Dotychczas nie odnaleziono
jednak notatek z wykladéw prowadzonych w tej wilefiskiej uczelni
dominikanéw. Oprocz tego, i 1o jest najwazniejsze, uczelnia miala
charakter zamknicty, schola particularis przeznaczona byla dla potrzeb
samych dominikanow. Wyzsze wyksztalcenie oséb Swieckich na Li-
wie zapoczatkowali jezuici, co jest ich historyczng zasluga.

Znamienng cechy studium ks. Piechnika jest otwartod¢. Praca opricz
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dowiedzionych stwierdzeri zawiera hipotezy i sugestie. Autor podaje
np. wiadomos$¢, z¢ w Sanki-Petersburgu, w Archiwum Instytutu Hi-
storycznego w kolekcji Dobrochotowa, znajduja sie cenne dokumen-
ty, dotyczace Uniwersytetu Wilefiskiego, m. in. Album Srudiosorum
(L. 4 5. 14). Otwarlg pozostaje sprawa dziela Wojciecha Kojalowicza
Wijuka pt. Compendium Ethices Aristotelicae. Czy dzielo naprawdg
wydano w Wilnie w 1645 r.? Takg wiadomo$¢ zawiera réwniez biblio-
grafia K. Estreichera, ale nie informuje, w jakiej bibliotece si¢ znaj-
duje. Prawdopodobnie nikt nie mial w rekach Compendium Ethices
Aristotelicae. Istnieje kategoria ksigzek, ktorych nikt nie widziat i nie
czytal, jednak ,wedruja” one z jednej bibliografii do drugiej. Sadze,
#e jezeli wymieniona praca Kojalowicza istniala, to nie byla wydru-
kowana, lecz pozostala w rekopisie.

Histori¢ nauk tworzg nie tylko specjaliSci poszczegélnych ich ga-
lgzi. Pewne problemy ogélne badajy historycy oswiaty. Studium L.
Piechnika jest przykladem, jak wiele moZe osiggnaé historyk oswiaty
majgcy dobre ogélne przygotowanie do badad. Autor odnalazl w ar-
chiwach rzeczy najwazniejsze, tzn. dokumentacjg faktow. Kiedy fakty
sq ustalone, mozliwa jest ich interpretacja. Praca Piechnika jest oparta
na solidnym, wiarygodnym fundamencie empirycznym. Jednoczesnie
jest 10 dzielo o wysokim poziomie teoretycznym. Trudno przecenié
wartos¢ jego studium — jest ono niezbedne dia kazdego, kto bada
przeszios¢ nauk na Litwie. Moze i powinno posluzy¢ za przjm
jak przeprowadzal tego rodzaju badania,

Autor przekazal mi bezplatnie kilkadziesigt egzemplarzy swej ksigl-
ki, bym je przekazal litewskim historykom nauki. Ten szlachetny gest.
jest zachetq, by i w przyszioéci wspdlpracowaé z polskimi historyka-
mi nauki i ofwiaty, zdolnymi w znacznej mierze wzbogacad nasz
wiedze o przesziodei nauki i kultury na Litwie.



