MAREK DERWICH

Gregorio Penco, Medioevo monastico, Roma 1988 ss. 586, Benedic-
tina — Edizioni Abbazia S. Paolo (Studia Anselmiana, 96).

G. Penco, autor juz trzykrotnie wznawianej historii monastycy-
zmu wioskiego !, nalezy do najbardziej znanych i najplodniejszych
wspolczesnych wioskich badaczy dziejé6w mnichéw. Jego zaintereso-
wania naukowe z okresu ostatnich trzydziestu lat prezentujg dwa

e w 1988 r. zbiory prac. Pierwszy, Spiritualita monastica. Aspetti
e momenti 2, liczacy 24 artykuly, z ktOrych znaczna czg¢$€ poswig-
cona jest okresowi nowozytnemu i wspdiczesnosci, doczekat si¢ juz
gruntownych oméwieft 3. Drugi, bardziej ,historyczny” i ,Sredniowie-
czny” w zawartoci, ktéry przedstawiam polskiemu czytelnikowi, nie
przyciaggnat, mimo interesujacej tresci, takiej uwagi.

Sklada si¢ nafi 26 prac Autora z lat 1961-1987. Calos¢ rozpoczy-
na krétka refleksja historiograficzna nad czynnikami wplywajacymi
na sposéb postrzegania i prezentowania monastycyzmu Sredniowie-
cznego w czasach nowozytnych i najnowszych (Il medio evo mona--
stico tra significato storico e ricoperta, 1987 s. 9-20). Artykut ten
jest reprezentatywny dla zainteresowafi G. Penco, nie stronigcego
od tego typu opracowafi 4. ROéwniez w omawianym zbiorze znajdu-
jemy ich kilka. Wymiefimy przede wszystkim trzy przeglady badaf,

1 Storia del monachesimo in Italia dalle origini alla fine Medio Evo, Roma
1961, wyd. 2 zm. 1983, wyd. 31988; Tenze, Storia del monachesimo in Italia
nell’epoca moderna, Rzym 1968. Zob. tez G. Penco, Storia della Chiesa in
Italia, Vol. 1. Dalle origini al Concilio di Trento, Milano 1977, oraz Biblio-
grafia di Gregorio Penco OSB, ,Benedictina” t. 38:1991 s. 287-306 (do 1991 r.
wiacznie, z okazji 65-lecia Autora).

2 Praglia 1988 (Scritti Monastici, 9). Nieznany mi jest najnowszy zbiér, G.
Penco, Il monachesimo fra spiritualita e cultura, Milano 1991.

* D. Missone, ,Revue Bénédictine” t. 98:1988 s. 428-419; D. Oglia-
ri, ,Biulletin de Théologie ancienne et médiévale” t. 14:1989 s. 581; A. Fra -
cheboud, ,Collectanea Cisterciensia” t. 51:1989 s. 368-369.

4 Zob. G. Penco, Storia del Monachesimo o storia dei monasteri?, ,Be-
nedictina” t. 33:1986 s. 519-525, gdzie starsze prace.
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nie wolne od wlasnych postulatéw Autora: Tomi ed aspetti ecclesia-
logici della tradizione monastica (1968 s. 235-276), Rassegna di studi
sulla spiritalita. monastica medievale (1966 s. 277-306) i La teologia
monastica: bilancio di un dibattito (1979 s. 537-548), a takze az na-
zbyt rocznicowy S. Benedetto nella storia della Cristianita occidentale
(1980 s. 61-80).

Rola monastycyzmu w okresach przeloméw cywilizacyjnych, prze-
de wszystkim w momencie umierania antyku i rodzenia si¢ Srednio-
wiecznej rzeczywisto$ci, to nastgpny obszar dociekafi G. Penco. Au-
tor rysuje pozycje¢ monastycyzmu na granicy dwu cywilizacji, wska-
zujac na wage tego usytuowania, kt6re pozwolilo mnichom odegraé
istotng rolg nie tylko w zachowaniu, ale i powolnej transformacji
i asymilacji dziedzictwa starozytnosci (/I monachesimo nel passagio
dal monto antico a quello medievale, 1981 s. 21-39); Una compo-
nenta della cultura monastica: la tradizione popolari, 1983 s. 307-
350; Il monachesimo e la formazione della consciencia europena, 1965
s. 549-567). Nic przeto dziwnego, z€ monastycyzm uzyskatl i utrzy-
mat przez praktycznie cale $redniowiecze tak duze znaczenie (Me-
dioevo e santita monastica: un’equazione?, 1983 s. 473-491), tracac
je dopiero pod naporem ,nowych” czaséw, ,nowego” spoleczefistwa
i ,nowej” pobozno$ci — czyli praktycznie z koficem §redniowiecz-
nego $wiata; jednakze nie bez znamionujacej ciagly zywotnos$¢ walki
o dostosowanie si¢ do przemian otaczajacego go $wiata, zakoficzo-
nej przeciez cze$ciowym sukcesem (Il mondo monastico italiano e la
crisi della religiosita medievae, 1978 s. 569-583) 3,

Historyka zainteresujq tez z pewnoscig artykuly zwigzane z bada-
niami Autora nad monastycyzmem $redniowiecznych Wioch. Na po-
czatku ponownie okres przelomu. Wydanie drukiem reguly z Novat
(1 éw. VI w.) 6, stusznie uznanej przez G. Penco za kolejng z licz-
nych w tym czasie regulae mixtae, stalo si¢ dla Autora punktem wyj-
§cia dla rozwazafi nad kondycja monastycyzmu na péiwyspie apenifi-
skim w tak waznym VI w., prowadzac go nieuchronnie do kwestii
genezy Reguly Mistrza i, jak przyjmuje Autor w zgodzie z wynikami
najnowszych badaf, zaleznej od niej Reguly Benedykta z Nursji (Con-
dizioni e correnti del monachesimo in Italia nel Secolo VI, 1980 s.
41-60). Dwa kolejne istotne zagadnienia w dziejach monastycyzmu,
to jego zwiazek z rozwojem kultu $wigtych i relikwii, ciekawie zary-

S Do tego tematu nawigzuje ciekawa praca G. Penco, I secoli XI-XII:
apogeo o crisi del monachesimo? ,Benedictina” t. 38:1991 s. 351-363.

6 E. Villegas, Les Sentences pour les moines de Novat le catholique,
,Revue Bénédictine”, 86, 1976, s. 49-74.
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sowany przez G. Penco dla Wioch péinocnych (Monasteri in alta
Jtalia e culti santorali. Tipologia e vie d’iradiazione, 1983 s. 431-471)
oraz stosunki migdzy klasztorami i miastem, tak przeciez istotne wias-
nie dlad r;;latywnied bardzo w Sredniowieczu zurbanizowanej Italii (Un
asetto della societa medievale italiana: il r. ] 1
0, apporto monasteri — citta,
Najwainlej§ze kwestie dotyczace tradycji i duchowosci monastycz-
nej, Oto kolejny obszar badafi G. Penco zaprezentowany w omawia-
nym z.blorze. Na poczatku wymiefimy szkic na temat ciggle aktual-
nego i powracajacego w historiografii problemu opata w tradycji mo-
nastycznej, owego patriarchy, ojca i wiadcy klasztoru, majacego fun-
damentalne znaczenie dla dziejéw mnichéw (La figura dell’abate nella
tradizione spirituale del monachesimo, 1970 s. 371-385) 7. Rozwaza-
nia Autora nad pierwszym rozdzialem Reguly $w. Benedykta, tak prze-
ciez waznym dla uksztaltowania si¢ zachodniego modelu monastycy-
zmu (Il capitolo ,,De generibus monachorum” nelle tradizione medie-
vale, 1961 s. .4.193—5 13) prowadzg Go do. stojagcego w znacznej mie-
rze W 0pozycji do tego modelu zagadnienia ascezy i meczefistwa w
praktyce i duchowosci Sredniowiecznych mnich6éw (Forme ascetiche
e pratiche penitenziale nelle tradizione monastica, 1968 s. 351-369: Il
ricordo dell’ ascetismo orientale nelle tradizione monastica de Me’dib
[l:,';gs eur«;%?o,:; 336.’2 S. 515-535; Eucarestia, ascesi e martirio spirituale
S. -398; La spiritualita del martiri 1 ’
oy P rtirio nel Medio Evo, 1961 s.
Okreslenie Benedykta z Nursji przez Grzegorza Wielkiego mia-
nem Vir Dei stanowi punkt wyjscia dla rozwazafi Autora nad hagio-
grafia klasztorng i jej zwiazkami z Pismem Swietym (La figure bibli-
che'del » Vir Dei” nell’agiografia monastica, 1968 s. 81-97). Dalsze
doqekanla G. Penco dotycza postaci Jana Chrzciciela w pi$mienni-
ctwie zakonflym i genezy uksztaltowania si¢ jego wyobrazenia jako
prekursora ideatu monastycznego (S. Giovanni Battiste nel ricordo
del monachesimo medievale, 1961 s. 99-131), a takze osoby Benedy-
kta z Nursji (S. Benedetto nell ricordo del Medio Evo monastico
19§9, s. 173-187). Dodajmy do tego krotki szkic na temat modelt;
Zycia koqtemplacyjnego (Maria, modello della vita contemplativa se-
cundo Gioacchimo da Fiore, 1967 s. 207-213) oraz cykl prac doty-
czqcych'znaczenia postaci Chrystusa i duchowosci pasyjnej w mona-
stycyzmie (Gesu Cristo nella spiritualita monastica medievale, 1971 s.

! Zob. tez G. Penco, L'abate e I ]
b. | 3 , L’aba la comunita nelle Regole ,Magistri”
»Benedicti”, w: Te g 0z, Spiritualita (jak w przyp. 2), s. 96—%10. pimiii
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407-445; L’imitazione di Christo nell’agiografia monastica, 1966 g,
171-191; Aspetti del mistero dela Croce, 1966 s. 193-205).

Koficzagc t¢ krétkg z koniecznosci prezentacjg niewielkiej czegcj
dorobku naukowego G. Penco nie spos6b nie zauwazy¢ dwu waz-
kich brakéw. Po pierwsze, nieobecnosci problematyki i Zrédet doty-
czacych monastycyzmu Srodkowoeuropejskiego w badaniach Autora,
Jest to zreszta cecha charakterystyczna dla wszystkich ogélnych za-
ryséw (a takich w prezentowanym zbiorze jest wiele) powstajacych
za Zachodzie Europy, z wyraZznym uszczerbkiem dla zrozumienia ca-
osci ewolucji monastycyzmu, ktOry jest wszak zjawiskiem og6lno-
chrzescijafiskim. Po drugie, nieobecno$¢ duzej czgsci problematyki
poruszanej przez G. Penco w polskiej i, szerzej, Srodkowoeuropej-
skiej literaturze dotyczacej monastycyzmu. Niewgtpliwie w duzej mie-
rze winna tu jest bardzo uboga — zwlaszcza w poréwnaniu z za-
chodnig — podstawa Zrédlowa. Faktem pozostaje jednak, Zze nie mo-
ze to usprawiedliwia¢ braku szeregu pytafi w kwestionariuszu ba-
dawczym historykéw monastycyzmu z tego regionu Europy. By¢ moze
jaki§ wplyw ma na takg sytuacj¢ stosunkowo niewielka liczba os6b
zajmujacych si¢ t3 problematyka. Brak rozpoznania roli monastycy-
zmu w Europie Srodkowo-Wschodniej prowadzi do, nigdy chyba nie
wyrazonego glo$no, przekonania o stosunkowo jego mniejszym tu
znaczeniu. W ten sposéb obie nieobecno$ci wzajemnie si¢ tlumacza
i pogiebiaja. W uniwersalnej cywilizacji europy Sredniowiecznej oraz
jeszcze bardziej jednorodnej i, mimo wszelkich r6znic zewngtrznych,
powiazanej ze sobg kulturze monastycznej typu zachodniego, obie
nieobecnosci sg nieusprawiedliwione i szkodliwe dla poznania rze-
czywistosci.



