5. MALGORZATA BORKOWSKA OSB

MISCELLANEA BRYGITANSKIE: GRODNO

1 Dzieje badan

Od przeszto stu lat klasztor brygidek w Grodnie byl obiektem
wielokrotnie wznawianych badaf historycznych, tak si¢ jednak zlo-
zylo, ze wigkszo$¢ kolejnych badaczy nie mogla korzysta¢ z ustalen
swoich poprzednikOw lub korzystala tylko z niektOrych, oglaszajac
przede wszystkim wyniki wlasnej kwerendy.

Pierwsza fala zainteresowania tym klasztorem (rozszerzonego tak-
ze na inne stare fundacje brygitafiskie) nadeszta pod koniec XIX w.,
gdy wspélnota grodziefiska dogorywala jako ostatni juz w Polsce kla-
sztor brygidek. Okolo roku 1890 udostgpniono zastuzonemu domi-
nikaninowi, o. Wincentemu Podlewskiemu, niektére akta klasztorne
celem napisania ksigzki, ktéra byla darem od zgromadzenia i przy-
jaciot na jubileusz 50-lecia Slub6w zakonnych 6wczesnej przeoryszy,
m. Eleonory Skrzedzifiskiej. Nie jest jasne, dlaczego m. Skrzedzif-
ska rzadzita z tytulem przeoryszy tylko, nie ksieni; wiadomo, ze od
roku 1866 byla przeorysza przy ostatniej ksieni, Antoninie Dolac-
kiej; po jej Smierci (1868) zapewne przejela rzady jako jedyna po-
zostala wladza, moze nawet bez elekcji. Elekcj¢ pelnoprawnej ksieni
w skasowanym juz oficjalnie klasztorze uniemozliwit najprawdopo-
dobniej rzad carski. Klasztor jednakze istniat faktycznie nadal, gdyz
stuzyl jako dom zbiorczy: zwozono tam dominikanki, szarytki i be-
nedyktynki, tak ze owego jubileuszu, przypadajgcego na rok 1891,
doczekala mieszana gromadka, zlozona z pigciu brygidek i mniej wig-
cej tyluz siostr innych regul. Ojciec Podlewski byt jednym z tych,
ktérzy w owych czasach starali si¢ ratowa jak najwigcej wiadomo-
§ci o gingcych lub zagrozonych kasatg zakonach; pisat takze o be-
nedyktynkach wilefiskich i o sakramentkach Iwowskich !, umieszczajac

1 M. Podlewski OP, Wiadomosé o kosciele i klasztorze pp. benedykty-
nek w Wilnie, w: b. a., Cwiczenia duchowne wedlug ducha i reguly Ojca s$w.
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zawsze te wiadomosci na koficu ksigzek o $ciSle dewocyjnych tytu-
lach i tresci, zeby latwiej bylo przewiei¢ je z Galicji, w ktorej byly
drukowane, do zaboru rosyjskiego. Dla brygidek wydal ksigzke pt.
Swieta Brygida krélowa szwedzka i zakon jej pod regulq Zbawiciela 2
w ktorej jednak wigcej zdofal skompilowa¢ wiadomosci o Kklaszto-
rach zagranicznych niz polskich. I nic dziwnego: Zr6dia byly juz roz-
proszone, opracowafi zadnych, a kwerenda czgsto wrecz niebezpiecz-
na. Wyjatek stanowit Klasztor grodziefiski, posiadajacy jeszcze swoje
archiwum. Podlewski miat na pewno w reku metrykg Klasztoru, z Kto-
rej w porzadku chronologicznym przepisal nazwiska mniszek, pomi-
jajac jednak najczesciej daty, a nawet informacje o piastowaniu urze-
du ksieni. Watpliwe, czy przegladat inne akta oprécz moze aktu
fundacji; kilka kronikarskich notatek znalazt zapewne w samej metry-
ce, a poza tym dat tylko opis kosciola klasztornego i jego oltarzy.
Mniej wigcej réwnocze$nie z 0. Podlewskim zjawil si¢ w Grodnie
zagadkowy badacz, podpisujacy si¢ ,Dr Ruhe”. Jego praca nosi ty-
tul Die Kloester der heiligen Brigitta in Russland: auf schwedischen,
russischen und polnischen Urkunden bearbeitet von Professor Dr Ruhe,
i date: ,Grodno 1891”. Nie zostala chyba wydana, w kazdym razie
Klasztor brygidek w Altomiinster w Bawarii ma ja w r¢kopisie 3. Obej-
muje ona klasztory polozone na ziemiach, ktére w roku 1891 nalezaly
do Rosji; nie wszystkie, gdyz autor najwyrazniej nic nie wiedziat
o brygidkach w Brze$ciu Litewskim, zna natomiast klasztory w Grod-
nie, Lublinie, Fucku i Warszawie. Zna takze klasztor w Rewlu na to-
twie, pigtnastowieczng fundacjg, ktéra upadia w koricu wieku XVL
,Doktor Ruhe” pisal swojg pracg w Grodnie, dokad zapewne przy-
byt jako do ,ostatniego w Rosji” klasztoru brygitanskiego; uderza
jednak fakt, ze wilasnie o grodziefiskim klasztorze pisze najmnie;j.
Brygidki holenderskie i bawarskic mniej wigcej od polowy XIX w.
korespondowaly z klasztorami polskimi, mianowicie z lubelskim (pOki
istnial) oraz grodziefiskim 4, i bardzo interesowaly si¢ ich przeszio-
Scig; jest nawet prawdopodobne, ze to Altominster przysialo lub
upowaznilo ,doktora Ruhe”. Albo jednak w Grodnie mimo to nie
udostgpniono mu archiwum, albo nie znalazt tlumacza, albo moze

Benedykta, Lwéw 1887; Tenze, Zywot $w. ojca Benedykta, Lwéw 1887.

2 Krakéw 1892.

3 Altomiinster, rps E 9. Za udostgpnienie tego i innych wykorzystanych tu
archiwaliéw klasztoréw w Niemczech i w Anglii winna jestem serdeczng wdzigcz-
no$¢ duriskiej badaczce dziejéw brygidek, Ulli Sander Olsen.

4 Ta korespondencja znajduje si¢ w archiwach klasztorow w Altomunster,
Uden i Weert.
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(co najprawdopodobniejsze) jego thumacz i wsp6ipracownik nie zna-
lazt w grodzienskich aktach materialow do$¢ na swé6j gust barwnych
i bohaterskich, a pod okiem miejscowych zakonnic nie $miat da¢
pola fantazji. (Jakiej potrafit dopusci€ si¢ inwencji, opowiem w swoim
czasie, piszac o klasztorze tuckim.) Ostatecznie wiec praca, ktora
sadzac po tytule, zamierzona byla jako Zrédiowe kompendium, przy-
nosi na temat Grodna tylko gar§¢ podstawowych wiadomosci. Przed-
ostatnia szansa zostala zmarnowana.

Ostatnia szansa oparcia kwerendy na istniejacym jeszcze archi-
wum klasztornym (a wiasciwie juz poklasztornym) nastala w pocza-
tku lat dwudziestych naszego wieku. Klasztor pobrygitadiski zajmo-
waly wtedy siostry nazaretanki. Jesienig 1921 r. ksigdz Wiladystaw
Toltoczko, rektor kosciola §w. Stefana w Wilnie, zainteresowat sie
archiwum brygitaniskim, a znalaziszy w nim stosunkowo niedawng
korespondencj¢ z angielskimi brygidkami z Syon Abbey (Chudleigh,
Devon) — napisat do tego klasztoru. Wywigzala si¢ kilkuletnia ko-
respondencja, w ktdérej udzial brala takze s. Maria Paula nazaretan-
ka oraz panna Margaret Howitt, angielska konwertytka i pisarka,
pracujaca nad dziejami zakonu brygitafiskiego. Dla niej to ks. Tol-
foczko sporzadzit og6lny przeglad grodziefiskiego archiwum i biblio-
teki oraz ustalit na podstawie metryki list¢ ksiefi i przeorysz kla-
sztoru .

Jednym z celéw tej korespondencji bylo przestanie istniejacym kla-
sztorom brygidek relikwii, archiwaliéw i pamigtek po ich grodziefi-
skich wspoisiostrach. Przez okazj¢ postano w roku 1923 do Rzymu
na rece kardynala Gasqueta paciorki z rézafica $w. Brygidy, prze-
chowywane dotagd w Grodnie; kardynal miat je przekazaé z kolei do
Chudleigh, takze przez okazjg, nie poczta. Nie jest pewne, czy osta-
tecznie nie trafily do rzymskich brygidek. Natomiast wywiezieniu ar-
chiwaliéw sprzeciwit si¢ juz w r. 1922 organizator miejscowego mu-
zeum, Jozef Jodkowski. Jego akcja okazala si¢ chyba skuteczna, gdyz
Syon Abbey nie posiada dzi§ tych archiwaliéw, a tylko listy ks. Tol-
foczki i notatki Margaret Howitt.

Archiwum pozostalo wigc w Grodnie. Mozliwe, ze cze$é trafita
do muzeum, przynajmniej cz¢S¢ jednak pozostala w rekach sidstr
nazaretanek. One to po drugiej wojnie $wiatowej przywiozly ze so-
bg do Warszawy kilka brygitafiskich dokument6w, ktére potem prze-
kazaly do Muzeum Archidiecezji Warszawskiej wraz z kolekcjg ba-
rokowych haftéw koscielnych i kilku starodrukami. Ponizej poréw-

5 Archiwum Syon Abbey (Chudleigh), zbiér Howitt Papers.
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namy spis ks. Tolloczki z tym, co ostatecznie ocalalo. Tymczasem
jednak historig polskich brygidek zainteresowat si¢ kolejny badacz,
ks. Jozef Swastek. Piszac obszerng pracg pt. Swzgta Brygida szwedz-
ka i zakon Najsw. Zbawiciela, ze szczegolnym uwzglednieniem klaszto-
réw na ziemiach polskich 6, poswigcil on klasztorowi grodziefiskiemu
rozdziat 7, oparty czg$ciowo na pracy Podlewskiego, a czgSciowo na
dokumentach i literaturze, dotyczacych diecezji wilefiskiej w wieku
XIX i XX. Z konieczno$ci powtérzono tu wszystkie bledy tej litera-
tury; do archiwaliéw natomiast przechowywanych w Warszawie, a tym
bardziej oczywiscie do ustalefi ks. Toloczki, autor nigdy nie dotart.

Nizej podpisana miala bez zadnej wlasnej zastugi to szczescie, ze
dzieki kontaktom mi¢dzyzakonnym i zagranicznym udalo jej si¢ za-
réwno dotrze¢ do ocalalych archiwaliéw, jak i zebra¢ razem wyniki
badafi poprzednikéw. Obraz jednak, ktéry w ten sposéb powstaje,
jest tak chaotyczny i niespdjny, ze niesposob przedstawiC go bez
licznych polemik ani bez poprzedzenia historig badan, ktora jego
niesp6jnos$¢ (i koniecznos¢ polemik) ttumaczy.

2 Archiwalia zaginione i ocalale

Ks. Toltoczko (piszac zreszta po niemiecku, gdyz angielski znat
zbyt slabo) sporzadzit dla Margaret Howitt krétki przeglad archi-
wum brygidek, poswigcajac niektérym waznym dokumentom osobng
uwage, ale traktujac wigkszo$¢ ogélnikowo. Oto, co wynotowalk:

1. Akt fundacji (1642) na pergaminie z pieczeciami. Badacza zain-
teresowaly nastepujace szczegOly tresci: pobozna intencja fundacji,
ustanowienie az szeSciu kapelanéw, a wreszcie — osobne fundusze
na $wigteczne obiady dla siostr...

2. Ksiege dziejow kapitularnych, kt6rg datuje nieprecyzyjnie na
lata 1760-1770. Zaopatruje ja komentarzem, ze jest to obiektywny,
madry i ciekawy obraz klasztoru z czasu jego wewnetrznej reformy,
i ze spisujaca te dzieje sekretarka musiala by¢ pociagajaca i uroczg
0sobowoscig.

3. Testament fundatora z kodycylem; notuje tylko, ze ,bardzo
hojny”.

4. Metryke klasztoru (pierwszy wpis w r. 1636).

5. Przysiege pierwszej ksieni (1640, na pergaminie).

6 Lublin 1986 (mata poligrafia).
7 Ss. 387-391.
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6. ,Mn6stwo” dokumentéw majatkowych, dotyczacych wiejskich i
miejskich posiadtosci klasztoru.

7. ,Duzo” korespondencji z biskupami.

8. ,Duzo” rachunkéw budowlanych.

9. Przywileje wydawane przez krélow.

10. Inwentarze koS$ciota i klasztoru.

11. Dokumenty autentycznosci poszczegélnych relikwii.

12. Pieczg¢ klasztorng (a wlasciwie dwie: wigksza z krucyfiksem,
dwiema postaciami po bokach i napisem okalajacym: Signum Salva-
toris mundi Anno 1639, i mniejszg z samym tylko krucyfiksem).

13. ,Mas¢” korespondencji urzedowej z wladzami $wieckimi i du-
chownymi.

14. Recepty lekarskie dla chorych zakonnic.

15. Listy.

16. Osobiste papiery po zmarlych zakonnicach.

Spis ten mimo swej ogélnikowosci daje nam kilka cennych infor-
macji. Przede wszystkim klasztor najwyrazniej nie posiadat kroniki,
w czym zresztg nie réznit si¢ od innych polskich klasztor6w brygi-
dek. Jezeli jakie§ wydarzenia domagaly si¢ zanotowania, trafialy w ta-
kiej sytuacji najczesciej do metryki, jak to mozemy zobaczyé na przy-
klad u brygidek lubelskich 3. Z niej wigc musza pochodzié nieliczne
zachowane dla nas (np. u Podlewskiego) fakty z dziejéw klasztoru.
Z niej tez niewgtpliwie, i to z troska o daty, wypisat ks. Toltoczko
poczet ksiefi grodziefiskich, ktéry z tej racji mozna uznaé za wiary-
godny.

Archiwum bylo utrzymane w dobrym porzadku, gdyz raczej nie
nalezy zaklada¢, ze to dopiero ks. Toloczko poukiadat akta tematy-
cznie, oddzielajgc gospodarcze od personalnych i budowlanych. Zwa-
zywszy obfitos¢ dokumentéw, mialby z tym zbyt wiele roboty, a sam
szukal chyba przede wszystkim materiatlu ludzkiego i anegdotyczne-
£0, jak o tym $wiadczy potraktowanie przezefi dwoch pierwszych do-
kumentéw.

Ogolnie biorgc, zawarto$¢ archiwum jest typowa dla potrydenc-
kich klasztoréw i prawdopodobnie dotrwala do czaséw ks. ToHoczki
bez istotnych uszczupled. Wielka to szkoda i strata, ze nikt si¢ ty-
mi aktami nie zajat w czasach mig¢dzywojennych! Pora juz bowiem
zestawiC znang dzigki ks. Toltoczce peing zawarto$¢ archiwum z dzi-

8 Biblioteka PAN w Krakowie, rps 2335, ,Katalog abo porzadek do zako-
nu przyscia...”: jest to metryka z nielicznymi notatkami kronikarskimi, btednie
skatalogowana jako kronika klasztoru.
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siejszym stanem rozproszonych akt. Muzeum Archidiecezji Warsza-
wskiej otrzymalo od ss. nazaretanek nastgpujgce akta, ktére oglada-
fam tam we wczesnych latach osiemdziesigtych: akt fundacji, ksigge
dziejow kapitularnych i jakieS dokumenty pergaminowe, ktore zo-
staly oddane do konserwacji i byly wobec tego niedostgpne. O ksig-
dze dziejéw kapitularnych powiemy tu jeszcze osobno; zostala ona
juz z racji dobrego stanu zachowania przekazana do Archiwum Ar-
chidiecezji Warszawskiej °. Co do aktu fundacji, mylit si¢ ks. Tot-
loczko, identyfikujac material jako pergamin; pergaminowa jest tyl-
ko okladka, w $rodku za$ znajduje si¢ papier, i t0 w stanie ostate-
cznego skruszenia. Jezeli konserwacja, do ktérej i ten dokument miat
trafi¢, nie poskutkuje, to bylam ostatnig osobg, kt6ra miala szansg¢
odczyta¢ przynajmniej fragmenty tego wyblaklego i zniszczonego do-
kumentu. Nalezy wigc podac tu jego streszczenie.

Autorka jest Aleksandra z Sobieskich, w owym 1642 r. juz wdo-
wa po Krzysztofie Wiesiolowskim, marszatku wielkim litewskim.

Opowiada ona, jak nie majac wlasnych dzieci, wychowali oboje
jej siostrzenicg Gryzeldg (cérke Jana Wodyfiskiego wojewody podla-
skiego i Zofii z Sobieskich), ktéra miala by¢ ich dziedziczkg; jak
wydali j3 zamaz za Jana Stanislawa Sapiehg i jak jag wkrétce poi-
niej stracili 0. Postanowili wigc za reszt¢ jej posagu i niedosziego
dziedzictwa ufundowaé klasztor, na tyle dobrze zaopatrzony, zeby
w nim nie bylo trzeba wymaga¢ od kandydatek posagéw. Wiesioto-
wska opisuje miejsce i od kogo skupiono place; wspomina o doko-
nanym w r. 1634 urzgdowym akcie darowizny i uzyskanych od wiadz
$wieckich i koScielnych (w tym biskupa Woyny !1) zezwoleniach.
W roku 1636 mialo miejsce uroczyste wprowadzenie oSmiu imien-
nie wyliczonych brygidek, profesek lubelskich, na ktérych czele stala
rodzona siostra fundatorki, Anna Sobieska, wybrana tez nastgpnie
na pierwsza ksieni¢. Uroczysto$¢ celebrowat ks. Florian Tryzna, re-
ferendarz litewski, kapela przygrywala krélewska i wyliczono wielu
obecnych magnat6w.

Po tej czgsci historycznej nast¢pujg liczne i szczegblowe zarza-
dzenia, jeszcze trudniej czytelne, gdyz kolejno$¢ kartek jest chyba
bledna. Fundatorka wyraZnie troszczyla si¢ o poziom obserwancji,
zwlaszcza indywidualnego ubdstwa i klauzury w swoim klasztorze.

9 Archiwum Archidiecezji Warszawskiej IV 2.1.1362.

10 Sjub miat miejsce w roku 1631, Smier¢ Gryzeldy w 1633, zob. W. Dwo -
rzaczek, Genealogia, tabl. 169.

11 Abraham Woyna, biskup wileriski w latach 1631-1649.
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W trosce o Kklauzur¢ zabronila przyjmowania uczennic i rezydentek,
tych ostatnich przynajmniej do klauzury; poza klauzurg mogly byc,
ale pod warunkiem, ze nie bedg mialy zadnego kontaktu z zakonni-
cami. W czasie zarazy zakonnice nie mialy si¢ rozprasza¢, jak to
najczesciej wowczas robiono, ale chroni¢ si¢ razem na wie§ do swo-
ich wiosci. Posag mozna bylo przyjaé, ale nie nalezalo go wymagac,
a zwlaszcza niedozwolona byla najczgstsza wowczas forma posagu,
tzw. prowizja, procenty od kapitatu, wplywajagce na imi¢ (i rece)
samej mniszki. Dziedzictwo po Gryzeldzie mialo, jak si¢ zdaje, wy-
starczy¢ na utrzymanie az trzydziestu zakonnic bez posagu oraz na
pewno szesciu kapelanéw: rekordowa liczba! Z tych kapelanéw Wie-
siolowska utworzyla osobng wspolnotg, analogiczng do dawnych kon-
wentéw brygitanéw; przelozonym w chwili spisywania dokumentu byt
ks. Andrzej Kulikowski. Taki ,starszy” nie mial jednak wladzy nad
klasztorem, a jedynie nad swymi konfratrami. Zadaniem ich wszy-
stkich bylo odprawia¢ msze Sw. obligacyjne (trzy tygodniowo za du-
sze obojga Wiesiotowskich i Gryzeldy Sapiezyny) oraz oczywiscie co-
dzienne msze Sw., a takze $piewaC co dziefi w koSciele godzinki.
Fundatorka zastrzegla sobie pewne wyjatki: wolno jej bylo ,.zale-
ca¢ do Klasztoru”, a wiec miala wplyw na rekrutacjg, i wolno jej
bylo wchodzi¢ do klauzury, ale tylko do najblizszej izby przy furcie
dla swobodnej rozmowy z ksienig. Po jej $mierci nikomu juz te przy-
wileje nie przystugiwaly, i zobaczymy jeszcze, ze brygidki grodziefi-
skie braly to bardzo powaznie. Wykluczyla takze wszelkie poczg-
stunki dla $wieckich podczas uroczysto$ci zakonnych, ale zadbata o to,
zeby zakonnice byly porzadnie zywione; ustanowila obiad z czterech
potraw i wieczerz¢ z trzech, a na S§wigta przewidziala nawet wino
hiszpanskie (co szczegllnie zainteresowalo ks. Toloczke). Kosciét (pod
wezwaniem Zwiastowania) byt juz zbudowany ,okazala maching i
pigknym pozorem”, ale klasztor stat chyba jeszcze tylko prowizory-
czny, skoro w przeszio sto lat p6Zniej dowiemy si¢ z Dziejow kapitu-
larnych o ukoficzonej nareszcie budowie kruzgankéw. Tak samo prze-
widziane w akcie fundacji indywidualne cele, kazda z osobnym pie-
cem, oraz wieloizbowa infirmeria, mialy dtugo czeka¢ na budowe.
Z wlosci wymieniono Kochanéw i Uzlowce w powiecie grodziefi-
skim (nabyte juz w roku 1635) oraz klucz Krzemienicge w powiecie
woltkowyskim. Na wszystko, od wyzywienia zakonnic zaczynajac, przez
kapelanéw, spowiednikéw, organist¢, rezydentki i az do wykoficze-
nia budowy, przewidziano osobne fundusze; i gdyby $wiat trwal w
takim ksztalcie, w jakim go zostawiala Wiesiolowska, klasztor gro-
dzienskich brygidek bylby wzorem zasobno$ci, organizacji oraz trwa-
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losci fundatorskich zamystéw. Ale wojny, zwlaszcza za$ lata powo-
jenne z galopujacy inflacjg, pochlonely kapital, a z nim wiele po-
stanowieni fundatorki, m. in. owo kolegium kapelanéw. Przetrwata
jednak az do carskiej kasaty wspllnota siostr, majatki ziemskie oraz
zywa tradycja szczeg6lnej dbatosci o klauzurg, oparta na autorytecie
fundatorki.

Sposr6éd pozostalych dokumentéw, ktére ogladat ks. Toltoczko, moz-
na czesciowo odtworzyé pozycje dziewiata jego spisu, mianowicie przy-
wileje krélewskie, na podstawie Volumina legum. Znajdujemy tam
mianowicie dwie aprobaty fundacji, z 1647 i 1678 r. 12 oraz zwol-
nienie débr klasztoru od ciezaréw wojskowych w 1661 r. 13 Nadto
do biblioteki Uniwersytetu Wilefiskiego trafit kwestionariusz, wypel-
niony w roku 1848 przez ostatnig ksieni¢ grodziefiska, Antoning Do-
lacka 14, a zatytulowany blednie ,Kronika kosciota i klasztoru gro-
dziefiskiego pp. brygidek”. Jest to jeden z tych kwestionariuszy, ja-
kie bezustannie nalezalo wypelnia¢ na zadanie wladz carskich; tym
razem pytano o wezwanie kosciola, dat¢ fundacji, nazwg zakonu, ak-
tualny stan wioéci, ozdobne nagrobki w kosciele, dzwony, obcho-
dzone uroczyscie $wigta, dzieje klasztoru, zawartos$¢ biblioteki i za-
krystii oraz wymiary kosciola. JeSli ks. Toltoczko widziat ten doku-
ment lub jego pozostawiong w klasztorze kopig, to niewgtpliwie by-
la to cze$¢ owej ,masy oficjalnej korespondencji”, o ktérej wspomi-
na pod numerem 13. Nie powtarzajac wiadomosci juz znanych, do-
.wiadujemy si¢ z tego kwestionariusza, ze klasztor posiadat oprécz
Kochanowa i Krzemienicy takze Kniazihowszczyzng, Rohoznicg, Szy-
dlowiec i Zadworze, razem wi6k 1103, a poddanych ,dusz meskich”
3040. Nagrobek w kosciele byt tylko jeden, z napisem: Sat orbi cla-
ra Butlerorum nomina hac funesta cerne viator teguntur umbra, anno
1700. Dzwonéw bylo trzy, z lat: 1667, 1752 (sygnaturka) i 1816.
Swicta wlasne obchodzono nastgpujace: $w. Katarzyny (Wadstanefi-
skiej, 23 III), $w. Klemensa (w poniedzialek po Zielonych Swigt-
kach), §w. Piotra w Okowach (1 VIII), $w. Augustyna (28 VIII) i sw.
Brygidy (7 X). Nadto byly nadane specjalne odpusty na wszystkie
$wieta Maryjne i na niedziele Wielkiego Postu. O historii klasztoru
powiedziano tylko, ze nie byla spisywana. W bibliotece bylo okolo
150 tom6éw o treéci religijnej, w zakrystii kilka kosztownych orna-

2 Volumina legum, wydanie pijarskie, t. 4 s. 115 i t. 5 s. 633.

13 Tamze, t. 4 s. 808. D

14 Biblioteka Uniwersytecka w Wilnie rps F 4.35669 (dawniej 2309). Za
wynalezienie go dla mnie dzigkuj¢ p. drowi Andrzejowi Zakrzewskiemu.
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téw z daru fundatorki. Kosciét byt prostokatny, o wymiarach 43 na
25 lokci, z trzema wiezami, ale bez kaplic.

Wreszcie do akt dotyczacych wiosci, wymienionych przez ks. Tot-
lochfq pod numerem 6, zalicza si¢ niewatpliwie proces z Biatopio-
trowiczem 0 Szydlowiec, rozpoczgty w roku 1775. Kopia prosby wnie-
sionej yvéwczas przez brygidki do kréla znalazia si¢ w Rzymie 15,
Mniszki wykazujg tam, ze Szydlowiec otrzymaly na mocy testamentu
fundatorki, ze byt on objety obu zatwierdzeniami stanu posiadania
klasztoru (1647 i 1678) i ze tym samym Bialopiotrowicz nie moze
objac tej wiosci prawem kaduka. Niewatpliwie sprawe wygraly, sko-
ro (jak pamigtamy) Szydlowiec byt w ich rekach w potowie XIX w.

3 Biblioteka

Matka Dolacka okreslita w roku 1848 ilo$¢ toméw w bibliotece
na 150. Ks. Toltoczko w 1922 r. ksiazek nie liczyt. Podal, ze nie ma
ws.réd nich folialéw (wida¢ interesowaly go rozmiary), ze wszystkie
ksigzki sg po polsku, wydawane w XVII i XVIII w., ze klasztor nie
mial ekslibrisu, zast¢pujac go notatka Ex Bibliotheca Sanctimonia-
lium Brigittarium Conventus Grodnensis, i e sporo jest ksigzek po-
chodzacych z klasztoru tuckiego, po jego kasacie niewgtpliwie przy-
wiezionych.

Za.uwaZyl nadto egzemplarze reguly (nie podal wydania), wiele
brewiarzy (wydanic z 1684 r., a wi¢c wilefiskie, sfinansowane wias-
nie przez klasztor w Grodnie), oraz dziela takich autoréw jak $w.
Ignacy, Sw. Teresa i Rodriguez. Zauwazyl ,ksigzki Maryjne”, i zywo-
ty Sw. Jozefa i $w. Alojzego. Zauwazyt wreszcie dwa zywoty $w. Brygi-
dy, mianowicie ksigzk¢ hrabiny de Flavigny Swieta Brygida szwedz-
ka ' oraz znane nam juz dzielo Podlewskiego. Uderza brak znane-
£o tomu z peinym polskim przekladem objawiefi $w. Brygidy; mogly
jednak by¢ egzemplarze wydafi fragment6w.

Szczegblnie zainteresowaly ks. Toloczke rekopisy. Byt tam bowiem
»wielki folial z czerwonymi inicjalami”, zawierajacy objawienia Sw.
Brygidy, a takze liczne r¢kopisy nutowe i liturgiczne. Poza nimi ks.
Tolloczko zajat sig raczej ciekawostkami, malymi modlitewkami itp.,
wsréd ktérych najciekawszy jest zestaw cnét, o jakie powinien byl
si¢ modli¢ spowiednik mniszek. Tu znajdujemy w tek$cie ks. ToHoczki

5 Archivo Segreto Vaticano, Nunziatura di Varsovia 134.
16 Krak6w 1897, tez zreszta nakladem o. Podlewskiego.
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jeden jedyny cytat polski, chociaz oczywiScie z przekltadem. Brzmi
on: ,,Aby byl w stuchaniu pilnym i nie tgskliwym, w pytaniu nie skrzg-
tnym, ale ostroznym, w wyrozumieniu dowcipnym, w napominaniu
niepochlebnym”.

Wszystko to razem oczywiscie jest zbyt malo, zeby mozna bylo
odtworzy¢ lekturg siéstr. Tylko cztery pozycje z tego ksiggozbioru
dotarly do Warszawy, a mianowicie lacinski egzemplarz Na$ladowa-
nia 17, nastgpnie jezuity J. Hermanniego Powinnosci zakonne, wszy-
stkim do doskonatosci majgcym si¢ na uwage podane '8, nadto refor-
maty Jozefa Mecifiskiego Kazania na $wigta catoroczne, tom 119 —
i wreszcie Desiderosus: 6w nieSmiertelny Desiderosus, ttumaczona przez
Kaspra Wilkowieckiego hiszpafiska powies¢ alegoryczna 20, zaczyty-
wana w strzgpy po wszystkich klasztorach. Ten egzemplarz zreszty
trafit do brygidek grodzieriskich dopiero w roku 1693, darowany przez
jakiego$ o. Downarowicza.

Mozna do tego dodaé jeszcze dwie pozycje grodzienskiej chyba
proweniencji, ktére znalazly si¢ u benedyktynek w Lomzy, mianowi-
cie Skarby niebieskich tajemnic, czyli wlasnie objawienia $w. Brygidy,
wydane przez klasztor sokalski w roku 1699; oraz Lili¢ florenckq,
niestychanie po klasztorach zefiskich poczytny zywot $w. Magdaleny
de Pazzi 2. I to juz jest wszystko. JeSli z tak szczatkowego spisu
cokolwiek mozna wnioskowaé, to chyba tyle tylko, ze lektura brygi-
dek grodziefiskich obejmowala gléwnie dziela wOwczas najpopular-
niejsze i ze klasztor zapewne posiadal takze osobny ksiggozbior ka-
pelanski: jego $§ladem bylby 6w facifiski egzemplarz Nasladowania.

4 Przyczynki do dziejéw klasztoru

W zakonach, w ktérych wladz¢ piastuje si¢ najczeSciej dozywot-
nio, swoistym szkieletem dziejow kazdego klasztoru jest poczet jego
przetozonych. List¢ ksiefi grodziefiskich ustalit ks. ToHoczko nastg-
pujaco:

1. Anna Sobieska (1640-1646)

2. Urszula Rzeczycka (1648-1658)

3. Jadwiga Brzezicka (1648-1663, z tytulem przeoryszy tylko)

17 De imitatione Christi libri quatuor, Paryz 1762.

18 Krakéw 1679.

19 Krakéw 1786.

20 Zapewne Krakéw 1625, ale karta tytutowa zniszczona.
21 Krakéw 1671.
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4. Aleksandra Wodyfiska (1663-1682)

5. Anna Krasowska (1683-1690)

6. Zofia Owsiana (1690-1708)

7. Konstancja Skiwska (1712-1736)

8. Teresa Emerych6éwna (1737-1758)

9. Teresa Chreptowiczéwna (1759-1773, szczeg6lnej $wigtobliwosci)

10. Konstancja Micucianka (1774-1783)

11. Marianna Szacka (1784-1790)

12. Marianna Woltowicz6wna (1791-1812)

13. Barbara Chreptowiczéwna (1817-1837)

14. Waleria WoltowiczOwna (1837-1840)

15. Antonina Dolacka (1840-1868)

16. Eleonora Skrzedziejewska (Skrzgdzifiska, z tytulem przeoryszy
tylko, zmarta w r. 1907).

W tym spisie uderzajg kilkuletnie okresy bezkrdlewia, zupeinie
jednak prawdopodobne, gdyz piszacy najwyraZniej liczyt czas urzg-
dowania ksieni od oficjalnej benedykcji (wida¢ to po datach przypi-
sanych pierwszej ksieni, Annie Sobieskiej, ktéra faktycznie rzadzila
od przyjazdu konwentu w roku 1636, ale jako pelnoprawna ksieni
dopiero od 1640); poza tym kilkakrotnie w elekcji i uzyskaniu za-
twierdzenia przeszkodzi¢ mogly czasy wojenne i niepewna sytuacja
polityczna (na przyktad 1812-1817!), kt6éra przediuzata rzady tym-
czasowe. W sumie lista ks. ToHoczki wyglada na zupelnie wiarygod-
ng. Nie ma na niej jednak az trzech os6b, ktére w literaturze przed-
miotu przypisano klasztorowi grodziefiskiemu jako ksienie, co z ko-
lei nalezy rozwazy¢.

Elena Kamieniecka w artykule Z zagadnier sztuki Grodna potowy
XVII wieku (portrety z klasztoru brygidek) 2 opisuje portrety rodziny
fundatorskiej, to jest Krzysztofa i Aleksandry Wiesiotowskich, Gry-
zeldy Sapiezyny i Konstancji Butlerowej, o ktérej za chwilg. Twier-
dzi przy tym, ze Aleksandra Wiesiolowska wstgpila do zalozonego
przez siebie klasztoru i byla w nim oczywiScie ksienig: miatby tego
dowodzi¢ jej str6j na portrecie, czarna suknia z bialg chustg na ra-
mionach i futrzana czapka z wystajagcym nad czolem skrajem bia-
fego zawicia. Tymczasem, po pierwsze, brygidki polskie nie ubieraly
si¢ czarno, tylko szaro, co pOZniej przeszio w tzw. barwg ,tabacz-
kowg” (bezowg); po drugie. str6j Wiesiolowskiej na portrecie nie
jest zakonny, tylko wdowi. Mozna oglada¢ identyczne odzienie na
portretach wielu innych matron polskich z przelomu XVI i XVII w.,

2 Roczniki Muzeum Narodowego w Warszawie”, 1972 s. 87-111.
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ktére na pewno zakonnicami nie byly. Domyst Kamienieckiej jest
wigc bledny; jest zresztg absolutnie niemozliwe, zeby tak rzadki a bu-
dujagcy ewenement, jak wstgpienie samej fundatorki do klasztoru,
nie byt wspomniany (gdyby si¢ rzeczywisScie zdarzyl) w jego metryce
i nie byt znany juz o. Podlewskiemu, nie méwigc o ks. Toloczce.

Dla rozstrzygnigcia sprawy drugiej rzekomej ksieni dobrze bedzie
zaczg¢ od ustalenia drzewa genalogicznego cze¢Sci rodziny fundator-
skiej. Przedstawia si¢ ono nast¢pujgco.

Marek Sobieski x Jadwiga Snopkowska

K [ 1
Krzysztof x Aleksandra Anna Sobieska Zofia x Jan Wodyriski
brygidka |

Piotr Wiesiotowski

I |
Gryzelda x J. St. Sapieha ‘ Konstancja x G. Butler

Aleksandra Wodyriska
brygidka

Okazuje si¢ wigc, ze rodzonymi siostrami byly: Gryzelda z Wo-
dynskich Sapiezyna, wychowanica Wiesiolowskich, ktorej przedwczesny
zgon spowodowal fundacj¢ klasztoru w Grodnie; Aleksandra Wo-
dyriska, czwarta ksieni tegoz klasztoru; oraz Konstancja z Wodyn-
skich Butlerowa, jego dobrodziejka. Wszystkie te osobistosci sg do-
brze znane ze Zrédet i literatury: przypomnijmy cho¢by wydany nie
tak dawno Diariusz Jana Antoniego Chrapowickiego, w ktérym zja-
wiajg si¢ one wielokrotnie 2. Ot6z wlasnie Konstancj¢ Butlerowa
kreuje ks. Swastek na ksieni¢ brygidek grodzienskich, dodajgc, ze
zawiozla je ona w czasie najazdu szwedzkiego az do Gdariska 24
Ot6z fakt wspélnej ucieczki jest jak najbardziej mozliwy, zakonnice
na tulaczce zawsze cenily sobie opieke i towarzystwo zyczliwej mag-
natki, co wida¢ z wielu zapiséw kronikarskich réznych zakonow; ale
Konstancja byla mezatkg (jej maz, Gotard Wilhelm Butler, podko-
morzy koronny, umrze dopiero w roku 1661) i na pewno nigdy nie

® Jan Antoni Chrapowicki, Diariusz, Warszawa 1978, passim.
2 J. Swastek, Swigta Brygida szwedzka i zakon Najsw. Zbawiciela, ze szcze-
golnym uwzglednieniem klasztoréw na ziemiach polskich, Lublin 1988 s. 382.
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zostala zakonnicg, a tym bardziej ksienig. Dodajmy nawiasem, ze
droge z Grodna do Gdafiska odbyla wraz z brygidkami najprawdo-
odobniej woda, Bugiem i Wislg; i ze w Gdansku podczas tej woj-
ny schronily si¢ takze benedyktynki nieswieskie i zarnowieckie.

Trzecig wreszcie dodatkows przetozong dopisal réwniez ks. Swa-
stek, twierdzac, ze brygidki po ukazie tolerancyjnym w roku 1905
otworzyly nowicjat, ale naplyw byt maly, tak, ze w roku 1913 bylo
tam tylko 5 siéstr z przeorysza Maria Gazycz 2. Te informacje za-
czerpngt autor niewatpliwie z oficjalnego spisu diecezjalnego i pisze
dalej, ze ta gromadka zdecydowala si¢ pOZniej przekazaC klasztor
nazaretankom. W rzeczywistosci bylo nieco inaczej. Wiadze diecezji
wileniskiej po ukazie tolerancyjnym prébowaly we wszystkich trzech
istniejacych jeszcze na swoim terenie klasztorach kontemplacyjnych
(benedyktynki w Wilnie, bernardynki w Stonimiu, brygidki w Grod-
nie) umiesci¢ zgromadzenia czynne, jako dla siebie ,pozyteczniej-
sze”; obronily si¢ przed tym z wielkim trudem tylko wilefiskie be-
nedyktynki 2. Byla z tym jednak trudno$¢ polityczna: owe czynne
zgromadzenia, nazaretanki i niepokalanki, jako zalozone poza gra-
nicami panstwa rosyjskiego, nie zostalyby nigdy przez rzad carski
uznane. Upozorowano je wigc w Stonimiu i w Grodnie jako nowi-
cjuszki istniejgcych tam klasztoréw, wyrazng za$ réznic¢ stroju thu-
maczono przed wladzami, wynajdujgc nazweg ,litewskich brygidek”
lub ,nowych bernardynek”. Kamuflaz wbrew pozorom okazat si¢ tak
dobry, ze zmylit nie tylko wladze carskie, ale i polskiego badacza
w 70 lat pOZniej; Maria Gazycz, w zgromadzeniu s. Maria Pawla
(,Maria Paula” w korespondencji z Chudleigh) byla bowiem w rze-
czywistoSci nazaretanka, pierwszg przetozong sprowadzonych do Grod-
na w roku 1908 siéstr tego zgromadzenia 27. Jej biografia, jako po-
staci wybitnej i zastuzonej, jest dobrze znana i z calg pewnoscig nigdy
nie byla ona naprawde¢ brygidka.

W Kklasztorach rzgdzonych przez ksieni¢ zast¢pczyni tej ostatniej
nosi najczesciej tytul przeoryszy. Jej kadencja zalezala wowczas od
uznania ksieni, ktéra na ogot, dobrawszy sobie wspotpracowniczke,
trzymala ja na urze¢dzie bezterminowo; cz¢sto tez nowa ksieni za-
chowywatla jak skarb przeorysz¢ swojej poprzedniczki, jako spraw-
dzong juz na tym urzedzie. Ks. Tolloczko zainteresowat si¢ takze

B Tamze, s. 390.

% Archiwum Benedyktynek Wilefiskich (w Zarnowcu) A 4; por. H. Wy-
czawski, Klasztory bernardyriskie w Polsce w jej granicach historycznych, Kal-
waria Zebrzydowska 1985 s. 541.

2 Siostry zakonne w Polsce, t. 1 s. 85-88.
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i przeoryszami klasztoru grodziefiskiego, ale nie zdofat znalei€ pet-
nego ich pocztu, a zwlaszcza wigkszosci dat. Okazuje si¢ wige, ze
Urszula Rzeczycka byla przeorysza przy ksieni Sobieskiej, zanim zo-
stala jej nastgpczynia; podobnie przy Rzeczyckiej byla przeorysza Ja-
dwiga Brzezicka i po jej $mierci nie zmieniajac tytutu przejela wia-
dze. Wszystko to zreszta byly profeski lubelskie, przystane na fun-
dacje na poczatku. Dopiero po odejsciu tego pokolenia doszly do
rzadéw profeski miejscowe. Ks. Tolloczko wypisuje nastgpujace prze-
orysze: Zofia Rzeczycka, Justyna TryZnianka, Joanna Potubifiska, Bar-
bara Klukowska, R6za Sopockéwna, Marianna Melentowicz6wna, Ka-
rolina Galifiska (1841-1842), Petronela Joczéwna (1842-1861), Fran-
ciszka Gieraltowska, Antonina Isakiewicz6wna. Do tej listy nalezy
doda¢ jeszcze Marianng Micucianke, ktéra wedtug Podlewskiego by-
ta przeorysza w roku 1737, oraz Katarzyng Romerowng, obrang w ro-
ku 1761, czyli prawdopodobnie migdzy Polubifiskg a Klukowska, a
znang z Dziejéw kapitularnych.

Wreszcie jako przyczynki do historii klasztoru wynotowat ks. Tot-
loczko (nie podajac niestety konkretnych Zrédel) pozar miasta i kla-
sztoru w roku 1646, kiedy to zakonnice schronily si¢ na jaki§ czas
do Krzemienicy); konsekracj¢ kosciola klasztornego w roku 1651;
i jego calkowity restauracj¢ w roku 1908, kiedy to znikly zefi pra-
wie wszystkie podobizny brygitafiskich $wigtych. Wspomina takze o
szczeg6lnie tu czczonych relikwiach $w. Klemensa mgczennika, co
zapewne wyjasnia niezwykle usytuowanie jego Swigta; wie tez o po-
lozonych niegdy$ przy klasztorze domkach dla rezydentek i siero-
cificu.

5 Czy brygidki grodzieriskie mialy szkol¢?

Ten sierociniec naprowadza nas na kolejny problem, ktéry w Zré-
dlach i opracowaniach przedstawiany bywa rdznie. Ks. Swastek mia-
nowicie powtarza za J. Lukaszewiczem 2 informacjg, Ze brygidki gro-
dziefiskie mialy na mocy aktu fundacji ksztalci¢ u siebie bezplatnie
30 dziewczat. Jest to ewidentne nieporozumienie, kiedy przypomni-
my, ze akt fundacji wykluczal przyjmowanie jakichkolwiek uczennic,
fundusz za$ przeznaczony byl na kandydatki bez posagu, nie na szko-
le. Jeszcze w drugiej polowie XVIII w., jak wida¢ z ksiggi Dziejow

B J. Swastek, dz cyt., s. 383; por. J. Lukaszewicz, Historia szkét
w Koronie i W. Ksigstwie Litewskim, t. 2, Poznai 1850.
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kapitularnych, wszystkie postanowienia fundatorki dotyczace klauzu-
ry byly w mocy i zakonnice gotowe byly raczej narazi¢ si¢ biskupo-
wi i utraci¢ przychylno$¢ swieckich dobrodziejéw niz tej tradycji uchy-
pi¢. Mialy juz wéwczas przeciw sobie typowa dla O$wiecenia ideo-
logi¢ »uzytecznosci publicznej”, w imig¢ ktérej ostatecznie bp Jan
Nepomucen Kossakowski narzucit im w roku 1798 (mimo ich prote-
stow) obowigzek otwarcia dwunastoosobowego sierocifica %. Juz w la-
tach dwudziestych XIX w. ten sierociniec byt pusty 3%, a poniewaz
wkrotce potem rzad carski zaczat uprawia¢ polityke raczej odbiera-
nia zakonom szkoOl, niz (jak poprzednio) zache¢cania ich do dzia-
lalnosci pedagogicznej 3!, sadzi¢ mozna, ze dziatalno$¢ ta nie zostala
w XIX w. wznowiona. Mogla natomiast zosta¢ wznowiona przez sio-
stry nazaretanki.

6 Nie znana autorka polska: Teresa Chreptowiczéwna

W spisie ksiefi nazwisko Teresy ChreptowiczOwny wyréznialo sie
sposréd innych adnotacjg o jej szczeg6lnej Swigtobliwosci, ktérg to
adnotacj¢ ks. Toltoczko niewatpliwie wyczytat w metryce. Ten sam
badacz znalazt szczegllne slowa uznania dla sekretarki, ktéra w cza-
sach tejze ksieni prowadzila ksigge Dziejow kapitularnych — ale
nie zauwazyt giéwnej bohaterki tych dziejow i autorki trzech pig-
tych tekstu ksiggi, ksieni reformatorki. Ani tym bardziej nie zau-
wazyl jej jako autorki $wietnych literacko konferencji.

Pelny tytut ksiggi brzmi: Dzieje kapitularne zakonnic $w. Matki Bry-
gidy konwentu grodzieriskiego, rézne duchowne w sprawach, obycza-
Jach zachodzqce przygody lub postanowienia z jak najpewniejszymi by¢
moze dowodami zawierajqce, dla informacji potomnym tego konwentu
siostrom dekretem generalnej wizyty w roku 1760 odprawionej nakaza-
ne. We wstgpie dowiadujemy si¢ retrospektywnie kilku ciekawych
rzeczy o osiemnastowiecznych dziejach i sytuacji klasztoru. Zdaje sie,
ze dominowala w nim mimo dobrej woli pobozno$¢ laczaca tradycje
Sredniowieczne z gustami barokowymi, a wigc uczuciowa, indywidua-
listyczna, czasem teatralna, czasem za$ sztywnie legalistyczna. O roli
umystu w duchowosci zakonnice grodziefiskie do potowy XVIII w.

® J. Kurczewski, Biskupstwo wileriskie, Wilno 1912 s. 527.
30 Tamsze, s. 300.

31 Zob. M. Borkowska, Szkota benedyktynek wileriskich, N -
szko$¢” 81:1994 s. 108-110. incs ' o oNasza Pre
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w oglle nie styszaly, ani o duchowosci ignacjafiskiej, kt6ra ksztal-
towala w Polsce potrydenckg reform¢ zakonOw, ani o praktyce re-
kolekcji. O tej ostatniej dowiedzialy si¢ okolo roku 1740, ale do-
piero w roku 1754 litoSciwe zakonodawcy naszego Chrystusa Serce
przystalo im zywego jezuitg, 0. Tomasza Matachowskiego. Zostal on
po prostu mianowany przez biskupa spowiednikiem nadzwyczajnym
klasztoru, ale zamiast przychodzi¢ raz na kwartal, stal si¢ czgstym
gosciem. Sam glosil rekolekcje, wprowadzitl comiesi¢czne dni sku-
pienia, nawet w dni powszednie miewal popotudniowe kazania, az
zachwycona sekretarka zapisata: Wszystko nasze uszczeSliwienie du-
chowe przez jezuitéw. Wyraznie zreszta wida¢ u grodziefiskich brygi-
dek kompleks zacofania: ta sama sekretarka lamentuje, ze tyle in-
nych zakonéw od lat prowadzi z pozytkiem takie wlasnie ksiegi dzie-
jow kapitularnych, a im dopiero teraz ten pomyst podsunigto...

Wszystko to mialo miejsce pod koniec rzadéw ksieni Teresy Eme-
rychéwny, ktéra zmarla 22 lutego 1758 r. To ona zapoczgtkowala
reform¢, wprowadzajgc w pierwszych latach swoich rzgdow (zapew-
ne wi¢c okolo 1740 r.) rekolekcje ignacjafiskie, z poczgtku tylko z
ksigzki odprawiane. Po jej Smierci zakonnice wybraly Marianng Mi-
cucianke, jak si¢ zdaje, dotychczasowy przeoryszg; daty tej elekeji
nie znamy, zapewne bylo to migdzy marcem a majem tegoz roku.
Dokladnie w rok péZniej, w koficu maja 1759 r., sufragan wilefiski
bp Ludwik de Riancour przybyt do klasztoru, by udzieli¢ zatwier-
dzenia i benedykcji nowej ksieni; z akt elekcji przekonal si¢ jed-
nak, ze Micucianka nie miala wystarczajacej wigkszosci gloséw i ze
od glosowania wylgczono bezprawnie kilka najmiodszych profesek,
odsylajac je z powrotem do nowicjatu. Biskup elekcj¢ uniewaznit
i zlozyt nowa, ktdrej sam przewodniczyl. Tym razem wybrang oka-
zala si¢ Teresa ChreptowiczOwna, kt6ra miala nieduza, ale wyraing
wigkszo$¢ gltosow i ktOrg biskup zatwierdzik

Poniewaz nowa ksieni byla zdecydowang zwolenniczkg duchowo-
§ci ignacjanskiej, mozna si¢ domySla¢, ze Micucianka, przeciwnie,
reprezentowala liczng grup¢ zakonnic niezadowolonych z linii obra-
nej przez Emerychéwng; ale to tylko domyst. Miarg zap6Znienia kul-
turowego naszych kresow jest fakt, ze ten spér o duchowos¢ igna-
cjafiska mial miejsce dwa wieki po wprowadzeniu jej do Polski i na
kilka zaledwie lat przed kasatg jezuitéw. Ot6z Chreptowiczéwna wie-
dziala doskonale, ze ma wiele niech¢tnych w zgromadzeniu i ze bg-
dzie ich miala jeszcze wigcej, kiedy zacznie realizowaC swojg linig.
Z duchowosci ignacjariskiej wzigla ona bowiem przede wszystkim prze-
konanie o konieczno$ci wysnuwania logicznych konsekwencji z przy-
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jetych zalozefi, w tym takze jak najdalej idgcych konsekwencji prak-
tycznych z podjetych zobowigzafi i przyjetego prawa zakonnego. Mu-
sialo to prowadzi¢ do konfliktu z réznymi zastarzalymi przyzwycza-
jeniami lokalnymi. Na poczatek nowa ksieni zaaplikowala wigc zgro-
madzeniu lekcje pokory: kiedy po wyborze siostry podchodzily do
niej kolejno ze zwyczajowym poklonem, oddawata im ten ukion réw-
nie nisko, czemu si¢ az biskup dziwil. To rzeczywiScie poprawilo
atmosfere¢, gdyz zdaniem sekretarki, zadna kara nie zrobilaby takie-
go wrazenia; niemniej pozostawalo jeszcze cale dzielo reformy.

Bo na przykiad w najwigksze $wigta roku koscielnego tak si¢ juz
rozmnozyly w klasztorze dodatkowe nabozeristwa i praktyki prywat-
ne, z&¢ modlitwe chérowa (czgSciowo lub w calosci) odmawiano in-
dywidualnie, zeby na nig czasu nie traci€. Tak samo w dni wysta-
wienia NajSw. Sakramentu oraz.. w dni lazni i w zapusty. Bylo to
postawienie hierarchii warto$ci na glowie, i Chreptowiczéwna do-
prowadzita do tego, ze taka prywatna recytacja prawie zanikla: zda-
rzala si¢ juz odtad tylko trzy razy do roku, a i to obejmowala zale-
dwie cze$¢ godzin kanonicznych. Ksieni przywrdcila tez przepisowe
czytanie u stolu, widocznie dawno zaniedbane; przywrdcila sensow-
ne i zgodne z prawdg oskarzanie si¢ na kapitule win, zamiast zwy-
czajowego recytowania tej samej formulki po kolei przez kazda za-
konnicg. Bardzo ciekawe jest jej stanowisko w kwestii klauzury.
W jednej ze swych konferencji ksieni zwraca si¢ do oponentek: Nie
ten jest koniec wizyty [tj. cel wizytacji], jak niespokojne glowy byc
rozumiejq, Ze przez wizyt¢ przysztq majq si¢ wszystkie dobre rzeczy po-
znosi¢ i klauzura zakonna dla $wieckich otworzy¢ — czego, jak z dal-
szych wypadkéw wynika, obawialy si¢ oponentki; deklaruje wi¢c ksieni,
ze wlasnie przeciwnie, bedzie si¢ starala klauzurg obostrzy¢, a mia-
nowicie na jezyki niepokdj czynigce. 1 rzeczywiscie to byt chyba jedy-
ny mankament grodziefiskiej klauzury, ze bywalo w niej niespokoj-
nie; o ile oczywiscie nie liczy¢ wpuszczanej do tej klauzury stuzby.
W potowie XVIII w. w tym, jak i w innych klasztorach sluzba byla
juz liczna; paradoksalnie wi¢c, nie mogla (jak pamig¢tamy) wejs¢ do
klauzury uczennica, ale wchodzit codziennie str6z, roznoszacy opat
i palgcy we wszystkich piecach. Ten paradoks tak si¢ zadomowil, ze
juz nikogo nie razilt, ale Chreptowicz6wna miala spojrzenie na tyle
Swieze, zeby go dostrzec. Pierwszy jednak jej wigkszy konflikt ze
zgromadzeniem o klauzur¢ wybucht w roku 1761, kiedy wsréd czte-
rech oblekanych wiasnie nowicjuszek znalazla si¢ Anna WolowiczOw-
na, cérka marszatka stonimskiego Kazimierza. Jej matka wyrobila
sobie wtedy u biskupa pozwolenie na wejScie do klauzury, co w wielu
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klasztorach bylo tradycyjnie przyjete przy takich okazjach. Ksieni
nie interweniowala u biskupa, tylko lagodnie poprosila marszatko-
w3, by z pozwolenia nie korzystala — i rzeczywiScie marszatkowa
nie weszia. A w Klasztorze wybucht istny bunt zelantek: oskarzaly
one ksieni¢, ze zamiast staC przy literze prawa i Swigtym fundator-
skim zakazie, i w imi¢ tych SwigtoSci zrobi¢ awanturg, ona prosita
tylko, jak o rzecz nie nalezng. Uznano to za grzeszne uleganie lu-
dzkim wzgledom. Ksieni w odpowiedzi zagrozila usunigciem z kla-
sztoru takze i shuzby: jezeli tamto byly ludzkie wzgledy i ,respekty”
— to precz z klasztoru wszystkie dziewki, precz kucharki, precz stréze
palgce w piecach, precz wszystkie pozwolone do postugi: precz niech
idg, bo to dla respektu zakonnic albo dla ksieni czyniono, zZe pozwa-
lano! Same zelantki wszystko czyni¢ bedq, aby Swieckie nie wchodzili,
bo inaczej nie mogq by¢ zbawione i doskonate byc nie mogq, az si¢
stanie zadosy¢ ich woli! 32

W tym konflikcie narzucono wigc ksieni pozycje kogo$, kto rze-
komo usituje klauzurg¢ zlagodzi€; kiedy jednak w dwa lata pOZniej
wizytator, moze nie bez pro$by ksieni, kazat zastagpi¢ owego str6za—
palacza przez odpowiednio silng babg, znéw objawilo si¢ niezado-
wolenie wsréd siostr. Krétkie jednak, gdyz (jak rado$nie notuje se-
kretarka) dos$wiadczenie nas juz nauczylo, ze taka baba zupelnie wy-
starcza! No i niestety na tej babie konczy si¢ ksigga, odnoszac czy-
telnika do nast¢gpnego tomu, ktéry si¢ jednak nie zachowal. W su-
mie posiadamy wigc dokumentacj¢ tylko czterech pierwszych lat rzg-
déw Chreptowiczéwny, i tylko z przekazanej nam przez ks. Tolto-
czke¢ adnotacji o szczegblnej Swigtobliwosci tej ksieni mozemy wnio-
skowa¢, ze skoro taka zostawila poSmiertng opini¢ o sobie, to za-
pewne zdolala ostatecznie przekonaC przynajmniej wigkszoSC zgro-
madzenia do swojej linii i przeprowadzi¢ pomyslnie swojg reforme.

Mamy jednak co§ wigcej jeszcze, bo pelny tekst kilkunastu jej
przemoéwien. Juz wspominalam, Ze Chreptowiczéwna od samego po-
czatku wiedziala, ze ma w klasztorze opozycj¢; obawiala si¢ wiec,
ze jej nauki moga by¢ niezyczliwie interpretowane, a to tym fatwiej,
im mniej dokladnie b¢dg pamigtane. Po prostu wige dla obrony chcia-
fa mie¢ dokumentacj¢ tego, co rzeczywiscie powiedziala, i dlatego
swe konferencje przygotowywala na piSmie in extenso i odczytywata
z kartki, ktérg potem chowala starannie. Gdy w rok po jej elekcji
zaprowadzono ksigge Dziejow kapitularnych, wyznaczona do ich spi-
sywania sekretarka dostala teksty dotychczasowych przemoéwien i po-

3% Drzieje kapitularne, s. 211.
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tem tak samo dostawala kazde nast¢pne. Niektére z braku czasu
streszczala, inne przepisywala w calosci. W sumie na 257 zapisanych
stron ksiggi jest mniej wigcej sto stron streszczefi, informacji, nota-
tek kronikarskich, kopii akt wizytacyjnych itp.; reszta, okoto 150
stron, to konferencje ksieni. W druku utworzylyby one spory tomik.
I na pewno przeszlyby do historii literatury staropolskiej jako zaby-
tek wyjatkowo pigknego, czystego i klarownego stylu.

ChreptowiczOwna nie miala ambicji literackich i nigdy przedtem
pisa¢ nie probowata. Wzicla si¢ do piora dopiero pod presja konie-
cznos$ci. Miala natomiast wyjagtkowo logiczny umysl, jasnoS¢ mysli
i ogromne oczytanie. Jej ulubionym autorem byl jezuita Rodrycjusz 33,
ktérego dzielo O postgpowaniu w doskonatosci mialo u nas wiele
wydafi, w tym kilka w samym tylko XVIII w.; i nic dziwnego, ze
mniszka spontanicznie formujgca si¢ na jego lekturze stala si¢ jako
ksieni krzewicielkga reprezentowanej przezefi duchowosci. Znala tg
ksigzk¢ podobno niemal na pamigC. Jest w jej naukach passus z po-
chwalg Rodrycjusza 34 i jest inny, w ktorym ksieni dziwi si¢ sama,
ze nauczanie tak jej plynnie idzie, przypisujac to dawnym lekturom
i lasce stanu 35. Zapewne zreszta na jedno to wychodzi i laska sta-
nu nie spadia znienacka, tylko przygotowala jg przez odpowiednie
zdolnosci i przez lekturg. Duzo jest tez w naukach ChreptowiczOw-
ny cytatéw biblijnych, tylko powstaje pytanie, czy znalazly si¢ tam
one wprost, z jej wlasnej lektury Pisma Swigtego, czy tez posrednio
przez Rodrycjusza i innych autoréw. Tizeba by bardzo starannego
studium, zeby to ustalié.

Co natomiast zdumiewa szczegllnie, to jezyk i styl. Polszczyzna
ChreptowiczOwny jest czysta, pozbawiona makaronizméw (w jej cza-
sach i Srodowisku tak pigknym jezykiem moéwily tylko kobiety), tro-
ch¢ moze juz jak na drugg potowg¢ XVIII w. staro§wiecka, co moze
plyna¢ albo z kresowego zapéZnienia, albo ze wzorowania si¢ na
autorach przekladanych u nas w wieku XVII, cho¢ wznawianych i
pOZniej. Poza tym jest to arcydzielo retoryki w najlepszym tego sto-
wa znaczeniu. Piszaca panuje bezble¢dnie i bez wysitku nad wszelki-
mi mozliwymi figurami stylistycznymi, stosuje powtOrzenia, paralele
proste i inwersyjne, pytania, apostrofy. Dow6d przeprowadza to przez
wyklad prosty, to przez przykiad biblijny lub hagiograficzny, to wre-
szcie przez reductio ad absurdum tezy przeciwnej, na przyklad: Big-

3 Alonso Rodriguez 1531-1617, kanonizowany 1888.
3 Drzieje kapitularne, s. 211.
3 Tamze, s. 166-167.
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dzit wigc Chrystus, biqdzit Swiety ojciec Augustyn, biqdzit wielebny oj-
ciec Piotr; spowiednik $wigtej matki Brygidy, blqdzita kapituta general-
na wastaneriska, iz te rzeczy pisali i postanawiali, nas nie radzqc sie!
Przy ogromnym zaangazowaniu uczuciowym w poruszany temat,
Chreptowiczéwna zachowuje jednak zawsze logike i uczciwo$¢ inte-
lektualng. Jezeli cokolwiek dyskwalifikuje te nauki do publikacji, to
tematyka zbyt waska, by mogla zainteresowaé wielu czytelnikéw. Ina-
czej bowiem niz ksieni benedyktynek chetmifiskich Magdalena Mor-
teska 36, po ktorej réwniez pozostal cykl konferencji, Chreptowi-
czéwna prawie nie szukala tematyki do swych przeméwien w bieza-
cym roku liturgicznym z jego skojarzeniami biblijnymi, ale raczej
w aktualnych sprawach i problemach wiasnej wspdlnoty, ktére sta-
rala si¢ naswietli¢ i rozwigza¢. Ma natomiast nad Morteska t¢ prze-
wage, ze jej nauki zachowaly si¢ w pelnym tekscie, podczas gdy tamtej
— zaledwie w urywkowych notatkach stuchaczek 37. Niemniej s3 to
jak dotagd dwa jedyne duze zbiory nauk, jakie pozostaly po przed-
rozbiorowych ksieniach polskich. Zwazywszy, ze tych ksien musialo
by¢ kolo tysigca (samych benedyktyriskich przeszio 300 38) — zbiory
te zastuguja na uwage. Po niekt6rych innych ksieniach i przetozo-
nych zachowaly si¢ pojedyncze konferencje, ale tych jest niewiele.
Na koniec warto jeszcze zastanowi€ si¢ ogélnie nad lekturg bry-
gidek. Ich biblioteki sg juz oczywiScie nie do odtworzenia, jak to
mogliSmy zobaczy¢ na przykladzie ksi¢gozbioru grodzieriskiego, nie-
mniej tu i tam zjawiajg si¢ starodruki proweniencji brygitafiskiej.
Nikt ich jak dotad nie wyszperal i nie zestawil. Podstawowym dzie-
fem, ktére w tym zakonie czyta¢ nalezalo, Zrédlem jego duchowosci,
byly oczywiScie objawienia Sw. Brygidy. Pamig¢tamy, ze klasztor gro-
dzienski miat je w Sredniowiecznym rekopisie (facifiskim, wi¢e dla
wigkszosci siéstr niedost¢pnym); pelne wydanie polskie ukazalo sig
dopiero w roku 1699, nakladem klasztoru sokalskiego 3. Nadto za-
kon przyznawat si¢ do kanoniczej, augustiafiskiej tradycji duchowe;j,
totez mozna sgdzi€, ze przynajmniej Wyznania Sw. Augustyna, choé
niekoniecznie jego dziela teologiczne, byly brygidkom znane. Reszta
to juz tylko domysly, z ktOrych pierwszy jest ten, ze brygidki en

3% Lata rzadéw: 1579-1631.

37 Nauki panny ksieni, rps bibl. Ossolineum nr 1384; wyd. K. GOrski,
Kierownictwo duchowe w klasztorach zeriskich w Polsce XVI-XVII w., War-
szawa 1980.

3 M. Borkowska, Stownik polskich ksieri benedyktyriskich, Niepokalanéw
1996, t. 2 serii: Siostry zakonne w Polsce.

39 Skarby niebieskiego objawienia, Zamos$é 1699.
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masse prawdopodobnie w ogéle nie czytaly duzo. Niezbyt to wielki
ksiegozbior, 150 toméw. Chreptowiczowna musiala byC raczej wyj-
gtkiem, totez kiedy jako ksieni ustalita nowy rozkiad dnia, zgodniej-
szy z reguly niz poprzedni, nie umieScita w nim czasu przeznaczo-
nego na indywidualne czytanie, a tylko wspllng lekturg¢ po kola-
cji 4. Mgt to by¢ Slad rozwigzafi Sredniowiecznych i epoki, w kt6-
rej sporo jeszcze bylo w klasztorach analfabetek. Oczywiscie czasu
wolnego w ciggu dnia nie brakowalo, i kto byl ksigzki ciekaw, miat
do niej dostep; kto jednak ciekaw nie byl, moégh tej ciekawosci przez
cale zycie zakonne nie naby¢. Zakon, ktOry swojego czasu w Skan-
dynawii postawil sobie za jedno z gléwnych zadan szerzy¢ nauki swej
zalozycielki przez rozpowszechnianie jej tekstow — a wigc poSred-
nio wyksztalcenia umozliwiajacego lektur¢ — w Polsce, jak si¢ zda-
je, nie okazal wigkszych ambicji intelektualnych.

Te strz¢pki brygitanskich bibliotek, ktére si¢ tu i 6wdzie znajdu-
je, Swiadcza, ze tak jak i w innych zakonach, kupowano tam ksigz-
ki bardzo réznych autor6w, nie ograniczajac si¢ bynajmniej do wiasnej
duchowosci czy rodziny zakonnej. Ta réznorodno$¢ lektury mogta
rozszerza¢ horyzonty, ale mogla takze powodowal spigcia. Ksieni
ChreptowiczOwna kazata w roku 1761 wszystkim mlodszym siostrom
przynies¢ do przejrzenia ksigzki, ktérych uzywaly do prywatnej le-
ktury. Przy okazji wigc dowiadujemy si¢, ze byly tam dozwolone
prywatne biblioteczki podre¢czne, moze po kilka lub kilkanascie to-
méw. Powodem takiej naglej kontroli (oraz wydanego jednoczeS$nie
zakazu modlenia si¢ w pozycji sklonu z glowa przy ziemi) bylo to,
ze jak pisze sekretarka, niektdrej siestrze takie na ziemi lezenie oraz
z zbyteczng atencjq pewnych [rozdzialow]| objawienia czytanie bylo oka-
zyjq znacznego powariowania rozumu *l. Ot6z ,objawienie” w kon-
tekscie brygitanskim moze oznacza¢ tylko ksigge Sw. Brygidy. Latwo
sobie wyobrazi¢ dylemat ksieni, ktéra bedgc ignacjariskiej formacii,
a tym samym w najwi¢kszej mozliwej opozycji do wszelkiego uczu-
ciowego pseudo-mistycyzmu, znajduje nagle w swoim klasztorze mni-
szk¢ ,nawiedzong” — ale ta ,nawiedzona” odwoluje si¢, wraz ze
swym szalefistwem, do natchniefi Swigtej zalozycielki! Chreptowiczow-
na postanowila przede wszystkim wykluczy¢ dalsze podobne wypad-
ki, poddata wigc kontroli lekturg siéstr mlodszych, jeszcze niewyro-
bionych, i zdaje si¢ (choC tego sekretarka wyraZnie nie mowi), ze
zabronila im czyta¢ Sw. Brygid¢ bez komentarza. Co do samej ,na-

“ Dzieje kapitularne, s. 25.
4 Tamze, s. 173.
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wiedzonej”, po bezskutecznych probach porozumienia si¢ z nig, ksieni
poszla w konicu za radg spowiednika i zamknela ja w karcerze. Oka-
zalo sig, ze diagnoza spowiednika byla trafna: rozpoznal on wypa-
dek symulacji, moze z jaka$ komponentg histeryczng. W kazdym razie
owa siostra po jednej nocy spedzonej w karcerze wyszla zupetnie
zdrowa. | nie miafa juz naSladowczyn.

S. MALGORZATA BORKOWSKA OSB

Brigittine miscellanea: Grodno
Summary

This is an attempt to obtain a coherent, if summary, picture of the history
of the Brigittine convent in Grodno. Thanks to letters found recently in Syon
Abbey, Chudleigh, it was possible to get a general picture of the convent
archives at the time when the last nun of the community died in 1907. Few
documents from that collection survived World War II and the deportation
that followed. On the basis of the discovery in Syon Abbey it was possible to
establish at least a complete list of the abbesses of the Grodno convent.
Moreover, a manuscript entitled The Chapter History, dated 1760-1763, that
has been preserved in Warsaw, contains information about Abbess Teresa
Chreptowiczowna, the reforms she undertook and the singularly beautiful
conferences she preached to her nuns.
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