ZENON GULDON, JACEK WIJACZKA

WYSOKOSC 1 STRUKTURA DOCHODU Z DOBR BISKUPSTWA
KRAKOWSKIEGO W WOJEWODZTWIE SANDOMIERSKIM
W KONCU XVIII WIEKU

1 Uwagi wstepne

Problem uposazenia, a co za tym idzie stanu majgtkowego i do-
chodéw duchowienstwa, zdaniem Eugeniusza WiSniowskiego stanowi
jedno z wazniejszych zagadnier w dziejach KoSciota. Warunkowat on
bowiem funkcjonowanie instytucji koScielnych oraz stanowit przedmiot
ich czgstych sporéw ze szlachtq . Szczeg6lnie ostra dyskusja nad opo-
datkowaniem szlachty i duchowiefistwa toczyla si¢ w czasie obrad
Sejmu Czteroletniego, ktory starat si¢ znalezé nowe Zrédia docho-
déw, niezbednych dla utworzenia stutysigcznej armii. Tak wigc szla-
chta dobrzyfiska w instrukcji dla postéw z 18 sierpnia 1788 r. zada-
fa, aby nowym podatkiem obcigzone zostaly jedynie dobra kréle-
wskie i koScielne. Co do tych ostatnich postowie mieli argumento-
waé: Ze ziemskie dobra wigksze podatki juz to przez odmiang nowych
dziedzicow nabyciem onych w oplaceniu stemplowego papieru na kwi-
ty de praetio, tudziez zapisy i zastawy do skarbu publicznego wnoszq
corocznie, a za$ dobra biskupie, opackie, metropolii obojga obrzqdkéw
takowych dotqd nie importowaly do skarbu koronnego podatkéw oraz
miasta i miasteczka, tak krolewskie jako tez duchowne, z ulieniem zna-

1 E. Wisniowski, Uposazenie duchowieristwa w prepozyturze kieleckiej w
Swietle Liber retaxationum z roku 1529, w: Ksigga jubileuszu stulecia diecezji
kieleckiej (1883-1983), Kielce 1985 s. 247. Koscielny stan posiadania stanowit
nie tylko materialng podstawe dziatalnosci, ale i prestizu spotecznego ducho-
wieristwa. Jak stusznie zauwazyt ks. J. Kracik, Duchowieristwo Kielecczyzny
w XVII-XVIII wieku. Formacja zamierzona a Srodowiskowa, w: Ksiega jubi-
leuszu, s. 64: Zdawano sobie bowiem sprawe ze zwiqzku migdzy stanem po-
siadania a prestizem spolecznym. Proboszcz bez butéw i plebejski biskup bez
dworzan nie zyskaliby powszechnej akceptacji w Swiecie, gdzie wlasnos¢ i uro-
dzenie rozstrzygaly o pozycji wsréd ludu.
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cznem place, ogrody, grunta, role, iqki i rozlegle w dobrach folwarki
posiadajq, przeto Jasnie Wielmozni postowie na dobra pomienione po-
datek nowy to jest potowe intrat wyplacac corocznie do skarbu publi-
cznego mianych uchwalg 2. Natomiast ks. Wojciech Skarszewski argu-
mentowal, ze obcigzanie dobr koScielnych sprzeczne jest z prawem
Bozym i kanonicznym, i w zwigzku z tym opodatkowane winny by¢
wiasnie dobra szlachty, zobowigzanej do obrony pafistwa 3.

Ostatecznie 6 kwietnia 1789 r. sejm podjal uchwale o ofierze wie-
czystej, a 30 maja tego roku okreslit sposéb wynalezienia ofiary. Szla-
chta miala placi¢ dziesigta cz¢s$¢ stalych i pewnych dochodéw, a du-
chowieristwo — ich piata cze$¢. Stad nazwa ofiary dziesigtego i dwu-
dziestego grosza. Od podatku zwolniona byla szlachta bezkmieca wy-
siewajaca ponizej 10 korcy zbéz, oraz szpitale, seminaria duchowne,
wikariusze posiadajacy ponizej 500 zt rocznego dochodu oraz pleba-
ni bez dziesi¢cin, poddanych i legatéw pieni¢znych. Nizszym podat-
kiem, a wi¢c dziesigtym groszem, oblozono plebanéw i klasztory o
dochodach ponizej 2000 zi, klasztory utrzymujgce szkoly i dobra po-
jezuickie 4.

Wigkszo$¢ protokoléw ofiary dziesigtego i dwudziestego grosza znaj-
dowala si¢ w Archiwum Skarbu Koronnego w Archiwum Giéwnym
Akt Dawnych w Warszawie (AGAD), gdzie ulegla zniszczeniu w cza-
sie ostatniej wojny >. Obecnie stosunkowo najlepiej zachowaly sig
protokoly z terenu Wielkopolski zachodniej. Chodzi tu o protokoly
powiatow gnieZnieriskiego, kaliskiego, kcyfiskiego, kosciafiskiego, poz-
nariskiego, pyzdrskiego i wschowskiego 6 oraz dekanatu poznafiskiego 7.

2 Lauda sejmikéw ziemi dobrzyriskiej, wyd. F. Kluczycki, Krakéw 1887
s. 395.

3 H. Karbownik, Obcigzenia stanu duchownego w Polsce na rzecz pan-
stwa od potowy XVII w. do 1795 r., Lublin 1984 s. 242.

4 O podatku tym zob. zwtaszcza R. Rybarski, Skarbowos¢ Polska w do-
bie rozbioréw, Krakéw 1937 s. 272-335 oraz H. Karbownik, dz. cyt., s.
240-263.

5 Mapa wojewbdztwa krakowskiego z doby Sejmu Czterolemiego (1788-1792).
Zrédta i metoda, oprac. K. Buczek, Krakéw 1930 s. 28; Straty archiwéw
i bibliotek warszawskich w zakresie rekopiSmiennych Zrédet historycznych, t. 1,
Warszawa 1957 s. 109-110.

6 Archiwum Paristwowe (dalej cyt. AP) w Poznaniu, Zbi6r tabel podatko-
wych i lustracji, sygn. Gniezno Tab. 36, Kalisz Tab. 24-25, Kcynia Tab. 41,
Koscian Tab. 9, Poznari Tab. 6, Pyzdry Tab. 47, Wschowa Tab. 10, Zob. J.
Bielecka, Inwentarz ksigg archiwéw grodzkich i ziemskich wielkopolskich
XIV-XVIII wieku, Poznafi 1965 s. 502-506.

7 Opisy i lustracje Poznania z XVI-XVIII wieku, wyd. M. Mika, Poznar
1960 s. 306-323. -
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Znacznie gorzej przedstawia si¢ stan zachowania protokoléw dla Wiel-
kopolski wschodniej. Zachowaly si¢ mianowicie jedynie protokoly po-
wiatow: podgérskiego (utworzonego z pozostalej po pierwszym roz-
biorze w granicach Rzeczypospolitej czeSci wojewddztwa inowroctaw-
skiego) 8, leczyckiego %, orlowskiego 1 i lipnowskiego 1. Z terenu Ma-
zowsza znane s3 jedynie protokoly powiatéw plockiego 12, racigskie-
go i sierpeckiego 13. Znane s3 takze protokoly wojew6dztwa kijo-
wskiego 14, powiatéw radomskiego ¥ i sandomierskiego 16 oraz d6br
kapituly fowickiej w ziemi sochaczewskiej i dobr koscielnych z tere-
nu Lubelszczyzny 17. Dalsza kwerenda, zwlaszcza w ksiggach grodz-
kich, zapewne ujawni wigcej protokotéw interesujgcego nas podatku.

Na znaczenie tego Zrédia dla badafi naukowych zwrécit juz uwa-
ge J. Stelmasiak 8. W. Kula uwazal protokoly za podstawowe zré-
dlo do oszacowania wielkosci dochodu narodowego Polski w koficu
XVIII w. ¥ Minimalne jest, jak dotychczas, zainteresowanie proto-
kolami jako Zrédiem do badafi nad dochodami duchowiefistwa u schyi-
ku istnienia Rzeczypospolitej szlacheckiej.

8 AP Poznari, Inowroctaw Tab. 50. Protokét ten wykorzystali R. Guldon,
Z. Guldon, Osadnictwo wojewddziwa inowroctawskiego w latach 1775-1789,
»Ziemia Kujawska” t. 6:1981 s. 99-113.

9 Zob. B. Baranowski, Wielkos¢ folwarkéw szlacheckich w Eeczyckiem
w XVIII w., ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego”, seria 1 z. 5, L6dz
1967 s. 51-65; Te goz, Gospodarstwo chiopskie i folwarczne we wschodniej
Wielkopolsce w XVIII wieku, Warszawa 1958 s. 76-84; J. K. Jaficzak, Za-
gadnienie cigzaréw koscielnych we wsiach wojewddztwa leczyckiego w XVI-
XVII w., ,Rocznik £6dzki” t. 1:1961 s. 31-49.

10 AGAD Nabytki niedokumentowane, sygn. 18.

11 Zob. Z. Guldon, Dochody duchowieristwa w powiecie lipnowskim w kor-
cu XVIII wieku, ,Zapiski Kujawsko-Dobrzyriskie” t. 9:1995.

2 D. Gtéwka, Protokoly ,ofiary 10 i 20 grosza” jako #rédto do badar
stanu majqtkowego duchowieristwa na przykiadzie powiatu plockiego, ,Kwar-
talnik Historyczny” 1993 nr 3 s. 43-58.

13 Tamze, s. 44.

4 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu, rps 500.

5 AP Radom, Zarzad D6br Parstwowych (dalej cyt. ZDP), sygn. 294.

16 Archiwum Kapituty Katedralnej w Sandomierzu, sygn. 184.

17 H. Karbownik, dz. cyt., s. 378, 380.

8 ]. Stelmasiak, Protokdly ofiary 10 i 20 grosza (Korona), ,Roczniki
Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” (dalej cyt. RDSG) t. 2:1932 s. 39-55.

9 J. Kochanowicz, Rozwdj gospodarczy Polski XVI-XVIII w. na tle twor-
czosci Witolda Kuli, w: W. Kula, Rozwdj gospodarczy Polski XVI-XVIII w.
Wstep metodyczny, Warszawa 1993 s. 11-12. O badaniach nad wielkoscig do-
chodu narodowego zob. tez W. Kula, Problemy i metody historii gospodar-
czej, Warszawa 1963 s. 317-341.

-
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Protokoly ofiary nie obejmujg wszystkich kategorii débr. Chodzi
tu zwlaszcza o dobra stanowigce wiasno$¢ krélewska. Podstawe ustale-
nia ich dochodéw stanowi¢ mogg lustracje krélewszczyzn z 1789 r. 20
oraz zachowane dla niektérych ekonomii inwentarze i rachunki 2!,
Protokotami nie obj¢te zostaly réwniez dobra biskupstwa krakowskie-
g0, na mocy konstytucji sejmowej z 27 lipca 1789 r. przej¢te przez
pafistwo 22 W XVIII w. do biskupstwa krakowskiego nalezalo 15 miast
i 245 wsi w wojewodztwie krakowskim i sandomierskim 23, Stan go-
spodarstwa folwarcznego, mi¢dzy innymi struktur¢ dochodéw w do-
brach biskupich na pograniczu polsko—Slaskim (klucze kozieglowski,
lipowiecki, siewierski i stawkowski) w XVII-XVIII w. zamierzata
opracowa¢ H. Madurowicz-Urbarniska. Niestety, ukazala si¢ jedynie
pierwsza cz¢$¢ tej pracy, dotyczaca produkcji roslinnej 2.

Celem niniejszego artykulu jest préba przedstawienia wysokosci
i struktury dochodéw z débr biskupstwa krakowskiego w wojewo-
dztwie sandomierskim w koficu XVIII w. Podstawe¢ Zrédlowg naszych
rozwazan stanowig zachowane w archiwach pafistwowych w Kielcach
i Radomiu lustracje kluczy bodzentyriskiego i cisowskiego 25, itzec-
kiego, mirowskiego i dobrowodzkiego 26, kieleckiego 27, kunowskie-
go 28, suchedniowskiego 2 i samsonowskiego 30 z 1789 r. Lustracje
zostaly przeprowadzone juz po przejeciu tych dobr przez pafstwo,

% A. Burzyfiski, Struktura dochodow wielkiej wiasnosci ziemskiej XVI-
XVIII wieku (Préba analizy na przykiadzie dobr krélewskich wojewédztwa san-
domierskiego), RDSG t. 34:1973 s. 31-66. Zob. tez K. Zamorski, Struktura
dochodow wielkiej wlasnosci ziemskiej XVI-XVIII w. Préba analizy na przy-
ktadzie dobr krélewskich woj. krakowskiego, RDSG t. 39:1978.

21 Zob. na przyktad AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, dziat LVI sygn.
K-16/IX-XI, inwentarze ekonomii kozienickiej z lat 1775-1784.

2 Volumina Legum, t. 9 s. 104-106.

B K. Rudnicki, Biskup Kajetan Soltyk 1715-1788, Krakéw 1906 s. 26.

24 H. Madurowicz-Urbanska, Gospodarstwo folwarczne w dobrach
biskupstwa krakowskiego na pograniczu polsko—slgskim w XVII-XVIII wieku,
cz. 1, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego” nr 56, Prace History-
czne z. 9:1962 s. 39-102.

L ZDP sygn. 1.

ZDP sygn. 4.

27 ZDP sygn. 5.

8 7ZDP syng. 8.

2 ZDP sygn. 222.

% AP Kielce, Rzad Gubernialny Radomski (dalej cyt. RGR), sygn. 10200.
Mozna doda¢, ze lustracje kluczy bodzentyriskiego, dobrowodzkiego, kieleckie-
g0 i samsonowskiego zachowaly si¢ takze w AGAD, Archiwum Skarbu Ko-
ronnego, dziat LVI sygn. Z — 1-4.

&
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ale odzwierciedlajg stan jeszcze z okresu rzagd6w biskupich. Ze wzgle-
du na charakter materialu Zrédlowego, zasadniczg rolg odgrywaja
dane statystyczne, z ktorych wnioski przedstawione sg w czgSci opi-
sowej artykutu.

2 Klucz kunowski

Zasadniczym Zrédiem intraty w tym kluczu byla folwarczna pro-
dukcja roslinna i gospodarka przemystowo-przetwércza. Opierajac sig
na ,regestrach gruntowych” z lat 1786-1788 lustratorzy ustalili prze-
cietny roczny wysiew i plon czterech giéwnych zb6z (zyto, pszenica,
jeczmiefi i owies) i innych upraw. Od zbioréw odliczano jedno ziar-
no na wysiew i zboze przeznaczone na ,ekspens gruntowg”, giéwnie
na ordynari¢ oficjalistéw i stuzby. Pozostalg cze$¢ krescencji wlicza-
no do intraty, ktérej wysoko$¢ ustalono na podstawie cen targowych
zb6z w Sandomierzu w latach 1781-1783. W ten spos6b warto$¢ wli-
czonej do intraty krescencji folwarcznej ustalono na prawie 11400
zt (tab. 1). Istotna jest uwaga: ,tatarka, rzepak, poniewaz tylko za-
siew i ekspens si¢ wraca, przeto do intraty si¢ nie kladzie” 3. Do
dochodéw z folwarcznej produkcji roSlinnej zaliczy¢ trzeba tez in-
trat¢ ze sprzedazy siana czy lak. Z lak folwarcznych zbierano 176
wozOw siana, z ktérych 30 pochianiala ordynaria, a 50 przeznacza-
no na ,woly do obrabiania gruntu utrzymywane”. Tak wigc do in-
traty zaliczano tylko warto§¢ pozostatych 96 wozéw siana. Znikome
znaczenie mialy dochody z hodowli folwarcznej. Posesor klucza byt
zobowiagzany jedynie do placenia po 16 zi paktu od kazidej z kréw.
Lustratorzy dodaja: ,,Przychowek zupelnie nalezy do posesora od tych
kréw, a krowy zawsze majg by¢ zdatne do porzychOwku, a nigdy
nie$miertelne” 32, co oznacza, ze ich liczba miala by¢ niezmienna.
Niewielkg wreszcie intrat¢ dawat staw za Mieteliskiem — ,impor-
tancja” z niego wynosita 150 zi.

Intrata z gospodarki przemyslowo-przetworczej pochodzita prze-
de wszystkim z propinacji. Spos6b ustalania zysku propinacyjnego
byt do$¢ skomplikowany. Na podstawie przediozonych ,regestrow pro-
pinacji” z czterech lat lustratorzy ustalili, ze¢ w tym okresie uzyska-
no 4178 garncy 2 kwarty i 3 kwaterki okowity, co dalo 6268 garncy
,dobieranej gorzatki” (a wigc rozcieficzonej). Zysk ze sprzedazy garn-

31 ZDP sygn. 8 p. 152.
32 Tamze, p. 164.
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ca gorzalki wyniést poitora zlotego ,wytraciwszy nawet dwudziesty
garniec szynkarzom dawany” 33 (Tab. 2).

Przeprowadzono takze kalkulacj¢ kosztéw produkcji piwa. W cig-
gu czterech lat z 831 korcy stodu, uzyskanego z 706 korcy 16 garn-
Cy jeczmienia wartosci 4945 zt 15 gr, oraz 112 korcy 24 garncy
chmielu wartosci 338 zt 12 gr 9 denar6w uzyskano 63156 garncy
(3186 beczek Cwiartéwek) piwa ,juz to wytraciwszy dwudziesty gar-
niec szynkarzom dawany” oraz ,na drozdze garncy 2”. Garniec piwa
sprzedawano po 6 gr, a wigc wartos¢ wszystkiego wyprodukowanego
piwa wyniosta 12631 zi Koszt zuzytego jeczmienia i chmielu wyniGst
zaledwie 5283 zt 27 gr 9 denar6w, a wigc uzyskano zysk w wyso-
kosci 7347 zt 8 gr 2 denary. Po odtraceniu grosza na ¢wiartéwee
(18 garncy) piwa ,na drobne ekspensa, reszt¢ to jest po ziotych 2
i srebrnym groszu na ¢wiartéwce zysku do intraty si¢ kladzie” 34.

W tym samym czteroletnim okresie z 209 garncy i kwarty miodu
przasnego wartosci 837 zt uzyskano 630 garncy i 3 kwarty miodu sy-
conego, ktorego cena wynosita 1261 zt 15 gr. Z kazdego sprzedanego
garnca miodu syconego uzyskiwano wigc 20 gr zysku 35 Wreszcie
sporg sume¢ wnosili szynkarze zydowscy z tytutu ,,posiedzialnego”, a wigc
dzierzenia karczem. Zysk przynosila takze sprzedaz soli poddanym.

W interesujgcym nas okresie w kluczu kunowskim nie istnialo juz
hutnictwo zelaza. W lustracji z 1789 r. znajdujemy wzmianke, ze we
wsi Malachéw ,byla przed lat kilkunastu dymarka, lecz ta za rzg-
déw jeszcze samego ksigcia Soltyka, biskupa krakowskiego, zrzuco-
na zostala, z nastgpujacych przyczyn oczywistg szkodeg i stratg¢ przy-
noszacych. Niedostatek najprzéd rudy w pobliskosci Matachowa (bo
az o pottory mili i dalej wozono rud¢) czynit znaczng ekspens. Po
wtore, potrzeba licznej pafiszczyzny do kuZnic ogolacala folwarki ku-
nowskie tak dalece, ze poddanemi swemi nie mogly by¢ obrobione,
a przez to wiele gruntéw odlogiem lezalo i dopiero w tych latach
zaroSla niektOre dobyte. Najwazniejsza za$ przyczyng, okazujaca nie-
mozno$¢ utrzymywania kuzZnic w Malachowie ta jest, iz lasy kuno-
wskie sg tak wycigte, ze po drzewo na budowe¢ do laséw itzeckich
jezdzi¢ potrzeba, same tylko z laséw kunowskich, ze tak rzeke, za-
rosla zostaly, ktére ochrania¢ potrzeba, aby dobra, dawniej biskupie
a teraz skarbowe, laséw wcale nie majgce, drzewo zdatne na bu-
dowlg i opat dla siebie znalazly” 3.

3. Tamze, p. 154.

3 Tamze, p. 155-156.

¥ Tamze, p. 156-157.

% Tamze, p. 74. W zwigzku ze zniesieniem kuZnicy zmieniono powinnosci
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W okresie rzadow biskupich zadnego dochodu nie dawaly kuno-
wskie kamieniotomy. Dopiero lustratorzy z 1789 r. postanowili, ze
jamanie piaskowca winno da¢ 200 zt intraty 3.

prawie 2000 zi przynosita dzierzawa mlyn6w: Malachowskiego i
Dolskiego.

Niewielka cze$¢ intraty pochodzita z bezpoSrednich obcigzen go-
spodarstwa chlopskiego. Chodzi tu o czynsze, osep i inne daniny
w naturze. Najwazniejszym obcigzeniem gospodarstw chiopskich by-
fa robocizna, ktorej wysokos$¢ i formy zalezaly od wielkosci gospo-
darstwa i potrzeb dworu. Tak wigc poddani ze wsi Idzicow ,o0d Sw.
Michata do §w. Jana w kazdy tydziefi po dwa dni pieszo odbywac
powinni wedlug dawnego zwyczaju, od $w. Jana do $§w. Michala po
dni trzy odrabiaja”. Cigzyly na nich réwniez tak zwane dni roczne,
zwane pomocg (dzief w roku do oziminy i dzief do jarzyny). Zobo-
wigzani byli takze do strézy mocnej ,na polach do folwarku tamtej-
szego nalezacych”. Chiopi z Bukowia mieli odrabiaC pafiszczyzng ty-
godniowa w tej samej wysokosci, ale z bydlem. Ponadto ,szarwark
jeden w miesigc z tej wsi odpracuja, ktdry za czwarty dziefi spusz-
czony tej wsi, postanowiony podlug dawniejszych inwentarz6w”. W lu-
stracji znajdujemy takze informacjg, ze ,gdy za$ dwor robigcym by-
dlem do pieszej roboty rozkaze, tedy za dzief jeden bydiny dwa
pieszo odrabia¢ maja, ekscypujac cigzkg robotg jako sieczke, kosg
i siekiere, ktéra dziefi za dziedi wytracona by¢ ma” 3%, W ramach

poddanych: ,,Poddanych tej wsi powinnoscig dawniej nasypywac¢ zuzel na fury,
gdy onze z kuZnicy wywozono, ruszt do palenia rudy ukfadac i nasypowac.
Teraz wigc, gdy kuZnia jest dla niedostatku rudy zniesiona, przeto tg powin-
no$¢ w zamian robienia dnia pieszego w kazdy tydzied postanowiono”.

3 Tamze, p. 46: ,W kluczu kunowskim blisko samego miasta rozciggajace
si¢ gory obszerne zawierajg w sobie kamiefi w dobrym gatunku ku potrzebie
fabryk, ku ozdobie gmachéw, stowem mowigc w architekturze i snycerskiej
sztuce mocno uzyteczny. Lecz przyczyny nastgpujace, to jest kosztowne ka-
mienia tego tupanie, przykros¢ sprowadzenia go do miast znaczniejszych dia
zlych drég i odlegtosci do portu wislanego (bo i pig¢ mil kamieri ladem ha-
rowaé trzeba), a nade wszystko w okolicach podobnez géry kamienne znaj-
dujace sig, szczegdlniej za§ w opactwie $wigtokrzyskim, otworem dla wszyst-
kich stojace, czynig skarbowi intrat¢ z tych gér nader szczupta, bo tylko zto-
tych 200 rocznie umiarkowang i przez nas lustratoréw wprowadzong. W tych
gérach mieszczanie kunowscy dotychczas abusive tupali kamiefi podfug upo-
dowania na wszelki swoj uzytek, zadnej dworowi nie dajac optaty, lecz gdy
zapytani od nas, na jakim fundamencie wdzierali by si¢ do wiasnosci skarbo-
wej, nie okazali zadnego nawet biskupa prawa lub pozwolenia, przeto wstrzy-
maliSmy i zakaz niedobywania kamieni na handel i przedaz uzywanych mie-
szczanom nienaruszenie nakazaliSmy”. nai

3 Tamze, p. 125-127. Lustracja zawiera réwniez szczegGtowe postanowienia
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pafiszczyzny chtopi byli zobowigzani do wywozu zboza do Solca nad
Wisla, gdzie znajdowala si¢ biskupia przystar 3%. Natomiast wie§ Wie.
Iy ,pafiszczyzny nie odbywa, lecz tylko czynszuje placac rocznie po
zlotych 38 kozdy zagrodnik tudziez szarwark co miesigc jeden od-
bywaC powinien” 40, Wreszcie mieszkajacy we wsi Bor dwaj mazia-
rze, majacy wspllny piec, placili po 30 zt czynszu, ... a gdy dwér
potrzebowalby smoty, naéwczas za beczk¢ smoly 5 zi potrgci¢ im
powinien”. Natomiast ,kazdy kolodziej we wsi mieszkajacy komor-
nym albo péitora woza dworowi daé obligowany albo zi 127 41,

W strukturze przychodu pafskiego najmniejsza role odgrywaly ob-
cigzenia mieszkaficow miasteczka Kunowa. Mieszczanie, poza czyn-
szem z placow, placili stodowe 2. Tkacze z przedzy dworskiej tkali
pi6tno, a szewcy musieli wykona¢ ,z swego rzemienia” 5 par butéw
meskich i tylez bialoglowskich. Mieszczanie mieli takze odbywaé po-
dréze dworskie i szarwarki 43,

Wysoko$¢ i strukturg intraty dworskiej z calego klucza kunowskie-
g0 przedstawia tab. 3. Od sumy tej odliczono 3362 zt 28 gr wydat-
kow gruntowych (expensa fundi), zwlaszcza na »zastugi stuzacym”
(tab. 4). W wydatkach nie uwzgledniono calej ordynarii 18 oficjali-
stow i stuzby (ekonom, pisarz, lesniczy, podstarosci, piwowar, go-
rzelany, 2 fornale, 2 parobkéw, pastucha, trzodnik i dziewka w Ku-
nowie, gospodarz, gospodyni i dziewka w Gebicach oraz gospodarz
i dziewka w Udzicowie). W pienigdzach otrzymywali oni w sumie

dotyczace pariszczyzny sprzgzajnej: ,,Wszyscy poddani tego klucza bydtem ro-
biacy wyorac i zradli¢ za dzied pariski w gruntach dworskich po zagonéw 50
w skib 4 powinni. Na pustkach za$, ktére dwor zasiewa, ze sg diuzsze staja,
po zagonéw 30 wyora¢ i zradli¢ obligowani. Do wiGezki parg korimi i czie-
kiem jednym juz nie wydzial, ale na caly dzier wyjezdza¢ majg, drugiego
czlowieka wysytajac do siewu. Dwie fury drew za dzied do dwora wozi¢ po-
winni”; Tamze, p. 132-133.

* Tamze, p. 134-135: ,,Wyw6z zboza do Solca, gdy zwierzchnos¢ dworska
kaze, za dni dwa odbywa¢ maja, biorac na furg jedng ozimego zboza po korcy
warszawskich 5, a jarego po korcy 6. I ten wywdz zboza do Solca nie tylko
wsie bydine, ale tez i piesze czyniC obligowane hoc adiecto, ze piesi raz tylko
obréei¢ powinni na rok. I kazdy odwozacy zboze z poddanych po dwie maty
z swojej stomy tamze zostawi¢ powinien. Jezeliby za$ wigcej obracali bydIni,
tedy maty raz tylko odwozi¢ majg”.

“ Tamze, p. 128.

4 Tamze, p. 132, 135.

2 Tamze, p. 65: ,Mieszczanie na stody zalewaé majg podtug dawnego po-
stanowienia po korcy nro 6. Od ktérych dajg wymiaru miarg wierzchowatg
Cwierci 2. Takze od stod6éw gorzatczanych, ktére tymze sposobem zalewaé po-
winni, ptacg od korca kazdego do prowentu po groszy 3”.

% Tamze, p. 65-66.
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1397
na ob
81 zt

71, a mianowicie 1180 zt ,zastug”, 104 zt na 0ma§tq, 87 zt 15 gr
uwie i 25 zt 15 gr na koledg. Do wydatkéw. wliczono ponadto
za 81 garncy piwa, 64 zt 16 gr za 24.2 okcie plfﬁtna, 64 zlot.e
sa cztery wieprze i 248 zt 12 gr za 69 Cwiartéwek piwa. W sumie

iec wydatki na stuzbg wynosily 1854 zi 28 gr. }’onad}o .otrzymywall
w:s 98 korcy zyta, 6 korcy pszenicy, 53 korcy jeczmienia, 74 korce
gwsa, 11 korcy éwierci grochu, S korcy 2 Ewierci prosa, 46 korcy
tatarki oraz 8 korcy i ¢wier€ rzepal'(u “, 1

Po odliczeniu wydatkéw czysta intrata (doch6d netto) z calego
klucza wynosila 23984 zt 15 den.

3 Klucz bodzentynski

Znacznie wigkszy byl klucz bodzentyriski, w‘ktérym istniatlo 6 fol-
warkéw. Poza czterema gléwnymi zbozami wysiewano ponadto pewne
jloci grochu, prosa, tatarki, rzepaku i konopi (Fab. S). Intrata z kr6e-
scencji folwarcznej oszacowana zostala na prawie 13600 zi (tab. 6).
Niewielkie sumy pochodzily ze sprzedazy warzyw z ogrodow dwor-

ich i siana oraz paktu od Kréw.

Sklg:lalczne sumy uzI))zskiwal dwor z propinacji. (tab. 7? i mtyné.w. Gq-
rzalk¢ i piwo szynkowano w 21 karczmac.h i aust.epach, :cl m'laflow1-
cie w $wigtokatarzyfiskiej, psarskiej, sieklherzyﬁskle.], le$nifiskiej, da-
browskiej, dwoch austeriach bodzentyfiskich ‘(nalezacych do folwar-
ku podzamkowego), dwéch karczmach wzdols.k%ch (folwark. we Wzdf)-
le), sieradowskiej, $niadkowskiej, bronkosz'kle] (folwar'k.51era.d(?wsk.1)3
tarczkowskiej, krajkowskiej, Swiqtomarskle‘],.radkowskle], SW%SllflSkle]
(folwark w Tarczku), brzeskiej, szerzaws.kle] (f(?lwark Brzezie), dq})s-
nifiskiej, jeziorkowskiej i w3 O\Zoli lSz.cz.ygtlel:mwej (folwark Dgbno) .
inacja dawala prawie o calej intraty.
Pr(;}; klujczu ismiakf) osiem miynéw, a mianowicie:. Podgar.nkos';vy, Pod-
miejski, Pilny, Psarski, Sieradowski, Swiqtomarskl,. éwnSl{ﬁskl 1.Dq_b-
nifiski. Miynarze oddawali wymiar w zbozu, ukar.mlon.e wieprze i nie-
raz czynsz ogdlnej warto$ci 2017 zl, co stanowilo niespetna 5% in-
lucza.

traall Zklll(lczu bodzentyfiskim spore znaczenie mialy prz'ychody z ob-
cigzenia gospodarstwa chlopskiego, przynoszace w sumie 18%.1nt1r;8-
ty. Obcigzenia miasta Bodzentyna wynosily natomiast zaledwie

4“4 Tamze, p. 148, 150.
4 ZDP sygn. 1 p. 414-416.
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z1, a mianowicie 60 zt czynszu, 40 zi siekiernego, 16 zt od kowali,
12 z1 lesnego od kolodziejéw i 70 zt stodowego 6.

Wysoko$¢ intraty z calego klucza wraz z dziesigcing przedstawia
tab. 8, Wydatki zamykaly si¢ kwota 8493 zt, w tym 7343 zt na or-
dynarig, 1115 zt za dziesi¢cing dla innych instytucji koscielnych oraz
35 zt podatku podymnego na rzecz pafistwa. W sumie tej miesci sie
nie tylko ordynaria stuzby zamkowej i folwarczne;j. Ubogim ze szpi-
tala Swigtego Ducha w Bodzentynie dwoér dawat 12 korcy zyta, 2
korce pszenicy, 8 korcy jeczmienia, 4 korce grochu, 8 korcy tatarki,
15 korcy soli, 4 pélbeczki piwa i krowe. Natomiast bernardyni ze
Swiqtej Katarzyny otrzymywali 6 korcy zyta, 2 korce jeczmienia, 2
korce grochu, 2 korce tatarki, 8 péibeczek piwa, wieprza, 60 Kkur
i 60 gesi 4.

Jak wynika z tab. 9 po odliczeniu wydatkéw klucz bodzentynski
dawat prawie 36000 zt czystego dochodu.

4 Klucz suchedniowski

Zupelnie inny charakter miala gospodarka w sasiednim, przemy-
slowym kluczu suchedniowskim, w ktérym co najmniej od poczat-
k6w XVI w. istniata kuZnica 4. W 1746 r. wielki piec suchednio-
wski dawal ponad 115 cetnaréw sur6wki tygodniowo. Po jego roz-
biérce zbudowano wielkie piece w Parszowie (1748, nowy w 1783 r.)
i Mostkach (1758-1760). W roku gospodarczym 1788/1789 uzyska-
no prawie 5500 cetnaréw suréwki, co dalo 3775 cetnaréw zelaza
kutego (tab. 10). Ponadto istnialy blacharnie w Berezowie i Suche-
dniowie, pig¢ fryszerek na Stokowcu oraz w Mejkowie, Ogonowie
i Ostojowie, a takze kilka kuznic i kowalich 4. Za sprzedaz zelaza
i wyrobow zelaznych uzyskano ponad 147000 zt (tab. 11).

Przemyst zelazny byt jednak bardzo kapitatochlonny i to pomimo
szerokiego wykorzystywania pracy wlasnych poddanych, gléwnie w for-
mie najmu przymusowego. Do rabania sazni zobowigzani byli pod-

% Tamze, p. 105.

47 Tamze, p. 180-181.

® Zob. szerzej J. Muszyfiska, Kilka uwag o gérmictwie i hutnictwie
suchedniowskim w potowie XVII wieku, ,Studia Kieleckie” 1992 nr 2 s.
159-169. :

¥ Zob. szerzej Z. Guldon, J. Kaczor, Gémictwo i hutnictwo w Sta-

ropolskim Okre¢gu Przemystowym w drugiej potowie XVIII wieku, Kielce 1994
s. 44-46.

o |
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dani nie tylko z klucza suchedniowskiego, lecz ta_kie kic.aleckieg(?3
podzentyfiskiego, ilzeckiego i mirowskiego, oraz wojtostw i pleban'u
wzdolskiej. Lustratorzy zaznaczajy, ze ,te s3znie gromad.y skladja]q
i rabia nie za dni, lecz za pieniqdzg, ktérym skarp p%acn za kazdy
sazefi podwojny a groszy 24. Trafia sig, 7e i zagramcfle ludzie przy-
chodza do rabania sazni” 0. W sumie ,od urgbania 13 444 pod-
wojnych sazni zaptacono 19755 zt Po wyschnigciu drzewa ekonf)m
zlecit kurzaczom wykurzenie wegla, ktorego transportem (!o wiel-
kich piecow i fryszerek zajmowali si¢ furarze. Wypalenie i wywoz
wegla drzewnego pochionat sumg 16 .569 zL. .

Kosztowne byly takze prace gornicze: ,,Dp -kopama rudy skarb
daje naczynie, liny, proch do strzelania kz'xmgema, pomoc do fasun-
ki, drzewo na cembrzyn¢ i stemple. Placi si¢ zas wedlug_ dawnego
ulozenia od wystawy kazdego woza groszy 15 (wéz za$ zawiera W so-
bie kiebli 7, kiebel garcy miary krajowej 10). Ose_:lba'rom od ciag-
nienia wody z dotéw (gdy si¢ na ktérym dqle zna]du!e) co tydziefi
po groszy 15, jezeli za$ duza woda pokaze sig na tydzief f)scflbafom
placi¢ si¢ zwyklo a fl. 1. G6rnikom od kopania dotéw na]‘mlele]. do
latréw 5 od kazdego latra a fl. 3, od fatréw 6 dp 11512 Qale] od
kazdego latra a fl. 4. Tymze gdy si¢ trafi kamiefi twardy i gru‘by,
ptaci od strzelania od kazdego fatra a fl. 6. Gdy za$ gérml: s;:rézno
skopie czyli wykopie dot, placi sig od kai-dego .latra a fl. 27> Wy-
dobycie i transport rudy zelaza do wielkich piecéw kosztowal pra-
wie 9000 zi. ] ' '

Funkcjonowanie wielkich piecow w duzym stopniu zalc?zalo od maj-
stréw piecowych. Ich obowigzki byly szerokie: ,Gdy si¢ _zas wygasi
piec, ktéry, po wystudzeniu majster piecowy z.aprawq_rot.n do pieca,
od czego bierze zi 24, a na zaprawg pieca i obr({bler}le kamienia
placi si¢ zt 22. Do majstra piecowego nalezy znanie si¢ na gatun-
kach rudy i mieszaniu rud do pieca tudziez dozér mie¢ powinien
kopaniu rud i paleniu pilnowal oraz obowiqza-ny .szychta.rzy, ab'y re-
gularnie zasypywali wegle i rudg znaki dz'won{emem dajac majstro-
wi, aby z obrachonku zasypywania mogt sig mlarkow§é 0 czasie wy-
puszczania gesi. Czego wszystkiego dniem .i nocy .ma]ster i sme!cerz
pilnowaé powinni i zuzel wybiera¢” *% Majster i inne osoby zwigza-
ne z obstuga wielkich piecéw otrzymywali strawne i doSéi znaczne
sumy za odlewy, jak moZdzierze, kotly, garnki itd. Powazne sumy

50 ZDP sygn. 222 p. 170-171.
51 Tamze, p. 176.
2 Tamze, p. 181-182.
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pochlanialo wynagrodzenie blacharzy, fryszerzy, kowali i Cyniarza,
a takze ordynaria oficjalistéw. W sumie wydatki zwigzane z hutnic-
twem Zzelaza i administracjg calego klucza wynosily ponad 95000 zt
(tab. 12).

Niewielkg intrat¢ dawaly inne dziedziny gospodarki. Nieco ponad
180 zt dafa sprzedaz niewielkich ilosci Zyta, prosa, rzepaku i konopi.
Natomiast w przypadku owsa, jeczmienia, grochu i tatarki 2aznaczono,
ze ,brakuje na odsiew”, czyli urodzaj byl mniejszy od wysiewu 33,
Znacznie wyzszy byt ,zysk na propinacyi rocznej w karczmach” —
ze sprzedazy 1101 péibeczek piwa i 3274 garncy gorzalki uzyskano
ponad 7880 zi. Z wszystkich innych dzialéw gospodarki uzyskano jed-
nak zaledwie 10440 zi, co stanowilo 6,6% og6iu przychodéw. Z dru-
giej jednak strony, wydatki kuZnicze stanowily az 85% calej ekspen-
sy. Doch6d netto z klucza przekraczat jednak 62000 zi (tab. 13).

Do klucza suchedniowskiego nalezala takze wie§ Gozd z folwar-
kiem, wypuszczana jednak w dzierzawe i stad tez odrebnie potra-
ktowana w lustracji. Intrata z tej wsi wynosila 1374 zt i pochodzita
giéwnie z folwarcznej produkcji roslinnej. Dochéd netto z tej wsi
wynosit 940 zi (tab. 14).

5§ Klucz samsonowski

Podobny charakter miata gospodarka w kluczu samsonowskim. Pier-
wszg kuZnic¢ w Samsonowie zbudowali w latach 1595-1603 bracia
Jan i Eukasz Samsonowie, najprawdopodobniej Szkoci. W latach
1610-1613 Wawrzyniec i Jan Andrzej Cacciowie wybudowali wielki
piec w Bobrzy (przeniesiony w 1660 r. do Humra), a w 1641 r. Jan
Gibboni rozpoczat budowe wielkiego pieca w Samsonowie. W kofi-
cu XVIII w. funkcjonowaly w tym kluczu dwa wielkie piece: w Sam-
sonowie, zbudowany w 1778 r. i w Szalasie Nowym, zbudowany
w 1773 r. Nie wymagajace specjalnego przygotowania prace wyko-
nywali poddani, kt6rzy ,,do wozenia rudy, wylewania wody z doléw
rudnych, rabania s3zni i wszelkiej postugi skarbowej za pienigdze
wychodzg” 3%, Od wyrgbania s3znia drzewa poddani otrzymywali 12
gr. Szesnastu kurzaczom placono po 10 gr od wypalenia kosza we-
gla. Zajmujacy si¢ transportem wegla fularze (furarze) w zaleznosci
0d odleglosci do wielkiego pieca otrzymywali po 6-15 gr od kosza.

3 ZDP sygn. 222 p. 156.
% RGR sygn. 10200 p. 112.

o
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icy w czasie kopania doiéw, przez dotarciem do zloia. rudy,
S?;;:nczwali tygodniovI;o po 2 zi myta. Pé?niej zaS ptacono im po
15 gr od kazdego wozu rudy o tadownosci 7 Kibli. Dq wyciggania
wody z dotéw zatrudniano oselbar6w, ktérzy otrzymywali po 2 zt 10
niowo. ' s
* gfsggq wielkich piecéw zajmowali si.q: majster piecowy, pigciu
smelcerzy i szesciu szychtarzy. Fryszerze i kowale reczni otrzymywa-
li zaplat¢ za wykucie okreSlonth wyrobow. o
Poza wielkimi piecami funkcjonowalo 9 fryszerek i kilka kowa-
ich 55
IICI{V 'roku gospodarczym 1788/1789 wielki piec sz}msonowski praco-
wal 36 tygodni, a szalaski — zaledwie 23 tygodnie, a to ,,d'la. vyoldy
brakujacej”. Lacznie uzyskano ponad 3500 cem?réw suréwk} ize 6a(;
za lanego, co daje przeci¢tng wydajnos¢ tygodniowg w granicach
w (tab. 15).
celII:::ta g klucza)samsonowskiego wyniosta 90 589 zl, z czego popad
77200 zt (85,3%) przypadalo na przemys% z‘claz_ny..Lustraqa poswiad-
cza takze istnienie gérnictwa skalnego i kamxemgrs}wa. W Bobrgy
wyrabiajg kamienie miyfiskie i do zarn”. W Sorbinie zna]dovsf?l si¢
”kamieﬁ do murowania i wyrabiania kamieni mlyfiskich zdatny”. Su-
:nq 48 z uzyskano od ,kamieniarzy postronnych, ktOrzy przez'rok
obrobili kamieni milyfskich 32”. Rozwdj gérmctvs.ra §kalqego wigzat
si¢ takze z potrzebami wielkopiecownictwa. Kam}enla uzywax}okl?ol;
wiem jako topnika i na wykladzing kqmér ogn}onych ;‘é wiel }cﬁ
piecach. Stad tez w kluczu mieszkalo az 22 kaml.emarzy . Kamie
lamano takze w sasiednim kluczu kieleckim. Swna(.lczy o tym chq-
ciazby relacja J. E Carosiego: »~Musze tu. wspomrpeé, zg pod wsu%
Cmifisko 0 mile stad ku zachodo—poludpxpm lamlq.kamle'ﬁ \fvzdluz
pochylosci goéry. Kamiefi ten jest mlyﬁ§k1.1 na o§elk1; kamlem' kya-
dratowych i innych sztuk do budowania ]gko tez o’z’dS?b kamieniar-
skich nie robig tu, poniewaz nie ma na nie odbytu o
Niewielkg rol¢ odgrywala produkcja roSlinnq w mevqclkmh fql-
warczkach w Kajetanowie i Samsonowie. Natomlast. powazng pozycjg
zajmowat wyszynk piwa i gorzakki, przynoszac 7,6% intraty (lé.lb. 16):
Calo$¢ wydatkow zamykala si¢ kwotg 50238 zi, z ktére]. prawie
40000 (79,3%) pochionat przemyst zelazny. Stosunkowo meyvnel'kq
sume wyplacono furarzom za przew6z 5528 koszy wegla do wielkich

55 Por. Z. Guldon, J. Kaczor, dz cyt., s. 41-43.

6 RGR sygn. 10200 p. 88, 94-98, 102, 110, lll‘t, 116, '123—124, 195.

57 J. E Carosi, Podréz przez niektére prowincyje polskie, ,Magazyn War-
szawski” 1784 t. 2 s. 313-314.
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piecow i fryszerek, a to w zwigzku z tym, Ze ,za pafszczyzne zwie-
ziono koszy numero 4697” 8. Na ponad 7300 zl oszacowano war-
to$¢ ordynarii 5.

Dochéd netto z klucza przekroczyt 40000 zi (tab. 17). Pod wzgle-
dem wysoko$ci dochodu klucz samsonowski ustgpowal jedynie su-
chedniowskiemu i kieleckiemu.

6 Klucz kielecki

Istotnymi Zrédiami przychodu w tym kluczu byla folwarczna pro-
dukcja roslinna, propinacja i miyny. Wazng jednak rol¢ odgrywalo
takze gérnictwo i hutnictwo metali. Najprawdopodobniej w latach
1590-1592, w kazdym badZ razie przed rokiem 1595 kuznik Jan Nie-
dzwiedz odkryt bogate zloza rudy miedzi w Miedzianej Gorze 0. Po-
czatki tej wsi wigzg si¢ SciSle z dzialalnoScig przybylych z Olkusza
gornik6éw: ,,Gwarkowie pod tgz Goérg Miedziang siedliska sobie po-
czynili tak dalece, ze z tych poczatkéw wies si¢ urobila” 61. W koni-
cu XVI w. dzialaly juz huty miedzi w Bialogonie i Niewachlowie 62,
Eksploatacj¢ glebiej potozonych zi6z uniemozliwiala woda. Stad juz
w 1609 r. bp Piotr Tylicki zatwierdzit sp6ikg, ktéra w zamian za
wylaczno$¢ eksploatacji miata wybudowa¢ sztol¢ celem osuszenia ko-
palni 3. Ze wzgledu na brak Srodkéw finansowych nie udalo sig
zrealizowa¢ tego zamiaru. W zwigzku z tym w 1626 r. bp Marcin
Szyszkowski pozbawit czlonkéw spotki przywilejéw gorniczych, ,a te
gory chege do pozytku swego i sukcesoréw swoich przywiezé zara-
zem daje jej pospdlstwu w moc i uzywanie, tak ze wolno w nich

8 RGR sygn. 10200 p. 187.

9 Nie uwzglgdniono tu 895 zt 16 gr ordynarii pisarza prowentowego, pi-
wowara i jego pomocnika — ,browarnej ekspensy nie ktadzie sig szczegGlnie
wiadomos$¢ kto co bierze z racyi, iz tylko czysty zysk z trunkéw rachowany
na intrat¢”; RGR sygn. 10200 p. 197.

%' S. Miczulski, Poczqtki rozwoju gérnictwa i hutnictwa kruszcowego w
rejonie Kielc do korica XVI w. w: Dzieje i technika Swigtokrzyskiego gérnictwa
i hutnictwa kruszcowego, Warszawa 1972 s. 81-82.

61 ZDP sygn. 5 p. 424,

€ S. Miczulski, art. cyt., s. 84-85; D. Molenda, Huty ofowiu w Polsce
w XIV-XVIII w., ,Studia i Materiaty z Historii Kultury Materialnej” t. 52:1979
s. 131-132.

8 Materialy do dziejéw gérnictwa i hutnictwa z architéw Metropolitalnego
i Kapitulnego w Krakowie 1479-1640, ,Studia z Dziejéw Goérnictwa i Hutnic-
twa” t. 3:1959 nr 109-110.

(15] DOBRA BISKUPSTWA KRAKOWSKIEGO 173
kazdemu nie jedno miedzianych, ale i wszelkich innych szukac” &,
Jeszcze W 1668 1. funkcjonowala hamernia i huta ble}logoﬁska oraz
huta niewachlowska 65, Z relacji J. F Carosiegq wynika, ze w dru-
jej potowie XVIII w. w Miedzianej Gorze nie prowa.dzono prac
wydobywczych. Wydobywano natomiast rudy olowiu w Nlewgchlf)me,
na Karczéwce i w Czarnowie. J. E Carosi krytycznie odnosit sig dp
prowadzonych prac: ,Bija szyb za szybem, liczac na szczescie, nie
atrzac ani na szczeliny, ani na linie dawnych rot')é.t czy.cokolw1ek
innego. Jezeli nic nie znajduja, przenoszq siq_dale] i kqplal. tak dhu-
go, az natrafig na zylg i potem juz za nig si¢ posuwajg Jak' dtugo
mozna. Postuguja si¢ tylko kilofami w kiepskim gatunku i jeszcze
lichszymi przyborami do strzelania skaty” . :

Relacja J. E Carosiego sklonila kréla do blizszego zaintereso-
wania si¢ zlozami rud miedzi w GoOrnie i Miedzianej Gorze. Juz
w 1780 r. skierowany tam zostal zawodowy poszukiwacz kopalin Ja-
kub Izraelowicz z Przytyka, ktéry otrzymal ze szkatuly krélewskiej
23 dukaty 7. W 1782 r. kierownictwo nad pracami wydobywczymi
objela powolana wowczas Komisja Kruszcowa, kierowana przez bpa
plockiego Krzysztofa Szembeka. W 1785 r. uzyskano 60 cetnaréyv
miedzi czerwonej, co skionilo bpa K. Szembeka do zwrdcenia sig
z propozycja przejecia zakladow pod swoja wylaczng administracje.
W koficu 1785 r. otrzymat on zgod¢ na trzyletnig dzierzawg. Coro-
cznie miat otrzymywaé ze skarbu krélewskiego sume¢ 24 000 zl, kt6-
ra zobowigzat si¢ zwr6ci¢ ,w gotowiznie albo tez w miedzi”. Biskup
zobowigzal si¢ ,zyski wszelkie z rob6t fabrycznych, ktérych szukal
bedzie najwigkszych, obroci¢ na polepszenie stanu fabryki i jej po-
wiekszenie” 63,

Formalnie dobra te nadal stanowily wiasno$¢ biskupstwa krako-
wskiego i dopiero na mocy kontraktu z 1 grudnia 1786 r. zostaly
wydzierzawione przez pafistwo. Na mocy tego kontraktu biskup kra-
kowski wydzierzawit wsie Miedziang Gore i Niewachlow ,z wolnym

64 Tamze, nr 173.

6 Archiwum Kapituty Metropolitalnej w Krakowie, Inwentarz débr bisku-
pstwa krakowskiego z 1668 r., p. 310-316. ' .

6 J. Ph. Carosi, Reisen durch versiedene polnische Provinzen, mineralogi-
schen und anderen Inhalt, t. 2, Leipzig 1784 s. 77. '

¢ Z. Guldon, L. Stepkowski, Jakub Izraelowicz z Przytyka nieznany
geolog z XVIII wieku, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego w Pol-
sce” 1987 nr 34 s. 123-125. '

68 Protokély posiedzeri Komisji Kruszcowej 1782-1787, wyd. W. R6zafiski
i Z. J. Wéjcik, Krakéw—Kielce 1987 s. 65-66.
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na tych gruntach kruszcow miedzianych i jakichkolwiek innych —
kopaniem i dobywaniem wraz z hutg olowiang tamze bedacg, takoz
budowli wszelkich piecéw i jakichkolwiek machin do takowej fabry-
ki potrzebnych stawianiem”. Biskup miat otrzymywa¢ sume¢ 3700 zi
rocznie. W zwigzku jednak z tym, ze ,krél przed spisaniem tego
kontraktu znaczne juz koszta ze skarbu swego na t¢ kopalnig¢ wylo-
zyl, wigc przez ten wzglad i ze fabryka miedzianogérska ledwie sig
co wzmaga¢ dopiero zaczyna, olbora wzwyZ wspomniana z Czystego
zysku nie predzej az za trzy lata od daty niniejszego kontraktu opla-
ca¢ si¢ bedzie corocznie do prowentu biskupstwa krakowskiego” 6.

W okresie ponad trzyletniej dzierzawy bp K. Szembek dyspono-
wal sumg 136947 zt, a mianowicie 71854 zi 22,5 gr z kasy general-
nej kréla, 55145 zt 7,5 gr ze szkatuly krélewskiej i zaledwie 9947 zi
ze sprzedazy miedzi i otowiu. W zakladach uzyskano w tym okresie
400 cetnar6w miedzi, 400 cetnaréw glejty, 106 cetnaréw spizu, 76
cetnaréw olowiu i 30 cetnar6w witriolu wartosci 77679 z1 0. W la-
tach 1780-1789 kr6l wydat ze swej szkatuly 13932 dukaty, a wigc
okoto ¢wier¢ miliona zlotych polskich 71. Tak wigc efekty finansowe
dzialalnosci zakladéw miedzianogéOrskich byly raczej mizerne.

Jak z powyzszego wynika biskup krakowski z wydzierzawionych wsi
mial otrzymywac rocznie 3700 zi olbory. Ponadto jednak w innych
wsiach biskupich wydobywano rud¢ otowiu, sprzedawang krélewskim
hutom. Prace wydobywcze prowadzone byly giéwnie na Karczéwce:
»W Czarnowie wszyscy prawie chlopi gornicy, nad sobg majg hut-
mana Szymona Kre¢zotke, z ktérego wiadomoscig i gory i szyby wkoto
Karcz6wki otwierajg i krusiec olowiany kopig, do czego swego na-
czynia, prochu do strzalania skat uzywajg. Hutman za$ jest przy-
siegly, od zamku postanowiony dla dozoru goérnikOw, azeby kruszcu
za granic¢ (débr biskupstwa krakowskiego) nie przedawali i spra-
wiedliwie urobiony do zamku oddawali. Powinnoscig takze jest hut-
mana spuszczania si¢ do szyb i rewidowania jezeli utajonego nie
maja kruszcu gornicy dla sprzedania za granic¢. Takze hutman od-
biera od goérnikéw na miar¢ gwarecka kruszce i za swoim kluczem
na folwarku czarnowskim sklada i mie¢ powinien regestr od pisarza
prowentowego kieleckiego, w ktérym opisuje si¢ wiele od kt6rego
goérnika i jakiego kruszcu odebranego na skarb”. Za nieck¢ dostar-
czonej rudy gérnicy otrzymywali 16-18 zt. Z tytutu olbary oddawali

® ZDP sygn. 5 p. 418-422.

% J. Pazdur, Zaktady metalowe w Bialogonie 1614-1914, Wroctaw 1957
s. 203-204.

I AGAD Zbior Popieléw, sygn. 388 k. 445-447.
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_bez zaplaty” co dziesigta nieckg 72, Doch6d biskupstwa z tytulu ,ko-
pania” rudy otowiu wynosit 500 zt rocznie.

W kluczu kieleckim istniato takze gérnictwo i hutnictwo zelaza. Do
kuzZnicy cedzyfiskiej przypisane byly wsie: Cedzyna, Leszczyny, Rad-
lin i cze$¢ Dabrowy, z ktérych chlopi w okresie od $w. Michata do
éw. Wojciecha ,,0d pafiszczyzny wolni, w gérach przez ten czas robi¢
rudnych, doly kopac i rudy dobywa¢ s3 obowigzani”. Lustracja wymie-
nia ,naczynia” dymarskie, kowalskie i gornicze. GOrnicy dysponowali
8 linami, 8 motykami i 8 kilofami do kopania rudy, 4 gracami i 12
tokami do plukania rudy, kiblem do wymierzania rudy, 8 tumienia-
mi jodlowymi do wyciggania wody i 8 kiblami do ,ciggnienia” rudy
oraz drewniang ,taka”, ktOra stuzyla do ,noszenia rudy z pluczki”.

Na potrzeby kuZnic w Brzezinkach i Cedzynie zuzyto 4381 s3zni
drewna, z kt6rych uzyskano 2270 koszy wegla. Udgto 406 tup ,su-
rowizny”, z ktérej uzyskano 227 cetnarO6w zelaza kutego i wyroboéw
zelaznych. Ich sprzedaz przyniosta ponad 6460 zi. Spore byly jednak
réwniez wydatki — we wsiach tych ekspensa wyniosta bowiem 4671 zi
18 gr, w tym 619 zt 15 gr na ordynari¢. Placono za urgbanie sazni,
wypalenie wegla, wydobycie rudy, transport drewna, wegla i rudy,
,miockom od ttuczenia rudy”, dymarzom za ,udecie” tup, kowalom
mlotowym za ,wykowanie zelaza” i wreszcie kowalowi r¢cznemu 73,

W omawianym kluczu istnialo takze hutnictwo szklta. W zbudo-
wanej w 1788 r. hucie szkla w Porgbkach bylo siedem piecow —
Htrzy drutowych do suszenia drew, czwarty szklany do robienia szkia,
dwa od hartowania szkla, jeden do prostowania tafel” 4. Wreszcie
ze zbudowanej w 1781 r. pod wsig Sukowem papierni magister Mi-
chat Kraifiski placit 450 z rocznej arendy . Mozna doda¢, ze pro-
dukcja papieru w tej miejscowo$ci ma znacznie starsze tradycje. Mia-
nowicie juz w 1641 r. bp Jakub Zadzik wyrazil zgod¢ Michatowi
i Agnieszce Foltynom na zbudowanie tu czerpalni 76.

Przych6d z klucza kieleckiego oszacowany zostal na ponad 65 tys.
zt (tab. 18). Ponad trzecig cz¢SC tej sumy pochlonely jednak wydat-
ki, gléwnie na ordynari¢ i przemyst zelazny. Warto zwrdci€ uwage
na wydatki na shuzb¢ palacowa. Wrotny otrzymywal rocznie 276 zi,
potbeczek i 10 garncy piwa wartosci 25 zt oraz 100 zt na liberig.

2 ZDP sygn. 5 p. 258-259.

B Tamze, p. 369-370, 375-378, 399-401.

4 Tamze, p. 227-228, 231-232.

5 Tamze, p. 132-137; W. Budka, Papiernia w Sukowie, ,Przeglad Papier-
niczy” t. 8:1952 s. 160-165.

% W, Budka, art. cyt., s. 164.
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Trzem pachotkom wyplacono w sumie 732 zi. Wreszcie dwéch og-
rodnik6w otrzymywalo 276 zt oraz 30 zt na sukno na Zupany. Przy-
chéd z palacowego ogrodu ,za frukta i wloszczyzng” oszacowano na
100 zt 77. Czysty doch6d z klucza wyniGst prawie 42 tys. zi.

7 Klucz itzecki i mirowski

Oba te polozone w powiecie radomskim klucze obejmowaly tere-
ny o slabych glebach, w znacznym stopniu zalesione. Sama Iiza byla
wezesniej jednym z wigkszych oSrodk6w miejskich wojewddztwa san-
domierskiego. W latach 1645-1668 liczba dom6éw w mie$cie zmniej-
szyla si¢ z 342 do 146 78. Waznym Zrédiem utrzymania mieszkan-
cOw byt wywéz zelaza i wyrobOw garncarskich nie tylko do Krakowa,
ale nawet na ziemie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 7. W koficu
XVIII w. miasto liczyto 1141 mieszkafcéw, z ktérych prawie 40%
utrzymywalo si¢ z rolnictwa 8. Z inicjatywy bpa A. S. Zaluskiego
na przedmie$ciu wybudowano ,fabryke” sukienng z izbg fabryczna,
gdzie ,przedtym warsztaty sukienne byly” oraz farbiarnia. Wedlug
lustratoréw ,fabryka na dwoér caly i milicyja Sp. Soltyka, biskupa
krakowskiego, sukna dostarczala, ale ta podczas ostatnich rozruchow
krajowych wcale upadia”. Pozostaly po niej budynki i narzedzia. Lu-
stratorzy stwierdzili, ze ,fabryka moglaby mie¢ swoja pewng konsy-
stencyjag w tym miescie, gdyz w calej okolicy owiec trzymajg pod-
ostatek i folusze moglyby by¢ wygodne przy wody obfitosci. Jest je-

szcze dwoch sukiennik6w w tym miescie, ale ci ani dosy¢ umiejgtni .

ani tez do$¢ zamozni do wskrzeszenia sukiennej fabryki” 8!. Taki sam
los spotkal manufaktur¢ sukienng w Staszowie, zalozong w 1774 r.
Nie przynosita ona spodziewanych dochodéw i zostala w 1782 r. zli-
kwidowana 82,

71 ZDP sygn. 5 p. 168, 170.

" L. Stepkowski, Ludnosé Itzy w XVII i XVIII w., ,Studia Kieleckie”
1975 nr 1 s. 57.

™ Z. Guldon, L. Stgpkowski, Itzeckie wyroby garncarskie na rynku
krakowskim w XVII wieku, ,Rocznik Swic;tokrzyski” t. 8:1981 s. 5-29; Tych-
2e, Z dziejow handlu Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, Kielce 1980 s.
59-71. 7

8 L. Stgpkowski, art. cyt., s. 59-60.

81 ZDP 4 p. 55-59, 88.

8 A. Makowska, Manufaktura sukienna w Staszowie (1774-1782), ,Stu-
dia z Dziejow Rzemiosta i Przemystu” t. 7:1967 s. 153-173; Z. Guldon,
J. Wijaczka, Magnateria a rozwdj przemystu w Staropolskim Okregu Prze-
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Do klucza mirowskiego nalezalo niewielkie miasteczko Jastrzab,
liczace 71 domow i 298 mieszkaficow, zZyjacych giéwnie z rolnictwa 83,

W obu kluczach w okresie wczeSniejszym rozwijalo si¢ gérnictwo
i hutnictwo zelaza. W lustracji klucza ilzeckiego z 1789 r. znajduje-
my informacjg, ze w Malyszynie ,byla wystawiona dymarka, ale po-
niewaz woda w niektérych tylko czasach bywala donosna, a ruda ze-
lazna tak byla podia, iz z niej zelazo na nic wigcej jak tylko na
blachy nie bylo zdatne, las si¢ rujnowal, pafiszczyzna od roboty rol-
niczej odrywana byla tak dalece, iz ekspens na t¢ dynamrkg wigkszy
byt nad prowent z niej”; zostala ona w 1779 r. zlikwidowana 84 Ksie-
7a komuniéci (bartoszkowie) w Kielcach mieli wolnos$¢ ,kopania ru-
dy i kurzenia wegli w lasach klucza ilzeckiego” dla potrzeb wielkie-
go pieca w Brodach 8. W woéjtostwie Kuznia w kluczu mirowskim
,quondam byla dymarka, kt6ra dla niedostatku lasu zniesiona, ruda
jednak zelazna znajduje si¢” 86, Tak wigc w koficu XVIII w. w oma-
wianych kluczach nie istnialo juz hutnictwo Zzelaza.

Obfito$¢ laséw w kluczu ilzeckim sprzyjala rozwojowi bartnictwa
i produkcji smoly 87. Warto$¢ czynszu i danin od bartnikow i ma-
ziarzy przekraczata 1000 zi 8.

Oba klucze lezaly stosunkowo blisko od przystani rzecznej w Solcu.
Stad téz poddani klucza mirowskiego ,do Solca z zbozem za dni 2,
po korcy 4 oziminy, 6 jeczmienia, 8 owsa na furg biorac, jezdzy” 89,
Podobnie chiopi z Seredzic Blizszych w kluczu itzeckim ,,podréze
z pszenica do Solca za dni dwa po korcy 4 miarg warszawska na

mystowym w II polowie XVIII wieku, w: Aktywnos¢ gospodarcza ziemiaristwa
w Polsce w XVIII-XIX wieku, pod red. W. Cabana i M. B. Markow-
skiego, Kielce 1993 s. 12.

8 ZDP sygn. 4 p. 503-511.

8 Tamze, p. 248-249.

8 Tamze, p. 251.

% Tamze, p. 571.

8 Zob. szerzej L. Stgpkowski, Bartnictwo i znamiona bartne w kluczu
itzeckim w potowie XVII wieku (1645-1668), ,Rocznik Muzeum Radomskiego
1978”, Radom 1979 s. 33-63; S. Baranski, Dzieje bartnictwa w Puszczy
Swietokrzyskiej w zarysie, Kielce 1979 s. 35-41.

8 15 maziarzy w lasach itzeckich oddawato poza czynszem 34 beczki smoly.
Lustracja okresla obowigzki maziarzy: ,Tych powinnos¢ byta wywoziC stgpki
i maszty do Wisly do Solca. Przeto zachowujac porzadek ustanawiamy, ze
kazdy majacy caly piec ztotych 10 placi¢ begdzie razem z czynszem, a pét pieca
majgcy ztotych 5, jako sg w linii wyciagnieni. Gdyby za$ dzierzawcy spodobato
sie wywozié, tedy nie wigcej przez zimg moze ruszy¢ jak dwa razy w drogg
do Solca”; ZDP sygn. 4 p. 236-238.

% Tamze, p. 560.
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kazdg fur¢ bra¢ powinni” . Natomiast zagrodnicy ze wsi Rzechéw
mieli odbywac str6z¢ przy soleckim $pichlerzu 1.

Najpowazniejszym Zrédiem przychodu w obu kluczach byla propi-
nacja. Wymowna jest kalkulacja kosztéw produkcji i zysku z produ-
kcji i wyszynku gorzalki i piwa w kluczu mirowskim. W kluczu tym
rocznie szynkowano 1716 garncy gorzalki. Do jej wytworzenia zuzy-
wano 160 korcy zyta, 38 korcy jeczmienia i 38 korcy owsa wartosci
1698 zt oraz 39 garncy anyzu wartosci 87 zt 22,5 gr. Ponadto go-
rzelny otrzymywat 102 zt 25 gr. Tak wigc koszty produkcji wynosily
Iacznie 1888 zt 22,5 gr, a zysk ze sprzedazy gorzalki az 4822 zt 26 gr.
Czysty zysk ze sprzedazy garnca gorzalki wyniGst wigc 2 zt 24 gr %2,

W Kluczu mirowskim ze sprzedazy 345 péibeczkéw i jednej Cwiar-
towki piwa uzyskiwano rocznie 3040 zt 12 gr. Koszty produkcji wy-
niosly natomiast zaledwie 1435 zi, w tym 344 zi za 43 korce chmie-
lu i 120 zt ,Zydowi od robienia stodéw i warzenia piwa”. Czysty
zysk z wyszynku piwa wynidst 1605 zi, a wigc 4 zt 18 gr na poéibe-
czku %. Trzeba dodaé, ze w rzeczywisto$ci placono jedynie za zaku-
piony anyz i chmiel oraz gorzelnemu i browarnikowi. Zboze pocho-
dzitlo z wlasnych zbioréw.

Przych6d z obu kluczy wyniést ponad 68 tys.,, a czysty dochéd
ponad 60 tys. zt (tab. 19-20).

8 Klucz dobrowodzki i cisowski

Dobrymi glebami dysponowat polozony w powiecie wiSlickim klucz
dobrowodzki. Stad tez az ponad 67% przychodu pochodzilo z fol-
warcznej produkcji zbozowej. W lustracji znajdujemy informacjg, ze
w Trzebicy ,p6t szpichlerza nad Wisla na zboze z folwarku dobro-
wodzkiego wolne na zawsze na uzytek posesora dobrowodzkiego zo-
stawia si¢”. Poddani ,na fur¢ nabiera¢ powinni zboza twardego jako
to zyta, pszenicy, grochu, jagiel po korcy 5 miary warszawskiej, jecz-
mienia, owsa, tatarki po korcy 7 takiejze miary” %.

% Tamze, p. 196.

9 Tamze, p. 323: ,Ze za$ zagrodnicy postanowieni s3 na str6zg do szpi-
chlerza ladowego w Solcu, a tej nie czynig przez siebie, lecz ptacg umdéwio-
nemu tam str6zowi rocznie ztotych 50, kt6rzy mniejsze zagrody majg i nie
winni ptaci¢ najmu jak ztotych 20 groszy 24 na rok, wigc zagrodnicy, ktérych
jest 2, skladajg si¢ po ztotych 18, a gromada doptaci¢ ztotych 14 powinna”.

% ZDP sygn. 4 p. 596-597.

% Tamze, p. 598-599.

% Tamze, p. 661, 681.

u
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Na uwage zashuguje informacja, ze na folwarku piestrzeckim wy-
siewano $rednio rocznie korzec i 11 garncy, a na folwarku dobro-
wodzkim korzec anyzu. Anyz czgsto dawal wysokie plony, ale ,te
ziarna zupelnie czasem ging na polu tak ze i nasienie si¢ nie wra-
ca” 9. Anyz w Polsce zaczgto uprawia¢ dopiero w polowie XVI w.
Byt on cenionym Srodkiem leczniczym. K. Kluk informuje, ze ,na-
sienie jego zdrowe jest glowie, piersiom i zywotowi. Rozpedza wia-
try, dzieciom malym gryzienie w zolagdku uSmierza i laksuje” %. Anyz

- uprawiany byt w ogrodach dworskich, ale rzadko byt uprawg polo-

wa. Jezuita G. Rzgczyfiski podaje, ze anyz byl uprawa polowa w oko-
licach Pificzcowa, Buska i WiSlicy 7. Informacj¢ t¢ potwierdzaja dane
o uprawie polowej anyzu w dobrach Ordynacji Myszkowskich i kr6-
lewszczyznach powiatu wislickiego %. Lustracja z 1789 r. wzmianku-
je o polowej uprawie anyzu takze w kluczu dobrowodzkim. Anyz
byt szeroko stosowany jako zaprawa do wodek, a anyzéwka byla naj-
popularniejszg przyprawiang wodka w XVIII w. Mozna tez doda¢, ze
,Z ogrodéw dworskich konopiami i tytuniem obsiewanych” uzyskano
40 zt przychodu. 54 ziote ,zawsze pewnego prowentu” dawat sad %.

Przych6d z calego klucza wynosit ponad 46 tys., a czysty dochéd
ponad 43,5 tys. zi (tab. 21). Niewielkie wydatki pochlaniala giéwnie
ordynaria.

Do klucza cisowskiego nalezalo miasteczko Daleszyce, ktére przy-
nosito 437 zt 21 gr prowentu %, Natomiast papiernia medrowska
i przylozony przy niej miyn dawat 450 zt rocznej oplaty dzierzaw-
nej. Ponadto papiernik dawal cztery ryzy papieru wartosci 32 zt 101,
Laczny przych6d z klugza wynosit zaledwie nieco ponad 7,5 tys., a
czysty doch6d — 5,7 tys. zt (tab. 22).

% Tamze, p. 684, 755.

% K. Kluk, O rolnictwie, zbozach, tgkach, chmielnikach, winnicach i rosli-
nach gospodarskich, wyd. S. Inglot, Wroctaw 1954 s. 207.

97 G. Rzaczyfiski, Historia naturalis curiosa Regni Poloniae, Magnus Du-
catus Lithuaniae annexaru provinciarum in tractatus XX divisa, Sando-
miriae 1721, s. 69-70.

% 7 Guldon, L. Stgpkowski, Przyczynki do kwestii uprawy anyzu i hand-
Iu nim w Polsce w drugiej potowie XVIII wieku, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” 1983 nr 4 s. 441-446.

9% ZDP sygn. 4 p. 686.

10 ZDP sygn. 1 p. 444.

101 Tamze, p. 498; W. Budka, Papiernia biskupéw krakowskich w Medro-
wie, ,,Przeglad Papierniczy” t. 26:1970 s. 314.
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9 Uwagi korcowe

Z przedstawionej analizy wynika, ze laczny przych6d z d6br bi-
skupstwa krakowskiego w wojewddztwie sandomierskim wynosit pra-
wie 510 tys. zt rocznie. Najwigcej, bo az 63,9% calego przychodu
dawala gospodarka przemystowo-przetwoércza. Chodzi tu giéwnie o
rozwijajgce si¢ w kluczach kieleckim, samsonowskim i suchedniow-
skim hutnictwo zelaza, kt6rego sprzedaz przynosita 45,3% przycho-
du. Zwr6ci€ trzeba jednak uwage, ze przemyst zelazny byl wyjatko-
wo kapitalochlonny. Przemyst zelazny pochlaniat ponad trzy czwarte
calosci wydatk6w. W badanych kluczach istnialy ponadto dwie pa-
piernie i huta szkla. Prawie sz6sta cz¢$¢ przychodu pochodzita z wyjat-
kowo zyskownej propinacji. W niektérych jednak kluczach, a zwlasz-
cza w dobrowodzkim zasadnicze znaczenie miala folwarczna produ-
kcja zbozowa. Niewielkie natomiast sumy pochodzily z bezpoSred-
nich obcigzeni gospodarstw chlopskich i miast (czynsze i daniny). Pew-
ne wreszcie sumy pochodzily z dziesigcin (tab. 23). Podobnie wygla-
dala struktura dochodu pafiskiego w sandomierskich dobrach Mala-
chowskich, gdzie w 1777 r. przemyst zelazny przynosit 48,6% przy-
chodu i 24,4% czystego dochodu (tab. 24). Natomiast w krélewsz-
czyznach wojewddztwa sandomierskiego w 1789 r. czynsz z hut dawat
jedynie 1% intraty. Przych6d w tych dobrach dawala giéwnie produk-
cja folwarczna, zwlaszcza roSlinna, a takze propinacja i miyny (tab. 25).

W analizowanych przez nas dobrach biskupich wydatki pochlo-
ne¢ly 38% przychodu. Chodzi tu giéwnie o przemyst zelazny i ordy-
nari¢. Do dyspozycji biskupa pozostawalo ponad 316 tys. zt czystego
dochodu. Do tego nalezy doliczy¢ 26,8 tys. zt czystego dochodu z klu-
cza zlockiego oraz wsi Nieskurza i Szewna w dawnym powiecie san-
domierskim. Dla débr tych nie zachowaly si¢ lustracje z 1789 r. Tak
wigc czysty doch6d ze wszystkich dobr sandomierskich biskupstwa
krakowskiego wynosit 343 tys. zt rocznie (tab. 26). Dla uzyskania
pelnego obrazu konieczne jest przebadanie débr biskupich potozo-
nych w wojewOdztwie krakowskim.
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ZENON GULDON, JACEK WIJACZKA

Levels and structure of proceeds from the landed property
of the bishopric of Cracow in the voivodship of Sandomierz
by the end of the 18th century
Summary

The article is based on the surveys of nine estates in the Voivodship of
sandomierz, owned at the end of the 18th century by the Bishopric of Cracow.
They were Bodzentyn, Cisow, Dobrowoda, Itza, Kielce, Kunéw, Mir6w, Samso-
n6éw, and Suchedniéw. The annual revenue from all those estates was estimated
at ¢. 510 thousand ztotys, while the cost of running them totalled 193.5 thousand

i. e. 38% of the proceeds). The manufacture of iron yielded most of the
profits (231 thousand ziotys, i. e. 45.3% of the proceeds). Big furnaces were
located in the Samsonéw and Suchedniéw estates, while ironworks were situated
in the Kielce estate. It should be noted that the iron industry required a
great deal of capital expenditure, and consummed about three—quarters of
the total spending costs. Some profits were made in the mining of minerals
and manufacturing (the glassworks at Porgbki and two papermills at Mgdréw
and Sukow). One-fifth of the proceeds came from the sale of agricultural
products. In the Dobrowoda estate, which had particularly fertile soils, the
produce of the manors accounted for over 70% of the proceeds. Over 15%
came from the production and sale of alcoholic beverages, chiefly vodka and
beer. Rents and levies collected from the peasants (7.8%) and burghers (0.4%)
were of minor importance; so were the tithes, which made up only 5% of
the proceeds.

Translated by A. Branny
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Tabela 1 Tabela 3
Wysiewy, plony i intrata z krescencji folwarcznej w kluczu kunowskim Intrata z klucza kunowskiego
Wysiew | Plon Na | Na intrat¢ | Cena | Suma intraty
Zboze korce— |ziarna | intrat¢ | korce- | korca | ztote-grosze—
—Cwierci ziarna | -garnce | w zt —denary Zrédto przychodu G B Biant il
Zyto 114 45 | 25 285 8 280 | Dochéd z folwarku 13337-6-13 48,7
Pszenica 78-16 7,5 6 471 11 5181 Krescencja 11388-6-13
Jeczmieri 6413 6,5 45 288-1» 7 2016-10 Siano 480
Owies 121-18 55 35 425-15 4 |1701-26-13 Trawa z faki Staw 641
Groch 5 4 2 10 11 110 Pakt od kréw 576
Froes & 75 i - g id Intrata ze stawu 150
T R A el - 2 e e e R Y
Propinacja 4298-20
Tabela 2

Posiedzialne od szynkarzy | 1273-26-5

Koszta produkcji i zysk ze sprzedazy gorzatki w kluczu kunowskim

Mtiyny 1950
Surowce Korce-garnce Wartos$¢
= Zysk ze sprzedazy 280
ztote-grosze—denary 20 beczek soli
Zyto 795-8 5199-15 .
i Famanie kamienia 200
Pszenica 130 1040 78
i 2135-4-15 :
Jgczmien 85-24 594-7-9 Gospodarstwo chtopskie
Owies 184 736 Czynsz pienigzny 81-15-9
v 284 1988 Optata za nieodrabianie 757-18
vrzcics 9557229 pafszczyzny
Anyz 11-2 708 Kaptony, kury i jajka 55-21-6
Chmiel 44-8 132-22-9 155 kit konopii $51-25
Ogétem 10398-15 Owies sepowy 1028-15
Wartos¢ wyprodukowanych 6268 garncy gorzatki 20057-18 Miéd od bartnikow 120
Zysk ze sprzed 9659-3
: o Zagonowe z r6l pustych 40
Zysk na garncu 1-15
Dziesigcina 3600 13,2

Zr6dio: ZDP 8 p. 153-154.
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Tabela 6

Intrata z krescencji folwarcznej w kluczu bodzentyfiskim
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Zrédlo: ZDP sygn. 1 p. 182, 218, 260, 306, 332, 362.
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[29]
Tabela 7
Intrata z propinacji w kluczu bodzentyfiskim

— Piwo Gorzatka Razem
Bt potbeczki z-gr garnce zt-gr zt-gr
Podzamkowy 597 1432-24 2022 3235-6 4668
Wzdot 318 763-6 1547 2475-6 | 3238-12
Sieradowice 8112 195-18 609 974-12 1170
Tarczek 221 530-12 1257 2011-6 | 2541-18
?r;e 57 136-24 290 464 600-24
De¢bno 701/2 169-6 398 636-24 806
Razem 1315 3228 6123 9796-24 | 13024-24

Zr6dio: ZDP syen. 1 p. 187, 219, 260, 306, 333, 362.

Tabela 8

Intrata w kluczu bodzentyriskim

Zrédto przychodu Ztote—grosze—denary %
Dochody z folwarku 16947-9-23/4 37,6
Krescencja 13582-9-23/4 30,1
Warzywa z ogrodéw 200 0,5
Siano 1725 38
Pakt od kréw 1440 3,2
Dochody z gospodarki przemystowo- 15042 334
przetworczej
Propinacja 1302424 289
Wymiar z miynéw 2017-6 4,5
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Zr6dio przychodu Ztote-grosze—denary | %
Obcigzenia gospodarstwa chtopskiego 8103-15-6 18,0
Intrata z miasta Bodzentyna 198 OT
Dziesigcina 4663-21 10,3
Wajtostwa 35-24 0,1 ]
Spasne od wotéw ruskich 100 0,2
Razem 45090-9-83/4 100,0

(31]

Tabela 10
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Produkcja zelaza w kluczu suchedniowskim w roku 1788/1789

e

Zr6dlo: ZDP sygn. 1 p. 182-188, 218-219, 260-261, 306-307, 332-

333, 362-363.

Intrata, wydatki i dochéd z klucza bodzentyriskiego

Tabela 9

Intrata Wydatki Dochéd
Folwark ztote-grosze—denary
Podzamkowy 18915-9-21/2 4508-25 14406-14-21/2
Wzdét 7362-21-81/4 631-15 6731-6-81/4
Sieradowice 5036-22-5 1/2 846-5-16 4190- 16—:/ 172
Tarczek 6961-7-81/2 1007-27-5 5953-10-31/2
Brzezie 3570-28 797-21-17 2773-6-1
D¢bno 3243-11-2 701-0-10 2542-10-10
Razem 45090-9-83/4 8493-5-12 36597-4-143/4

Zr6dlo: ZDP sygn. 1 p. 182-189, 218-219, 260-261, 306-307, 332-

333, 362-363.

Czas pracy Ruda Suréwka | Zelazo kute
Wielki piec tygodnie wozy i —
Mostki 17,5 1542 1339-86 —
Parszow 49 5192 4108-94,5 —
Razem 66,5 6734 5448-80,5 377549

Zr6dio: ZDP sygn. 222 p. 194-197.

Tabela 11

Intrata ze sprzedazy zelaza w kluczu suchedniowskim
w roku 1788-1789

Produkt

Ztote-grosze—denary

Zelazo lane

3398-18

Zelazo kowane

102255-4-51/2

Zelazo surowe

5163-29-11/2

Nadkowek zelaza od fryszerzy 1015-16
Wyroby zelazne 10736-1-12
Blacha ekstraordynaryjna 881-9
Blacha pobielana 24000
Razem 147450-8-1

Zr6dlo: ZDP sygn. 222 p. 198-201.
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Tabela 12
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Wydatki na przemyst zelazny w kluczu suchedniowskim

w roku 1788/1789

32]

Przeznaczenie Ztote—grosze—denary
Urgbanie sazni 10755-6
Wypalenie i transport wegla 16569-8
Wydobycie i transport rudy 8976-14
Wynagrodzenie majstra piecowego, smelcarzy, 2037
szychtarzy i ucznia smelcarskiego
Kowalom i fryszerzom za wykowanie zelaza 8611-9-10
Zelazo na fryzowanie i kowanie lemieszy 3819-28-14
Wynagrodzenie kowali recznych 8393-1-12112
Wynagrodzenie blacharza w Berezowie 2828
Wynagrodzenie blacharza w Suchedniowie 801
Zelazo na blachy 7290
Wynagrodzenie cyniarza za cynowanie blach 8860
Inne 2231-11
Razem 81172-19-1/2

Zrédlo: ZDP sygn. 222 p. 201-208.
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Tabela 13
Intrata, wydatki i dochéd z klucza suchedniowskiego
w roku 1788/1789
Ztote-grosze—denary
m 157 890-29-51/2
Sprzedaz zelaza 147450-8-1
Krescencja folwarczna 181-15
118 woz6éw siana 590
18 pni pszczot 36
—fPropinacja 7882
ijiar i olej z miynéw 317
Czynsz, daniny i najem za pariszczyzng 761-19
Wajtostwa 13-6
Dziesigcina 659-1141/2
Wydatki 95217-19-1/2
Przemyst zelazny 81172-19-1/2
Ordynaria i inne 14045
Dochéd 62673-10-5
Zr6dlo: ZDP sygn. 222 p. 156-158, 209-210.
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(35

Tabela 14
Intrata, wydatki i doch6d ze wsi Gozd w roku 1788/1789

Ztote—grosze—denary
Intrata 1374-16-151/2 wa
Krescencja folwarczna 792-16-151/2
70 wozéw siana 350
Propinacja 206-12
128 tokci oprawy od gromady 25-18
Wydatki 434-13-12
Ordynaria i siano dla wotéw 352
Dziesi¢cina 77-13-12
Dymowe 5
Dochéd 940-3-31/2

Tabela 16

Intrata z klucza samsonowskiego

193

Zrédlo: ZDP sygn. 222 p. 124-126.

Tabela 15

Produkcja zelaza w kluczu samsonowskim w roku 1788/1789

Czas pracy Ruda Suréwka | Zelazo kute
Wielki piec tygodnie wozy—-trejtaki
cetnary—funty
Samsonéw 36 3477-7 2126-1,5 —
Szatas Nowy 23 23272 1415-63,75 —
Razem 59 5804-9 3541-6525 | 2503-84,5

Uwaga: w6z rudy = 7 kibli (70 garncy), trejtak (niecka) = 8 garn-
g' 1 kwarta 1,5 kwaterki.
rédio: RGR sygn. 10200 p. 182-184.

%{o intraty ztote-grosze—denary | %
[ przemyst zelazny 77243-0-61/2 85,3
Zelazo lane 680-14
Zelazo kowane 67672-25-151/2
Nadkéwek od fryszerzy 673-23-101/2
Wyroby Zelazne 8215-26-161/2
Dochody z folwarku 2664-24-63/4 3,0
Krescencja 1150-24-63/4
184 wozy siana 920
Pakt od 33 kréw 594
Gospodarka przemystowo-przetworcza 7319-1-9 8,0
Propinacja 6937-18
Miyny 333-13-9
Obcy kamieniarze od 32 kamieni miyriskich 48
Gospodarstwo chtopskie 2722-26-9 3,0
Wojtostwa 354-12 0,4
Dziesi¢cina 285-1-153/4 0,3
Razem 90589-6-11 100,0

Zrédio: RGR sygn. 10200 p. 185-186, 193-195.
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Tabela 17
Wydatki w kluczu samsonowskim
Przeznaczenie ztote-grosze—denary | %
Przemyst zelazny 39-833-3-10 793
Urabanie 20450 sazni pojedynczych 8180
Wypalenie 10225 koszy wegla 3408-10
Gornicy od kopania dotéw 1905
Oselbarzy 411
Gornicy od wydobycia 5804 wozéw rudy 2902-13-9
Transport rudy 5686-10-13
Transport wegla 2270-24
Liny i naczynie gérnicze 135-8
Proch 42-20
Hutman za dozér gér 50
Majstrowie, smelcarze i szychtarze 1415-17
Wykowanie zelaza 5646-11-10
Kowale reczni 5287-9-161/2
Inne 2491-28-151/2
Pozostate wydatki 10405-0-9 20,7
Ordynaria 7335
Siano dla wotéw i koni fabrycznych 650
Subsidium charitativum 2165-0-9
Dziesi¢cina 200
Dymowe 55
Razem 50238-4-1 100,0
Intrata 90589-6-11
Dochéd netto 40351-2-10

Zr6dlo: RGR sygn. 10200 p. 187-192, 196-199.

[37]
Tabela 18
Intrata, wydatki i doch6d z klucza kieleckiego
'Z—rgd{o ztote-grosze—denary | %
Intrata 65574-12-101/2 | 100,0
Dochdd z folwarku 19958-24-41/2 30,4
Krescencja 13196-13
Siano 3595
Pakt od krow 1944
Przychéwek od macior 448
[ Pakt od owiec i wetna 355-11-41/2
Zysk z wywaréw na wotach i wieprzach 300
Ogrody 120
Gospodarka przemystowo-przetwéreza 26505-1—6 40,4
Propinacja 16169-6
Miyny 2621-15
%Przemyst zelazny 6464-28-6
Kopanie kruszcéw otowianych 500
Papiernia sukowska 450
Huta szkta w Porgbkach 300
Gospodarstwo chtopskie 10951-13 16,7
Miasto Kielce 674-18 1,0
Dziesieciny 3389-10
Inne 4094-18 6,3
Drzierzawa Miedzianej Gory i Niewachlowa 3700
Wojtostwa i sotectwa 296-18
Mostowe 98
Wydatki 23689-21-131/2
Dochéd 41884-20-15

Zr6dio: ZDP sygn. S p. 170-172, 187, 223, 239, 276, 303, 328, 369,

399-401, 410-412, 503.
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Tabela 19
Intrata, wydatki i doch6d z klucza itzeckiego
Zrédto Ziote-grosze—denary | %
Intrata 45114-1-14 100,0
Dochéd z folwarku 15302-7-11/2 339
Krescencja 12990-7-11/2
Siano 500
Jezioro i stawy 310
Ogrody dworskie 108
Pakt od kréw 1260
Dochéd z owiec 134
Gospodarka przemystowo—przetwéreza 18159-2-9 40,3
Propinacja 13854-2-9
Mtyny 3900
Zysk ze sprzedazy soli 405
Gospodarstwo chtopskie 6567-9 14,6
Czynsze i daniny 5441-16-9
Maziarze 941-22-9
Bartnicy 184
Miasto Itza 318-18 0,7
Dziesiecina 4656-19-3 12 10,3
Woéjtostwa i sotectwa 110-6 0,2
Wydatki 5898-6
Docho6d 39215-25-14

DOBRA BISKUPSTWA KRAKOWSKIEGO
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Zr6dio: ZDP, sygn. 4 p. 275-277, 330-333, 367-370, 409-412, 451-454.
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Tabela 20
Intrata, wydatki i doch6d z klucza mirowskiego
?éd{o Ztote—grosze—denary %
Intrata 22988-15-16 100,0
Dochody z folwarku 6046-18-9 26,3
Krescencja 4970-18-9
Siano 475
—fWarzywa z ogrodow 121
Pakt od kréw 330
TVelna od 150 owiec 150
Gospodarka przemystowo—przetworcza 835124 36,3
Propinacja 6414-24
Mtyny 1672
Zysk ze sprzedazy soli i $ledzi 265
Gospodarstwo chtopskie 4005-3-7 17,4
Czynsz 271-6
Czynsz za najem pariszczyzny 1518
Owies sepowy i daniny 2091-27-7
Zagonowe 124
Przych6d z miasta Jastrzebia 274 1,2
Dziesigcina 4211-10 18,3
Wojtostwa 99-20 0,5
Wydatki 1720284
Dochdéd 21267-17-12

Zrédio: ZDP sygn. 4 p. 601-606.
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Tabela 21 Tabela 22
Intrata, wydatki i doch6d z klucza dobrowodzkiego Intrata, wydatki i dochdd z klucza cisowskiego
Zrédto Ztote-grosze—denary % Zm}o/?rzeznaczenie Ztote-grosze—denary %
Intrata 46363-4-123/4 | 100,0 Intrata 7504-25-61/2 100,0
Dochéd z folwarku 33867-21-21/2 73,1 [ Doch6d z folwarku 1634-2-61/2 21,8
Krescencja 31268-21-21/2 [ Krescencja 1150-2-6 172
Siano 1435 32 wozy siana 160
Pakt od krow 870 Pakt od 18 kréw 324
Sad i ogrody 294 Gospodarka przemystowo-przetworcza 4541-18 60,5
Gospodarka przemystowo-przetworcza 4739-25 10,2 Propinacja 3457-18
Propinacja i arenda kaczmarska 4482 Miyny 602
Mtyny 257-25 Papiernia w Medrowie z miynkiem 482
Gospodarstwo chtopskie 3590-11-71/4 7,7 Gospodarstwo chtopskie 802-14 10,7
Dziesigcina 4143-7-3 89 Miasto Daleszyce 437-21 58
Wojtostwa 22 0,1 Wéjtostwa 89 1,2
Wydatki 2722-3-15 Wydatki 1780-6-6 100,0
Dochéd 43641-0-15 3/4 Ordynaria 1651-9-6
Dziesigcina 113-27
Zrédlo: ZDP sygn. 4 p. 686-687, 757-758, 809, 868-869.
Dymowe 15
Dochéd 5724-19-1/2 100,0
Zr6dio: ZDP sygn. 1 p. 494-499.
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Tabela 24 Tabela 25

Przych6d i wydatki z débr sandomierskich

pochody z krélewszczyzn wojewOdztwa sandomierskiego w 1789 r.
Malachowskich w 1777 r. _

- Zr6dto dochodu Suma %
Dziat gospodarki Ziote , % Dochody z folwarku 210949-12-0 40,7
Przychéd 222164 100,0 B+ corodrki pecimasia 212932-28-0 41,0
Gospodarka rolna 38417 17,3 _ przetworczej
Czynsze i daniny : 20028 9,0 Mtiyny i propinacja 207 685-18-0 40,0
Propinacja 54942 24,7 ——-Czynsz z hut 3247-10-0 1P
Przemyst zelazny 107877 48,6 Dochody z gospodarstwa chtopskiego 49349-10-0 o0
Dzierzawy 900 04 Bbochody z miast 45514-14-27 88
Wydatki 101494 100,0 Razem 318746-4-27 1000
W tym kuZnicze 78377 7752
Zr6dlo: A. Burzyfiski, art. cyt., tab. 1-4.
Dochéd 120670 100,0
W tym z przemystu zelaznego 29500 244

Zrédlo: J. Piwe k, Wlasnosé magnacka w drugiej poltowie XVIII wieku
na przyktadzie débr Maitachowskich, »Zeszyty Naukowe Politechniki

wigtokrzyskiej”, Nauki spoleczno-polityczne, z. 8, Kielce 1981 tab.
618
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Tabela 26

[48)

Intrata, wydatki i dochody z dobr biskupstwa krakowskiego
w wojewOdztwie sandomierskim

Intrata Wydatki Dochéd
Klucz
ztote—grosze—denary

Bodzentyn 45090-9-8 3/4 8493-5-12 36597-3-143/4
Ciséw 7504-25-61/2 1780-6-6 5724-19-1/2 .
Dobrowoda 46363-4-123/4 2722-3-15 43641-0-153/4
Itza 45114-1-14 1 5898-6 39215-25-14
Kielce 65574-12-101/2 | 23689-21-131/2 41884-20-15
Kunéw 27346-28-15 3362-28 23984-0-15
Miréw 22988-15-16 1720-28-4 21267-17-12
Samsonéw 90589-6-11 " 50238-4-1 40351-2-10
Suchedniéw 157 890-29-51/2 95217-19-1/2 62673-10-5
Wies Gozd 1374-16-151/2 434-13-12 940-3-31/2
Razem 509837-1-71/2 , 193557-16-10 | 316279-14-151/2

% 100,0 ' 38,0 62,0
Wie$ Nieskurza = ' = 3109
Ztota - — 18779
Wie$ Szewna - — 4891
Ogétem - - 343058-14-151/2

Zr6dla: dane tabel 3, 4,9, 13, 14, 16-22, oraz ZDP sygn. 4 p. 4.



