JENRYK FROS sJ

ZAWIODEA NIEUWAZNA LEKTURA

Ks. stanistaw Araszczuk, Kult $w. Jadwigi na .flqsku w Swietle
trydenckich wroctawskich ksiqg liturgicznych, Opole 1995, Wydaw-
pictwo SW. Krzyza (Opolska Biblioteka Teologiczna, 7).

Zwiezly wyklad tego samego autora ukazal si¢ w Ksigdze Jadwi-
sariskiej, ktorej recenzja piora ks. J. Kracika opublikowana zostala
w poprzednim numerze Naszej PrzesztoSci. Poruszony tam temat ks.
J. Araszczuk szerzej przedstawit w pracy, kt6ra uznano za rozprawg
doktorska i ktéra weszla do ambitnej serii, zainicjowanej przez Wy-
dziat Teologiczny Uniwersytetu Opolskiego.

Autor rozpoczat od zestawienia Zrédet: §laskich ksiag liturgicz-
nych, przechowywanych w bibliotekach polskich. Ich lista jest impo-
nujgca. Sama ilos¢ zachowanych pomnikéw liturgii wydaje si¢ dlate-
go wiesci¢ dociekania interesujace, uwieficzone wynikami, ktére mo-
glyby prowadzi€¢ do wnioskéw rzutujgcych na cale potacie malo ba-
danego u nas terenu: dziejow liturgii lacifiskiej na ziemiach pol-
skich. Zaznaczmy tu od razu: wigkszo$¢ z wymienionych zabytkow
pochodzi z XV stulecia, mozna by powiedzie¢ z przedednia Triden-
tinum, wiemy za$ dobrze, ze byt to okres wrzenia. Odzywaly si¢ juz
glosy postulujace reformy. W rozmaitych $rodowiskach nurtowaty mysli
o powsciagnieciu przesady i zmodyfikowaniu modlitw brewiarzowych.

Autor nie podszedt do obranego tematu z tego punktu widzenia.
Rozpoczat od do$¢ ogélnych i — powiedzmy to szczerze — malo
precyzyjnych sformutowari, dotyczacych kultu $wigtych. Par¢ stron po-
$wiecit potem samej $w. Jadwidze i jej cnotom, tak jakby nie do-
wierzal czytelnikowi, ktéry moze nie jest jeszcze przekonany o jej
§wietosci. Piszac nastgpnie o pierwszych objawach oddawanej Jadwi-
dze czci, wykorzystal to, co na ten temat powiedzieli inni, ale nie
starat si¢ o uporzadkowanie tych wiadomosci i ich wlaSciwg oceng.
Paragraf poSwigcony staraniom O kanonizacje i samej kanonizacji jest
moze bardziej klarowny, ale i tu prosilo by si¢ o precyzjg i uzasad-
nienie niektérych sformutowaf.
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W tym miejscu wolno chyba witrgci¢, ze pierwszy z zamiespe,.
nych w paragrafie przypiséw (nr 40) jest wprawdzie zgodny z -
co czesto spotykamy w repertoriach i literaturze przedmiotu, aje
w gruncie rzeczy staje si¢ uporczywym powtarzaniem bl¢du. Lisg Ja.
na XV Cum conventus (993) nie byt jeszcze dokumentem kanonm.
cyjnym, ale aktem synodalnym, sporzadzonym dla uczczenia apropy.
ty, jakiej biskupi zgromadzeni na synodzie rzymskim uzyczyli lekgy.
rze zywotu $w. Ulryka (Udalryka), przywiezionego przez Liutolf,
biskupa Augsburga. Kto chce si¢ o tym przekonaC, niech z uwa
przeczyta wspomniany dokument, odtworzony w dziewigtnastym tq.
mie Mansiego (s. 169-172). Takie wczesne datowanie instytucji ka-
nonizacji obalit juz do$¢ dawno Stefan Kuttner, znakomity historyk
prawa koscielnego (por. jego rozprawg, opublikowang w »Revue de
droit frangais et étranger” 17:1938). List Jana XV wiescil juz insty-
tucj¢ kanonizacji i stat si¢ krokiem ku rezerwacji papieskiej, ale
prawa jeszcze nie stanowil i dlatego kanonizacja nazywaC go mozna
jedynie w bardzo szerokim znaczeniu tego teologicznego okreSlenia,

Przy tej okazji $w. Ulryka Autor nazwal Adelrykiem. Nie jedyna
to onomastyczna 0sobliwos¢ zamieszczona w rozprawie. Kilka stron
dalej (50) takich przeinaczeri spotykamy wigcej. Gerard (Gerald) de
Fracheto (Francheto) zmienil narodowg barwg i stal si¢ Gerhradem
von Francheta. Spotykamy potem Martinusa Polonusa tak, jakby w hi-
storiografii polskiej nie wystgpowal od dawna Marcin Polak lub Mar-
cin z Opawy. Spolszczeniu ulegt natomiast Fra Salimbene, ale Bar-
ttomiej z Lukki pod pidrem Autora stat si¢ Ptolomeuszem Lucensi-
sem. Blednie podano takze innych péZnosredniowiecznych kronikarzy:
Franciszka de Pipino, Bernarda Guy (lub Guidonis, ale nie Guido-
nisa!), Alberta de Bezanis, Marcina z Fuldy, Henryka z Herford itd.
Na skutek takiego potraktowania materialu onomastycznego —
a przeciez Autor poszedt za Gottschalkiem (St. Hedwig, Koln 1964),
ktory ich zgodnie z niemieckim sposobem cytowania poprawnie wy-
liczyt — nawet bezimienna franciszkanska Kronika Erfurtska otrzy-
mala autora: franciszkanina Erphordensisa. Ks. S. Araszczuk nie wie-
dziat tez, ze¢ Samland to Sambia, Kérnten to Karyntia, Salvius z Tri-
buliensis to Salwiusz z Trebinje, a Odo de Castro Rudophi to Odo
z Chateauroux. Jak juz zaznaczylem, wszystkie te nazwy osobowe
i miejscowe jak najpoprawniej podal Gottschalk, z ktérego Autor
czerpal oburgcz, wigc zawiodia tu juz chyba nie tyle kwerenda, co
raczej malo staranna lektura...

Niestety zawodzi nas takze sam trzon przedstawionej pracy. Oma-
wiane teksty liturgiczne potraktowano bardzo powierzchownie. Czy-
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¢ strony, ktére im Autor po$wigcil, nadal odczuwamy niedosyt
dal nadaremnie pytamy: mamy tu do czynier}xa Z tym, CO Wwy-
historyk liturgii nazwat compositions hybrides, des sortes de
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:st)rles, tout fait de piéces et de morceaux (R. Herbfzrt w ,,I',a Mai-
":;,Dieu” 35:1953 s. 96), czy tez z tekstami oryginalnymi. Tylko

drugim wypadku mozna by snu¢ wnioski, ktore u Aytora wy-
¢ by€ zawieszone w powietrzu. W ka.idyn} razie nie powie-
dzial nic 0 literackich koneksjach mpdlitw 'lnu{glcznych, a te, kt6-
rych teksty podat na koficu pracy, nie wydfajq sig by(? orygmal'nc_z.

Co gorsza, nie wydajq si¢ tez odpisami wiernymi. W takiej na
przyklad modlitwie oznaczonej przez Aut_ora. §ygngturq L 4 (s 153)
iaki§ zwrot opuszczono, a w innych pojawiaja si¢ biedy (druku:).
Nie wzbudza to zaufania i czytelnikéw i nie pozwala na rozstrzygnic-
cie wyzej postawionego pytania.

Nawet w stosunku do lekcji brewiarzowych Autor Pozazpacz?l
wprawdzie, z¢ wzigte zostaly z Zywotow Jagwigl, ale me.zaqu si¢
sposobem ich wyodrebnienia czy zredagowania sl.<r()t6w. Wiemy zre-
s713, z¢ W rekopisach spoczywa jeszcze sporo takich skréconych tek-
stéw, zredagowanych z mysla o uzytku liturgicznym.

Nasz niedosyt oraz ,kwiatki”, ktérymi upstrzono pracg 1 kt6rych
przyklady przytoczyliSmy powyzej, sklaniajg do sfo'rm-ulo.wama dwéf:h
pytan: czy dostojni recenzenci, skwapliwie powymieniani we wst'qple:
zadali sobie rzeczywiScie trud uwaznego przeczytania przedlozor}ej
pracy? Czy, po wtére, wydawcy, ktérzy wyposazyli rozpraw¢ w nie-
mieckie streszczenie, licza si¢ z tym, ze ona czytana bedzie przez
uczonych zagranicznych? ‘

7 czaséw dlugoletniego pobytu za granicg wiem, Ze historycy zain-
teresowani tematyka Sledza nasze wydawnictwa, i Ze raz po raz wy-
razaja si¢ o nich... cierpko.
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