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ROLAND PREJS OFMCap

ZAKONNICY KROLESTWA POLSKIEGO PO KASACIE 1864 R.
ZAGADNIENIA WYBRANE

Kasata klasztorow w Krolestwie Polskim zarzadzona ukazem cara
Aleksandra II z 8 listopada (27 pazdziernika starego stylu) 1864 r.,
a wykonana nocg z 27 na 28 listopada (z 15 na 16 listopada stare-
go stylu) 1864 1., spowodowata daleko idgce skutki w zyciu zakon-
nikéw, z ktorych cze$¢ znalazta si¢ w kilkunastu zachowanych od
kasaty klasztorach, tzw. etatowych; cze$¢ za§ w klasztorach nieetato-
wych, z gory przeznaczonych do likwidacji, jedynie odsunigtej w cza-
sie; czeS¢ wybrala emigracjg, do ktOrej zreszta wiadze pafistwowe
zachecaly, obiecujac wyplat¢ dozywotniej pensji; czgS¢ wreszcie wy-
brala zaangazowanie w duszpasterstwie parafialnym, a w dalszej per-
spektywie sekularyzacje .

O ile sama kasata zostala juz gruntownie opracowana, o tyle w ba-
daniach nie zajmowano si¢ dziejami zakonnikéw po 1864 r., milcza-
co zakladajac, a niekiedy wprost formutujac sad, ze po Kkasacie zy-
cie zakonne w Kro6lestwie Polskim przestato istnie¢ 2. Sadu takiego
nie da si¢ jednak utrzymal, gdyz zycie zakonne stanowig ludzie —
zakonnicy, a nie tylko struktury organizacyjne — prowincje i Kla-

! P. Gach, Kasaty zakonéw na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej i Slgska
1773-1914, Lublin 1984 s. 175-192.

z Stwierdzenia takie pojawiajg si¢ m. in. w dwdch, skadinad cennych opra-
cowaniach: P. Kubicki, Bojownicy kaptani za sprawe KoSciota i Ojczyzny w
latach 1861-1915. Materialy z urzedowych Swiadectw rosyjskich, archiwéw kon-
systorskich, zakonnych i prywatnych, cz. 1-3, Sandomierz 1933-1940. Zakon-
nikéw represjonowanych po 1864 r. autor z reguly okresla ,byly bernardyn”,
»byly franciszkanin”, itd.; E. Jabtoriska-Deptuta, J. Gawrysiakowa,
Materiaty do zaangazowania patriotycznego zakonéw meskich w Krélestwie Pol-
skim w latach 1861-1864, w: Materialy do historii zgromadzeri zakonnych na
ziemiach polskich w XIX i poczgtku XX wieku, Lublin 1976 s. 51-200. Stwier-
dzenia, np. s. 96: Po kasacie benedyktyni przestali istniec¢, s. 114: Po kasacie

1864 r. bonifratrzy przestali istnie¢, s. 150: Po kasacie 1864 r. karmelici bosi
przestali istniec.
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Sztory. Zakonnicy, kt6rzy do dnia kasaty zamieszkiwali klasztq
chwilg jej ogloszenia nie przestali istniec. Probe zbadania ijcp [;0~
Staw znajdujemy w artykufach S. Gajewskiego 3, ks. J. Kalowskiegoq
i ks. M. Grzybowskiego 5. Ostatnio za$ zagadnieniem tym, chog na
marginesie innych spraw, zajmowali sie 0. H. E. Wyczawski 6 j o.
A. J. Szteinke 7.

W tym artykule, opartym gléwnie na archiwaliach i prasie 8
my si¢ zaja¢ wybranymi zagadnieniami zwi
nikéw w Krolestwie Polskim po 1864 r.,
wyniku kasaty lub jej nastepstw znalezli si¢
wienie wszystkich zagadnien nasuwajacych si¢ przy okazji badanig
postaw zakonnikow po 1864 r., aczkolwiek mozliwe w oparciu o z3-
chowane 7rodia, przekracza jednak ramy artykuhu.

> Chee.
gzanymi z sytuacjy zakop.
tych zwlaszcza, ktorzy v
poza klasztorami. Omg.

1 Habit czy sutanna?

W literaturze dotyczgcej restrykcji wzgledem zakonéw w Kréle-
stwie Polskim po kasacie 1864 r. mozemy spotka¢ twierdzenie, ze
zakonnikom przebywajacym poza klasztorami, nawet tym, kt6rych
przy kasacie wladze carskie pozostawily jako rektoréw kosciolow po-
klasztornych, nie wolno bylo nosi¢ habitu, musieli go zamieni¢ na
sutanng °. Ukaz kasacyjny nie stawiat takiego wymogu 1%, O wielu
zakonnikach pozostawionych w charakterze rektoréw kosciolow po-
klasztornych mamy natomiast informacje, ze nadal uzywali habitu

3 S. Gajewski, Kasata klasztoréw diecezji lubelskiej w 1864 r., , Roczniki

Humanistyczne” t. 21:1973 z. 2 s. 351-390; Tenze, Ostatnie klasztory die-

cezji lubelskiej w XIX wieku, ,Roczniki Humanistyczne” t. 22:1974 z. 2 s.
185-214.

4 J. Katowski, Skutki kasaty z 1864 r. dla zakonu marianéw
Kanoniczne” R. 20:1977 nr 3-4 s. 131-140; Tenze, Uprawnienia nad zako-
nami udzielone biskupom przez Stolicg Apostolskq po 1864 r., ,Prawo Kano-
niczne” R. 20:1977 nr 1-2 s. 137-149.

5> M. Grzybowski, Postawa Wincentego Chosciak—Popiela, biskupa plo-
ckiego, wobec kasaty klasztoréw z 1864 r w Jego diecezji, ,Studia Ptockie” t.
11:1983 5. 257-272. )

¢ H.E. Wyczawski, Bernardyni polscy, t. 3, Kalwaria Zebrzydowska 1992.
7" A J. Szteinke, Kosciét $w

igtego Antoniego i klasztor Franciszkanow—
Reformatéw w Warszawie 1623-1987, Krak6w 1990.

8 O podstawie zrédtowej do badania tego zagadnienia zob. R. Pre js, Zro-
dta do dziejow zakonnikéw Krélestwa Polskiego po kasacie klasztoréw w 1864 r
Szkic zagadnienia, ,Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne” t. 67:1997 s. 333-347.

% P. Gach, dz cyt., s. 186-187.

10 Tekst ukazu: »Dziennik Praw Krdlestwa Polskiego” t. 63:1864 s. 407-417.
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7 . Habitu uzywali
ich z tego powodu zadne represje
o Spmyll(:l?;li::(; kt()rz%/ po 1864 r. przeszli do duszpasterstwa pa-
74 }

rownieZ o: zrazu zapewne wszyscy lub zdecydowana wigkszo$¢, ale
Faﬁa;?l‘:egj 'tez wielu sposrod nich 11

i icy, ktérzy po 1864 r. przebywali poza
. s]:r(::;alz(atfiz:el;(;linocyzamiang tll)abitu na sutanng. O zakr.e-
. wiska trudno przesadzi¢, bo zachowana dokum_entgc]a
| A lelfo diecezji plockiej, ale w diecezji te] bylo to zlaw1sko
il echne 12. Zastapienie habitu sutanng mogio byé. jednym
il powsgw rychlej sekularyzacji 13, i wowczas o taka zamiang wy-
e interesowany zakonnik, ale bywato, ze wladza.filecez]alpa
Stqp(')wai' A niosek zakonnika o wyjednanie sekularyzacji u Stolicy
rzyjsrz)lijs?(‘;e;v do czasu nadejécia indultu udzielala zainteresowanemu
Apo! !

i 14
j inicjat prawa noszenia sutanny "*. .

3 WIaS'I;xerjx ch :)rz};'v;}z;dkach najczestszym powqdem Prost?y .zakor.lml;z
i 1‘any habitu na sutann¢ bylo zniszczenie habl}u i niemozno
o Z::;::nig sobie nowego. Wprawdzie niewiarygodnie bkrtzémq “\::5 g;;g}-}

& i i ia, ze nie ma krawca, Iy
i 6w stwierdzenia, ze nie Ggiby
| ki iez tez musiat uszy¢ krawiec *°.
habit, bo przeciez sutanng € : . :
1;22';_205?;’ raczej, ze stwierdzenia takie nalezy rozumie¢ w 1:611)1'15}:)01
s())b; 1]z ustawy zakonne, wzglednie zwyczaj, wymagaly, aby habit by

TK_;_U-n Alfons Kulesza, rektor kosciota ppkapucyﬁskxeglodleéljol)l}Lr:(lﬁ’ clls
ol t habitu i wystgpowat w nim publicznie (,,P;z’eg_q o
53188 uzyv;z(l)o ; podobnie inny kapucyn, Faustyn Jarzgbinski, rektor ko ccjl ¥,
Bizziscyzsl;ieg)(; w Lubartowie, Archiwum Archidiecezla}llnebivtvu I:luit})’l‘;r:;: r(e l?t gg
o . Jarzgbinski Faustyn. Ha ywai
oyt .ArLb) ;yggérgoﬁiii:éotescvffl.(a)\;:y Sv Warszawie, bernardyn Dlon}zyACza-
i pgvelrv[ u r);wiec Bernardyni warszawscy. Dzieje klasztoru Sw. Anny
e 1454-1864 K’rakéw 1973 s. 190, fot. 29; oraz fr_anCIszlganu:( ;l)(o-
I Warsléa(vivzlieerski pracuj’qcy w duszpasterstwie parafialnym diec. ku]iiwshol—\ng:
::21?12; Pe,M ielczare Kk, Sanktuarium Aivrigtggtl)) ?jr:;rg‘e;ﬁzzw ;;z(z)%ewg Siel’csinie
an . Reformat oni nerowicz, 5 3
poﬁgggwwé?sgfav:ék;mna jubileusz piqédziesiqcmlgcrfl” kaptaﬁ_stl\ggsws 1;3;)8 I
?)i?z;mat.od parafian ,nowy habit. ,,Przeglgd Katolicki” R. Zk 12_11. pa.SSim.
12° Archiwum Diecezjalne w Ptocku (dalej cyt. A(P{), sygn. eS8 d(_),biSkupa
13 ArPt sygn. Zak 12, bernardyn Piotr Kowalski 31 VIII e A Qu
ptockiego; bernardyn Wiktoryn Bogacki 9 VII 1867 r. do 1fs n[:ata DRES.
14 ArPl’ sygn. Zak 12, Biskup ptocki 26 IX 1866 . %o rl?s(l)(ru oo
Grabowskiego; reformat Florian Sroda 2 XII 1866 rk g b; lskj%go
biskup ptocki 15 IX 1866 r. do bernardyna Franciszka : o2 o 18.68 o
15 ArPt sygn. Zak 12, bernardyn Czestaw Z)ochowsl%m AR GERD
biskupa ptockiego; bernardyn Witalis Dobski 29 VII/10 e FrA Tl
nistratora diecezji ptockiej; bernardyn Henryk Betlejewski 3/1:
konsystorza diecezji ptockiej.
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uszyty przez krawca zakonnika, z materialu wykonanego w zakonpg;

sukiennicy i pos$wigcony przez kompetentnych przetozonych 16, Nie. ‘

moznos$¢ dopetnienia tych warunk6w, a nie sam brak krawca, mgq
by powodem prosby o zastapienie habitu sutanna. Inne racje po.
dobnych prosb, to niepraktycznos¢ habitu, np. z uwagi na jego bia
kolor 7, koszt sprawienia nowego habitu 18, podejrzenia ze strony
policji o zbiegostwo z klasztoru 19.

Wiadza diecezjalna udzielajac pozwolenia na uzywanie sutanny z;_
strzegata, ze zachowuje ono waznos¢ tylko przez czas spekiania obo-
wigzkéw parafialnych, a po powrocie do klasztoru nalezy przywdzia¢
habit . To ostatnie jednak pozostawalo teorig: powrot zakonnika
z parafii do klasztoru po kasacie 1864 r. byt rzadkoscia.

Znamy wszakze i sytuacj¢ odwrotna, cho¢ chyba 0dosobniong: za.
konnik, ktéry uzyskat sekularyzacjg, nadal uzywat habitu. Autor pe.
krologu ks. Antoniego Spiry, rektora kosciota pobernardyriskiego w
Ostrotece, zaznaczyt, ze kaplan ten, eksbernardyn, do $mierci nosit
habit i pochowany zostat w habicie 2!. Fakt sekularyzacji Spiry nie
ulega watpliwosci 22. Co zatem powodowalo te niezrozumialg z pun-
ktu widzenia prawa koscielnego sytuacj¢? Moze po prostu wplyw
swiadomosci wiernych, ktérzy w tej $wiatyni i tego kaplana przy-
zwyczaili si¢ widzie¢ w habicie. Moglo tez wchodzi¢ w gre osobiste
przywigzanie do habitu. Inny bernardyn, Walenty Tercjak, mimo ze
uzyskat prawo noszenia sutanny 2 (nie byl sekularyzowany), pragnat
byC¢ pochowany w habicie i jego zyczeniu stato si¢ zado$¢ 24,

¢ ArPt sygn. Zak 12, bernardyn Roch Ferdyn 23 XII 1869 r. do konsy-
storza diecezji ptockiej pisat, ze gdy stary habit ulegt zuzyciu, on sam Spo-
rzadzit sobie nowy habit, ale ze zwyktego sukna, a nie z zakonnego.

17 ArPt sygn. Zak 13, trynitarz Tomasz Kozicki 20 IX/2 X 1876 r. do kon-
systorza diecezji ptockie;.

18 ArPt sygn. Zak 12, reformat Bonifacy Kulasiski 17 I 1867 r. do biskupa
ptockiego; reformat Grzegorz Kukawski niedat. (wpt. 27 III 1867) do biskupa
ptockiego; karmelita Norbert Sobczyriski 20 XII 1867 r. do biskupa ptockiego.

19 ArPt sygn. Zak 12, karmelita Brunon Szatwiriski 25 III 1869 r. do kon-
systorza diecezji ptockie;.

20 ArPt sygn. Zak 12, biskup ptocki 15 IX 1866 r. do bernardyna Franci-
szka Sobalskiego; biskup ptocki 21 I 1867 r. do reformata Bonifacego Kula-
sifiskiego; biskup ptocki 28 III 1867 r. do reformata Grzegorza Kukawskiego.

21 Przeglad Katolicki” R. 27:1889 s. 777-778.

22 ArPt sygn. Zak 12, indult sekularyzacyjny z 15 XII 1871 .

B ArPt sygn. Zak 13, konsystorz w Puttusku 13/25 X 1878 r. do konsy-
storza diecezji ptockiej; administrator diecezji ptockiej 18/30 X 1878 r. do o.
Walentego Tercjaka.

24 Przeglad Katolicki” R. 26:1888 s. 92-93.
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i konnicy zatrudnieni w para-
‘oktérych natomiast przypadkach za : ! :

“ m::k erIi zakaz noszenia habitu, cho¢ nie byli formalnie s_eku-
fich Oaz Mozna podejrzewa¢ nadgorliwos¢ ze strony u{zqdmkéw
lasz(?:; 2 ale wydaje sig, ze niekiedy zakaz taki pochodzﬂ' Ze Stro-
carslf(;nsys(orza diecezjalnego, choC ten ostatni tez mogt dziata¢ pod
n

aciskiem wiadz administracyjnych 2°. Znamy przypadek, ze zakon-
n

: : : it 27
ik zmuszony do noszenia sutanny, pod nig nadal nosit habit .
i

2 Sekularyzacja czy uwolnienie od zycia zakonnego?

nia powyzsze pozornie tylko sg tozsame. S'ek.ula.ryza-

i asigrr;\:(l)(l)xﬁznie Eal::’)ynnika pze ztozonych §lubow i przemeswme. d’o
nu $wieckiego (w wypadku kaptana — do szereg()vs{ duchoxylen-
:::;a diecezjalnego). Uwolnienie od zycia zakonnego, jak dalej zo-

m$ innym. .

bacl:zsymjy., Iggc))wcszlzli, badajZ}c sprawe legalnosci odnow z.akonu maria-
néw .dokonanej na poczatku XX w., ustalit, 'Ze gdmlnlstrator arcpl-
diecézji warszawskiej, ks. Antoni Ksawery Sgtkwwncz uzyskat u Stol}cl);
Apostolskiej w 1879 r. og6lna sekularyzacj¢ czasowq d}a W§Z§t1015
zakonnikow archidiecezji zaangazowanych w pracy parafialnej <. Ten

3 jny stwarzat wprawdzie mozliwosci fatwego powrotu zakon-
nikc’j\:J ‘5%2 Sl::':?g?q?)?komu jednalF() nie nakazywal opuszczenia Zycia zakonnegg.
Tymczasem naczelnik wojenny w Czyzewie wezwatvzakan;lkéw. klastzlt(gu bgv;
formatéw w Zargbach Koscielnych i tyrgj,_ékldérzzwgfa mgghizv{v?xzrgn)ll)ciece;alne

azat zdja¢ habity i powrdei€ do : '
:rm?yctéa;aelj( cyt. Ajrim), alt();a Elaszto;ne, sygn. 50 k. 415-416. Podobne;j
nadgorliwosci nie mozna wigc wykluczy¢ i w innych sprawach. RE

2% Swiadectwem takiej sytuacji moze by¢ zbeletryzowany przekaz w 1qzcoei
M. Radziwitta, Ojciec’ Remigi, Warszawa 1900. Spotykamy si¢ tam z Ir)n -
stacia reformata, rektora kosciota poklasztornego, ktory z woli konsystpr;z a
sic uda¢ na parafi¢. Wyjezdza ubrany w sutanng dajac d.o'zrozumlerénh e
przywdziat ja przymuszony koniecznoscig. W 1879 1. a.xdmlmstralloii a_r0 5
cezji warszawskiej, ks. A. Sotkiewicz, zwrécit si¢ do Stolicy Apostolskie] gra-
wne uregulowanie sytuacji zakonnikéw pracujacych w du§zpast§rssls.;;n; gnak
fialnym. Podat m. in., Ze nie mogg oni nosic habitéw, nie wy1124m je A
skad brata si¢ ta niemoznosc. J. Kalowsl;x, Qprawmema, S. 3 .

277 Chodzi o augustianina Jozafata L.agodzifiskiego. Zob. E. J alﬂoﬁt S g;
Deptuta, J. Gawrysiakowa, dz., cyt., s. 94 Lagodzn@sb pracowa ‘:vwier-
szpasterstwie parafialnym archidiecezji warszawskiej, w zestawieniu wige z¢ § -
dzeniami ks. A. Sotkiewicza teren tej archidiecezji jawi sig jako obsza;l 0 sztci g
g6lnym utrudnieniu w noszeniu habitu. Rzecz wymaga dalszych badlz:i S zv; kao[zl_
cza odkrycia przyczyn, ktére sprawialy, iz w archidiecezji warssjcst _ejc lf -
nicy musieli zastapi¢ habity sutannami, podczas gdy w innych diecezjach sp
we te traktowano liberalniej. _

28 (} Katowski, Upraw;]lienia, s. 144-148. Za J. Katowskim powtérzmy,
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akt prawny rozciggat si¢ jedynie na archidiecezj¢ warszawska, nic
natomiast nie wiemy, by podobne dokumenty Stolica Apostolska wy-
dala w odniesieniu do zakonnik6w pracujgcych w innych diecezjach
w Kroélestwie Polskim; nic tez nie wskazuje, by rzadcy tychze diece-
zji o podobne rozwigzania zabiegali w Rzymie.

Przed kasatg klasztorOw praktyka uzyskiwania sekularyzacji w Kré-
lestwie Polskim byla nastg¢pujgca: zainteresowany zakonnik zwracat
si¢ do swego prowincjata, podajagc motywy prosby. Prowincjat udzie-
lal pozwolenia na podjecie pracy w diecezji pod warunkiem znale-
zienia Zyczliwego biskupa. Zainteresowany zakonnik zwracal si¢ na-
stegpnie do wybranego rzadcy diecezji o przyjecie, legitymujac sie
pozwoleniem prowincjata 2°. Bylo to réwnoznaczne z faktycznym uzy-
skaniem sekularyzacji czasowej 3°, cho¢ takie okreslenie nie padalo
W pozwoleniu prowincjala, ani w dokumencie ordynariusza nadaja-
cego jaka$ funkcje parafialng w diecezji (nie bywalo osobnego do-
kumentu o przyjeciu do diecezji) 3. W Zrédiach nie spotykamy §la-
dow, aby w t¢ procedur¢ angazowaly si¢ wladze panstwowe. Po kil-
ku latach pracy w diecezji (ich ilo$¢ nie byla okreSlona) zakonnik
wystgpowat do rzadcy diecezji o wyjednanie sekularyzacji wieczystej
u Stolicy Apostolskiej. Zachowane dokumenty nie méwig jednak o
sekularyzacji wieczystej, lecz po prostu o sekularyzacji. Jezeli rzadca
diecezji nie miat zastrzezefi co do przyjecia danego zakonnika do
diecezji, przedkladat jego prosbe¢ Stolicy Apostolskiej, dotgczajgc de-
klaracjg, ze jest gotéw go inkardynowac. Stolica Apostolska wyda-
wata stosowny indult, nadsylajac go na rece ordynariusza miejsca,
a ten badZ doregczal dokument zainteresowanemu zakonnikowi, badz
tylko powiadamial go o nadejéciu indultu 32. Nie zawsze tez zadal
od zakonnika pisemnej deklaracji o woli skorzystania z indultu 33,

ze Gwczesne prawo koscielne nie znato dzisiejszej eksklaustracji. Stanem po-
dobnym do niej byta sekularyzacja czasowa, dzisiejszg za$ sekularyzacj¢ nazy-
wano sekularyzacja wieczystg.

2 ArLb sygn. 60 II b, teczki: Szaniawski Franciszek, Swieca Dydak, Willa- :

nowicz Hieronim.

30 Nie oceniamy w naszych rozwazaniach, jak przedstawiona procedura mia-
ta si¢ do wymagann 6wczesnego prawa koscielnego, lecz jedynie rejestrujemy
stan faktyczny.

31 ArLb sygn. 60 II b, teczki: Szaniawski Franciszek, Swieca Dydak, Willa-
nowicz Hieronim. Wyjatkowo dokument taki otrzymat kanonik regularny An-
toni Boraczyniski od konsystorza diecezji lubelskiej 19 VIII 1864 r. ArLb sygn.
60 II a 107. Zob. tez ArLb sygn. 60 I 150 k. 18, 84.

3 ArLb sygn. 60 I 150 k. 18, 84; sygn. 60 II b, teczki: Szaniawski Franci-
szek, Swieca Dydak, Willanowicz Hieronim.

3 ArPt sygn. Zak 12, passim.
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Taka procedura zupeilnie pomijala wiadze generalne zakonu.
wprawdzie W indulcie Stolica Apostolska zamieszczala wzmianke,
je dyspensy od Sluboéw udziela si¢ po wystuchaniu zdania prokura-
tora generalnego zakonu, ale byla to formalnos¢; prokurator gene-
ralny zazwyczaj nie zwracat si¢ z tym do odnosnego prowincjala,
a jesliby nawet to uczynil, dowiedziatby si¢, ze zakonnik przebywa
juz poza klasztorem.

Kasata klasztor6w w Krolestwie Polskim w 1864 r. zniosla wia-
dze prowincjaléw, obowiazywal ponadto zakaz kontaktowania si¢ z
wladzami generalnymi zakonu 34 Wprawdzie w ciggu 1865 r. kilku-
nastu zakonnikéw otrzymalto sekularyzacj¢ na podstawie pozwolefi
wydanych przez prowincjaléw jeszcze przed kasatg 35, wkroétce jed-
nak dawny tryb uzyskiwania sekularyzacji stat si¢ nierealny, tym bar-
dziej, ze w procedurg tg zaczely ingerowaé wiadze panstwowe.

Obowiazujacy w Krolestwie Polskim od 1861 r. stan wojenny po-
ciggat za soba konieczno$¢ uzyskiwania policyjnego pozwolenia na
zmiane miejsca pobytu. Konfiskata majgtkéw koScielnych po powsta-
niu styczniowym, a w zamian wyplacanie duchowiefistwu pensji pafi-
stwowej, tzw. etatu, powodowalo zglaszanie wladzy panstwowej wszel-
kich przemieszczen w§r6d duchowiefistwa, tym bardziej, ze pensje
dla zakonnikéw przebywajacych w klasztorach i dla duchownych za-
trudnionych w duszpasterstwie parafialnym r6znily si¢ wysokoscia 3.
Wiadze carskie, wreszcie, w duchu skrajnego etatyzmu sobie przypi-
sywaly prawo do decydowania o wszelkich zmianach organizacyjnych
w Kosciele i po powstaniu styczniowym egzekwowaly to prawo z calg
stanowczoscig 37. Sobie tez rezerwowaly prawo do przenoszenia za-
konnikéw z klasztoréw do pracy parafialnej. OczywiScie nie wnikaly
przy tym w takie subtelnosci jak dyspensa od Slubéw zakonnych,
lecz na swoj uzytek stworzyly czysto administracyjng formulg ,,uwol-
nienie od zycia zakonnego”.

Jak pod wplywem tych czynnik6w zmienit si¢ tryb uzyskiwania
sekularyzacji? Dawng rol¢ prowincjaléw przejeli ordynariusze diece-
zjalni. Rzadca diecezji wystgpowal wigc teraz w calej procedurze z

3 P. Gach, dz. cyt., s. 189-192.
3 ArLb sygn. 60 II b, teczka: Szaniawski Franciszek; ArPt sygn. Zak 12,

akta sekularyzacji Eustachego Dzielskiego karmelity i Zenona Rutkowskiego
dominikanina.

% P. Gach, dz. cyt., s. 187-189.

3 B. Kumor, Historia Kosciofa, cz. 7, Lublin 1991 s. 353-360; Z. Zie -
linski, Kosciét ery popowstaniowej wobec nowych probleméw, w: Blogosta-
wiony Honorat Kozmiriski. Poktosie beatyfikacji, Warszawa 1993 s. 106-119.
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dwoéch tytuléw: jako ordynariusz zakonny udzielajacy zakonnikowi
pozwolenia na opuszczenie klasztoru i podjecie pracy parafialnej oraz
jako ordynariusz diecezjalny przyjmujacy zakonnika do pracy para-
fialnej, a w perspektywie dajacy mu nadziej¢ na inkardynacj¢ do swej
diecezji. Oczywiscie dla niektorych ordynariuszéw diecezjalnych sta-
lo si¢ to pokusa do latwego pomnozenia szeregéw Kleru diecezjal-
nego 3. Pozorng latwo$¢ przejécia z zakonu do diecezji utrudniata
jednak rola wiadz pafstwowych.

Mniej wigcej od 1866 r. ustalit si¢ nastgpujacy tryb uzyskiwania
sekularyzacji: zainteresowany zakonnik zwracat si¢ do rzadcy diece-
zji, a ten przedstawial sprawg¢ wiadzy pafistwowej, dotgczajac wiasng
opini¢. Wiadza pafistwowa udzielala zakonnikowi ,uwolnienia od zy-
cia zakonnego” przesylajac stosowny dokument ordynariuszowi, kt6-
ry na tej podstawie wyznaczat zakonnikowi obowigzek parafialny 39,
Podkresli¢ trzeba, ze rzadca diecezji nie mégt przyja¢ zakonnika do
pracy parafialnej bez zgody wladzy pafstwowej, ani odmowi¢ przy-
jecia temu, kt6ry otrzymatl ,uwolnienie od zZycia zakonnego”; gdyby
to uczynil, to pomijajac represje polityczne, jakie $ciggnalby na sie-
bie, zakonnika pozbawilby Srodk6w utrzymania; wladza pafistwowa
odméwiltaby wyplaty pensji etatowej do czasu uregulowania tej spra-
wy na drodze administracyjnej 4.

Jezeli natomiast zakonnik chciat przejs¢ do pracy w innej diece-
zji niz ta, na terenie ktorej lezal jego klasztor, musiat najpierw uzy-
ska¢ pisemna deklaracj¢ przysziego ordynariusza, iz jest gotow go
przyjaé. Deklaracj¢ t¢ dolaczat do swego podania, po czym wszystko
odbywalo si¢ trybem wyzej przedstawionym, z tym, ze ordynariusz
dotychczasowego miejsca pobytu zakonnika, przesylajac jego poda-
nie wladzom pafistwowym dolaczat swojg deklaracjg, ze jest gotow
go zwolni¢ ze swej diecezji (sic!) 41

38 Wizytator klasztoréw diecezji kujawsko—kaliskiej, ks. Jozef Rzewuski, w
imieniu bpa M. Marszewskiego wprost proponowat zakonnikom sekularyzacje.
Zob. ArLb sygn. 60 II a 107, augustianin Alipiusz Katuzyriski 12 I 1866 r.
do administratora diecezji lubelskiej; kanonik regularny Szymon Krglikowski
14 III 1866 r. do administratora diecezji lubelskiej; ArPt sygn. Zak 12, ber-
nardyn Pawet Diugosielski 1 III 1866 r. do biskupa ptockiego.

3 ArLb sygn. 60 II b, teczki: Borowski Florentyn, Swieca Dydak, Wigc-
kowski Teodor.

4 ArLb sygn. 60 I 149 k. 97-98 v.

4 ArLb sygn. 60 II b, teczka: Wigckowski Teodor; sygn. 60 II a 35, admi-
nistrator diecezji lubelskiej 27 I 1868 r. do biskupa ptockiego; sygn. 60 II
a 37, konsystorz diecezji lubelskiej 23 VI 1870 r. do konsystorza diecezji san-
domierskiej, konsystorz diecezji sandomierskiej 4 VII 1870 r. do konsystorza
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Dla naszych rozwazafi nie ma znaczenia, ktéry konkretnie organ
wladzy panstwowej (Komisja Rzgdowa Spraw Wewngtrznych i Du-
chownych, Departament Obcych Wyznai Ministerstwa Spraw Wew-
netrznych, General-Gubernator Warszawski) udzielat ,uwolnienia od
zycia zakonnego”. W zadnym bowiem przypadku nie miato to walo-
ru kanonicznego, lecz co najwyzej cywilno—administracyjny.

Oczywiscie zakonnik opuszczajacy t3 droga klasztor i przechodza-
cy do pracy parafialnej miat mozliwo$¢ ubiegania si¢ o indult seku-
laryzacji wieczystej u Stolicy Apostolskiej. Stosowne podanie rzadca
diecezji musial jednak przestaC za poSrednictwem wiladz parnistwo-
wych, a dodatkowo sprawa przechodzita jeszcze przez Kolegium Du-
chowne w Petersburgu, ktére decydowato, czy dany wniosek o seku-
laryzacj¢ nalezy przedlozy¢ Stolicy Apostolskiej, czy tez nie 42. O ile
nie spotykamy S$ladéw, by wiadze administracyjne zatrzymywaly in-
dulty sekularyzacji, jezeli zgodzily si¢ na wyslanie podania do Rzy-
mu, O tyle czeSciej mamy do czynienia z ingerencja w sam wniosek
o sekularyzacj¢. Zdarzato si¢ wigc, ze odmawiano wystania podania
do Stolicy Apostolskiej, jezeli zakonnik proszacy o sekularyzacjg byt
ile notowany u wladz pafistwowych *3, jezeli pomigdzy Rosjg a Sto-
lica Apostolska istnialy powazniejsze napigcia 4, a by¢ moze takie
z innych powod6w, ktére nie zostaly ujawnione w Zrédtach 45.

Nie trzeba poswiadczen Zr6diowych, ze taki stan rzeczy powodo-
wal niemaly zamet w Swiadomosci i postgpowaniu zakonnikéw. Nie-
ktérzy poprzestawali na ,,uwolnieniu od zZycia zakonnego”, uwazajac
je za wystarczajace 4%; inni rezygnowali ze starafi o sekularyzacje wie-

diecezji lubelskiej, administrator diecezji sejneriskiej 30 IX 1870 r. do konsy-
storza diecezji lubelskiej.

2 A. Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, Lublin 1950 s. 88-89:
Wedtug tego prawa (ukaz cara Aleksandra II z 10/22 V 1867) wszystkie sprawy
0s6b wyznania rzymsko-katolickiego, tak duchownych jak i swieckich, podda-
nych rosyjskich me wylqczajgc i z Krélestwa Polskiego, ktére z natury swej wy-
magajq decyzji papieza jako glowy Kosciota, mialy by¢ kierowane do Kolegium
Duchownego rzymsko—katolickiego w Petersburgu. [...] Jezeli Kolegium uznawa-
fo, ze dana sprawa nie mogla by¢ przezer rozstrzygnigta i rzeczywiscie wyma-
gala przedstawienia jej papiezowi, wéwczas przewodniczqcy Kolegium wystepo-
wat z wnioskiem do papieza drogq ku temu najdogodniejszq.

% ArLb sygn. 60 I 149 k. 144-144 v.

“ ArLb sygn. 60 I 149 k. 97-98 v.

“ Arkm akta ogblne, sygn. 150 k. 285. W pismie tym Zarzadzajacy Spra-
wami Duchownymi Obcych Wyznan (z 3/15 VI 1871) odmawia skierowania
do Stolicy Apostolskiej wniosku o sekularyzacj¢ kapucyna Celestyna Adam-
skiego, nie podajac jakichkolwiek przyczyn. Inna rzecz, ze Adamski osiagnat
zamierzony cel dwa lata péZniej.

% Np. reformat Szymon Grochowski ,,uwolnienie od zycia zakonnego” otrzy-
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czysta, obawiajac si¢, ze wladze panstwowe nie skierujg ich wniosku
do Stolicy Apostolskiej 47 Poniewaz ,uwolnienie od zycia zakonne-
go” powodowalo skre§lenie zakonnika z pafistwowej listy os6b upraw-
nionych do pobierania pensji etatowej w Kklasztorze — pensjg tg
przesylano odtad zakonnikowi do nowego miejsca jego zamieszka-
nia — byli wigc i tacy zakonnicy, ktérzy jedynie dla zdobycia pie-
nigdzy uzyskiwali ,uwolnienie od zycia zakonnego”, nie troszczac
si¢ weale o sekularyzacjg .

Praktyka wystgpowania o sekularyzacj¢ po 1864 r. miala jeszcze
jeden aspekt: zaniklo udzielanie sekularyzacji czasowej. Trudno bo-
wiem uwaza¢ za takowe ,uwolnienie od zycia zakonnego”, skoro
nie miato ono sankcji kanonicznej, a — jak zauwazyliSmy — rzadca
diecezji nie byt w tej procedurze strong wydajacg decyzje, lecz tylko
posredniczacg w zalatwianiu sprawy. Nie spotykamy tez w ZrOdiach
dokumentéw Swiadczacych o tym, by ,uwolnienie od zycia zakonne-
go” bylo potem prawnie sanowane przez ordynariusza. Wspomniana
na poczatku ogolna sekularyzacja czasowa udzielona przez Stolicg
Apostolskg zakonnikom w archidiecezji warszawskiej, a zwlaszcza za-
bieganie 0 nig ze strony administratora archidiecezji ks. A. Sotkie-
wicza, jak tez brak podobnych zabiegéw ze strony innych rzadcow die-
cezji Swiadczylyby, ze ordynariusze nie mieli koncepcji pogodzenia

mat 28 VII/9 VIII 1869 r., ArLb sygn. 60 II a 37. O sekularyzacjg nigdy nie
zabiegat, a pod koniec zZycia znéw znalazt si¢ w klasztorze, najpierw w Luto-
miersku, potem w Kaliszu, gdzie zmart 12 VIII 1896 r., Catalogus cleri sae-
cularis ac regularis dioecesis Wladislaviensis pro anno Domini 1888-1897, pas-
sim.

47 Np. bernardyn Hieronim Willanowicz, ktéremu w 1865 r. Dyrektor Gtow-
ny Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Duchownych w imieniu Kole-
gium Duchownego odmdwit skierowania do Rzymu wniosku o sekularyzacje,
ArLb sygn. 60 I 149 k. 144-144 v, o uregulowanie swego stanu kanonicznego
wystapit ponownie dopiero w 1884 r., ArLb sygn. 60 II b, teczka: Willanowicz
Hieronim.

® Catalogus cleri saecularis ac regularis archidioecesis Varsaviensis pro anno
Domini 1870-1904, passim, wymienia jako zakonnika przebywajacego poza kla-
sztorem bernardyna Modesta Blocha. Zdumiewa¢ musi tak dtugo trwajacy
pobyt poza klasztorem bez uregulowania statusu kanonicznego. Nazwiska in-
nych zakonnikéw przebywajgcych poza klasztorem bez uregulowanego statusu
kanonicznego podajg katalogi niemal wszystkich diecezji Krdlestwa, np. lubel-
skiej — bernardyni Kalikst Lakomski i Faustyn Kaminski, sandomierskiej —
kapucyn Kleofas Zurawski. Inny kapucyn, Alfons Swierczyriski, w czerwcu 1867 r.
domagat si¢ ,uwolnienia od zycia zakonnego”, liczac na otrzymanie pensji
miesigeznej w wysokosci 150 rubli, Archiwum Warszawskiej Prowincji Kapu-

cynéw w Zakroczymiu (dalej cyt. ArKapWwa) sygn. AKN 2-1I-1 t. 3 k.93
— 93 v. Przyktady mozna mnozyé¢.

(11] 7 AKONNICY KROLESTWA POLSKIEGO PO 1864 R. 21

w zakresie swych kompetencji wymogow prawa kanonicznego z pra-
ktyka narzucong przez administracjg carska.

3 Kwestia waznosci $lubéw zakonnych

Kasata klasztorow w 1864 . spowodowala’miqdzy 1nnm1 hkvg-
dacje wewngtrznych zakonnych studiow f11ozoﬁczng—teolo_gm;nych ]
Zakonnicy w niektorych klasztorach etatowych nie przge,h sng. ga
wartym w ukazie kasacyjnym zakazein! prowadzgmla. takich studi lw,
istniala wigc nadzieja, ze przynajmple] przez na]bl{zsze dwa—trz){) .ta-
ta zakony w Krolestwie Polskim nie bgdq pozbawione neoprg{z ite-
r6w 0. Biskupi zaakceptowali kontynuacj¢ nauczania, co wyraz;( 0 sig
choéby w udzielaniu $wigcen zakonm_kom, ktérzy po kasacie s 1on;y-
nuowali formacjg teologiczng w studiach wewnqtr.zzakonny.ch~ - e:
dynie biskup kujawsko—kaliski, Mich?ﬂ Marsz;wskl, odméwﬁ émc?f:c;,?
klerykom zakonnym, cho¢ trudno wyjasni¢ dzi$ motywy tej decyzll ;
Niemniej cze$¢ klerykow zakonnych, czy to nie majac nad21e} na
uzyskanie $wigcen, czy nie widzac d}a siebie perspektywy w zyc(:sm
zakonnym po kasacie, czy wreszcie nie mogac k(_)m'ynuowaé studiw
dla braku wykladowcow, podjela starania O prz'ech:g do §emln§r16w
diecezjalnych, nierzadko uwieficzone Pow9dzen1em~ . Najwigcej kle-
rykéw zakonnych znalazio sie¢ w seminariach duchownych w Plocku
i we Wioctawku 3.

® P Gach, dz oyt., s. 177-179. R

50 R.Prejs, .frod):)wisko zakonne bt. Honorata Kozmiriskiego. Iﬂaggi;)ggl;(g
pucynéw w Zakroczymiu i Nowym Miescie nad Pilicg w latach 1K \ !
Nasza Przesztos¢” t. 74:1990 s. 10. W klasztorze bernardynéw w Kole z?;\-
tedi sic Klerycy Albin Strus i Kajetan Wnuczyfiski, Kt6rzy kontyqulow_ah studia
prywatnie, Catalogus cleri saecularis ac regularis dioecesis Wladislaviensis pro
anno Domini 1869-1875, passim. Bp Wincenty Chosciak-Popiel wspomina o
prywatnych studiach w klasztorze karmelitéw w Oborach. W. Chosciak-
Popiel, Pamietniki, t. 1, Krakéw 1915 s. 297-298. .

51 W. Cho§ciak-Popiel, dz cyt., s. 298. .

2 ArPt sygn. Zak 12, bernardyn Stanistaw Kulkowski 18 VII 1870 do ofi- .
cjata ptockiego; ArLb sygn. 60 II a 33, paulin Edward Michniewski 26 11
1866 r. do konsystorza diecezji lubelskiej. . ) 3

53 ArLb sygn. 60 II a 107, administrator diecezji lubelskiej 18 II 1865 r.
do bernardyna Grzegorza Lukasika. Archiwum Diecezjalne we Wioctawku (dalej
cyt. ArWt), Konsystorz Generalny Kaliski, sygn. V 4 lc 83—85, 147, 15‘3, 193-19%4.

54 Catalogus cleri saecularis ac regularis dioecesis Wladlslavzensl._s pro anno
Domini 18691875, passim; Catalogus cleri saecularis ac regularis dioecesis
Plocensis pro anno Domini 1869-1874, passim.
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Przed promowaniem do $wigceri klerycy ci uwazali za stosowne
powiadomi¢ wiadze seminaryjne, ze skiadali profesj¢ zakonna. Wia-
zalo si¢ to oczywiScie z tytulem kanonicznym do $wigcefi i sprawg
inkardynacji. Trudno przypusci¢, by wiadze seminaryjne a nawet die-
cezjalne przyjmujac kleryka do seminarium nie wiedzialy, ze jest on
zakonnikiem, moglo si¢ jednak zdarzy¢, ze istnialy w tym wzgledzie
jakie§ niedomoéwienia czy niejasnosci. W kazdym razie w diecezji plo-
ckiej sprawg prawnej przynaleznosci tych klerykow zajmowat si¢ sad
konsystorski.

W wyniku przeprowadzonego dochodzenia okazalo sie, ze klerycy
ci skiadali profesj¢ wieczysta uroczysta zaraz po nowicjacie, wzgled-
nie po kilku miesigcach czy nawet roku dodatkowej préby. Nie skia-
dali natomiast profesji prostej, a okres od zakofczenia nowicjatu
do zlozenia profesji uroczystej nie trwat trzech lat 55. Bylo to sprze-
czne z postanowieniami dekretu Kongregacji Biskupéw i Zakonni-
kéw Neminem latet z 19 marca 1857 r., w mysl ktérego we wszy-
stkich meskich instytutach zakonnych po ukoficzeniu nowicjatu na-
lezalo skladaC profesj¢ prosta na okres przynajmniej trzech lat (kom-
petentni przelozeni mogli ten czas przedtuzyc), a dopiero potem pro-
fesje uroczystg 56.

Klerycy przed sadem konsystorskim zeznawali, ze nic nie wiedzie-
li o wymogach dekretu Neminem latet i nie spotkali si¢ z tym, aby
ktokolwiek w ich zakonie trzymat si¢ wymagan tego dekretu, z cze-
g0 wnioskowali, ze dekret 6w nie byl znany przetozonym 57. Pytany
O tg¢ spraw¢ przefozony klasztoru paulinéw na Jasnej Gorze, o. Lau-
renty Kubaczek, wyjasnil, ze paulini, a podobnie chyba i inne zako-
ny w Krolestwie Polskim, nie stosowali si¢ do dekretu Neminem
latet, gdyz go nie znali. Z wlasnej jedynie inicjatywy po roku nowi-
cjatu wymagali od miodych zakonnikéw od roku do trzech lat pro-

5 ArPt sygn. Zak 12, protokét i orzeczenie sadu konsystorskiego z 7/19 IV
1871 r. w sprawie $lubéw bernardyna Emiliana Grefkowicza; toz z 29 IX/11
X 1871 r. w sprawie $§lub6w bernardynéw Stanistawa Kulkowskiego i Stani-
stawa Kaczorkiewicza; toz z 6 VI 1872 r. w sprawie Slubéw bernardyna An-
zelma Czaplickiego; toz z 31 VII/12 VIII 1872 r. w sprawie $lubow paulina
Edwarda Michniewskiego.

56 J. Katowski, Ewolucja prawodawstwa koscielnego dotyczqcego instytu-
t6w zakonnych o slubach prostych, w: Btogostawiony Honorat Kozmiriski. Po-
kiosie beatyfikacji, Warszawa 1993 s. 153.

57 ArPt sygn. Zak 12, protokét sadu konsystorskiego z 7/19 IV 1871 r. w spra-
wie §lubéw bernardyna Emiliana Grefkowicza; toz z 31 VII/12 VIII 1872 r.
w sprawie §lubéw bernardyna Anzelma Czaplickiego.
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py (bez skiadania profesji prostej) i dopiero pozwalali na zlozenie
rofesji uroczystej 8. 4 :

Sad konsystorski diecezji plockiej uznaI. tflk sklaQane profesje za
niewazne, a klerykéw zaliczyt do duchow1enstwa. dlecez]alnego. bez
uzyskiwania sekularyzacji 3. Ciekawe jednal_< moze by¢ stanowisko,
jakie tenze sad zajat wobec profesji karmelity Maur_ycego Leonowi-
cza. Leonowicz, juz jako kaptan, w 1871 r. zwrocit sie o sekularyzéio-
cje wieczysta. W podaniu oSwiadczyi,l ze skladfil t‘ylko Sluby pro651te A
co potwierdzit o. Leopold Urbanow1cz,' prowm.c]ai dg 18§4 r. °1 Sad
konsystorski orzekl, ze skoro Leonowicz przyjat Sw1¢§en1a bez zllo-
zenia profesji uroczystej, a otrzymat je z rgk ordynarlusza. plockie-
go, bpa Wincentego Chosciak-Popiela, tym samy.r.n.stal sig kap?a-
nem diecezji plockiej, nie potrzebuje sekularyzacji 1 we wszystkim
winien by¢ traktowany jak kaplan diecezjalny 62, Podobnie sad koxz;
systorski rozstrzygnat sprawg innego karmelity, Marcelego Urbana
i paulina Edwarda Michniewskiego s . .

O trafnosci tego werdyktu sad konsystorski ghyba sam nie b)_ll
przekonany. W 1876 r. zwr6cit sig o sekularyzacj¢ .ref_orxpat Remi-
giusz Jankowski. Podat o sobie, ze Sluby (nie okreslit, ]akle) skiadat
w 1864 r. 65 Jankowski urodzit si¢ w 1844 r., w 1864 mégl wigc skia-
da¢ §luby uroczyste bez zachowania trzyletniego okresy slub(?w cza-
sowych; inne rozwigzanie nie wchodzito w gre z uwagi na wiek pe-
tenta %. Jednak tym razem wladze diecezji ptockiej nie badaly oko-
licznodci skladania przez Jankowskiego Slubéw zakonnych, lecz wy-

8 ArPt sygn. Zak 13, o. L. Kubaczek 4 IIT 1871 r. do konsystorza diecezji
tockiej. _ R e
p” ArJPt sygn. Zak 12, orzeczenie sadu konsystorskiego diecezji ptockiej z
7/19 IV 1871 r. w sprawie $lubéw bernardyna Emiliana Grefkowicza; toz z 29
IX/11 X 1871 r. w sprawie $lubéw bernardynéw Stanistawa Kulkowskiego i Sta-
nistawa Kaczorkiewicza; toz z 6 VI 1872 r. w sprawie Slubow bernardyna An-
zelma Czaplickiego; toz z 31 VII/12 VIII 1872 r. w sprawie Slubéw paulina
Edwarda Michniewskiego. _

6 ArPt sygn. Zak 12, karmelita Maurycy Leonowicz 7 VI 1871 r. do kon-
systorza diecezji ptockie;. _

ysl ArPt sygn. Zak 12, prowincjat Leopold Urbanowicz 5 VI 1871 r. do
konsystorza diecezji ptockiej. _

5 ),:\rPt sygn. Zak 12, orzeczenie sadu konsystorskiego z 16/28 X 1871 .

6 ArPt sygn. Zak 13, orzeczenie sadu konsystorskiego z 10 VI 1872 r.

64 ArPt sygn. Zak 12, orzeczenie sadu konsystorskiego z 31 VII/12 VIII
1872 r. ; '

6 ArPt sygn. Zak 13, reformat Remigiusz Jankowski 11 X 1876 r. do bi-
skupa sufragana ptockiego.

6  Miesigcznik Pasterski Ptocki” R. 23:1928 s. 68-70.
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stapily ze stosownym wnioskiem o sekularyzacj¢ do Stolicy Aposto]-
skiej, a ta, rowniez bez wnikania w okolicznosci ztozenia Slub
nadestata stosowny indult 6.

Nie ulega watpliwosci, ze w Krélestwie Polskim przed 1864 r. skia-
danie Slubéw zakonnych odbywalo si¢ z naruszeniem zasad ustano-
wionych przez Stolice Apostolska. Chyba jednak tylko w diecezji
plockiej arbitralnie zdecydowano, ze $luby te sg niewazne. Nie ma-
my Sladéw, aby podobnie postepowano w innych diecezjach, a ra-
czej bylo odwrotnie: bernardyn Maksym Buchowski zaskarzyt w kon-
systorzu diecezji sejnefiskiej wazno$¢ swych §lubéw. Konsystorz po
zbadaniu sprawy orzekl jednak, ze sa zlozone waznie %. Podobnei
skargi innego bernardyna, Bartiomieja Madejskiego, wladze diecezji
lubelskiej nawet nie rozpatrywaly, jako ze podane przez tego za-
konnika powody (brak zewngtrznej oprawy liturgicznej jako powéd
niewaznosci Slubow) wystawialy go na $mieszno$é ©.

Ow,

4 Stan Swiadomosci prawnej

Przedstawione wyzej sprawy, zwlaszcza kwestia waznosci $lubGw
zakonnych, musza rodzi¢ pytanie o stan $wiadomosci prawnej w dzie-
dzinie prawa zakonnego zar6wno zakonnik6w jak i urzednikéw kon-
systorzy diecezjalnych.

Biskup sejnefiski Konstanty Ireneusz Lubiefiski stwierdzat w lig-
cie do biskupa piockiego Wincentego Chosciak-Popiela, ze zakonni-
Cy nie rozr6zniaja pomigdzy zwyklym pobytem na parafii celem po-
mocy duszpasterskiej, a sekularyzacjg. Chetnie za$ uciekajg na para-
fie, by by¢ poza wiadza przetozonych 7°. Niewatpliwie mial na to
wplyw poziom nauczania prawa kanonicznego, w tym prawa zakon-
nego w domowych studiach zakonnych. Nie byt on chyba nadzwy-
czaj wysoki, nie sposob jednak sobie wyobrazic, by przynajmniej w

§7 ArPt sygn. Zak 13, konsystorz diecezji ptockiej 24 X 1876 r. do Stolicy
Apostolskiej; indult Stolicy Apostolskiej z 12 1 1877 r.

% ArPt sygn. Zak 12, administrator diecezji sejneriskiej 11 V 1870 i 16 XI
1870 r. do konsystorza diecezji ptockiej.

% S. Gajewski, Ostatnie klasztory, s. 197. W interesujagcym nas okresie
profesj¢ prosta, jako poprzedzajaca profesj¢ uroczysta, stopniowo wprowadzali
kapucyni i reformaci, ale byly to Sluby wieczyste, nie za$ czasowe. Zob. Ar-
KapWwa sygn. AWP 1-III-17, passim; sygn. AWP 1-III-19, passim; F J.
Duchniewski, Polska Prowincja Kapucynéw w XIX wieku, w: Blogostawio-
ny Honorat Kozmiriski. Pokiosie beatyfikacji, Warszawa 1993, s. 131; A. J.
Szteinke, dz cyt., s. 283-293 (biogramy zakonnikéw w przypisach).

" Arkm akta klasztorne, sygn. 6, koncept listu z 12 VII 1868 r.
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.siacie ni zano miodych zakonnikéw o randze Slubow, za-
now!c]a?lﬁ I:)llfogv(i);z;ivania, a {Iakie 0 sytuacjach dqmagajqcych sie
Lt ia o dyspensg od $lubéw i o drodze jej uzyskania 1. Gdyby
e ny wyzej przypadek br. Barttomieja Madejskiego byt odo-
opo”’ n1a72y nie byloby racji wysuwania zastrzezefi co do stanu syvla-
SObmgniy r’awnej. Jezeli jednak zestawimy z nim ukazane wyzej sy-
domp 3 oprzestawania na ,uwolnieniu od zycia zakonnego”, czy. J%’
11{36]6 R pw srodlach, cho¢ przekraczajace ramy naszych rozwazaf,
o Slgchopne powody wystgpowania 0 sekularyzacjg, o'braz bedzie
nade]:' IZ)d idealnego. Dodatkowo jego koloryt zaciemnita 'p0§1awa
dalij l afistwowych, ktére przez udzielanie ,,uwolnienia od zycia za-
:;::egpd’ same uznaly si¢ za wiadne, by rozstrzygaC o trwaniu po-
szczegdlnych 0s6b w zyciu zakonnym B, . B

Jednakze urzednicy konsystorzy- dlecez!alnyc T wnl1( ey
radzi¢ sobie z praktycznym rozwigzywaniem skompli owa;(nycl%5 :
kiedy kazus6w z Zycia zakonnego. Dwa przyk%ady: na poczalt1 u s g
pernardyn Kamil Bojarski, zaanggzowany jako meforma.nf(1 sztor?;
w kilku parafiach diecezji lubelskiej, zostat %rzez wsp(?lbram (zia. u
w Radecznicy wybrany wikarym klasztoru . Adm1m§trator 1e§ez]li
lubelskiej ks. Kazimierz Sosnowski odmoéwit zgloszenia tego wy cl)(;
wladzom pafistwowym, Bojarskiemu za$ zaka;al pod sankcjami ig_
§cielnymi przebywania w klasztorze w Radecznicy, a w obszernﬁlmols)tai
mie wyjasnit mu, ze z chwila, ng wgbeg wiadz paqstwowyc Z s
zgloszony jako pobierajacy pensj¢ w1ka'r1usz-a paraflam‘eg;)s, %rzlfl :
by¢ zakonnikiem, a stat si¢ kaptanem dlqcez]alnym (s1§.) ; (;( ‘ei
22 kwietnia 1867 r. zmarl augustianin L1_berz_1l Slqzak@yncz, od kil-
ku lat przebywajacy jako nigformaln){ wikariusz ‘parafu w chzn?:
Nie udato si¢ ustali¢, czy Slqzakiewmz_zatrudmony byt dw. para (:1
jako majacy sekularyzacj¢ czasowa, raczq byto to na zasa 1z(lle utrgm
wy mi¢dzy proboszczem parafii a przetozonym lubelskiego klasz

7 Por. A. Petrani, Nauka prawa kanonicznego w Polsce w xvii i XIX
ieku iubiin 1961; Tenze, Prawo kanoniczne w okresie Oswiecenia or'lqz
w XIX i XX wieku, w: Dzicje teologii katolickiej w Polsce, t. 3 cz. 1, Lub n
1976 s. 385-432 W obu tych pracach autor omawia nal:jc_zamek w semllgjlglcazca

jalnych i u i icki ij § studia zakonne. -

i Inych i uczelniach akademickich, pomija za :
gﬁc;zr];way kanonicznego w zakonach domaga sig doktadnego przebadania.

7 S. Gajewski, Ostatnie klasztory, s. 197.. . _ -

L= Por. RJ. Prejs, Kapucyni Prowincji Polskiej po kasacie 1864 r. Losy
postawy, ,,Studia Franciszkariskie”, t. 8:1997 (w druku).

M ArLb sygn. 60 IV b 191 k. 82-84. o o 52

5 ArLb sﬁn. 60 II a 107, administrator diecezji lubelskiej 26 IV 1865 r.
do o. Kamila Bojarskiego.
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augustianow, tyle ze Slazakiewicz nie spieszyl si¢ z Opuszczeniep,

parafii 7°. Po jego $mierci Trybunat Cywilny Guberni Lubelskiej w6, !

cit si¢ do administratora diecezji lubelskiej z pytaniem, jak trakiq.
wac zmartego w kwestiach spadkowych, jako kaptana zakonnego czy
diecezjalnego? Ks. Sosnowski odpowiedzial, ze Slazakiewicza nalezy
traktowaC jako kaplana diecezjalnego, ale jako powdd podat nie ge.
kularyzacje czasowa (ktorej Slazakiewicz raczej nie miat), ani nawey
diugotrwaly pobyt na parafii, lecz zniesienie zakonoéw 77. A tymeza.
sem formalnie rzecz ujmujac, tak Bojarski jak i Slazakiewicz nada]
byli zakonnikami! 78

Trudno podejrzewa¢ administratora diecezji o tak wielka ignoran.
Cj¢ prawna, tym bardziej o zig wolg. Nalezy to tlumaczy¢ raczej tym,
ze konsystorze diecezjalne, przed kasatg klasztorow, nie zajmowaty

si¢ sprawami zakonnymi, brakowalo wiec pewnego doSwiadczenia w
tego rodzaju kwestiach.

Kilka przedstawionych powyzej probleméw ukazuje niektore przeja-
wy sytuacji, w jakiej znaleZli si¢ zakonnicy w Krolestwie Polskim
po kasacie 1864 r. Rozproszeni przez kasatg i poddani restrykcjom
ze strony wiladz pafistwowych, z trudem szukali sposobow przystoso-
wania si¢ do nowej sytuacji na gruncie koscielnym, odstaniajac przy
tym swoje braki i stabosci. Petniejsze scharakteryzowanie ich posta-
wy byloby mozliwe po przebadaniu dziejow i zachowari wszystkich
zakonnik6w, ktérych w roku 1864 dotknefa kasata.

6 ArLb sygn. 60 II a 107, administrator diecezji lubelskiej do Komisji Rza-
dowej Spraw Wewngtrznych i Duchownych (wykaz zakonnikéw, stan na 22 VI/
4 VII 1865 r.).

77 ArLb sygn. 60 II a 34, prezes Trybunatu Cywilne

27 IV/4 V 1867 r. do administratora diecezji lubelskiej
lubelskiej 16 V 1867 r. do prezesa Trybunatu.

78 Bojarski sekularyzowat si¢ pézniej, ale w diecezji kieleckiej. Zob. Cata-
logus cleri saecularis ac regularis dioecesis Kielcensis pro anno Domini 1871-
1906, passim.

g0 Guberni Lubelskiej
; administrator diecezji

l16]. o7
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sleute im Konigreich Polen nach der 1864 erfolgten
* Orde:ufhebung ihrer Kloster. Ausgewihlte Fragen

Zusammenfassung

i 1 ichte
i i i keine Arbeiten zur Geschic
i chaftlichen Literatur gibt es eine ' b
In qer wCl)erc?:risleute auf dem Gebiet des Konigreichs Po'letrll,‘ kclirleLr:)Zk; o
derjen:)ge:g ihrer Kloster im Jahre 1864 gezwungebn fwarter;,ctsllcmil1 om0
B i isi ikel befass
‘Afum andere Weise zu organisieren. Der Amke g o e
eme' jten Problemen aus deren Leben, w1¢ etwa . S meten, Un.
gewdh ; e Weltpriester-Soutane, SOg. Entbindung von tzjmd ! Recmee;vum-
eggnk 11 der Geliibde in einigen Fdllen sowie Zustand de
gﬁltlg el . . ITH . .
P h 1864 wandten sich viele Ordensleute an die ]eweﬂ:generi)lzc‘)lz?s?ftzz
. illi Habits die Soutane trag .
ic Bewilligung, anstatt des u : !
B o acillihglal eirgl deichen der raschen Sakulgrlsleyung? hauﬁgereiz(islo;:
e ;v ZgiemAbnutzung des Habits und die Unmoglichkeit, sich ein n
durc
acht. _ _
mscl}affgpé vSearl?:lSarisierung, d. h. die Entbindung e€ines Ordenzmangez 5:1(?1?.
rl;:r: Gleliibden und Verpflichtungen des Ordensstzindejse(\;(/)acrh deier: M;;mung
= indi | 1 horden vertraten A
die. Die russischen Be : (
E: Sm:t;e?)uss[iinsigd die iber das Verbleiben elpes Ordens.manr;leslbmwgfg;
ke tzsr oder sein Verlassen desselben zu entscheiden habeg, nclis aeSChaffen
Klosadministrative Begriff ., Entbindung von dem OrQens.le hel.Che gS akmarisa:
?;r in der Kompetenz staatlicher Behorde lag und die kirchl
ie
i te. '
P erseltggz? \S:');:' im Konigreich Polen das Dekret des Apos}olx§chen srtgfhel;
Nervn?rzem latet vom 1857 nicht bekannt, wonach vor dgr fe;(e)al:sheﬁacn o
i ie el fe abgelegt werden A '
i drei Jahren die einfache Pro ' o
v/:?xrgxi%ing der Kloster 1864 hat sich gezelgt,bdalB rtn:;]r;cttt):nogznii\éxicmn
ierli i h dem Noviziat abgeleg n.
feierliche ProfeB gleich nach C sl g
3 erklarten meistens €ine solche Profe . -
Belgired%lbersicht obiger Probleme laft auf schwaches BewuBtse:jm dlg:;ru S:lt;gls
keit des kanonischen Rechtes, und zwar sowohl unter Vden Or 1(;1254 e ,d o
auch den Diozesanbehdrden schlieBen. Die le\_zteren, dle“rtljach B, o
Apostolischen Stuhl die Jurisdiktion tber dl_e Orden U ern‘;) e Si:
kcg)nnten jedoch nicht immer mit einzelnen die Ordensleute be
tuationen fertigwerden.

Ubersetzt von Juliusz Zychowicz



