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u T. 8 nawel w sposdb plsanla cum ira et studio, Dla Jakuba Swink!
stanowl to raczej krzvwds nit korzyié, szczegilnie w defisiejszych cza-
sach gdy spoleczefistwo nastawione lkrytyemnie, zrais sle wazelkim pa-
negiryzmem w dzielach historyernych. Zalowné ted naleiy, fe pleknym
potoczystym stylem plsane rozwadania, wysnute sy nieraz z fantazii,
oderwane od bazy drddlowe} | budzié muszy zasirzefenia, Np. s 237
pisze autor w przypisko I-gim:

wilusiato.. mofe.. cxnaczaé rardwno muche (musea), jak | upodo-
banle do slodkiego wina muszkatulowego. To drugie thumaczenie wy-
daje sie prawdopodobnlejsze”, Lib na s 277 — mowine o fym, ie
podjgto niemal rdwnoezesnle (okolo r. 1209) starania w Hzymle o przy-
wricenie godnodci krdlewskiej din Polski = dwéeh stron (od Wacks-
wa | od Przemysiawn), — plsze w preypisku 37: . Takl poglsd repre-
zentuje w &lad za Balzerem Grodeckl, natominst Tymientecki TAPTEecIa,
lakoby Waclaw tnk wesednie nosil sie 2 koronscyjnyml zamlarami,
Wedlug nlego Waclaw preynosit prawe lenne a idea Ertlestwa Pol-
skiego, ezyli unil personalnej Polski 2 Czecham! byla mu na ragle
obea, powstaln zosé dopiero piinied, 'w r. 12080—1300. Okollcinoéal te
rmusily Waclaws, fe zostal krilem w Wielkopolsce, natomiast w Malo-
bolsce chelel byé nadal ksigeiem krakowsko-sandomiersiim, Skora jed-
nak raz si¢ na koronacjy rdecydowal, wstepowal w dlady Przemysta
| krdlestwo jego tak, Jak krodlestwo Prismysla bylo pojote uniwer-
salnie, jako ogdlnopolskie. nie partykularnie, dzielnlcowo. Noszym zda-
nlem Waclaw, polltyk treczny, Hezyl sie z rbinymi moiliwoselami, & nle
wylkluezal fadnej. Zablegl koronavyine Priemysla mogly g0 pobudzld
do kontrakell, gdy jednak ne prreszicody napotkal, cofngl sic na do-
godiniejszn dle siebie dawng pozveje, sby z crasom W rmienionych
warunkach koncepeje korony | krdlestwa odnowié | urzeceywistnlé,
Sila niewldzlalnego, |deowego spadku po Przemyile byla jednak ogrom-
na, & nie mnlejsza byla sila widelalnn 1 na knddym kroku spotykana —
sita polekie] narodowe] | pafistwowe] odregbnodel. Z ty slly musial
Waclaw sig liceyé, & gdy sie zwalezvé nle dala, zmilcialt ja w ramach
dynustyeanych., Co zaé w dane] sytuecil mial poczgé, nie bylo ustalone
z giry, lece zmienne, elastyezne | gmisnom podlegle™,

T. B. zaznacra we Wstepie na s, 18, #= nle przynosl dadnych Istob-
nych oowodel, lecz tylko zhiera | omawin — w razie potrzeby lkrylyee-
fle — wyniki osiggnicte, uwzgledniajge w szerokim zakresie tlo M-
staryczne. Takl cel winlen provéwlecat Popularyzatorowl, ktdry chce
czytelnlkn wprowadzit w odlegly epoke. Ale cxy krytyczne cmawinnie
wynikdéw innych sotoréw ma polegaé na tym, de goloslownie atakuje
sin odmienne twierdrzenin lub przypuszezenin?. Trzeba byle, jeill po-
glgdy nowe nie odpowiadaly, zestawi¢ argumentacie swojy = obeg, by
cayteliik mégl soble wlasny syd wyrtoblé, a nle ulegal potokowi sbow
krylyka lub nawet jego ironii. Nie sposéb w recens)l szezegiiowo oma-
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winé wazystkie rhinice w. poglagdech migdzy T. 8. a innymi autoraml.
Jedno jednak trzeba podkredlié, #e T. 5. popada w zmapale swolm
w spriecznodci z soba. Np. na s. 170 plsze o blskuple wroclawskim
Tomaszu 11; . Biskup uskarial sig wiele lai pofnie), ie zostal ze swej
rezydencil wyrzucony | obrabowany, ciego doslownle m.:sumieé nle
podobna..” A kilka stron dalej — s. 179 plsze: Nie mial jut nic, and
zieml anl dochoddw.. Blskup bez stolicy, prawdziwy blskup “l'u-'lm::.
musial przebywaé w Hociborzu.. jako godé tamiejszego lksigdza®,
Bugatelizuje spér micdzy biskupem Tomuszem II, a Heorykiem IV,
ksigclem wroclawskdm, nazywajae go w lstocle jnlowym l bu.!'mdzlni-
nym sporem — (8. 187}, a poprzednio — (s 158) dwl: . Spor ten..
siegal do plebl stosunkn Keodcioln do pafstwa”, (s 168) ..Wczﬂuja:
sl w irGdin.. odnosi sie wradenie, = ponad postulataml Kodclola
| postepowaniem ksigoia, panad probami ugody | prih sily, unosilo sig
coé woinlejszego | glebsze=go, bo kwestin zasad | zasadnleza roinien
pogladdw na prawo | wisdes, na pafstwo | Kuil_:!ﬁl‘h Kmn-_kwmmtin
trzebn byl previgd, de tem spbr nle mbgl byt jalowym dla arcybil-
skupa, bronigcego stanowiskn Koiciola w myél dwezesnych pogladow
et im . 4 .
mt;:::;laub}' witlfﬂwrmtm | roswsiah oytowaé, ktdre przejawiaja
gkrainy subisktywizm. Ale nowet | tam, gdzie T. 8 postanawis opie-
rné sie pa pracy prof. Abrahama pt. Sprawa Muakary, ktorego autoryiel
stuszaie wysoko ceni (od innych sie domags nowel poszancowanis jego
nietykalnodci), nie hamuje swego subiektywizmu. ;
Prof. Abraham orcenlajge wyrok le@iata Gentylisa plsze spokojnle
| reecrowo: JPomimo le] dodatkowsj umowy mbgl byé Muskstz za-
dowolony = wynikuy sprawy z srcybiskupem”, o u kofica swej mrprw::r
wypowiads: taki snd o calej dzistalnosci Jana Musleaty: .,{r#ell ten ezlo-
wiek nle byl ber winy, to cietho zm niy odpokutowal™ (s. 184, 188).
Temu spokojnemu sgdowl profl. Abrahamn przeclwstaviamy and T. 5.
Méwiae o umorzeniu zarzutéw sprred roku 1304 dodaje T. 5:: .Byla to
skollesnodd dia Muskaty bardzo korzysins, gdyé tym samym nie ba-
dune jud wanosel jego wyboru na biskupa..”. T. 8. mspomina, .1_#: kwe-
stin clekell Jana Muskaty byla badana na sadzie legackim ¥ | i= prof.
Abraham o te} kwestll powiada:  Najwigksze wytpliwoicl moglvby alg
nesungé co do faktu zatwierdzenin | konsekrac)l priez metropolite
gnistnlefiskiogs, jednak fadnych wyrainych w tym wzglgdefe zarautdw
w Erddinch nie inaleflidmy™ ¥,
O wyroku legatn w sprawle cenzur, w ktérym misfelly sig wszyst-
rie uir;:uty gtwiordzone zeznanlaml dwindkdw w procesle mhnwsku_-
ssndomlerskim £ lat 1308=—1308, plsze T. S .Otod tutej legat postapil

& M. P V.t I & 135 n.
* Abraham, Sprawa Muskety, R. A. U, = 131, prayp. L
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bardziej ostroinle | dyplomatycznie ni sprawledliwic | skutecnie, bo
sig w Istocle od wyroku uchylll sbsolwujse Muskate ad coutelam™
(5. -278).

Pomljam to, i T. 5. uznaje w catej peini zeznanis wseystkich dwiad-
kiw, nawet tych, ktbrzy dwisdomi preysiegi wyratnie rernajg, ie tak
miwl fama, Wystarcay tylko wskazaé na to, e nie potrzeba ueiskad
si¢ w deiedzing psychologii zeznad, by zrorumied, #e fama w czasach,
W kbirych polityka roznmmietnis (s. 203) prrynosi prawdaiwe, prr=-
sadne | falszywe wiadomodcl. Nikt nie zaprrecza temu, #e Jan Muskata
byl wroglem Lokietka { narodu polskiego (wynika to ted jasno z tego,
e o tym plsalem). Kaidy przyjmie dzif rdwnlet, 2o u arcybiskupa
Jakuba Swinkl silnie dzialuly, obok koécielnyeh, pobidki polityezne,
T. 5 wnaje to takie na s. 258, 361, chocist nz 5. 350 piste o erasach
po r. 1300 ..OtE wykluczyé nalety jaka$ niecheé osobista, a nawet
powody polityczne" arcybiskupa. Nle byiby Swinka . czlowiekiem umie-
Jacym myéleé polltyeznle | stanse powodzenls obliczad™ (5. 257),
gdyby doplero w 1308 r, 8 nie jut w r. 1304 poznal sig na wrogim
usposobleniu Jana Muskaty wobes Lokietks { narodu polskiege. Nio
mokna natomisst przyiaé, #e waaystkie zarzuty moralne] natury, co
wigeej, slowa pochodzgee z-ust Jana Muskaty, sa prawdziwe. Do tych
zeznafh naledy odnledé sie z ostroinodely. Juko dowdd nlechai postuty
Zeznanie Nankerm, ktorego narywa T. 5. .madrym | Swigtobliwym
archidlakonem sandomierskim™ (s, 270). Nanker nic nie wWipOmina
w swolch zernanlich o symonil, intruzjl | morderstwie, a to dlatego,
Ze byl obecnym podezss procesu w r, 1304, w kidrym Henryk r Wierzb-
na uniewinnil Jena Muskste od tyeh zarzutéw 0, Méwl natomiast
o grabieiach, potarach, morderstwach itd., kiorych dopuszezali sie Judeis
z zamkow biskuplch, O Janle Muskacle zeznaje, f¢ wyda! zamk! Li-
powiee 4 Blecz w rgce obee, dopuscil sig gwaltdbw | buntows! przeciwko
Eokletkowi | kraywdzil pardd polskiit. Do tyeh zarzutéw przyvznal sig
Jun Muskata w ugodzie z Lolkietilern 2 VII 1308 r, gdzie Nanker takie
dwindkuje 12,

Blusznie zuznacza T. 5. jako plerwszy plszacy o wyroku Jakuba
Swinki, e w procesie srcybiskupa przeciw Muskacle:  braklo fwiad-
kow naprowadronyeh przez oskarionego | zeznajgeych na jego korzydé,
braklo przestuchanin jego samego i jego obrony”, te material dowodowy
byl Jednostronny. Ale T. 5 oslabin ten argument slowami: ,wing
ponodl nle kto Inny, tylko sam Muskata, ktdry jak dewnlej nle uznpwal
nad soba wiadzy metropolity, tak | teraz nie uznawasl jego procesu
L wyroku” (s. 287)., Trzeba bylo dodad, #e legat uznal niemodibwodé
przybycia Muskaly na proces arcybiskupa | #e w Preszburgu przed

it M. P.V.LIOL & 71
1 lamie, x, BT,
2 tfamte, 3. 97—040,
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legatemn zeznowall Swisdkowie Muskaty. Niestely w tym miejscu ury-
waiy sig #rodla, Slusznoéé ma T. 5. mbwiac o podsigpnym uwligzienlu
Muskaty przez Lokletka (na s 270): Uiyl jednak w stosunku :k:-
Muskaty frodkéw prymitywnych | nleskutecznych, nie méwige Jjui
o moralnej ocenie samego sposobu®™,

Tio historyezne, ktire we wsteple zapowlada T. S, jest meczywiscle
szeroko ujgte. Mode nleraz autorowle zbyt daleko wsiecr siggaja, sicze-
gilnle K. G. rozpoczynajge opls tha historyoanego od chwill priyjeela
chrzedcljafistwa (=, 83 n). Bardziej zwigzly rozwdj mysli prawni-
ezej ulntwilby czytelnilowi rrozumienie tej wainej galgel wiedzy, ktbra
tak dobitnie zaznaczyla sle takde na zlemiach polskich. Czy bylo ko-
nlecmne informowad czytelnika o miastach, w ktdrych sig synody od-
bywaly, tak szczegblowo, od chwill lch powstania?

Z cdrobnyeh pomylek zauwaiylem, fe utodsamis sig nieslusznie
Chelmno 1 Chelmis (5. 88). Niescisle pisze K. G. na s. 111 o sporze,
ktory zalstnial na synodsie prowincjonalnym odbyiym okolo r. 1227
miedzy Odrowaiem z Krakowa a Wawrzyficem z Wroclawia co do
plerwszenistwn. Rozstrzygngl go wprawdzie metropolita Wincenty na
niekorzyié Odrowats, ale trzeba bylo dodaé, e dokument, na ktory
autor sie powoluje, mbéwi o wniesteniu apelacji biskupa krakowskisgo
do Stolicy Apostolskief

HNiepotrzebnie kruszy T. 5. kople w obronle tzw, plerwaze Iu:mii::,th
skoro poza Baszklewlezem odrzuca ja takie G. Labuda i { Brygida
Kirhin 14,

Ubolewné naleiy nad iym, e pierwsza popularno-naukows mono-
grafia o Jakuble Swince, tak bardzo poigdana w dti.slei_n.yeh czasach,
nie ukazaln sie w takim ajeciu, by motna jg daé do reki preecigtnemu
ezytelnikowl, szezegilnie miodzieiy. Autorowie, saczegolnle T. S.. wyka-
gujy talent plsardki, tak konleczny przy tworzenlu dziel o charakierze
popularno-naukowym, aby diiela przedstawlajace wybitne poutlr_:ie hi-
storyczne spelnlaly swoje zadanla wychowaweze. I-'r:ede wazystkim po-
treebiie sq tego rodenju dziela w nauczaniu historil Kodciola,

Ks. Wiadystow HKarasiewlcs

Ks Edmund Elter T. 1., Adam Kochafiski T. J. najwyblinlejszy
priedsiawiciel Polskli na ewropejskim terenie naukowym u sehyliu
XV wicku., Sacrum Polonise Millenmnium. Rzym 188, t 1, 200—231
i psobna odbitka temie s 43.

Na II Zjetdzie Matematylow Zism Slowinnskich w Pradre, jesienia
18934 r. preedstawil prof. Samue] Dicksteln materialy | irddia do priy-

1 @ Labudna, ,Kw. Hisl" R. LXII, Warszawn 1055, s 127, )
it g. Hnﬁl"tllli. ,;{m Hist.”, R. XXI, za lata 1853—1054, 3 287,
FPornaf 1938,
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gotowywane] przex siehle naukowe] monografii o wielkim mutematyku
polskim Admmie Adamandzle Kochafskim 3. Miala ona rpwierad: 8) ans-
Hzg krytyerng prac matematyeznyeh Kochansklego wydanyech drukiem;
b} bibllografie rozumows jego plsm; ¢) studia nad rekoplsami nie wy-
danyeh rozpraw naukbowych Kochafaklego, kidrych wnaczny poczet znaj-
downl sie w Bibllotece Nurodowe] w Warsrawie: d) oméwienie kores-
pondencil naukowej Kochodskiege, wydune] jud credclowo przez Diek-
stelnn %, Niestely Dickstein umsrl w r. 1040, a los zobranych prIez
nlegs materialéw do blografii Keochadskiego nie jest nany, Co gorsza,
£ bogatej spubcizny po Kochanskim porostale w BlbHotece Narodowaj
ziledwin 18 jego listow z lat 1868—16080 (Rkp IV — 4829) | 3 Usty do
mlego 2 1. 1676—1682 (Rkp 11 — 5000). W jedne} z bibliotek L.enine
gradu ma sie znujdowad spis 31 pozyejl rekopiimiennych prac Kochafi-
sklego, winsnorgeanle przez nlego zroblonyd. Zachodzl wiee obawa, e
opricz tytuldw nle posiadamy juk rekoplimiennego dorobly nauko-
wego genlalnego samouka,

Nie 1¥lko dzinlalnoéé naukows Hochatskiego nie dociekaln sie fa-
chowej | wyczerpujgeej oceny, ale | koleje jego #yein preedstawiona
nisfcidle | balamutnie 4. Sidonilo to ks. Eltera do preefledeenia od nowa
iycin Kochadskiego na podstawie &rddel dotychezns nle wyzyskanweh,
prawle wylgeznie zagranicznych, do ktirych, bawige poza krajem mial
latwy dostep. W tym naszym szhticu — pisze Eltert — nis mydlimy
bynajmnie} zajmowad sie ocensy wewnetrine] wartodel matematycznago
dorobhu Kochahskiego. Rzecz to specjullstéw matematvkow. Zamiarsm
naszym jest jedynie podaf w gldwnych zarvsach przebieg jego #vela
| rzucké troche pelniejszego Swistln na role; jaka edgrywal on w ruchu
umyslowym Buropy u schylku XVII w. Do naplsania obszerniejsze]
blografil, nlestety, nle ma wystarczajacych przekazdw",

Najwigee] rdeczy nowych, sprostowan | usupelnied przynosi ta partls
wSzkleu”, w ktérej omawia Autor pobyt Kochadskiego za granlew
A wige dowiadujemy sie, #e EKochafiski nie byl wystany na studin za-
graniexne, ale jako stuchacz filogofli uszedl z trzema towarzyszaml za-
konnymi 2 Wilna przed najlazdem wojsk moskiewskich w 1855 r. | drogs
okreging przer Wegry [ Austrie dotarl do Worzburgn. W Wurzburgu
nie odbywal studidw filozofil, matematyki | fixyki, jak twierdzi Zo-
lgski 8, ponlewad bawil tam przelotnie prred udanlem gle na studin do

! Zprivy o druhém sjexdy Matematikd Zem| Slovanskich. Praha
1834, 245—4.

¢ Prace matematyezng-fizyezne, XIT 1800, 296—7; XII1 1601, sa7—28d,

" Rowal 85I, — Podwablaski W, Adom Adamondus Kochafi=
skl , Horyzonty Technikd™ (1854) mr 1, M. Nisktdre wiadomodel o $¥-
cit Kochanhskiego podano blednie,

Y Elter 8 ks, Adom Kochofskl jw., prrypisek 2 do & 200;

i 0. e 2T,

v Zaleskl 5, Jezuicl w Polsce, I, 1140
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Moguncji, ale ten kritkl pobyt wystarczyl mu do zapoznania sig ze
slynnym matematykiem Kasprem Schottem | rozbudzil w nim up_nl do
samodzielnych badafi w zakresie matematyki, Autor stera sig wyjasnié
enamienny fakl, dlaczego Kochafiski po odbyciu studiéw w Moguneji
§ trzeciej proby zakonnej w Erlangen przesuwany byl ustawicznle
z misjsen na mieisce | w ciggu plgtnastu lat spedzonych jeszere ns ob-
cxyinle preoszedl przer trzy prowincle zakonne | 5 kolegldw: Ean-_l-
hergs, Floreneje, Prage. Otomuniec | Wroclow. Prayeayng znajduje
Elter w tym, f¢ kolegin nle mialy # niego dorainego poiyiku, nato-
miast bnr&zu duio wydatkdw na korespondencie naulkows | konstruk-
cie provreaddw do prae badawezyeh, Nadte tryb iyeln Kochahskiego
wymagal zbyt wisle wyjathdw od reguly zakonnef. Autor wyznaje, e
dj-u lat: 1878—1681 .nic sle — przyoajmniel w dostepnych nam archi-
wach, co do osoby Kochafisklego nle przechowalo™7, Distego okres ten
pomingl milezeniem.

Osobny rozdzisl pofwiscil Elter omdwienlu kontaktdw Kothatskiego
z wyhitnymi uczonymi dweresnego gwiata kulturalnego, Twinszezn
z Ln:lhnit:.em | Kirchem. Umlejginie bronl wiclkiego matematyka praed
zarzutem, jakoby za plenlndze wystugiwal sig cesarzowi austriscklemu
Leopoldowl.

W koficu T snalizy korespondencil | dzlel drikowanyeh Kochaf-
skiego stara ele ustalié, eo jeszeze wyszlo spod jego plira | pozoststo
w rekopisie. _

Naleiy jeszoze wepomnieé o watne] poprawce bibliograficzne] do
rorprawki Kochafiskiego: Observatio de polling reviviscente, kidre)
misjece wydanin blednle podall Brown | Sommervogel ®, twierdzac, i
wysgla w Rormaitofelseh Alademil Lwowskie]”, a Estrefcher®, pree-
zornie pomingl milezeniem. W reectywistodel ukazala sie w Miscellanéa
natturae curiogorum w Niemerech. Szeroko, mote ai nnxbyt szeroko oma-
win Autor deislalnogé i nerodowodé astronoma gdafiskiego Jana H_ef'.l.r-z--
liuszs, dorzucajge cenne sxezegily do okresu jego studitw w Leidzie.

ks Elter nie dal pam, nlesiety, pelnege szkicu blograficanego Ko-
chafisklego. Ograniczy! sly do obsgernlefszego oméwienla pub:ftu Ko-
chafskiego za granlea, reszte jego fyels potraktowsl pobieZnie, albo
pomingl milezeniem. 1 nle moglo byé Insczej. skoro Autor nie prie-
prowadell kwerendy za frddiami w Polsee, A przociet w  bibliotece
KUL-u nalaxiby katalog prowincii ltewsklej T. J. 3 drugie] polowy
XVIT w.ib z ktorego mofna sie dowledzieé, #= Kochafiski byl w ]ataal:h
1680—1885 profesorem matematykl w kolegium jezulckim w Warszawie,

T Q. o, 2.
" IV, 1141

b OXIX 372
W Rkp 206
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nastepnie od 1686—1600 pelnil obowigzki kapelana dworsklego, a od
1601 figuruje jako . moathematicus regiut”, W te suche dane katalogu
wanlostyby nieco tredcl listy Kochafsklego z Iat 1888—1880. zachowane
w Bibliotece Narodowe] w Warszawle | listy pisane do HKochadskiego,
Pewne szexegly do tego okresu podaje historia kolegium jezuickisgn
w Warszawie z 1. 1678—1895 (Arch. Centr. T, 1. Lith. 42, 43),

A nawel najlepsza ezgéé ,szkicu” ks. Eltera, pobyt Kochanskiego
za granicy, nie podaje nam charakteryslyki Erodowlsk. w ktéryeh nas:z
matemstyk rozwijal swa dzialalnodé, zwinszcra Floreneii | Pragi, nato-
miast duio miejsca pofwicea Autor oplsowi g0 spordw z przelodonymi
i trudnodei wspdlivela z otoczenlem. Daty dla tego okresu rozmieszezo-
ne zostaly tak skapo, fe wyluskiwad je trzeba z przypiskdéw lub prze-
Prowadzat specjalne obliczenla.

Ks. Elter zndal sobie wiele trudu, by = wypowledzi Kochafiskisgn
wysnué dane co do rzeciywistego stanu jego dorobku naukowego, kidry
pozostal w rokopisle. I ten trud byiby zbylecany, gdyby autor mial
w reku referat Dickstelna, wygloszony w Pradie.

Kochatiskl zwykl slg byl podpisywaé w swych listach: Adamus
Adamandus Kochstiski. .Z taly pewnofely — plsze Elter!! modns po-
wiedziet, de ow  Adomandus” jest wytworem Jego fantazjl. Co przez to
cheinl wyrazié — nle latwo odgeadnyé”, Jednakie wydaje slg, #= nfe
tylko datwo odgadnad, ale nawet bardzo iatwo. wAdamandus” po lncinle
maczy: Kochanshkl. Jest to wige zlatynizowsna forma nmewisks Ko-
chafiskiego, w epoce barcku pleknie harmonliujgea z jego imienlem.

Do biografll Kochatskiego warto by dorzuelé jeszere jeden clekawy
szczegol, kifry jednak wymagn blldszego zbadanka: minnowlcis lstnieje
preypussczenie, #e byt on  auiorem planu budowy domu | kodclola
jeruickiego w Poszawszu na Zmudzl Plan ten nle tylkoe nie zostal
przyjety, ale spotkal sle x ostrg krytyks Idzlego Franciszka de Gottig-
nies, ceénzora reymakiego 12 VI 1680 r. (Arch. Centr. T. I. Collegia 83,
Lith.), Jefeli ten plan jest reeciywiScle drislem Kochnfsklego, lnk na
to wskazuje charakier plsma, mielibyémy dowdd, fe nie posiadal on
wrbitnyeh dolnodel w dafedzinle architektury,

Wipomnoisne braki | lukl w biografil Rochafieklego, wynikle z po-
minigels wodnych #rddel polskich | doklndniejeze] kwerendy po archi-
wach | bibliotekach obcych, nie mogy w niczym pomniejszvé wartodel
rozprawy Eltera,

Na podstawle #rddel z Archlwum Centr. T. J. i Arch, Uniw, Grego=
riafiskiego przedstawil nom w zupelnie nowym éwletle malo dolych-
czas znane lata pobytu Kochadsklepgo zn granies, nadio nakredlil dwiet-
ng jego charakterystyke inko cxlowiska i uezanegn,

Pragnelibyimy blografil bardzle] wyczerpuijgee), opartej o sue-

i1 0, e 218,
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roky baze Zrddiows; Aulor uczynil wiele, by pr:;rn!!_tn.u badaczowi
ulatwié takie zadanie. Bedzie ono wymagalo poszukiwad za Imrupﬂnw -
denciy Kochafskiego po archiwach | bibliotekach Florencji, Pragl, Wro-
clawis, Wiednia, Paryia, gdeie znaledé jg moina wirdd spudcizny po
uezonyeh, ¢ ktdrymi wigzaly go stosunki naukowe. Trz.nl:.r.n bedzie wy-
jadni¢ dzialalnoéé Kochafskiego w Polsce, zwlaszeza jego kontakly
z gen. Kackim | hetmanem Stanistawem Jablonowskim, Wreszcle, c0
najwainiejsza, ocenié caloksziali dorobku naukowego !'En:‘::n'mkiam.
zartwne ogloszonego drukiem jak | porostalegoe w rekoplsach. 2
I tu nasuwa sle smutne prtanle: Czy uratowalo sig, bodaj w B;
pisach, cokolwick z tych rekopisiw, kidre poaladals przed wojng Bi-
odown?
e SR Ks. Bronislaw Notonski T, J.

Claude Backvis, Some charakieristics of Polish bareque poetry.
Oxford Slavonic Papers”, Vol 8: 1855 s. 56—71. Nadb.

Proces rehabilltacyiny baroku lierackiego rozpoczal sie na d?;n:l:u:
dile pod konlec ubleglego stulecls nieimiatym, ale badi co hzfujmprnu
nlerskim wystgpleniern Wholflina, kiory restawlajne Drlund.u ',;_ - DL
Ariosta ¢ Jerozolimg wyswolong Tassa plerwszy pnd.‘ur_rttll:l o _rf:;
styly IHterackiego baroku od renesansu ', Owa lata podEniej d”t'&l_nnnl;
duu obszerniejszy charskterysiyke stylu barokowego p-nszﬂe:t .::L
{lteratur zachodnio-curopejukich ®. Poczatek XX :t-ul:-cl.n przrn:l :ﬂ“"rn
szo z tel driedziny prace. Jak B. Crocego Sopgl sulla I:::m -
taliana del Seicento (1911) orax H. WiHlffllna I{a_m:rgr:: i c[h
Grundbegriffe (1813). Teorig wilfflinowskich kategorii pizrmzze $1. *
rowanly Sprawozdanis Berlifskie] Akndemil Mauk za ok 1:.3 ;v
:'D;pl};l'l-'nn sic nowy etap w studiach nad kulturg baroku. F]q,d_‘
‘.#'inl[ﬂ!;:n poddann krytyee, podkredlajne fch niedmtal.nc:nmt-_n E“
rilesieniy do sziuki literackiej. Zawrzalo priede wizystkim w na

nlemieckie); pierwszym, kibry wystapll z rewlzjn te?rH. wilifling, h;;!
Werner Weisbach 2, & po nim innl, m. in. Walzel 4, Hilbscher ¥, Cysarz 9,

Hausenstein 7, Litzeler®,

eny 1888,
in, Renglssance und Barock, Ml:ll‘l.chLﬂ
: l?fi_ t:::t;n. ::n Zur Geschichte des Barockstils in d;-;— #&;;t;;
Beilage zur Allgemeinen Zeltung”. Jhrg. 1880 Nr 53— 3

Stﬁltﬂ.‘u:’r:.l:lbnch podchodz! do problemu kultury khhﬂ?ek]gcﬁl;;m::{
psychologli 1 sociologil Uwala on dycle reCghife | S0beE 0 S, (0
sadnicze podstawy stylu burokowogo j“ﬂwlnnmdnrmnm. Po-
niki baroku jako fenomenu stylu: a k ols Kunst der Ge-

tokyl w dwoch studisch; Der Barock o =
wl!l#d"ri j:m“‘ ""t"“-‘;'“ . El’:fﬂ-ﬂ 1691 | Barock als Stilphdnomen, ,Deutsche Vier
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W okresle misdzywojennym zainteresgwania kulturg seicenta, szcze-
gdlnie lteratursy barokows, coraz szersze zutacra kregi obejmuige takie
lnne kraje Europy zachodniel. Z Szwajearll dochodzi gloz prof. uni-
wersytelu zuryskiego Emila Ermatingera, autors wniklwej teorti
poezfi (Das dichierisch Kunstwerk, 1821), ktdry w swe] pracy Ba-
rock und Rokoko in der deutschen Diehtung (1928) surowa ocenla me-
todg Wiiltflina | wypowlads sle preeciwlho przencszeniy kryteriow hi-
storil setuki do badad litermokich. Natomiast Spoerrl w swojej
w 1022 roku w Bernie ogloszone] pracy Remaissonce und Barock bt
Ariost und Tasso akeepluje kategorie WolffHna | pribuje prrenosié je
na teren filozofll. We Wiloszech Croce rruea gromy poteplenia na barok
literuckl odmawiajac mu w ogble wartodc ariystyeznych ®, podezas gdy
we Francil o dws lata wezednie} okres ten znalmzl zapalonego obrofice
W osoble Jana Cassou'. Wreszcle prof. Eugenlusz d'Ors, glainy filo-
zof katollckf | historyk kultury w Madryele, wysuws teze o fzw. ba-
roku trydenckim, t). tej fazle kultury barokowej, ktéra jest wyrazem
duchs wielkiego soboru ',

W Polsce réwnied zajmowano sie seicentom, chociad nle w talkiej
mierze, jakby sig tego ze wzgledu na psobliwe podicEe paychlezne kul-
tury polskiej spodziewaé naledala, Nasza polonistyka przez caly wiek
XIX | w ciggu obecnego stulecia do wybuchu drugle) wojny swintowe)
krzatala slg praede wszystkim dokola prac edytlorskich wydobywajqe
nz éwiatlo dzieane z przebogate] staropolskie spudcizny rekoplémien-
nej mnostwo tekstdw Uterackich z okresu polskiego baroku | uzupel-
nlajge je szeregiem studidw nad literntury polskiego selcenta. 2 pracg
wydawniczq rwigzaly sie chlubnie — obok innych — nazwiska Ra-
exynskiego, Briicknera, Czubka, Pollaka, Krrzyianowsklego, Badeckiego,
Windakiewicza,

teljahrsschrift f. Litersturwizsenschaft u, Gelstesgeschichie”. Halle Jhrg.
2: 1624 5. 235356,

*O Walzel, Gehalt und Gestalt im Kunstwerk des Dichters,
~Handbuch der Literaturwissenschaft”, Berlin-Neubabelsberg 1623 Bd 2
5. 30—337 (rozdz. 17,

E A Hiibseher, Barock als Gextaltung antithetischen Lebena-
pefinls, Grundlegung einer Phaseolopie der Gelstesgeschichte, ~Eupho-
rion”, Zeltsehrift f Lilersturgeschichte, Lelpzlg u. Wien. Jhrg 1az2
Bd. 24 «. 517—5632, T50—806.

" H.Cysurz Vom Geist des deutschen Literaturbarocks, , Doutsche
Vierteljahrascheift £ Literaturwissenschaft wu, Gelstesgeschichts”. Jhre.
1; 1923 5. 243—268.

* NNHausensteln Vom Gelst des Barock, Minchen 10924,

"W, Litzeler. Der Wandel der Borockauffassung, , Deatseh.
Viertel jahraschr. f. Lilersturwissensch, u, Gelstesgesch.” 1833,

" B. Croce, Storia dello etd barocen in Italln, Pensiers, — poexia
e lettevatura — Vita morale, Barl 19290,

W T, Cassou, Apdlogie de I'Art barogue, L Amour de I'Art™ 1927,

B dQrs, Du barogue, Paris 1638,
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Daleks mnlej bogato przedstawin sig sprawa opracowaf ;yntﬂ:r:t
fych, kifire by w nalefyvty sposdb scharakteryzowaly nasz b:rnh :Ii..u
rackl Tyle moinn powiedzied, e od caasiw  Porgbowicza ;:‘m;_
gle takie u nas poglad na barok. Nowe metody 'bnd_.um :.m&:n::e I&ng-
chodzie, odhily sie echem réwnle: w polonistyce. Plonlersm w “ljumn 3
deinie byl prof. Roman Pollak. Jego artykuly umiexxmnn"nlv: -
JPriegladu Warszawskiego® 1 | Prrzegladu Wepilczesnego ot m: m]:
nowe #wiatlo na kulture baroku, sklaniajsc do |'1:|1.|'4*l:-|::xLta.r!un_!1 Erpm:a-
cii tycla literacklego polskiego solcenta. Er.klcorwel te uwag mffk&nm”
dzal | uzupeinial sutor = wykladach ¢ .gencxie baroku _pﬂ 9_31
gloszonych na Uniwersytocis Pornafiskim w roku akademickim 1830/3l.
W clggu ‘nasteprych lat po wystapieniu F_nuuk_n ukazalo HF Pﬂ:‘f
studibw | prac monograficznych, kidre 2 mniejszym Jub wigkszy u::: pm
wodzenlem staraly sie teorle Willflina, n cagéclowo takie Erma g:m -.
zastosowné do nlektoryeh polskich zjawisk Iterackich wiﬂu; r;ie& =
nastego. 1 tak w Ksigdee pamigtkowej lku excl Mnksnndrut F.;:: s
{1028) ukaxalo sig studlum Micczyslowa Hurtleba p Iauni-jhwa
poezii barokowej w Polsce Rbownocrednle wysela praca e
Adamezewsklego o Bartlomieju Zimorowiceu 1lm} a n!u::: ;1 !“f
Hartleb oglosili jeszcze jedng Dozprawsg (Z2ycie i sstuka w ;..r:.wn
kach” Srymemowicze, 1830). Wreszcle monograllin Ridy Pische ¥
o Samuelu Twardowskim jako poecle barokowym (1931) oraz TIF«I-?“::
Julians Kzytanowskliego Barok na tle progdiu :I.In'l-:r: ul:;ml;;u
(umnieszezona W jego zblorze studiow: Od grednicwiecin h:al ﬂu;
1938), ramykajg skopa flofclowo serig polskich I:rH-J-"ﬂ.i_k bl ug;:uhq
nych o baroku, kidre sig ukazaly w okresie mI:;nii::‘l'v.l-ru1:.-1:-1:||1.*r:_:i.mli i
materialy znajdulemy jeszeze tu | tam we witgpach do wydan g
literackich, ale s o uwagl luine, rumumn_e. marcginesowo. =
Natomiast po wojnie, na skutek specyficznych wun:nkéw. ;;:1 ::1
wiono u nan tg kactg literatury | kultury prawie zupeln E1 na u ¢
Jest rzecay charakterystycing, #s naoks marksistowska waoll ;ujm:::;
sig arystokratycznym renesansem, antiell ?umumtyunr.::n ;fl:l.i hﬂ-.
To negatywne nastowienle do siedemnastowicczna) ..m:.;:c;: e c]mrnh
toliekiaj™ 18 odblto sie fatainle na naste] dzisle}sze) wiediy o s e
polszczyinie do tego stopnia, $e nawet skgdingd cenne | :mran_nu :].,
danle Dafnidy Twardowsklego'w opatrzong wetepem, kKidry p

1 E Porebowicy Andriej Morsztym preedstowiciel boroku
) poes] , Krakiw 1893, E )
5 't'!wﬁlﬂ ;‘::I;T:!u.im :'rntmnsu do baroku, nl-fwug.ﬂ z pogranieza lite

{ sztuki, . Prz. Wariz.” H. 3: 1823 nor 1‘. - .

mnlliru'l‘e';i e, Uﬁnm o selcentytmie, Prz. Wap. _'EL 4: 192::;. 15,

1 O gytuscii w historii literatury polskiej, PIW 18581 s I. g

w5 Twardowskl, Dafnis w drzewo bobkows prremisn fl
Opracowall Roman Pollak | Stefan Saski, Wroclaw 1955, Biblioteka P

sarzOow Polskich 5. B, Nr 6.
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rusza jedynle zagudnienis biblicgraficzne i jgzvkowe; pominigto zas
tak walne przy tym utworze problemy stylu, motywow, powinzan lite-
rackich. Natomiast wydanle w tejie samej serll Biblioteki Pisarzéw Pol-
skich poetyki Sarbiewskiego I7 redakejn IBL poprzedeiln watgpem, kidry

skrzetnie omija lokalizacje autora | Jego utwory na tle kultury lite-
rackie] baroku,

Na zjeidzle polonistdw w maju 1850 roku mowige o . stanie badaf
I potrzebaeh naukl o literaturze okresu kontrreformacil” referencl
(Budzyk § Dilrr-Durski) potepill w ezambul Wialfftina § jego teorle, na-
ywalic jg wrger  nfensukowsy™ 18 eo tym bardzie] uderza, #¢ na Za-
chodeie, gdzie po cstatnie] wojnie wrmbgl sie wydetnle ruch dokols
baroku, clagle nawiazuis do autora Grundbegriffe, tak samo zressty
| do Welsbacha, Krytyka 1 uzupelnienic poElgddw Wiliflina odbywa
slg tam w sposdb powainy | kulturalny 9. Faktem znamiennym jest,
te 1§ .nienaukown™ — zdaniem naszych polonistéw — prace nle-
dawno femu prretlumaczono na jezyle francuski®™, & jeszcze na po-
czatku wojny wyglosil Weisbach na uniwersytecle londydskim evkl

WM K. Sarbiewskl, O poesji doskonaled.. Przelogyl Marian
Plezin, opracowsl Stanislaw Skimina, Wroclaw 1054 BPP £ B. Nr 4.

WK Budzyk | J, Dirr-Durskl Stan badai i potrzeby nauki
o literafurze okresau kontrreformoacil, [w:] O sytuacfi w historii litero-
fury polskiej, Warszawa, 1851 s 135, Autorzy odrzucajy wyniki badaf
przedwojennyeh (miedrywojennyeh) dlatego e oplerajq =ls na ,.nfe-
popularnef” | nleproduktywne}” teorii Wollfline, Z uznaniem previ-
mulg Jedoak rewizjonizm Kola™ we witgpie do wydania Kozn aej-
mowych ks, Piotra Skargl w Bibl. Nar, 1825 r), stwierdzaige o po-
bie, fe .dotad nie wiemy wiladiciwie, co to Jest 6w polskl barok™ wo-
Injg o . wyprucowanle syntezs polskiego baroku", gyntezy | odikryw-
ceel, nowej, marksistowslkiej”, Chodzi m przede wszystkim o szero-
kit uwiglednlenie konfliktiw | spreeeznoéel w  ramach antagoni-
stycanych klas - spolecinyeh™. Przed tokimi badanioml musl pojéé
oslormulowanie  robocze] syntezy literackiej baroku”, ,wytrezenio
kierunku Interpretacil® oraz . oinscrenie grubsza hiernrchil zja-
wisk™. Referenci w=kazall ted na niektire problemy wymagajges dal=
sz ofwietlenis, jak -— glusznie zresstq — literaturg mieszezansky
| arisdskq. Charaklerystycane wszakée jost to fe domagnin sie prrede
wezystiim ukazmnia Waclawa Potockiegn .w walee z magnatami,
a zwlaszeza z Kodelolem katolickim®™, julkoby to bylo 4 autoin Wolny
chocimakiej | Frossek najbardelej istotne, teby go przedstawit jako
poete barokowego,

Jeszeze dalej posungl sie w swweh mapedach nowalorskich Stefan
Lotklewski, kidremu . reakeyjnoié” dawnych badaczy fredniowie-
cia, baroku, romantyzmo & nawel Kasprowicza pachnie — faszyzmem!
(Zob.: Stare | nowe literaturosnawstwo, Wroctaw 1950 s, 65. 69).

¥ Jako przykiad niechaj sludy ksinika M. Raymond, Borogue
el renoissance poétique, Parls 1855; J. Cortl, Préalable & l'eramen
du baroque littérnire francais.

8 Principes fondomentouxr de Phistoire de "art, Paris 1058,
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wykladéw o katolickim baroku hiszpafiskim; ukazaly sig one nastgpnie
i igtkowym ¥,
3 ;Tﬂiiﬂulimch powojennych publikacjl francuskich | uginllsil::j;h
znalazia sie let jedna © polskim baroku literackim, fcidle, o po 11:11:2
poezjl barokowej, napissna przez cudzoziemea, co wobec l.:'p:i:a -
nego milezenia” u nas zashuguje na specjalne pudkrﬂl} n; .
studium jest dyrektor Instytutu Slawistykl | Orientalistyki przy e
wersytecle brukselskim, dr Klaudiusz Backvis. Swg pracg :J“:mmL .
barcku oglosit w VI tomie (1855 1) w;;ct:&:qczchm f: roku
i Slovonie Popers. Wyszla takic na E _
nm;:ﬂf:‘::fmwgu haroku literackiego dziell Eﬂl:lnri_s na du:c;:-k:;:'.
Jharok trydencki” z Mikolajem Sepem-Szarzyhakim Ja.kuu:;::: : i iy
tralng | . burok sarmocki” z Samuelem Twardowskim ]:ﬂ yrnhmr
jege priedstawicielem. Jetell z pojeciem _urm:_lty:mu fxqsﬂ i;m :rrwe 4
sie u naszych historykdw literntury, kiorzy je ITesz “1;::1 ‘mirzentl
niajn trecig, to wprowadzenie do charakterystykl po E[:;u iy
terminu ,trydenckl” jest nowodely, nawlazujacy do pofly adtoseony
Burok jako nowy wyrat ekspresji ;ﬁﬂ:tiﬁ;ﬂu;ﬂ:ﬂu:ﬁ ar:ulm-
— zreszktn nie tylko u nRs — W €
:::gn. t?m'u.:: sic droga deniosiych reform socjalnych, mhhi“-’i*-:::
dawna fywoinodé polityezna, slychat plerwsie j:n-caul:h:I.l;mrlneii t.:]ucwn -
cze, irreszepenla zmryvsowujgeego sie gmachu Rr.uczypn_:pn zﬂj.tﬂﬂg -
z tymi ziawltami ldzle jokif csobllwy kryzys religiiny. m; i e
nnr;-ua.:muh:l wiyznanlowe, zachwialn sig wiara w dutychn:.: lu}:-;n 'nkmm
nowlerstwa wyroslyeh, przywodedw religijnyeh. Hludaletz!}' n:: e
gbserwuje to wszystho | budzy sle w niej “ﬂ:hlﬂ-ﬂu:ﬂ sy
writ do tradyeil. Rodzi sie .0 new Catholiclam”, rez w
w Kosciele.
i irodmens e ho s R iuah
arty . Nieraz ten proces odbywal sig ©
;i;rl;:l:-":::::r poditredia, #e w drugiej polowle :_ﬂ*l wieku di:m ::f:::
mlodych Polakbw, priebywajseych W frodowiskach [}rﬂtfti ‘mk.
w MNiemczech cry w Szwajcarii, kontakt z idney = Wioch ::‘-gju-q sz vw:
rellgijon spowodowat nawrdt do rehsﬂ_kntuilckiej. B“LEI’m::;-‘;m-
te socjnlno-religijne przemiany z lat szebbdzlesiatych i_s :Mk e
tyeh XVI stulecta .on intellectual rcmmﬂur_:". Pnrnln_wnz je :nn-
prrewrotowl umyslowemu towarzyseylo mudstwo raipcych ijrm:iqmn
$cl, przeto nie dziw, ie nosil na soble. exgéciowo pr::.rnnjt-t;;c ! ;'I:kirrl
dekndencli. Zestawlenle Jana Kochanowsklego X Sgpem d#amnla_wmru
uwypukla roinice postawy Zyclowej | obywatelskie] PI?IE' it
dwich odrebpych okresdw kulturalnych, renesansi | .czesOw 3 -
baroku. oo !
THW.W Spanish Barogue Art. Three lectures delivers
at :L:%n?ﬁ:i:i:: :fthnd?n. Cambridge 1941, s. XI, 65, tabl. 67,




332 RECENZJIE 1 SPRAWOZDANIA [14]

Kochanowski, obracajacy sig wirdsd elity swego pokolenla, humanista,
smakosz piekna, prawdziwy szesnastowiecany  genmtleman, 1o swebr
siemianina | obywatela, kibrego poglad na $wiat zdeadza go iako
«wierzgeego wolnomysliclels lub co najmnie] jako chroeéelijafnskisgs
Stolkn" ™8, Srarzyfisk! zad, mistyk, dyje Jakby' w oderwaniu od Ewista
mjety trosky o winane zhawlenle, pegratony w roswatanlach o przezna-
czeniu cxlowieka, ale czlowieka nie jako erlonka spolecznodel ludekis),
lecx Joko istoty, diz ktorej istniejy tyiko problemy metaflzycane. Spra-
wy doczesne racze) tylko powlerzchownie go zajmujn, ale wiedy clesey
sig byle blichtrem, katdym chwilowym, pozornym  triumfem narodo-
wym. Odglosy rozpadajace sle patstwownéel polskie] zad ‘nie docie-
rajq do jego dwindomodel.

Rotprawn porusra takie kwestlé pesymizmuy | optymizmu W poezil
polskiegn seicents | stwierdss, $e& . frasunsk® jest przewodnim tonem
poez)l Szarzyfiskiego, tok jak pod powloky bertroskl | sarmackie] po-
gndy, wyrosle] na grunele solidarnodei klmsowej i stad wyplywa jseego
poczucia bezpleczedstwa, w jakim iyla szlachts, diwieczy nuts pesy-
mizmu. Nig jest od nie] wolna tak#e nasza eplka siedemnastowieczna.

Odrodzony katolleyzm, przynoszgcy 2 sobg renssans  mistycyzmu
I mscezy, stworzyl takie podloie psychicenych kontrastdw | stal sie dia
cilowieka baroku frddiem bolesne] rosterkd wewngirane). Z jedne)
strony sziuks barckowa oddzinlywa na calego ezlowieka, absorbu je
wazystkle jego zmysly, zniewala go do przeiywania bogactwa wraied
estetycenyeh. Z drugie) zad rellgla kate mu zrezygnowad x uciech tego
swiatn, Jako i sy przeszkods do shawienla. Kldcg slg wise ze sobg
w jednej duszy, a szeregblnle w duszy artysty: chedé wyivela sle arty-
stycznego | polrzreba nscezy,

Powolujae sig na Wajsbluma siwlerdsa Backvis, #e urok katoliclklej
sziuki barokowej byl tak wielkl, i nie mogli mu sle oprzeé nawel noj-
bardzie] rygorystycrnl mnowlercy polscy, ktdriy w XVII wieku nie-
jednokrotnle swe zhory preystrajall po katolicku a w swel twirezodel
poetyckie] poshugivwali sig stylem ultrs-barokowym' =,

Spoleczenstwo polskie doby baroku nie pristruwllo w sobie tych
wazystkich przemlan, mie analivownlo ich, Przeiyé psvchicznyeh u niegn
ale ma, Tworen kultury | Uleratury naszego seicentn jest szsrola
warstwa  szlacheclen, ktdrn w grincle rzeczy nosi w soble wazelkle
vechy ehlopskie; chlopdw obdarzonyeh preywilejaml szlacheckimi, rwig-
zanych = tredyejs rycerskn ale bhdi co bydi chlopbw ¢ krwi | ko#el

2 A free-thinking believer or af least o Chriatian stole. 5. 58,
M Zob. M. Wajsblum, Exr regestro grignisml Sziice z dzlojphw

upadku protestantyzmu w Mulopolsee, Krakaw 1037—1048 Odb. ¢ Ri=
formac)i w Palsce™ B 7/8 | a/10,
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mriwno W swe] postwwle #yclowel, jako ted w swych wrodeonyeh
ikl clach B,

.Mwmzibin baroku dochodzl do glosu ponownie dredniowiccze, kidre
u nas cigenie sie winbciwie nisprzerwanym nurtem pqprm‘.t renesins,
parok, oéwiecenie ot gdzied do polowy XIX stulecla. Backvis saznacIa
se trudno méwié w Polsce sledesmnastowleczne] o jakimé ..nnwrnc%n.
do _4rcdnlowiseza, Kledy bowiem zachéd Europy emajdowal slg jud
u schylku wiskéw érednieh majge w swym dorobku bogate rasoby
dwezesnaj kuliury, Polska przeiywala doplero — praynajmniej gdy
chodzi o plémiennictwo — poczgtkl kultury lterackle) hndnion‘ﬂme}.
te] zakonnef; scholastyczne), Sztula (llleracka) srednlowisczna Swiscka,
w tym czasie tak jui bogata | ridnorodns na Zarhodzie, U nos TACLY-
natn stawiaé doplero pierwsze kroki, kiedy juk bylo za pbino. Posts-
powe warstwy spoleczeistwn polskiego analazly. sig :'!:ill,- pod .pn-:—
moinym wplywem kultury | umyslowodcl renesansowe]. Sredajowiscze
zeszlo do podzlemia, ale nigdy nle przestalo istnieé. Barok, j\rﬂwnhmn
te elementy, stanowl odwet starodawnej tradyeil, hodowane] w firodo-
wisku kulturalnym polludowym na uczone] i rozumowej sztuce humao-
nistow ¥, Wakazuje sutor na opls raja w XI piednl Oblgienia Jasne)
Géry Crestochowsklej przypominajgey swy paleln p-nn-lyc}:q sxtuleg mo-
larskg Fra Angelica,

Wyraing cechy dsredniowieczyzny w iyeciu liternckim  naszego sei-
cents jest naiwnodi Jako prryiiady stawls Backvis Kaspra Twardow-

ana Jurkowskiego, 5
lkh\'rt'n rL.'.firnwim jest takie porussony stosunele barokn do mitalogii
| antyku, Nle burzge spadku po renesansie wprowsdzn barok nowe
ujecia zegadnied sntyesnych, ujecin zmisrEajace — de tak powilesm —
do detronizacji Ollmpu i sciagania jego misszkadedw wraz ze staro-
iytnyml bohateraml do poziomu polskie) codilennoiel. "

Nie zostalo pominigle zogadnlenle techniki slowa w poezji baro-
kowe), Juk na Zachodzie, tak i u nas widzsimy riwnlet pod tym
wrgledem powaine zmisny. Chociai czlowiek Odrodzenia byl wycho-
wanny na wielkie] situce malarskle | architekioniczne], to jednak llti_:-
rotura tego okresu wykazuje nlewspélmierne ubbstwo W spcuum.:t
preedstawianls wraied zmystowych. W dobie baroku akaln EIL'IDI‘E:LJIJ
gnacenle sie rozszerzu W miarg, juk zmienimjn sig upodobania, JaR

Tura ' - ched to
o, | gentry, that is to say ,peasants” — privileged, atls

miiltnt‘r]::-'Il lrndlt;m:-. jbut non the less peasants In their f.-.'spfrlr_:l: of
iHe and in their Instinetive hablts, And It is well known I.EI 14 nu{
time have peasanis been delighted by, or curlous sbout, psychologics

Mop. B8 \
mnﬂmc'ﬁl:muiumph of Barogue was, among other things, a rr.-mug-el
:curedh'b:r an archaizing tradition, maintained in semi-popular r:mﬂ:a"
milleux, over the nristocratle, learned and rational art of the humaniuts

¥, #l.
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roszersn sin podstawa socjalna sztukl. W rdinyeh lkrajach réins ga-
tunki sztuki dominujs. Polska, tak ubogn w rodzime malaretwn sre-
snasto- | siedemnastowieczne, jest najcickawszym proviludem, jak mi=
streowska sztukn szholy weneckle] Caravaggin czy Rubensa zalazia
swir) odpowlednlk w poesjl barokowe). Przy pomocy wspomniane] Wy
fe} pracy Fischerdwny omwwia Backvis odiworzenie barwy, fwintia
| przestrzeni w tworczogsel literackiej Samuela Twardowskiego, Barok
w Htersturze polskiej zdradzal od samego poczatku niezwykle zdolnoici
wytwarzanls takich technicznych érodkéw ekspresji, kidre mu naj-
bardiie} odpowisdaly; wprowadzll misnowicle nowsy hlerarchie wyra-
tefi stlownych | nowy kunszt wierszowania. Zad zamilowsanie do zim-
wisk niezwyklych wiedzie polski sensunlizm barokowy na pogranicze
nowoczesnego surrealizmuo, czego prryiladem Nodobmng Poskwaling.

To ¢o w polskie] poezji barockowe] szezegilnle ujmuje cudzoziemca
| eo wyrdinia jg spodrdd Innych llteratur europejskich tego crasu, to
tryskajgey z nlej urok wsi | bezpodrednioié w malowaniy seen z tveia
codziennego oraz polega uczué religijoveh | patriotyeinych.

Autor zamykn swy prace paralely przeprowasdzony pomisdzy litera-
tury barokowq polsks a angielsky, Oprécz pewnych podobiedstw, mimo
ie — juk powinds — oba te kraje byly poddweans .alter orbis each
for the other”, sq tei i wielkie ridniee, ktbre tkwis priede wazyst-
kim w kolejach losdbw obu naroddw. Anglicy, wytwarzajge sobie
W owym okresie swd] wilasny styl dycia, kladli podwaliny pod swa
potgge maorsky | kolonlalng, zalodyll réwnoczednle swy Royal Society.
W Polsce natomiast, podobnle jak w Hiszpanii, poezja byla jui tylko
oxdobng saty zakrywajgen schorzale clalo polltyesne, kifre wreazels
po roku 1648 weszlo w stadium ecalkowitego rozikladu. Jetell barok
hiszpatiski, jego lMteratura i sztuka plastyvezna, doczekaly sie powszech-
nego uznania, to — kofery prof. Backvis — celem jego skromnej roz-
prawy jest pokazaé, #o polska poezjs barokowa réwnied tasluguje na
to, by sie nig powszechnie maigé — _all I hape attempled to do is fo
plead the case for its serious consideration”,

Dla historyka literatury nie jest rreces lutwyg plsad w swoim je-
zyku o prrzeiyeisch kulturalnych obeego narodu, rwlaszess gdy jeszcze
wyblera oktes, kidrogo nawet nouks tamtege spoleczefistws dobrze nie
przetrawila, Umiejgtne dobranie materialu dla cryteinikdw, ktbrzy pree-
cied nle wiele wleday o owym plimiennictwie, jest nlezmisrnie waine
dla osingnigeln celu, kidry soble kryiyk cxy historyk literatury obeal
postawll. Przy skredleniu syntezy natrafis nn preseédne trudnodei spa-
wodowane nie tylko brakiem sinlego, bezpodredniegs kontaktu z y-
clem [ kullurg danego narodu, ale takie iwladomodeln odrebnoéel psy-
chiczne} | kulturalne] spoleczefstw, tego, o kibrym pisze | tego, dia
ktirego plsze,

Dyr. Backvis rdawsl soble sprewe @ sytusell, w jakis] sie sna-
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lazl jako autor studium o poezji steropolskiej, dlatego T.et_ nadal swej
pracy tytul: O niekidrych windciwodciach polskiej poesji barokowe),
[ wydaje mi sig, 3¢ — biorge windnle pod uwagg to, [ o nas plsze dla
obeyeh — dobrze wybrngl z trudnego zadania, Z szezerym zadowale-
niem odkladamy kelgike nepisang nie tylko ze znawstwem przed-
miolu, ale co nie mnlej] watne, con amore. Mimo suchego, noukowego
oblektywizmu bije x niej serce, co kochs nas | starn sig nas rozumied,

Podzial polskiego buroku na dwa etapy | nazwanie ich konkretng
terminologin jest rdwnle szczefllwym pomyslem jak o, e nle ptr
dano granic, gdzie kofiezy sie ,barok trydencki” a zeciyna ,sarmacki”.
Cranlee le sy prrecied tak nieuchwytne, jak zacierajgee sig kontury
malarskis obrazu barckowego. Wartosé rorprawy podnosi charakiery-
stykn — chocint zwiezla — tia polityczno-religijnego, na ktbrym wy-
rosla koltura naszego selcentn.

Majae na uwadze cel jakl soble auter wytkngl, chelaloby sig jed-
nak uzupelnié zestaw cech chorakierystyeanych naszego baroku paroma
jestere rnmmionaml. Poniewsi omawisne studium rozszerza pojgcie
postry | wychodzi poza liryks uwszgledniajae takie eplieg | pmvﬁa&b
wierszowans, trzebs by, sgdz¢, z Innego wyjid gtanowiska. . Poexja®,
Jiteratura”™, we wladclwym rznaezeniu, jest o nas w doble barclku
raceej ubogn, a szezegdlnle liryka. Polski barok nie moie sig wrhs.zL:-’:
utworam! wilelkimi, kthre by dordwnywaly pomnikom umﬂlﬂmﬂl;
nych epok. Za to jednak kwitlo wdwezas U nas bujne tycle litera “.
wprawdzle odmienne od wspblczesne] vie litteraire na Zachodie,
bardziej preymitywne, gle za to powszechne, abejmulgee wezystkie war-
stwy spoleczne, Podkreilenie tego rysu mocnie] by uwypuklilo poru-
szony w Tozprawie kontakt naszego plimiennictwa sledemnastowiecz-
nego z iyclem. Wtedy ted wyrainie}] wystypliby rzucajgey sie prrecied
w ociy podzial kultury lterackie) naszego seicenta na dwa zasadnicze
pridy, ktére ji nurtownly: szlachecki | proletariscki, drobnomiesz-
czanskl

Nuta polltyezna rozbramiewn najmocnle] w poezji polekie] |iedamm:-
stowiecznej, Obok niej slychid wyrafnle spoleczng, kiedy nle tylko owa
falangy ,dzizdow”, fakdw | sowizdrzalow #all slg na m.mixerlq, ale
| ponlekttrzy patryeiusze misjscy na swij spostib im wiorujg wywodzge
skargl na ciemigzenie chiopdw,

Z tywego kontakin z fyclem w tym .stuleciu wojen” wyroaln nasza
epikn historvezna, zajmujgca czolowe miejece w polskie] poezjl baro=
kowel. Nie zaczynn sje onu, jak plsze Backvis, anl nle ogranicin sig
tvlko do Wojny chocimakie), Oprocz poematu Potockiego, ople-
walacego plerwszn wikiorie chocimsks, mamy §| Kochowskiego
Psalmodiq poltkg o wypadkach histaryeznych w Polsee od Jann Ka-
simierza do wyprawy wiededskie), | W. Odymalskicgo ﬂbfn:v
tenie Josnej Gdry Crgstochowskiej no 1 wielkls utwory epickio Sa-
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muela Twardowsklego, wyliczajage tylko co wainiejsze. Jak barp-
dan dyele wplywa na kszteMowanie twirezodel literncicle], widaé z pol-
skiogo przekiadu Jerozolimy wynwolonej dokonanegn prriez Plotra K o-
chanewskiego, w kibrym sceny batallstycene .spolsasczono z eple-
kim rozmachem". . Tasso nle byl rycerzem z krwi | kodel, ale byl
z krwi | koiel poeln — natomisst tlumace anajomodcls rycerskiego
reemicsia | znpalem do ryecerskich spraw nieraz poetyckie niedostatkl
wynagradial. Prredstawiajae wojenne naredy, harce | walki, odeyski-
wal tetyang | pewnodé siehle" 20,

Z urnanlem podkredllé naledy to, de Backvis (widocgnie pod wply-
wem Fischerdwny | Walffline) 2a typowegn przedstawlciela polskiego
barolu sarmuckiego urnaje Samuels Twardowskiego a nle, jak to cro-
sto jeszoze roblg nasi  poloniscl, Wactnwn Potockiego., Barokowodd
Twardowsklego leiy, nie tylko w takich utworich jak Dafnida
ety Nadobna Paskwaling ale przede waeystkim w jego wielklch poema-
tach: Wiadpsiow IV | Wojna domowa. Przejgly jedosk od Ilnnych
sqd wutorn,. #e poematy pana Samuels sy Gkronikami wisrszowa=
oymi”, zawiera w soble iyle prawdy, co swego czasu za Briicknerem
powtarzany mylna opinia, de obfitujsey w kredlenia | poprawkl reko-
pls Wojny domowej jest brulionem 5=,

Kiedy autor studiom zachwyca sig uwrokiem prayvrody polskis] prie-
kutej w slhowo naszej liryki barokowed kiedy tak pleknie podkreila te
bexpodredniott, jaksy ezud w oplsach pél, gk | lasdw, wprosl samorzut-
nie staje preed neml ks, Maele] Sarblews kL autor Stlwiludidie,
Prawdan, te plsze jeszcee po lacinle, mle tresé | forma Zobaw lesnych,
ta misterna sxtuka slows poetyckicgo, wyjednaly mu miejsce wirod
czolowych lirykow baroku zachodnioeurcpejskiego, Wydaje mi sie wise,
te Sarblewskiego naledy eylowad lub choéby wspomnlisé, Ten ,Horacy
polsicl' byl kiedvé dobrze znany na Zachodzle, warto po | dzid pray-
pomnied.

fspoming sutor ubdstwo setuki malarskie] w downej Polsce. Praw=
da to, rodzimego malarstwa, poza cechowym, U nas prawie e nie ma.
Szlachta nie lubila slg paraé sztukaml plgknymi; uznewaln jedynie
simhle | pliro. O Stryjkowskim z preckagsem miwiono, e  nawel pes
dzln sig imal™. Ale za to szls rekan w rekg z pooxjs polsksy barolkows
inna sztuks, misnowiclie muzyka, Byla ooa podowezas talk powszeching,
juk litermtura siedemnastowieczna. Cala Polska wiedy byla rozéple-
wana | rogtafczona, od dworu krdlewskiego do chaty chiopskie), Obolk
dostojnego polonezas =tly tafice ludowe, pleinl | padwany.

# R Pollak, Ze studidw nad Goffredem”™ Tozza-Kochonowsklego.
Uwagl nad formyg poetyveks przekladu, Krakdw 1030, PAU, Rozprawy
wydefilolog, t. 58 nr 4 5. 1, 18,

7 Hwestln rekopistw Wofny domowe] wyjainions w , Huchn Lite=
rackim" R, 10: 1935 nr 9/10.
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Muzyke, jak | plimiennictwo nasze tego okresu, prrenika uczucis
religljne. Wtedy windnie powstalo najwiecej naszych koled | pastoralek.
Wiedy rodzy sle powaine kompozyeje religijne Pekisla, Jarzebskiego,
Gorezyekiego. Wemiankowany przez Backvisa nowy, bogalszy styl wer-
svfikacji siedemnastowiccrne] wskazuje wiainie na Incznodé nasze]
poezjl = dwezesng muzyka polska.

Wresacle wespomne jeszcze jeden zasadniczy rys charakterystyczny
nasge] poezji barckowej, mianowicle powigzanle =ze sobgy uczué reli-
glinych | patriotyeinych, uerué, kidreml przeplatana jest cala niemal
lteratura tego okresu. MBodels ojezyeny priepojons byla takie poezja
Jana z Crarnolasu, tesknota za kralem ojezystym wionie 2 elegil Ja-
nickiego. Terax, w dobie baroku, uctucie patriotyezne przechodz] = pog-
=}i Ewieckie] do pledni religiinej. Miloéé Bogu | milosé Ojczyzny zle-
walg sig w joden wielki ton, Nawetl dwletych pafskich, chiry aniel-
skie, Rodzing dwigty stylizule sig na modlg polsks, po prostu ,polomi-
suje sle nlebo", Widst to w staropolskich kaledach., W obliczu kigsk
narodowych odevwalg sl sporadyverne jeszcze | bardzo nleimisie, od-
glosy mesjanistycane. Wyrafnlej natomisst zazebisin sig w poezjl pro-
blemy polityezne | religljno-moralne, jak np. w Lamencle utrupionej
Matki Korony Polskiej ks, Szymona Starowolskiego ezy w Paal-
modd Wespazjang Kochowsk lego  Polityezne | religijne formy iy-
¢la dweozeans] Polskl byly tym exynniklem, ktdrego oddzialywanle na
literature byle najdoniodlejsze | o jej zasadnlezym charakierze naj-
ardziej decyduigee, jich wplyw bowism sicgal do . samych podstow™ =,
Dlatego tet o tym konlecinie trzeba bylo cod powledzied,

Z uwagl nau fakt, #& omawlane studium jest naplsane po angielsku
| w Anglll drukiem siz ukszalo, pragns jeszcze tylko marginesowo
wrkané na trey zjawisks:

Od samego pocenthu XVII wieku w naszym iyciu lterackim § arty-
stycznym odgrywa weale donlosly rolg teatr arGwno w postacl sceny
dworikie] fako ted zabaw ludowych. W owym to czasie pojawill sig
plerwsl w Palsee komedianel anglelsey.

Kiedy Anglin wiraezaln na tory wiodace do potggi morskiej | ke-
lordalas], ¢ nas zad szischta nie mogla sig jokod do morza priekonac,
powstaje clekawy poemat opiewajgcy pidrem Marcinn Borzymow-
skiego Morskg nawigacje do Lubeka®® (1841,

Wreszcie powinno minteresowaé Anglikéw, nardd bogatych ok we-
glowveh | hut, 4& barok u nes, w kraju poddwezas na wekrod rolniczym,
wvdal jedyny bodaj w swoim rodzaju .poemat robotniczy™ na cresd

# 5 Dobrzycki, Historia lferatury polskiej, Poznat 1827, T. 1

.2l
# Opracowal H. Pollak, Gdansk 1808,

21 — Nanza Prresriodd
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pracy hutnicze], nepissny przez huinika dlgskiego Walentego Rod-
dzlefskiegod®

W kotficu fyerenie; oby cel, jeki autor soble postawll, rychio mostal
osingniety | obydémy wnet ujrzell dalsze o naszym polskim barcloa pu-
blikacie; nie tyvlko za granicn, lecz takie — tu w kraju.

Ks. Alofsy Kotbalkoidski

Jeziersk! Stanislaw ks dr, Arcybiskup w wiszlenin exyli
zatarg o maliedstwa micszane micdsy rzadem pruskim a areybiskupem
Marcinem Duninem, 183T—1841) (Streszczenie tezy doktorskie] z r. 1853),
Rzym 1057, = 119,

Na temat zatargu Dunine z rzgdem pruskim wydano jui kilka prae
irddiowych, prrebleg zatargu przedstawil ted w r. 1843 regens semi-
narium duchownego w Poznaniu, F. Pohl, Szereg nowych szczegiliw
dorzuclly wydane przex Jana Trecifiskiego w . Przegladzie Kodclelnym™
£ lat 1908—7 (i oddzielnie w r. 1908 z rozszerzonym wsicpem) pumigi-
niki ks, Jozefn Walkowskiego ormz rozprawa ki Jana Sosnowskiego.
Pruskle stunowltko wobec tej sprawy prredstawll H. Treitschke, M.
Laubert, H. Srbik (o polityee Pruos w stosunku do EKofciolh w ogile,
jest oczywitcie o wiele wigte] prac). Nie moinn bylo jednak powie-
deieé, o ecaln sprawa zostaln juk wyjsinlons w spostb zadowalajgey,
caly szereg zagadnied czekal nadal nn odpowledi, np. jak! byl zwig-
ok miedzy spraws Droste-Viecheringa a spraws Dunina? Dlaczego Du-
nin dopiero po paru latach wahania wystgpll przeciwko dotychezasowed
praktyee mabiefnstw mieszanych? Do czego wladclwie zmierzal ragd
pruskl, mresztuige Duninn? W jaki sposdh Dunin, pilnowany aof priez
6 lude]l na zmiane, mogl . uclec™ z Berlina? — ba o tym, &e ucieczka
byla zorganizowana, wiadomo 2z pracy Lauberta. Jakl wplyw wywarla
spriwa Duning na spoleczefistwo wielkopolsicle, a rwlaszcza na miesz-
ezafistwo paolskie | niemieckie oraz na chlopdw? Dlaczego rzad pruski
ustgpil! w r. 1840, czy bylo to tylko nastepstwo zminny na tronle prus
sicim — jak suponuje zm Treltschkem historiografin niemlecka? Jakie
nastepstwa poclggnely za sobg sprowy Drostego | Dunina w sytuacji
wewngtrznej | zewngtrene) Prus? Powaing role w wales Watylkanu
* Prusami odegral wowezas Metternich, ale na temat motywiw JegED
postepowanlas zdanlas sq podzielone (Laubert, Bibl, Srbik), Jak zstem
wygladals &3 rola naprawde? Ks. Jezlerski mial warunkl jale malo
kto do wyjsinienia calej sprawy. Material irddlowy zbieral w archiwach
Rzymu, Wiednia, Parvis, Monachium, a nawet Londynu i Kopenhagh
migl zatem daé pelny, wszechstronny obraz, jakiego nie miellsmy
jeszeze w nasze] historiografii. W tytule zaznaczono wprawdszie, te jest

w Officing ferraria albo huta | warsstal z kwinlami (16712), Opraco-
wal R. Pollak, Katowice 1836,
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to tylko streszezenie pracy dolktorskiei, ale poniewai daje ono obszerny
wyklad, zaopatrzony szczegilowo w  przyplskl, mamy zatem prawo
truktowaé to, oo aulor oglasza, za pribe wyjainlenls, w kiére] opusz-
czono tylko powne szcrephly,

Plerwsia czest tytulu wprowadza w bigd exytelnikn. Dunin nie byl
gcisle biorge, ani jednego dnia w wigzienint, Nawet w Kolobrzegu
byt Internowany w domu prywalnym ¥, nle walno mu bylo porozumie-
wat sie z nikim z Wielkopolskl, kontrolowsno jego korespondenche,
ale migl dowolnte wychodziét nn spacery. Scisly zatem jest tylko pod-
tytul pracy.

Nie ulega wygipliwodcl, e w stosunku do prac dawniejszych autor
dorzucit trochg szezegdltw glownle na podstawie materialdw z archl-
wum watykanskiego, a wier przede warysikim na temat stosunku Waly-
kano do sprawy Dunina. Troche szeregobow dorzuell | poza tym do jego
fyeiorvsu (plusem pracy jest | to, #¢ nie powlnrza nonsensuy, i Dunin
misl nazwlske Sulgostowski), chod fyclorys ten pod plorem autorn zmie-
nil gle zbyinlo na panegirvk. Samego zatargu ni= prredstawil jednak
w =posib zadowalajgey, szereg spraw priedstawil w sposib nadmiernie
uproszezony lub po prostu blgdnie, co wyniklo stgd, #e czesto nie zna
lub nie wyzyskuje cytowanej przez sichle literatury, f#rddin zaé inter-
pretuje nleraz niewindciwie. Tak np. nle wie, f&¢ w sprawie Droste-
Vischeringa chodzilo nie tylko ¢ malfefisiwa mieszane, choé crtuje
pracy Schrirsa. Podobnie blgdnle przedetawil umowe arcybiskups Sple-
gela 2z poslem pruskim, Bunsenem w t. 183, choé sa to rzeczy jui
downo w llteraturze wyjadnione (Schriirs, Bastgen, Grisar). Kanclerzowl
wiedefisklemu zarzucano riine rzeczy, ale nawel najwielks! przeciwnicy
nie zarsucall mu, fe jest crlowiekiem xupelnie bermyiloym, tymezasem
do takiego wniosku muosi dojéé crytelnik na podstawie tego, co autor
pisze o stosunku Melternicha do sprawy Drostego | Dunina. A przecle
zagadnienle to ma jui dodé znaczng ltersture (A. Splett, V. Bibl, H.
Srbik). Niekibre niedcislosc] s szezegbinle raigee. Tak np. na sir. 61
silor opowinda jnk preyicll exposé papieskis z 1830 r. .ambasadoro-
wie” pafistw, akredytowanych w Rzymle, m. in. zad cytuje to, co
mowil . prredstawiciel Wenecjl" oruz ambasador Baoalonii™, chof Wene-
cln nle byla patistwem jui od r, 1787 | swogo prredsinwicleln w Rzy-
mie nie minla, Bolonin zas nigdy nile byla pafstwem o wice rowniet
Jambasadora” mied nie mogla, Legata pepieskiego w Bolonli autor

I Tiumper Irancuskl ksiggki Ch, Schmida, Souvenirs de ma vle,
Paris—Tournal [858, podaje nawet, & Droste | Dunin .jeczell w Jaj-
danach" {s. 40), ale to rzuea tylko éwintlo na srerzgey sie w Niemeczech
legendg o traktowanlu tych blskupow.

¥ J. Walkowski Pemigtniki, Pornafi 1808, 5. 16 n. Sam  aotor
areszly mowi w teledcle (5, 10) co Innego nid w iytule. F, Pohl Martin
von Dunin, Marienburg 1843, 5. 72, plsze, fe w Kolobrregu Dunin , berog
eine fiir [hn eingerichtete béquems Wohnung™,
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wiinl za poila pafstwa bolofskiego. Blednie te: aotor miwil o tym, ie
w Hzymie byl posel angielski, Aubin (str. T0), bo w rzsczywistosel Aubin
byt attaché poselstwa brytyiskiego we Florencil, choé mieszkal w Rzy-
mie, Plerwszy posel angielski przy papleiu zostel misnowany dopiero
w r. 1914, Przytoceylem parg niedcislodel tylko przykladowo, jest leh
o wisle wiscej, podwaiajn one decydujzeo wartoie pracy. Swym tonem
spologetycznym, czesto nopastliwym w stosunku do Innych autordw
edbiega ona poza tym od tonu, preyiclego powszechnle w nauce. Autor
rebral ogromny material irddiowy, ale trudnoo nle wyrszié priy tym
faluy, #e to wszystko nie sfol w fadnym stosunku do wartosel pracy.
Sprawa  Dunina ezeka nadal na opracowanie paukowe.

Ks. Mieczyslaw Zyrworynaki

Ks. Witold Male), Laskami slynaee obrazy Najiwigiszej Maryi
Panny w Archidieces)i Warszawskie], Warszowa 10587, s 61, Odb. z Wia-
domodcl Archidiecezjalnych Warszawskich 38: (1857), T6—80; 150—160;
230—233; 301—304; 350—388; 410—428.

Ponlewat broszurka ks. Maleja naleiy do opracowad popularno-nau-
kowyeh a ni¢ crysto popularnych, dlatego na ltamach  MNesze] Prieszlo-
ici™ mofemy o nlej wspomnieé. Z zpsady bowiem nie umleszezamy tu
recenzil prac popularnych.

Autorem broszury jest ks. Witold Male), redaktor ,.Windompéel Archi-
diecezjalnyvel Warzzawsklch®, verett ks, prof, Umifiskiego, raslutonego
historykn Kodclola w Polsce, monege e swych wymagah metodolo-
gicenych.

Z radoicly podkreilam poiytecznodé takich opracowaf W TAsZYM
kraju, Oby Ich bylo Jak najwicce). Oby wszystkie dlecezje podaly nam
podobme sprawesdania popularno-naukowe o eudownych mlelscach | sly-
ngeveh laskam! obramach N. Muaryl Panny. Granice nasiego panstwia
ulegly w ostatnich czagach znacmmemu przesunisciy na zachod. Obrazy
zaf cudowne przeszly nieraz swojn ciekawn wedrbwke z jednych miehe
na drugfe | jako religlino-narodowe fwietoicl zostaly z pleczolowlty
starannoféely przeniesione na Ilnne miejsea, gdzie sie nardd polskl na
nowo zakorzenls 1 nE stale osledla. Wa progu roku Niepokalane)
z Lourdes podjecie podobne] pracy we wazystkich diecerjach byloby
bardeo na ezasle | éwladezryloby rownoczeénle o naszej milobel din
Niepokalane] Matki. Przerdine, laskaml slyngee obrazy N. Maryl Panny
| tak liczne sanktuaria maryjne @ Crestochows, jako punktem cen=
tralnym, stanowig jedns, nierozdzielny cunlodéé jako przedmiot nasze)
czel | oumilowasnia. Jest to monumentalny, przex tysisclecie fromincy
pomnik nasge} rellgijnodc] katolickie] z charakterystyeznym dla nle)
~Oiiwnym nerwem”, joklm jest efedd | milodd Marvl w nasrym nNafoe-
dzie. Byloby rzeczs poévieczng dokonanle zestawionia -sanktuariow

e
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maryjoych | obrazéw laskami styngeyeh na prrestrzen| calego iysigele-
cla chrzefcijafiskiej | maryinej Polski Za punki wyjicia moina by
weigt uspekt historyczny, chronologlczny albo geograficzny. Bylaby
to naprawdeg pomnalkows praca na katolickie Millennium Polskl.

Po wibre musze podkredllé aktunlooéé takich opracowan, chotby
tyiko popularno-naukowych fin wzir broszury ks, Malejo. Jest to bo-
wiem po myill Kodelola powszechnego. Misdzynarodowy Odrodek Ma-
risfiskl w Riymle jut w r. 188 rozpisal konkurs dla seminsrzystiw
wloskich na dws tematy: ,Jak pojmuje nabotedstwo do N. Maryl Pan-
ny — charalkter | motywy mojego nabotefstwa do Maryi” oraz: .Sank-
tuaris maryjne w moje} diecezji”, Dobrze byloby | do nasze] miodzlety
duchownej rwricit sig z podobnym konkursem | snklety. Ze seminariiw
neszych winna wyiié miodziet nie tylko wyksztuleona teologicznie, ale
rownled przygotowsna prakiyeznie, dobrze zapoznana = terensm | dzie-
dzing swe| przyszie] pracy. Powinoa znaé doskonale miedzy innymi
migjsca kultu maryjnego | to nie tylko w swole] diecezji ale w calej
Polsce.,

Distego cackamy, nby znalefli sip nadladowcey ks. Maleja, = mofe
sim autor x rozmachem zapalonego cxeiciela Maryl wyjdzle poza gra-
nlee swej diecezjl | obejmie ealy nasz kraj, wszystile sanktuaris ma-
ryjne { maryjne obrazy. A ie to nasze wyczekiwanie bedzle speinin-
nym, wakazywalby na to wydrukowany ostatnfo artykul w ,Homo Del”
(nr 6 (84) s, B74—884), gdzle zndw ks, Malej, razem z o. M. Plrotyfskim
aopracowall w ogblnym skridele Sanktuoria Matki Bofej w Polsce.

Wracajge do omawlane] broszury widzimy w nle] oplsany szersg
obrazbw laskami{ sbmaeych., Autor omawla kolejno, w porzadku alfs-
betyeznym miejsca | obrazy laskaml! styngee na terenle archidiecesi
warsznwskie): Domaniewiee, Glogowiee, Gluchéw, Inowlddf, Lewiczyn,
Mipdniewice, Plecxyskn, Powsino, Rokitno (warssawskie), Szymanio,
Warszawe, Wielgolas, Ze wagleddw paychologicznych. dla lenszego zu-
pamigtania tych sanktusriéw 1 obrazéw, zamiedell ks, Malej w swei
broszurce caly szereg reprodukejl, ktdre, choé obeenle przedstawiajy
sig racze] skromnie, to jednak w preyszlodel, gdyvby powstalo opraco-
wanie wielkiej calofei o ktire] marzymy, moina by udoskonallé w ra-
mach tek wielkich modliwodel technlemnyeh XX w,

Sgdze; de tn brospurka winns sie znaledé w rekech klervkdw § ka-
plantw nle tylke archidiecezil warszawskiel.

W pracy swe) oparl sic autor prrewainie na rzeczach jud drukowa-
nych | znanych. Migdzy lnnyml cytuje; ks, A. Fridrieha T, 3, Hi-
storyd cudownych obrasdw Najswigterej Maryl Panny w Polsce, Kra-
johw 1908; Krigeg Pamiqtkowsg Morgodskg, Lawdw 1008 | lnns. Na temul
polskiej fkonografli maryinej moina by zacytowat takie jeszeze dzisla
juk: Sadoka Bargeza A. P. Cudouwne obraty Matki Nejiw. w Pol-
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sce, Lwdw 1801, lub 0. Waclawne z Sulgestowa Nowakow-
sklego | wiele innyeh; wiemy jednak, ¢ broszura ks. Malela' nle
pretenduje do prae dciéle navkowyeh | wyezerpujneveh ostatecmnls po-
rustone zagadnlenle. Dlatego nle zamierrsmy wyiuwad szezegilowych
marrutdw co do [osc] diiel cytownnych. A gdy chodzi o wiasng diecezie
cytuje autor R. ODceykowskiego, Obrozy cudowne w downym po-
wlecie towickim, Warszawa 1838, o, Konst. Zukiewicza | inne. Autor nie
ogranicin sle jednak do materialdw drukowanych, ale oplera’ sie
rownled 'na  samodzielnveh  doclekanisch | badaniach, Spotvkarmy
wimiankl o listach, plsanych do proboszerdw oy oplekuntw obraeiw
Inzgkaml styngeych, Autor siega do licznych opracowan seczegdlowyeh,
gdy chodri o konkreine obraxzy | sanktusria maryjoe. Umis takis uzu-
pelniat dawne szpezegily naukowes, dotyczgee obrazdow | misjse Inskami
shynpeych, na podstawie listdw | ankiety. Poszukiwania | badania nutora
slegnin a2 do Hzymu, skad ofrzymuje cenng Informacje o koronacji
Matl] Boskle| Laskawe]. Umle laeczyd rzeczy dawne z nowymi, Opra-
cowanie ks, Malejn slusznie moina uwaisé nie tylko jako . droboy
prryezyvoek do dulejdw Archldiecezji Warszawskiei”, ale rdwniez jako
<bardeo poiyiecany dia pomnofenia exel Matki Niepokalanaj”. Jak na
opracowanis historvezne styl lekikl Wyezuwa zig talent historyka ba-
docza, kidry w sposih popularpo-nankowy potrafl podaé poiviecznie
szerokim masom Tzeczy omszale przesziodcln | patyna czmsu polkryte.
Potrzebe takich opracowafi o charakierze popularno-naukowym. dia
nagzego katolickiego ludu, bardzo sle obecnle odezuwa, Crekamy wige
na prace podobng o szerszym jednak zasiegu. ktbra by nowoczesmle,
w pleknel szacle zewnelrzne), leez krvivemnis podala nasiemu ludowl
polsksy prreszlodd marying, zaklety w obrazach Bogarodsicy, askami
sltyngevech | w nasgych polskich sanktuariapch marvinyeh.

K». Franciszek Bracha C. M.

Hené Metz A propos des travaux de M. Adam Veiulani (Revoe
de Droit Canonigue t. VII or 1, 5. 62-—85), Strasbourg 1857.

30 lat mija, odkad dr Adam Vetulanl profesor U. J. zajmuje
sie studiaml nad stawng Concordia discerdonfium cononum, INEODY
powszechnle jako Degrelum Oratlond, a lat 25, odkad nlestrudzenis pu=
blikuje prace badawcze na ten ftemat, lkbbre znajduln tywy oddiwisk
wirdd uczonyeh w kraju | za granicq. Warts wige, aby o tveh bada=
nlach autors, — kidrego polaka marodowoedd podirs=dla w omawiane]
roeprawie prof. Met:, — przynajmaie] w ogdlnych zaryeach byli poins
formownn! takcke historyey Hodcioln w Polsce. W zwigzhu zresciy 28
stosowanlem preez Gracjana dialektykl wezesnoscholastycznej (wplyw
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np. Piotra Lombarda | Anzelma z Laon) zagadnlenia te interesujy rdw-
nleg [Mopofbw | teologiw,

Adam Vetulunl po studinch na Uniwersyiecie Jugiellonskim, gdzie
mistrzemn jego byl przede wsrystkim prof, Stanistaw Kutrzeba, a wzo-
rem m. in, ks, J, Flialek, kontynuowal w latach 1825—38 swe badunia
na uniwersytécle setrasburskim. Prof, Ls Bras przvgotowywal tam
wiainie wielky prace o Graclanle, s zamlownnla jego naukowe prae-
inl chionny | entuxjastycany umys! mindego doktoranta, rachowuisge je
po dzis dziei, Na posiedsenic PAU w dnoiu 18 IV 1832 przedstawlono
plerwsze wyniki jego badat  nad plerwotnym ukludem | nad paleam|
w Dekrecie Gracjana”, wedlug ktdryeh podzial Dekretu na dystynkeje
nie jest dzielem samego Graciana, lecr sutora piinlejszego, I pewno-
gcin Paucapalen. Opinlg tg potwierdzily réwnoczesne, a niezalednie
prowadzone, badanin F, Gllmanna,

Prof. Vetulani zaczal’ w iym ezasle Inwentaryzowsd | wyzyskiwal
rekoplsy Dekretu znajdujnes sl w Police, malo znane lub nle znane
wupelnie nuukoweom zagranjeznym, Zoczgl od Krakown, od rekopisu
356 Biblioteki Jagisllofiskiei. Obszerny ich opis z reprodukciami cel-
niejszyeh kart oglosil w 1. 1853 pt. Ler monuscrits du Déoret de Grio-
tien ef des oeuvres des dédorétistes dans lea bibliothégques polonalses
w I. tomle bolofAskich Siudia Gratiana. Opisal tu 14 rekoplsdw, w tym
pieé z Bibllotekl EKapituly Metropolitalne] Gniciniedskicj, dwa z Bi-
blioteki Jagisllofiskie] w Krakowle, dwa z tamtejszego Archiwum Ka-
pituly Eaiedralnej, po jedoym z bibliotekl Kapituly Katedralne) w FPo-
naniy, bibllotek] KUL | Bibliotekl Miejskie) w Gdafisky (dawna wia-
snodé gdanskiego Kodcioln Marlacklego), Uwzgledninjne obok tego reko-
pisy, na ktdrych Emil Friedberg oparl swe klasycmne wydanie Dekratu,
wylazal nasz uczony, #e dziclo Gracjans uleglo w niedlugim czasie zmia-
nom przez dodawanie fragmentéw dawnych proeplsbw  prawnych
| opustczanie fragmentdw Uwaianych Ea zbedne. 30 lat pdinle) (1953)
profesor @ Cambridge, W. Ullmenn, potwierdzil te wynilkl na podstawie
badefi manuskryptow biblioteki swego uniwersytetu. Prof. Vetulan] po-
stawil sobie tymczosemn za dalsze zadanle dotarcle do plerwoine) redok-
cjl Dekretu. Analirulge go szezephlowo wykaial, fe whrew nlemal po-
watechnie prryigte) opindl, Gracjan nle ezerpal ze wsxystkich czedcl
Justyniafiskiego Corpus juriz civilis; nie uwzgledni! np. Instytuejl
i Nowel,

Wrybuch ostainie] wojny Swiatowe] przerwal fe owocne badanin.
Powoluny pod brof, zostal prof. V. nastgpnle Internowany w Szwaj-
carll, gdele mial moknodé kontyouowanls swe) pracy nauvkowej Wy-
niki oglosil w latuch powojennyeh, szexegblnie w . BRevue historigus de
droit” pl. Gratien ef la Décret romain (1846—T). Mnjge do dyspoxycil
jedynle wydunie Friedbergs, doszedl na jego podstawle do wniosku,
oo fragmenty prawa reymskisgo, skoro figufujy we wszystkich nam
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manych rekopisach Dekreiu, zostaly wlgczone pod konlec pracy re-
dekeyine] nad Dekretem. .. Plerwotnle zatem redakior Dekretu dwla-
domie, w poczuciu semodrielnoécl Kodcioln, nle zamierzasl zupelnie
uwrgledniat prrepiséw zacxerpoistych z  kodyfikacii justyninfskis),
uezynil to w ostatnie] chwill”, Dalszy .stad wniosek, ie nle gldwny
redaktor Dekretu, lecz ktod inny, inny redaktor, dziels tego dokonal®
(A. Vetulani, Dekrel Gracjona w swietle najnowszyeh badad, , Po-
lonin Sacra" 1948, 5. 338 n.).

Dowodem dalszej pracy w tym kierunku jest prawie rdwnocresne
ogloszenle przezx prof. V. rozprawy pt. 2 bado# nad znajomoicig po-
wirechnege prawa kanonicanego w Polsce w X wieku (odb. 2o
wStudidw z dziejow lultury polskiej”, Warszsswa b, r), w klére] wy-
kazal znajomosé Dekretu Grocjans u nas co najmnie] od ¢ 1180, Po
wojnie badania nad Dekretem otywily sic wszedzle w zwigzku z za-
miarem zwolania kongresu ku ucaczeniu 800-lecia jego powstania.
Zjnzd odbyl sie w kwietnlu r. 1952 w Bolonll, Camaldali | w Rzymie,
gldwnie dzigki staraniom prof. Jozefs Forehielll z Bolonil. We Francil
prrystgpiono do katalogowania 138 tamtejszych rekopisdow Dekretu ¢ bi-
bliotek padstwowych, pod kierunkiem p. Jacqueline Rambuud-Buhol.
praez eo uzupelnlono znacinle prredwojenne Repertorium der Kano-
niatike (1140-=1234), Cittd del Vatleano 1837, wydine przez Stefana
Kutinera Giwnym przveryokiem prof. Vetulanlege do plonu kon-
gresowego byl wyie] wspomniany opis polskich rekopiséw Delcretu.
W r. 1833 odnalazl sig procz tego menuskrypt Biblloteki Miciskiej
w Gdafslku (Mar. F. 275 zawleralgcy skreot Dekretu. Na podstawie
pricde wizystkim jego wstepu stwierdzil prof. V. (Dekret Grocjona
i pierwsi dekretydci w dwietle nowego frédla, Wroclaw—Krakéw 1055,
te whbrew powszechnej oplnii ostatnich lat piefdziesieciu, Paucapailea
nie Jest plerwszym dekretysty, bo mial jut poprzednikbéw, jako tet, de
wazystkle rubrykl pochodzy z okresu pograclafskieso, Powstanie sa-
mego Dekretu datuje prof. V. nn lata 1105—1120, podezas gdy ogdl hi-
storykéw przyjmuje jako najwezednieiszy, rok 1140,

Tezy naszego badacza za pofrednictwem wlasnych jego prac w je-
zyku francuskim | rospraw obevch aulordw sq dzid wirdd kanonistéw
I historykdw dobrze znane, chol nle prryjete jesreze w eale) rozcig=
gloscl. Takie R. Metz uwaia wnioski wyclggnigte z tekstdw rekopisu
gdafiskiego za hipotezy, dodaje przeciet, #¢ .p. Vetulani byl zowsze
prowadzony przez szezehllwn gwilazde: wszystkie sugestie, kibre sfor-
mulows! przed r. 1855 okazaly sie pSinie) trafnymil. Dlaczego mialby
cbeenie byé mniej szczefllwy nid dotyd?" (s. 82). Najohszernie} nn ra=
zie zajgl sig mowymi wnioskami naszego uczonego lowsnskl ksnonlsta
ks. Gerard Framsen. Przyjmuige je czedfclowo, odrzuca twierdzenie;
lakoby rubryki zostaly ulofone doplero po Gracjanie. Jego zdanjem —
ktére wydaje sig sluszne — we wstgple gdafekisgo rekoplsu powie=
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dziano tylko, #e rubryki, dawane dotnd jedynie na poczqthku dziela,
mieszezn sie tuta) takie nad poszezegilnymi rozdzinlami. Ks. F. nle
godzl sle tei na cofnlecie daty powstania Dekretu, chol uznaje od-
rebne stadia pracy redakcyjnej | dokonanie uzupelnied po ogloszeniu
redakejl zasadpiczej. Trzeba ftu dodaé, e do dyskusji wigezyl sig
btwisdko (w ,Zeitschrift der Savigny-Stiftung”, Kanonistische Abt., 1857)
taki= H. F. Schmid, dajac wiasny hipotezs tlumacraes poéniejsze wilg-
czenie fragmentdw prawa rzymskiego do Dekretu Gracjana.

W zakohczeniu charnkiteryzuje R, Metz metods pracy prof. Vetu-
laniege w nastepujacy sposob: Autor .nie posuwa slg naprzdd lekhko-
myilnle; kadde twlerdzenie jest oparte na argumentach, ktdre, jedll
nie rmusrajg do jego przyiecia, nadajys mu preynajmniej chatalkter
bardeo powainej hipotery roboczej. Woioski pana V. zmuszsjg nas do
ponownegn przemydlenin wszystkich zagadniefi, poniewai oslabily po-
wainie porycje tradyeyjne. To nle jest najmniejszq zaslugy profesora
krakowsklego®.

Ks. Tadeusz Glemma

~Archiw fiir sehlesische Kirchengeschichie”, Band XIIT, XTV. Im Auf-
trage des Instituls fGr ostdeutsche Kultur- und Kirchengeschichte
herausgegeben von Dr. Kurt Engelbert, Hildensheim 1055, 10968,
5. 338, 3203.

Czasopifmiennictwo niemieckle zajmujgee sis naszymi zlemlam| za-
chodnim! rorxrasta slg buinle po przezwyelgienlu trudnodei powojen-
nvch; obecnie staje sig { dla nas eornz latwie] dostgpne. Szerszemu
ogtlow!l czytelnlkdw rnane jest przewninfe z omdwieni | wzmianek
w periodykach, m. in. w . Kwartalniku Historyemym" {  Przegindzie
Zachodnim”, Zwleksza sle ted [lodd exasoplsm naukowych wydawanych
ni zachodzie Niemlee prrez katollkdw. Prresziofcly polskich Ziem Za-
chodnich zajmujy sie = nich trzy: 1) Wichmann-Jahrbuch®, organ die-
cezjnlnego townrzystwa historreznego w Berlinle, wydawane przez ks,
Bernarda Stasiewskiego; za rok 105858 wyszed! tom 010, 2) Dazigki
staraniom doc. dr Hansa Schmaucha wychodzl znowu od r. 1958 znana
od bligko 100 Int . Zeltschrift fir die Geschichte und Altertumskunde
Ermlands™!; w r. 1686 ukazal sig w Osnabrick 1. reszyt 30, tomu, —
3 Od dodt dawna jui zostalo wznowione , Archiv fiir schesische Kir-
chengeschichte”, zalofons przex ks, prof. Hermanna Hoffmanna, kid-
remy tet pofwiecono tom XIV (x jego podobizng), Obecnie wydawen
jest ks, dr Kurt Engelbert. W latach 1936—41 § 1048—36 wyszlo 14 po-

1 Z ciekawe) tredcl 1. zeszytu wymlenimy jedyuie pracg ks. Fr.
Hiplerna {lﬂ:ﬂﬂi o ks. Janle z Kwidzyna (Marlsnwerder), spowiedniku
bl. Doroty * Mataw, nie uwzglgdnlong w gruntownej rozprawie Teresy
Kujawsklej-KEomender. Wstgp do badod nad plsmami Doroty
z Magtow [ Nesza Proesstodt™ V, s 89).
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atnych toméw, z lktbérych dwa ostatnle beds przedmiotem ninlejszyeh
UWag

No tredel artykuldw znad, te autorzy sg deléle swigzan! = ziemiami,
ktire opuscill { do ktdrych pragng powrdelt. Mimo e ton lch wy-
powiedzi jest na ogdl spokojny, unikajacy 2adrainieti® tak, aby Nlem-
cy § Polucy mogll sig widziet nie tylko przez niebieskle okulary uprze-
dzefi narodowyeh™ (XIV, 271). ,Wspdlpraca niemieckich § polskich hi-
storykow ne podstawie prawdziwle naukows) moie byt tylke korzysina
din badat nad praeszlodelny Slaska™ (XIV, 285). Chot nls wEzysey wepdl-
pracownicy crasopluma dbajn rdwnie troskliwle o rsehowsnle tej linii,
trzeba przyznad, 2e odchylenia zdarzajy sig rzadko, Polemike prowadzl
gig tak z tendenclami do priywrbcenia granicy niemieckiej z r. 1014,
jak | z przsiytkami wojujgeego protestantyzmud, Poziam naukowy
artykuldw jest niezupeinie wyrdwnany, na opdl jednak dosé wy-
sok] jak na plsmo regionalne. Spotykamy priewainle sutordw 2na-
nych od dawna, Jak ksiets: Hoffmanm, Engelbert | Gottschalk oraz doc,
dr H. Schmauch., Zaintercsowanis historyesne duchowledstws dieeexzji
wroclawskie] plelegnowall profesorowie historii kokelelns) na tamtej-
fzym uniwersyiecle, w nowszych ceasach przede wszystkim ks, M.
Sdralek | jego uciniowie, dzighl czemu nawet ksigia zajec] w dusz-
pasterstwie wzbogacaiy plon mna tej niwie, co widné { w emawinnych
recznikach. Ujemnle odbijn sig na jakodel prae odeiccle od frddel
| eciciown od Hieratury fachowel. Tylko nlewielkn czolé frédel jest
dla autordw niemieckich obeenie dostepna, badf w odplsach, hadi
w oryginale. Polska Hteratura powojenna dociers do nich nieregu-
larnle, ale starajy sie z nle] kareystad, mmajne przewninie wystarcza-
oo Jexyk polskl. — Sgatn rewnetrzna obu tomiw jest estelyoznn, pi-
pier dobry, korektn staranna, takie w tekstach obeojexyeznyeh,

Poszczegbine roczniki zawiernjy najpierw artykuly naukowe w po=
rzadku chronologleznym, nastepnie drobne preyezynkl (kieine Bei-
triige), wspomnienia poémierine, wreszeie recenzie, Naojwainiejsze &3
ocrywiicle roxprawy, = kiSrych niejedna zastugiwpiaby na osobnga
oceny przer specjalisty danego zagadnicnin. Na razie musimy sig za-
dowollé uwugami pgilnymi poswalsjgeymi sie zorientownd w zavear-
tosel tomdw,

Najwigksea lodé prac jes! podwiccona dziejom parafil, kodeiolow
i klasgtordw. Pierwsza z mich (XIII, 1—16), Karola Elstera Peter

! W tym ssmym duchu ubrzymany jest zasadniczy artvkul wydany
W r. 1858 pod redakeis E. Mevera JOber die Darstellung der deutsch=
polnischen Becichungen im Geschichfsunterricht™ (por. , Kwartalnik
Hist." 1837 or 2. s, 20008,

i Por. recenzie ksigikl bylego superintendentis poznafiskiego Artura
Rhodw, . Geschichte der evangelischen Kirche im Posensr Londe™

(Wirtzburg 1056), Wstep jei nazywa ks. Gottschalk larykaturg pree—
sklodici katolickie] (XIV, 285 n).
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Wiast und die Ohlouer Blastuskirche, jest oparta s diugoleinic), gron-
towne] znajomoécl praedmioty; nie preyloczono jednak w o nie] arty-
kulu Andrzej-Siwirad WL Semkowleza w Polskim Slowmiku Blo-
graficznym. Clekawe sy prayezynki do kultu dw. Swirada na Slasku.
Hipoteza, e , Wiast" to  Bilake)" (Blaslus), a kodeibl pod wezwaniem
iw. Biagejn w Olowie zostal tak neszwany ku czcl patrons magnatn ilg-
skiego, wydaje sig zbyt sinbo uzasadnions, Witpliwodel budzl (5. T)
tumeczenle praydomka Jeski czy Jadhn Eursantko jln.'m_ chchen_!n[k.'
przeciet to chyba polskie Kurezatho' — (Hilhnchen). Rownied nn.r.w:
mizjseowoiel Wirbin” (11) najproécie] wywieié od nasze) wwierzby®
samiast z jeryka kolonistéw flamandzkich, tym bardziej, 2e zachowals
sie z r; 1198 forma ,Wirbinice”, — Ten sam autor pisze (XIV, 1—23)
o dzistalnodel zakonu templariuszy na Sligsku, omawinjye poszezegilne
ieh fundacje. Walkazuje przy tym szezogblnie na preyvpominojacg Ich
nazwe miejscowodd Tempelfeld (obecnie Owczary) w pow. olawskim
| kohcry, méwiae 0 zamofnodcl chlopéw na dawnych ziemisch tem-
plariuszy, znsnym powiedzeniem nlemieckim (ktdre przyplsuje ,.jed-l
nemu z mintiirdw pruskich™), 2e .pod pastoralem dobrze sig iyje’
(simter dem Krummetab it put leben), — O, dr Jozef Hettwer (KIII,
{7—25) bada tredé dokumentéw do fundacjl | darowizny klasztoru coy-
stershw w Hamicficn Zgblkowickim {Kamenz),

Minsta Nysy | jego obszoru dotyeig dwa przyczynkl. Jednym jest
wrorowo wydany spls ucznidw nyskich akademll jerdlekie] w Olamuticu
2 lat 16821670 prez Augustn Miallera (XI1L 157—171), drugim tegoi
autora zarysy blograficene proboszczéw nyskich do r 1706 (XIV, 38—
104), Oplera sig przy tym gldwnle na rekoplimienne] Historla ecelosins-
tica zasthitonego probosscza tamtejszego, Janm Fellksa Padewllza, do
ktbregn tet Fyclorysy s§ doprowadzone, Dalsl proboszczowie sp tylko
wymlenleni z datam| urzedowania, do r, 147, po ciym .explicit chorys
parochorwm Nyssengdum®, Warto tu preytoceyé zdanie ueczonego ks. Pa-
dewitza, i dodwindezenle g0 nauvezylo, .guam miserabile »it pastor
ccelesine mesclre originem, profectum et historfam ecclesioe svas, ..
¢ contrn vero quam lucundom, utile st et honestum, historiam eccle-
slae suae callere™.

Opls wspanislego barokowego kosciola | klasztoru pobenedykiyh-
siego w Legnickim Palu (¢ flustracjaml) daje dr Gotthard Mineh
{Waoklistatt, Schlesiens borockes Ehremmal, XIV, 174—80). Cenne ma-
terialy do historil Staryeh Bogaczowle ([Altreichenau) zawlers praca
dra med. Waltera Roeschn (XIV, 230—56). Chodzl tu o wied naletgcy
najplerw do manego klssgtory cysterskisgo w Henrykowle, od r. 1282
do niemniej slawnego Krzesgowa. Autor zoa niemiecky literaturg hen-
rykowsks, polakie] nie cytuje.

Kilka rogpraw dotyery dziejéw reformacji o= Slgsku. Okres bez-
poirednio jy poprzedzajgey preedstewislg notatkl kanonlks wroclnw-
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sklego Stanislawa Sauvera (t1535), Plerwszs ich credd oglosil ks. Hoff-
mann w czasoplimie Minchener theologische Zeitschrift” =z r. 1853,
obecnie dalszy ciag prectlumaczyl | rozszerzvi” ks. dr K. Engelbert
Siggaja one do r. 1520, w tomach XIIT | XIV ,Archiv® obejmujy czasy
hiskupbw wroclawskich Rudolfa oraz Jana Rotha (s. §2—137. 105—40).
Kronlka pelna jest spordw | ratargdbw miedzy czynnikam! duchownymil
i swieckimi, w ktbrych jednak nie chodzl o kwestle natury dogmatyez-
nej czy moralnej, lecz wylncznie o przewage polityczng. Za blskupa
Rudolfs trwajg tei clggle spory jego = kapituly katedralna. Zycle reli-
gljne w diecezji przedstawia mimo to obraz rozhwitu, Dla czyvielaikow
polskich szezeghinie clekwwe sy przvezynkl do biografil zasluzonego
kanonika krakowskiego | wroclawskiego Stanistawa Borkas (F 1538), uszu-
pelninjgee jego iyclorys w P. Stowniku Biogr. Ks. Engelbert opracowal
material = wielky mnajomodcly rzeczy. Baduez naukowy wolatby jed-
nak mied zaminst thamaczenia oryginel kroniki; pozadane byloby te
bardzie] wyraine oddzielenie telkstu frddlowego od komentarza wy-
dawey., — Materialy archiwalne dotyczace stanowiskas tzw. ,Komaory
lgskiej” w czasle reformacil protestanckiej, dostarezone przez dr Elib,
Zimmermann, opracowal ks. Engelbrecht (XIV, 141—59. Komora
reprezentowaln Interesy fiskalne, ale sprawowala takie nadedr nad sa-
downictwem, Jej pierwszy prezydent Fryderyk von Redern byl protes-
tantem. — Praca ks. prob. Jozefa Ry by (XIV, 153—73) dotyery ,restau-
rac)l” katolickle] na Slagsku opawskim, zwlaszeza w zwinku = misjg
Jezultbw w r. 1670,

W czasy obecne przenosi nas artykul (XIIT, 280—88): Dr. Johannes
Kaps, Die katholische Kirchemverwallung in den deutschen Didizesen
fistlich der Oder/Neisse [1845—1855). Autor, wydawea  Handbuch fir das
katholische Schlesien” (Minchen 1951), piste o zagadnienlach dobrze
soble znanych, w tonie spokojoym, ale ze stanowiska polityki zachod-
nlonlemieckle).

W obu tomach sq prayczynkl do heglografii, szezegblnle waine, jedll
chodzel o éw. Jadwigy dlgsks. I tak Ewald MGller plsze o tzw. .male]
lesplicy &w. Jadwigi" w Trzebniey (XIII, 26—81), Ki. Gottsehalk
omawin oine pamistki (gldwnie obrazy, relopisv. rysunkl | druki)
zwigzane =z kultem fwiste) (XTV, 208—1%). FPoruszan | sprawg . sziklenie
fw. Jadwigl”. Tych naczyh, powstalych zapewne w Egipele w X1 w,
istnieje u nas kilka, = tego cztery byly na Slysku. Wspomina ted autor
o dalsie) znajdujgee] sly w skarbeu katedry krakowsiciej, kifre dostals
sle tu 2 pobliskiego klasstoru mischowildw przy kodclele dw. Jadwigl
na Siradomin. Do Loreto podarowal (nng szklenics biskup @ Bressanone
(Briren) Antoni Crosin w r. 1659, Obeenie jef tam nie ma, zapewne od
crastw okupacil napoleofskie) w latach 1788—0, Jest tylko naczydko
t krwia dwigte), mote porosialofé po szklenley pamigtkowei.

- —

[31] HECENZIE | SPRAWOZDANIA 49

Haglografii palsko-glgskie] dotyezs ted uwagl, ktdre ciynl ten sam
gutar w recenzil dzlela W. Kuhna Siediungsgeschichte Oberachle-
siens (Wirzburg 1954), Nawiszujse do uwagi Kuhna o #w. Janie
Kantym, ,Jedynym niemleckim &wigtym pochodzaeym ze Slaska™ (XIV,
274), pobwigea ks. Gottschalk je] kilka zdad, kidre budzy nasze za-
strectenin. Twlerdzl mianowlele, 2o Jun urcdzll sig w Ketach,  Jctbre
nalefaly do diecerjl wroclowskie] | do leigstwa ofwigcimskiego, ale
w r. 1457 gzostaly sprzedane krdlowl polskiemu Kazimlerzawl IV
Przynaleinoié Ket do diecezji wroclawskle) musimy zalewestionowat,
gy jui K. Potkansk! (Granice biskupstwa krakowskiego, Kr. 1800,
s 20) stwlerdzil, na podstawle Thelnera (Vetera Monumenta Polo-
nige et Lithugniae I, 5. 347), ie mimo braku $cistych danych o plerwol-
nych granicach diecezji krakowskiel, w r. 1327 Oédwigelm | parafia Wi-
sla nalesaly do nlel, o zatem | Kety, Za fycla naszego dwietego. Diu-
gosz (Liber Beneficlorum I, ¥ prrzyosieinodé tg wyrainie poswiadczi.
Niezaleinie od tego nie byt Jan nigdy Japlanem diecexji wroclawsicle]”,
fakim go ks. G. mieni, gdyt = r. 1413 mapisal sig na uniwersyiet lera-
kowskl, tutaj preyvigl dwieconin, tu wrlgeznie misl swe beneficja | do-
micllium (bo | Miechdw, w ki6rym spedzil 8 lot iyeln, do diecez]l kra-
kowskie] nalezal). Jesll zad ks G. sadzi, i . warto by blifej zbadad
narodowodd Jana Kantego™, to jestedmy pdania, 2= wobec badad auto-
row polskich (Niemey dotgd rupelnie sl¢ nim nie Intercsowall) Jest
to nlepotrzebne. Wystarcry waknzad na tradycyjne jego nazwlsko Wi-
cloga (u bollendystdw WVacenga). TakZe imig-Jjego ojea {(Stanislaw) nle
jest w tym zwinzku obojgtne, swoig wymowe majg polskie glossy w 1g-
kopissely dwietego, nle miwige jut o jego defululnodel na polskim uni-
wersytecle. Jako §wiety jest Jan Kanty wilasnodely katolikdw wszelkich
narodowodel, kidrzy jodnak wszyscy go wielbiy juko gentis Polonaw
oloria.

W t. XIII, 22887 oglozll ke, prof. Hoffmanna V. (koficowy) ezesd
gwel obszerne] blografii ks. Antoniego Thelnera (f1660), gloénegn przy-
widey ,neologistdw”™ $laskich, bylego profesora Wydzialu Teologlez-
nego Unlwersyteluy Wroclawskiegn, Materialy te otrzymane od sutora
jeszoze pried wydrukowanlem ecalofel wyzyskal ks, prof. 'W. Urban
w swej monografii biskups Leopolds Sedinickiego. Roxprawa ks. Hoff-
manna, nierdwna pod wegledem metodyemnym, jest oparta na szeTo-
kie] podstawie irddlowei. Choé wiec czedel jej poczatkowe nie byly
dostepne recenzentowl, wydaje slg, 2e¢ jest to plerwuza wyczerpujgca
monografin o fvelu | delalalnogel ks, A. Theinera. — Wirdd wepomnied
podmiertnych spolykamy nekrolog najlepszego znawey prreszioscl
opactwn krzeszowsitiego, benedylctyna o. Mikolaja Lutterotti (XIII,
315—17). Rodem z Tyrolu Poludniowego, znalazl sie po plerwsze] woj-
nle dwiatowe] w klasztorze krzeszowskim, kidry opufell krétko przed
&miercig (t w Wiednlu r. 1855), Do znajomodel historil klasztora w Ka-
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misficu Zabkowickim przyezynil sie pochodasey z tyeh stron ks dr
Pawel KR nauer smarly w . 1844 (XIIL, 313—4).

Na szezegilnie baczng uwage zashuguje ariykul o Mikolaju Koper-
alku piora wybitnego znewey przedmiotn, doe. H. Sehmaueh o, Trak-
tuje on rwinki naszrego astronoma ze Sliskiem (Der Kopernikis Besie-
hungen zu Schlesien, XII1, 188—56). Stawia tu hipoteze, fe | Waczenro-
dowie, do kiérych naleinla matks Kopernika, pochodzy ze Slgska.
Mikolaja wigzaln ze Slyskiem takie scholasteria kolegiaty 4w, Krzyia
we Wroetswiu, Udowodnila to aulorka wlosica dr Erice Rigonl w r. 1852,
idedy oglosila 2 doleumenty notarialne, w klfrych nase astronom uUsta-
mawin pelnomoenikiw dla objecin tego beneficjum. Sam Schmauech gna-
lazl w Archiwum Watykafiskim dokument z 20 XI 1508, w kidrym
KRopernik wwstepui® na tym stanowisku., Zrezvgnowal ze scholasterii
w r. 1508. Nastepeq jego msial dr Benedyki Solfs, lekarz nadworny
Zypmunta Starego, Dmdwienle wepomnianyeh 3 dokumentdw stanow!
gidwny tresé waine] te] pracy, w kidre] preedrukownfio e w calodel,
dokument z 10 1 1503 proez tego w reprodukefl fotograficzne],

Duto cemmych informeeji dajgy recenzje zamieszezone w obu tomach,
chot, zapewne dln braku micjsea przy obfitodcl nowych publikacii,
przewazajn notatki bibllograficane, a same omdwienin s3 zwykle bar-

dzo zwigzle. Lilterslurs polska doclera na Zachdéd widecznie skapo
(moZe el to ostatnlo poprawile), | diatego ted nlewlele jest recenzjl

pruc naszych aulordw. Nalely do nich wspomniana monografla biskups
Sedinickiego plbrn ks. W. Urbana (Warszawn 1855).. Nie wchodzge
w Je} rozhlér merytoryceny zamscza ks. Gottschalk, #e ,cala doty-
ezqaca literatura niemiecka jest sumiennie wyayskana; trzeba ted pa-
chwallt dokladny sposdb cylowania, podezas gdy w nisktfrych lnnych
publikacjach palskich nie preywigmuje sie do tege wielkle] wagi® (XIV,
282), Do wemlank! o pracy lego samego autora dodaje ks, G. uwage:
«FPodziwiamy gorliwodé o proces beatyfikacyjny, ale tet elegancky la-
cing tej pracy” (XIV, 280 n). Z zadowoleniem przyimujemy do wia-
domoici stuszng opinig tegof recenzenta o siedmiun dotychezssowych
tomach Polskiege Stownika Blograficznego, wydanego przez PAU, o ktb-
rych plize, i slojy .na najwydszym poziomie”, ubblewaige z pownodi
przerwania tego wydoswnlelwa, kidrego weznowienle jest zreszty obecnle
mndecydowans,

Stosunkowo obszernie omiwiona jest ksiggka Aleksandra Rognl-
sklego, Kodcldl katolicki na Slgsku (W, 1853}, kidra ocrywilcie
Niemedw bardezo Interesowala, Uwagl do nlej z podtytulem Eotoli=
cyzm flgski w swiercledle wspdlezdsmepo opracowania polskiege (XIV,
285—71) daje Winfried Nelsner. Jego zdaniem teaktule autor swij te-
mat nie pod kgtem historyczno-kescielnym, lecz polityeenym. Zarzuea
Je) stronniczoft | tendencyjnost, podporzgdkowanie spraw kodcislnych
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,obeej rac)i stanu”. Oburza sig saczegdlnle z powodu oceny dzialal-
nodcl kardynaléw Koppa | Bertrama.

Wirtd omawianyeh ksigtek uderza wielka Uoké monografll regio-
nalnyeh, tow,  Heimatbilcher”. Sa to wydawnictwa na rédnym poziomie
przewninie popularne, tanie (od 2—3 marei), bogato Hustrowane, cxg-
ito zhiorowe. Ma je prawie kaide miasto | mlasteczko, jok Jelenln Gé-
ra (Hirschberg) czy Kamlenna Géra (Landeshut). Do najpowaknlejszych
nalety Unser Schiesien, wydane przez Karola Hausdorffa (Stutt-
gaet 1954), = 311 [lustraciami § 39 mapami; Zblitone w typle sn wy-
dawnictwa takle jak Gottholda Rhodego Die Ostgeblele des Deut-
schen Reiches (Wirzburg 1855), rodza] encyklopedil podreczned, wirdd
ktbrej wapblpracownikdw spotykamy znane od daowna nagwisks, m. in
profesordw La Baume | Ericha Keysera z Gdatska. Hans Warren
{Lalen bauen am Bistum Berlin, 1055) wspomina takie o roli kolo-
nii polskie] w #yclu kolclelnym stolley Nlemiec (XITI, 332). Z wy-
dawnletw dcldle noukowrch wymienlamy (XIII, 318) podwigcony rig-
dom Ottona ITI, 2. tom ,Jehrbiicher des Deutschen Heichen unter Otto
II. wnd Otto IT1", wyd., przez Matylde UNlirz (Berlin 1054). Rzuca on
nowe Swiatlo m. In. na sprawg erekejl Biskupstw polskich = r. 1000,
kidra zostala omdwlona w czasie spotkania migdzy papleiem Sylwe-
strem 11 | Ottonem IIT we wrzedniu r, 889, Utworzenie arcybiskupstwa
gnlefniefiskiego bylo = pewnodciy jui zemierzone przez sw. Wojciecha
i preedstawione cesarzowi w T, 896,

JArcydeielem® (Melsterierk) nazywa ks, Gottschalk (XIV, 2T3)
prace Waltera K uhna, Siediungsgeschichte Oberschlesiens (Wilrzburg
1854, = 385, 83 flustrocie, 7 map). Autor, pochodzacy z Bielska, ujmuje
.Gorny Slask™ bardeo szeroko, zallczajge do nlego Opole, Bylom, Ba-
cibdre, Cleszyn, Odwiecim, Slewlerz, Opawe | Zlemig Nyska. eo awig-
ksin oczywiicle rnacrenle tego dzleln. Podirzymuje on (jak i1 recenzent)
snang od dawna teze niemiecks, #e utywonie prrexr Gornodlgzakow jg-
zyka polskiego — ktéry nazywa ,apesserpolnisch™ — nle nalefy uwa-
#uf za rownornaczne z wyznawanlem przekonad narodowych polskich.—
Powsinym preyerynklem do poxnsnia przesslofel koscielne] naszych
rlerm zachodnich sy Bernardan Sinsiewskiecgo Kirchengeschicht-
liche Beitrdge zur Entwicklung des dentsch-poinischen Grenzraumes im
Hochmittelalier” (Berlin 1855).

Powyisze uwngl nie mogs ocrywisele wyezerpat anl ocenit maleiycie
bogate] trofei obu tomdw ecrasoplama, powinny jednak wystarczye do
oghinego zmpomania z niy zainteresowanych tyml sprawaml czytel-
nikdw.

Ky, Tadeusz Glemma




