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DEKANAT SPISKI DIECEZJI KRAKOWSKIE]
W SWIETLE WIZYTACJI 1728 ROKU

Spisz pétnocno-wschodni znany jest w historiografii polskiej jako
okreg podoliniecki lub ziemia lubowelska. Stanowil pierwotnie inte-
gralna cze$¢ pafistwa polskiego (od XII w. ksigstwa krakowskiego).
W XIII stuleciu posiadal status kasztelanii z grodem w Podolificu,
stanowigcej poludniowg rubiez ziemi sadeckiej 1. Obszar ten podle-
gat jurysdykcji diecezji krakowskiej. W sporze jurysdykcyjnym mig-
dzy diecezja krakowska a archidiecezja ostrzyhomskg, kuria papieska
dwukrotnie (1332, 1342) przyznawala racj¢ stronie polskiej 2 Utrata
okregu podolinieckiego na rzecz Wegier ok. 1315 r. przekreSlila pol-
skie starania i tytuly prawne, a nawet sukcesy dyplomatyczne w Stoli-
cy Apostolskiej. Administracj¢ koscielng na tym terenie przywilasz-
czyla sobie prepozytura spiska. Sytuacji tej nie zmienito przywréce-
nie wladztwa polskiego w wyniku aktu zastawu z roku 1412. Staro-
stwo spiskie w dalszym ciggu podlegato jurysdykcji prepozytury spi-
skiej. Dopiero ciosy zadane Kosciotowi Katolickiemu na Gornych
Wegrzech przez reformacje, wplyngly na zmiang tak niekorzystnego
dla Polski stanu prawnego. Na przelomie XVI i XVII w. okreg ten,

1 A Rutkowska-Ptachinska, Sgdecczyzna w XIII i XIV wieku, prze-
miany gospodarcze i spofeczne, Wroctaw-Warszawa—Krakéw 1961 s. 10-12, 16;
S. Zachorowski, Wegierskie i polskie osadnictwo Spizu do potowy XIV wieku,
»Rozprawy AU, Wydz. Hist. Filozof.”, seria II, t. 27:1909 s. 252-260; J. Ra-
dziszewska, Studia spiskie, Katowice 1985 s. 24-25. Historycy stowaccy
(J. Beiiko, M. Homza) opowiadajg si¢, naturalnie, za przynaleznoscig tego
terenu od XI w. do Wegier, a polskg obecno$¢ polityczng widzg tam jedynie
za Chrobrego oraz w czwartej cwierci XIII w.

2 T M. Modelski, Spér o potudniowe granice diecezji krakowskiej od
strony Spisza, Zakopane 1928 s. 68-78; S. Sroka, Az esztergomi és a krakkot
piispok vitdja a 14 sz. elso felében, ,Magyar Egyhdzttriéneti Vazlatok Reg-
num”, 1994 nr 1-2 s. 51-55; Tenze, Cirkevny konflikt na Spisi v prvej polo-
vici 14. storo¢ia, w: Spis v kontimuite ¢asu, Preszéw-Bratystawa-Wiederd 1995
s. 30-34; Tenze, Z dziejow stosunkéw polsko-wegierskich w poinym Srednio-
wieczu, Krakow 1995 s. 18-20, 76-79.

.NASZA PRZESZFOSC” t. 90:1998
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zwany juz od r. 1412 dominium lubowelskim (z oSrodkiem admini.
stracyjnym na Zamku Lubowelskim), zostal wcielony ponownie do
diecezji krakowskiej 3. Mimo aneksji polskiego starostwa spiskiego
przez Austri¢ w roku 1769 ta podleglos¢ trwala do r. 1786, kiedy to
dominium lubowelskie przekazano jurysdykcji nowo powolanej w Ga-
licji diecezji tarnowskiej. Dopiero rok pozniej (1787) ces. Jozef 1T po-
lecil ten obszar wcieli¢ do diecezji spiskiej, erygowanej w 1776 roku 4,
Synod diecezji krakowskiej w roku 1643 na zyczenie bpa Piotra
Gembickiego powotat osobny dekanat spiski w dominium lubowel-
skim, wcielajac go do archidiakonatu sadeckiego °>. W roku 1711 byt
to najmniejszy z 11 dekanatéw archidiakonatu sadeckiego 6, liczyt
bowiem tylko 6 parafii rzymskokatolickich: trzy miejskie (Stara Lu-
bowla, Podoliniec, Gniazda) i trzy wiejskie (Druzbaki Dolne z filig
w Druzbakach Go6rnych, Nowa Lubowla, Hobgart). Mialy one Sred-
niowieczng metryke erekcyjng 7. Najstarsza w Podolificu, siedzibie 6w-
czesnej kasztelanii i od II polowy XIII w. jedynym miescie tego okre-
gu, zostala powolana przed r. 1235. By¢ moze przed polowg XIII w.
powstata tez parafia w Starej Lubowli, wtedy jeszcze osadzie wiej-
skiej, ale w poblizu grodu rycerskiego. Pozostale parafie erygowano
pod koniec XIII w. lub na poczatku nast¢pnego stulecia.
Zasiedlenie tego obszaru przebiegalo w paru etapach z réznych
kierunkéw. Z Kotliny Sadeckiej nadciggali osadnicy polscy, kt6rzy
tworzyli w czasach pézniejszych wigkszo$C tutejszej populacji, zasied-
lajac trzy miasta i dziesie¢ wsi 8. Na przetomie XIX i XX w. Pola-
cy stanowili w ziemi lubowelskiej 45% og6tu ludnosci . W koficu

3 T M. Modelski, dz oy, s. 86-89; M. Gotkiewicz, Reformacja i kontr-
reformacja na Spiszu, ,Nasza Przesztos¢” (dalej cyt. NP), t. 7:1958 s. 80.

4 T. M. Modelski, dz cyt., s. 100.

s B. Kumor, Archidiakonat sqdecki, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko-
Scielne”, t. 8:1965 s. 286, 291; J. Kowalik, Szkolnictwo parafialne w archi-
diakonacie sqdeckim od XVI do XVIII wieku, Lublin 1983 s. 19.

6 J. Kracik, Srodowisko koscielne, w: Dzieje miasta Nowego Sqcza, t. 1,
Warszawa-Krakow 1992 s. 182.

7 B. Kumor, dz cyt., s. 244-248; J. Beiiko, Prechod severospiSskych
osad z dedinského emfyteutického prdva na mestské prdvo, w: SpiSské mesta
v stredoveku, Koszyce 1974 s. 33; Tenze, Osidlenie severného Spisa do po-
lovice 14. storocia, ,Historické 3tudie”, t. 15:1970 s. 176-181; Tenze, Osid-
lenie severného Slovenska, Koszyce 1985 s. 156-159.

8 B. Kumor, Powstanie i rozwdj sieci parafialnej w Matopolsce potudnio-
wej do korica XVI wieku, ,Prawo Kanoniczne”, R. 5:1962 nr 3-4 s. 178,
180, 202; E Kotodziejczyk, Ludnosé polska na Gornych Wegrzech, Kra-
kéw 1910 s. 23. .

9 M. Ortowicz, Ilustrowany przewodnik po Spiszu, Orawie, Liptowie i
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X1 i XIV w. zjawili si¢ tu Niemcy, ale w znacznie mniejszej licz-
pie niz w okregu kiezmarskim (15% ludnosci w czasach najnowszych).
Od drugiej polowy XV w. starostowie spiscy patronowali osadnic-
twu na prawie woloskim, Sciggajac Rusinéw lub zrutenizowanych Wo-
jochéw. Kolonizacja ta przyniosta powstanie szesciu wsi ,rusnackich”
z ludnoscig wyznania prawostawnego, a potem unickiego (36% o0g6-
tu populacji w 1910 r.).

Plebani katolickich parafii tego okregu sg wielokrotnie wzmian-
kowani w pierwszej polowie XVI w., w czasie koscielnych rzadéw
Kapituly Spiskiej. W roku 1518 w spisie Swigtopietrza wystepuja
m. in. plebani bractwa lubowelskiego (odpowiednik dekanatu): Jan
w Starej Lubowli, Wawrzyniec w Gniazdach, Kacper w Druzbakach
Dolnych, Piotr w Nowej Lubowli i Tomasz w Hobgarcie 1°. Parafie
w Podolificu wlgczyli Wegrzy do sasiedniego bractwa dolnopopradz-
kiego. Podobng struktur¢ zauwazamy w roku 1520 11, Wspomniane
lebanie wystgpujg tez w 1533 r. i na synodzie pre iskiej
\l:v roku 1545 12, ; / B il T

W drugiej polowie XVI w. na ziemi lubowelskiej, jak na calym
Spi.szu, rozpanoszyt si¢ zwycigski protestantyzm. Grabarzami katolic-
kiej orggnimqi parafialnej okazali si¢ starostowie spiscy Mikotaj Ma-
ciejowski herbu Ciolek (1562-1574), luteranin, wojewoda lubelski
oraz jego syn Jan (1574-1583), zarliwy kalwin, podkomorzy sando-
mierski, kasztelan czchowski i zawichojski 3. W roku 1569 Mikolaj
Maciejowski na synodzie bractw prepozytury spiskiej polecit zanie-
chaC kultu i obrzadku katolickiego, a przyja¢ luterafski 14, Dotyczy-
lo to réwniez dominium lubowelskiego. Jednak wobec przewagi za-
siedlenia polskiego, akomodacja luteranizmu, podobnie jak na Za-
magurzu, okazala si¢ powierzchowna i przej$ciowa.

Od chwili przejecia starostwa przez wybitnie katolicka rodzine
Lubomirskich herbu Sreniawa, tj. od roku 1591 zaczal przebiegaé

Czadeckim, Lwow—Warszawa 1921 s. 10; . M. Trajdos, Spisz Srodkowy i pot-
nocny w naszym stuleciu, Warszawa 1987 s. 7.
0 C. Wagner, Analecta Scepusii, t. 2, Wiederi 1774, Synopsi -
pusiensium Saeculi XVI, s. 195. S
W J. Hradszky, Additamenta ad initia,
3 Y, progressus ac praesens status
sCaﬁtgiz4 f{i S. Martinum de Monte Scepusio, Spiskie Podgrodléie 1903-1904

2 C. Wagner, dz cyt, s. 215; J. Hradszky, dz cyt., s. 510-512;
Modelski, dz cyt., s. 87. T e

B J. Radziszewska, Studia, s. 116-117; Tejze, Studia z dziej
ju Spisza, Katowice 1969 s. 126. i Sk i

4 C. Wagner, dz cyt., s. 261.
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proces odwrotny, a wigc stopniowej rekatolicyzacji. Najlepsze i naj.
szybsze efekty przyniést wlasnie w dominium lubowelskim 1°. Seba-
stian Lubomirski (starosta 1591-1613) zwrdécit katolikom w 1604 r,
plebani¢ farng w Starej Lubowli. W roku 1609 przywrécono kato-
lickg parafi¢ w Druzbakach Dolnych z filig w Druzbakach Gornych,
W roku 1616, juz za rzagdéw Stanistawa Lubomirskiego (starosty w
latach 1613-1649) Kkatolicy odzyskali fary w Gniazdach, Podolificu
i Hobgarcie 5. Wreszcie w roku 1624 zostala przywr6cona parafia ka-
tolicka w Nowej Lubowli 17. Zwyciestw katolickich dopelnila funda-
cja klasztoru i kolegium pijaréw w Podolificu w 1642 r., przepro-
wadzona przez wspomnianego starostg.

Caly ten obszar stanowil krélewszczyzng administrowang jako sta-
rostwo niegrodowe. Miasta cieszyly si¢ przywilejami prawa niemiec-
kiego, ale starosta sprawowal nad nimi zwierzchnig jurysdykcj¢ bez
ogranicze kompetencyjnych, szczegblnie w XVII i XVIII w. Wsie
byly wlasnoscig staroscifiska 18.

Przyjrzyjmy si¢ blizej strukturom parafialnym dekanatu spiskiego.
Parafia Druzbaki Dolne obejmowala wie§ parafialng, a nadto wies
ze starym kosciolem filialnym Druzbaki G6rne wraz ze stawnym zdro-
jowiskiem (,,Sg Cieplice przy tey wsi na gérze w kamieniu... ludziom
wrzedliwym pozyteczne”, relacja poborowa 1569 r.) oraz pobliska wies
F.ackowa. Te trzy wioski zamieszkiwala wylacznie ludno$¢ polska. Taki
sam charakter etniczny miala jednowioskowa parafia Nowa Lubow-
la. Jej polsko$¢ zaznaczano przy wielu okazjach az do czasow naj-
nowszych. Parafia miejska Starej Lubowli obejmowata miasto oraz,
mimo braku wzmianek wizytacyjnych, niewgtpliwie takze podzamcze
za Popradem i pobliskg wie§ Sadek, graniczacg z terenem zamko-
wym. Miasto, podzamcze i wspomniana wioska zamieszkiwane byly
takze przez Polakéw. Etnicznie polskg proweniencj¢ mieszczan lu-
bowelskich przyznajg nawet historycy stowaccy np. Ivan Chalupecky.
Parafia Podoliniec obejmowala samo miasto. Zamieszkiwaly j3 wte-
dy dwie wspSlnoty narodowe — polska i niemiecka. Ta druga miala
przewage liczebna. Podobna struktura narodowa cechowala miaste-
czko Gniazda. Tu jednak relacje migdzy spolecznoscig polskg a nie-

5 M. Gotkiewicz, dz cyt., s. 81; B. Kumor, Archidiakonat, s. 244.

16 W tym ostatnim pleban rezydowat od roku 1629, zob. B. Kumor, dz
cyt., s. 245; M. Gotkiewicz, Trzy wieki kolegium podolinieckiego (1642-
1942), NP t. 15:1962 s. 90.

7 B. Kumor, dz cyt., s. 246; J. Hradszky, dz cyt, s., 585, 586, 588
podaje mylnie za schematyzmem diecezji spiskiej 1901 r., ze koscioly te pro-
testanci przejeli w r. 1516, a stracili w 1615-1616 r.

18 J. Radziszewska, Studia z dziejéw, s. 126-130.
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miecka ukladaly si¢ bardziej parytetowo. Do parafii Gniazd nalezata
jednak réwniez czysto polska wie§ Forbasy. Jednowioskowa parafia
Hobgart zamieszkana byla przez Polakéw i Niemcow. Byla to jedy-
na wie§ w dominium, w ktérej osiedlili si¢ Niemcy. Pozostaje pyta-
nie, jakim parafiom podlegali wierni pozostalych miejscowosci do-
minium, zamieszkanych przez Polakéw. Materialy wizytacyjne nie przy-
noszag na nie odpowiedzi. Mozna jednak wnioskowa¢ podiug topo-
grafii, sieci komunikacyjnej i wigzi gospodarczych. Polska wie§ Ko-
faczk6w ciazyta ku Nowej Lubowli w sensie komunikacyjnym i prze-
strzennym. Nalezy przypuszczal, ze jej mieszkaficy korzystali z po-
stugi duszpasterskiej plebana Nowej Lubowli. Wsie polskie na p6i-
nocnej rubiezy dominium tj. nad Popradem Ilub w jego poblizu (Mni-
szek, Pilch6éw, Kacze) niewatpliwie do roku 1787 podlegaly najbliz-
szej 1 majdostgpniejszej parafii na ziemi sadeckiej, czyli Piwnicznej.
Sadz¢, ze podobnie optowali polscy mieszkaficy wsi Granastéw, po-
lozonej przy trakcie Piwniczna — Stara Lubowla pare¢ kilometréw
na potudnie od Mniszka. W tej wsi, obok gromady ruskiej, co najm-
niej polowa osadnik6w przybyla z Sadecczyzny, zachowujac jezyk, pa-
mig¢ pochodzenia i wigZ z rodzinng ziemig. O stosunkach demografi-
cznych w XVI w. informuje inwentarz starostwa spiskiego z 1553 r.,
a rozmiary niekt6rych osad dekanatu podaje spis poborowy z 1569
1. 19 Z pieciu 6wezesnych wsi prawa niemieckiego najmniejsze byly
4-fanowe Forbasy, gdzie znaleziono jedenastu kmieci tj. gospoda-
1zy-0jcow rodzin. W Druzbakach Dolnych na pieciu zasiedlonych
fanach gospodarowalo dwudziestu kmieci. W gérnej wsi mieszkalo
szesnastu kmieci. Hobgart potozony byl na obszarze 9 tan6éw upraw-
nych. Najrozleglejsza Nowa Lubowla miata 12 lanéw, a kmieci az
dwudziestu dziewigciu. Stosujagc minimalny przelicznik pigciu 0s6b
na rodzing kmiecg, znajdujemy w Nowej Lubowli ok. 150 miesz-
kafncow, w Druzbakach Dolnych — ok. 100, Gornych — ok. 80,
Forbasach — ok. 55. Szacunek ten nie obejmuje wszakze komorni-
kéyv .i wyrobnikow wiejskich oraz shuzby kmiecej (pastuchéw, gesiarek,
Swiniopas6w itd.). Dane z pierwszej ¢wierci XVIII w. wskazujg na
znaczny wzrost zaludnienia, a przeciez sporzadzano je po strasznej
epidemii dzumy w 1710 r., ktéra na Spiszu zebrala obfity plon.
W 1712 r. w Nowej Lubowli mieszkalo 250 wiernych zdolnych do
spowiedzi 20, Przyjmujac statystycznie na 25% male dzieci nie przy-
stepujace jeszcze do komunii $w. mamy ok. 312 os6b, czyli dwu-

¥ A. Pawiniski, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-sta -
nym, t. 4, Matopolska, Warszawa 1886 s. 454—~45€5. sy o o
0 J. Hradszky, dz. cyt., s. 586.
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krotnie wiecej niz w potowie X VI w. W roku 1728 w parafii Stara
Lubowla mieszkalo ok. tysigca os6b zdolnych do spowiedzi czyli Iacz-
nie minimum 1250. W parafii Gniazda (miasto i wie§ Forbasy) przy-
chodzito do spowiedzi okoto 500 osob, a zatem 0go6t ludnosci mogt
liczy¢ 625 os6b. Niewiele mniejszy byl Hobgart, ktory liczyt ,,600
dusz”. Warto zauwazy¢, ze w XVI w. rodzina kmieca gospodarowata
na og6t na pétlanku, jedynie w Druzbakach — na ¢wierctanku.

Dekanat spiski nie posiada bogatej dokumentacji wizytacyjne;.
Z blisko dwustuletniej epoki nowozytnej przynaleznosci do diecezji
krakowskiej zachowala si¢ tylko jedna wizytacja kanoniczna dekana-
‘u spiskiego, przeprowadzona w 1728 r. przez archidiakona sadec-
kiego i kanonika katedry krakowskiej Jozefa Jordana z Zakliczyna 2,
Material poréwnawczy dla jego relacji zawierajg tzw. Tabele Zatus-
kiego, szczegOlowy kwestionariusz dotyczacy spraw parafialnych prze-
stany m. in. do dekanatu spiskiego w roku 1747 na polecenie bpa
Andrzeja Zatuskiego 22 Wydaje mi si¢ jednak celowe, aby w tej pu-
blikacji poprzesta¢ na charakterystyce spostrzezefi i postulatéw wi-
zytatora Jordana z 1728 r.

Przyjmiemy metod¢ poréwnawcza. Zagadnienia poruszane przez
Jordana oddzielnie dla kazdej parafii postaramy si¢ zestawiC w omo-
wieniu i tabelach. Wizytacja z 1728 r. daje bogaty obraz zycia reli-
gijnego i organizacji parafialnej w ziemi lubowelskiej pod panowa-
niem polskim. Nie byla dotad przedmiotem szerszego ujecia mono-
graficznego. Wykorzystal ja hastowo ks. Bolestaw Kumor w opraco-
waniu po$wigconym archidiakonatowi sadeckiemu, ponadto czerpa-
no z niej wiadomosci do prac podejmujacych rézne zagadnienia zy-
cia religijnego potudniowej Malopolski, np. szkolnictwa parafialnego
lub konsekracji oltarzy farnych 2.

1 Koécioly parafialne, ich wystréj i wyposazenie

Przypomnijmy ich wezwania: §w. Andrzeja Apostola w Hobgarcie,
§w. Mikolaja w Starej Lubowli, $w. Jana Ewangelisty w Nowej Lu-

21 Visitatio interna et esterna Officialatus Sandecensi per me Josephum de
Zakliczyn Jordan Canonicum Cathedrae Cracoviensis, Archidiaconum Sande-
censem..., A. 1728 Die vero prima Men. Aprilis terminata, Archiwum Archi-
diecezjalne w Krakowie (dalej cyt. ArKr) A. V. Cap., sygn. 60 s. 140-169.

2 Tabellae eorum super quibus in visitations inquirendum est, ArKr sygn. 6.

2 S Kot. Szkolnictwo parafialne w Matopolsce XVI-XVIII w., Lwéw 1912;
J. Kowalik, dz cyt; J. Kracik, Konsekracja kosciotéw i oftarzy w diecezji
krakowskiej w XVII-XVIII wieku, NP t. 61:1984 s. 111-147; Wiadomosci o
klerze parafialnym, zawarte w tej wizytacji, wykorzystatem w pracy: Ducho-
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powli, $w. Bartlomieja Apostola w Gniazdach, §w. Katarzyny w Druz-
pakach Dolnych, Oczyszczenia Panny Maryi w Druzbakach Go6rnych,
whiebowzigcia Panny Maryi w Podolificu. Typ wezwari potwierdza
¢redniowieczng genez¢ tych parafii z dominantg watku apostolsko-
ewangelicznego i maryjnego. Nie mialy konsekracji $wigtynie w Hob-
garcie i Gniazdach. Ta ostatnia — z powodu budowy nowego ko-
§ciola po pozarze 14 sierpnia 1706 r. z subwencji kolatora starosty
Konstantego Teodora Lubomirskiego. Znamy dat¢ tylko jednej z po-
zostalych pigciu konsekracji: w Nowej Lubowli 17 listopada 1641 r.
przez sufragana krakowskiego Tomasza Oborskiego. Wizytator podat
jednak w pozostalych parafiach dni $wigt dedykacyjnych, upamigt-
niajacych akt konsekracji: w Starej Lubowli niedziela przed Zielo-
nymi Swigtami, w Druzbakach Dolnych niedziela przed Janem Chrzci-
cielem, w Gornych — I niedziela po Wielkanocy, w Podolificu —
I niedziela po Swigcie tytulacyjnym tj. dniu Wniebowziecia NMP.
Patronat nad koSciolami dekanatu spiskiego, pierwotnie krélewski,
zostal przekazany rodzinie Lubomirskich w osobach kolejnych sta-
rostow spiskich. Bylo to wyr6znienie spowodowane piecza nad po-
mySlnym odrodzeniem katolicyzmu na tej ziemi, ale réwnocze$nie
powazne obcigzenie powinnosciami kolatorskimi, w tym kosztami re-
montow, budowy nowych obiektéw parafialnych, fundacji niezbed-
nych elementéw wyposazenia itd. Wiadomo, ze przywilej na pozy-
skanie patronatu nad koSciotami parafii Druzbakéw, Nowej Lubowli
i Gniazd otrzymat Stanistaw Lubomirski w 1634 r.2¢ Ten wybitny
starosta przejat zapewne réwniez patronat kolatorski w Starej Lu-
bowli, Podolificu i Hobgarcie. Wylgczny patronat starostéw spiskich
potwierdza omawiana wizytacja.
; Zacznijmy od parafii wiejskich. W Druzbakach Dolnych, Gérnych
i Nowej Lubowli staly ko$cioly murowane. W Hobgarcie znajdowal
si¢ jeszcze kosciét drewniany z dachem gontowym, ale wizytator wska-
zal_potrzebq budowy nowego, murowanego. Pozostale murowane $wig-
tynie, z wieza na elewacji zachodniej nad kruchtg, jednonawowe z
qudrqbnionym prezbiterium, mialy tez dachy obite gontem. Catko-
wicie sklepione byly koScioly w Nowej Lubowli i Druzbakach Gér-
nych. W Druzbakach Dolnych nawe kryt drewniany strop. Stan za-
chowania tych budowli byt zréznicowany. W Nowej Lubowli wizyta-
tor prosit o podparcie skarpg poludniowej Sciany wiezy, ale ko$ci6t
byl dobrze utrzymany. Kosci6t w Druzbakach Dolnych nie wymagat

W—polskie na dawnym Spiszu, ztozonej do druk . )
halariskim” (t. 8). ym op ] uku w ,,Roczniku Pod

24 B. Kumor, Archidiakonat, s. 244-246.
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zadnych napraw, natomiast w Druzbakach G6rnych mocno porysg.
wane sklepienie prezbiterium grozito zawaleniem. W podobnie ne-
dznym stanie pozostawala zakrystia 2. Wydatki na wszystkie niezbeq.
ne roboty miat pokry¢ kolator. Wizytator radzil, by Srodki na re.
mont w Druzbakach Gornych pozyska¢ takze od gosci leczacych sie
»u wod” w tamtejszym zdroju.

W Hobgarcie obok kosciola stala drewniana dzwonnica z dwomg
dzwonami, a na dachu koscielnym byla wiezyczka z sygnaturka. Mialy
ja wszystkie tutejsze koScioly. Do kosciola w Hobgarcie dobudowang
niedawno przed r. 1728 murowang, solidnie sklepiong zakrystie z
zelaznymi darzwiami ,kosztem dobroczyficow”, a wigc nie z pienie-
dzy kolatorskich. Podloge i strop tego koSciota zbudowano z desek,
Na chérze muzycznym staly male organy w snycerskim prospekcie,
Chrzcielnicg umieszczono pod drewniang ambong. Oleje $w. chro-
niono tu za giéwnym ottarzem.

W Nowej Lubowli pod gontowym helmem wiezy zawieszono trzy
dzwony. W murowanej zakrystii trzymano ozdobne szafy, przezna-
czone na aparaty koscielne. Te meble, niewatpliwie w modnym wte-
dy stylu regencji, wykonano na polecenie Owczesnego plebana. Na
drewnianej podlodze po Srodku nawy stala kamienna chrzcielnica
z pokrywg. Oleje $w. chroniono w XIV-wiecznym gotyckim sacra-
mentarium, ozdobnej niszy wyztobionej w péinocnym murze prezbi-
terium 2. Schowek ten zamykala Zelazna krata. Organy nie wzbu-
dzily zaciekawienia Jordana.

W Druzbakach Dolnych na wiezy zawieszono dwa dzwony. Skle-
piona murowana zakrystia przylegala do prezbiterium 2’. Posadzke
zrobiono z plyt kamiennych, by¢ moze pamig¢tajagcych Sredniowiecz-
ne poczatki tej parafii. Kamienna, gotycka chrzcielnica (XVI w.) stala
w identycznym polozeniu jak w Nowej Lubowli 2. Jordan dostrzegt
7-glosowe organy na chérze muzycznym. W gérnej wsi zapisal tg
samg ilos¢ dzwondw, 9-glosowe organy oraz drewniang chrzcielnice.
Ciekawe, ze podczas wizyty w Druzbakach Dolnych Jordan pominat
epitafium z czerwonego marmuru z inskrypcja datowang (1684), uka-

% M. Ortowicz, dz cyt., s. 136-137 przypuszczat, ze w obu Druzbakach
staty w Sredniowieczu gotyckie koscioly dwunawowe, przebudowane w dobie
baroku.

% Pamiatky hnutel’ne Vychodosloveského kraja v S$tatnych zoznamoch, Pre-
széw 1969 s. 406.

27 Jeden z nich byt péZnogotycki, wykonany w r. 1535, zob. Pamiatky, s. 406.

% M. Ortowicz, dz cyt., s. 137; wedtug stowackiej inwentaryzacji chrzciel-
nica ta byla dzietem z XIV w., Pamiatky, 1. c.
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: reliefie donatora przed krucyfiksem (dzi§ w poludniowe;
Zujac ™ 0N kuly tez jego uwagi gotyckie wrota z XIV w
kruchCie) ..Nle przy uly €z jeg grAgatyce v v.,

jane z zelaznyml okuciami 0 mqwach r:)ﬁlmnych , mimo ze,
jak wszedzie, chwalit ,,p}(;rzqdne.drzm i okna ds: e

Spojrzmy na ottarze 3!. KoScioly w Hobgarge i obu Druzbakac
mialy po trzy ottarze. Tylko w pre.] Lubowli bylo ich pig¢. Usta-
wiano je typowo: gléwny w prezblterlum, para bocznych — przy te-
czy, po obu stronach Prze,écxa do nawy. Olt'z'irz gléwny byt poswie-
cony zawsz€ patronowi lub patronom parafii, a boczpe przy teczy
najczescic Matce Bozej i Sw. Mikotajowi. W Hobgarcie w prezbite-
rium stat oltarz ,starego ksztaltu i malarstwa”, a wigc zapewne go-
tycki, z obrazem $w. Andrzeja Apostola. Po prawej stronie teczy
umieszczony byl oltarz mariacki z duza rzezbg Matki Bozej, a po
Jewej — oftarz Sw. Mikolaja. Zapewne i te oltarze mialy strukture
gotycka. Zaden nie byt konsekrowany. Jedynie na oltarzu giéwnym
zaopatrzonym W tabernaculum, ziozono portatyl 32, umozliwiajgcy od-
prawianie mszy. Archidiakon Jordan stanowczo zgdal od plebana,
by wystaral si¢ o portatyle na dwa pozostale oltarze.

W Druzbakach Dolnych oftarz giéwny $w. Katarzyny, réwniez ,sta-
ry”, a wigc gotycki lub renesansowy, z tabernaculum, byt konsekro-
wany, a nickonsekrowane oftarze boczne mialy portatyle. Retabulum
po prawej poswigcone bylo Chrystusowi Frasobliwemu, a po lewej
— Pocieszeniu Naj$w. Maryi Panny. W Druzbakach Gornych ottarz
gléwny (konsekrowany) miat zgodnie z tytulacjg kosciola wezwanie
maryjne, niesci§le chyba odpowiadajgce wezwaniu koSciola (Oczysz-
czenia NMP), gdyz byl to najpewniej dzisiejszy oltarz boczny w sty-
lu wezesnobarokowym z potowy XVII w., z obrazem Koronacji Maryi
w architektonicznej nastawie, z figurkami aniotkéw, obrazem S$w. Ro-
cha w zwieficzeniu i rzezbg Michala Archaniota na szczycie 33. Of-
tarze boczne w tym kosciele nie byly konsekrowane i nie mialy po-
rtatyli. Oltarz po prawej stronie po$wigcono $w. Mikotajowi, a po
lewej — $w. Stanistawowi, co odzwierciedlalo kultowg i polityczng
tradycje przynalezno$ci tego terenu do panstwa polskiego i diecezji
krakowskiej.

W Nowej Lubowli giéwny oltarz ,rzezbiony starej roboty” mial

2 Tamze, s. 405.

0 Tamsze, s. 406.

31 Visitatio, s. 140, 145, 157, 158.

32 Ta oczywiscie w znaczeniu konsekrowanej plytki kamiennej, umieszczonej
w zaglebieniu mensy, umozliwiajacej liturgig na ottarzu niekonsekrowanym.

3 Pamiatky, s. 418.
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]
naturalnie wezwanie Sw. Jana Ewangelisty. Byl to niewatpliwi
cki tryptyk z rzezba tytulacyjng w szafie sroc);kowej i ;getmz o
korzezbami na skrzydtach. Na mensie stalo ,pickne” tabernacull)la&
Oltarz ten byt konsekrowany, podobnie jak dwa boczne przy t -
Matki Boskiej Szkaplerznej i $w. Mikotaja. Ten pierwszy, zachg :
ny, ustaw.iony dopiero na poczatku XVIII w., a wiec barokowy, o
W nastawie plaskorzezb¢ Matki Boskiej Szkaplerznej, ﬂankowanq’ .
sagami Panny Maryi i $w. Jana Ewangelisty 3. W glorii znajduje I;Q
rz‘egba Dobrego Pasterza. Ottarz zdobig putta trzymajace kartuszlQ
wici akantowe i wstegi z motywami owocowymi. Byly tu jeszcze d\:;
otiarze dodatkowe, jednak nie konsekrowane: Whiebowziecia Marvyi
Papny oraz Matki Boskiej Bolesnej, ten ostatni w osobnej murowrgl
nej l'(aplicy. A wigc fara Nowej Lubowli posiadala az trzy oltam;
maryjne, znak bardzo silnego kultu Matki Bozej, zapewne tak z pre-
ferencji wiernych, jak i plebanéw. Niestety nic nie wiemy na temat
fundatoréw tych ottarzy. Oltarz szkaplerzny powstat tutaj zapewne
pod wplywem pijaréw z kolegium w Podolificu. Od polowy XVII w,
ten ;akon uzyskal przywilej krzewienia kultu Matki Bozej Szkaple:
rznej i zaktadania bractw szkaplerznych 35,
Wyposz'aienie czterech omawianych koscioléw wiejskich w tzw. apa-
raty koscielne tj. naczynia liturgiczne, sprzety oftarzowe i koscielne

Oraz paramenty (szaty i tkaniny oltarzowe) ujmiemy w konkordacji
tabelarycznej 3.

Tabela 1
Naczynia liturgiczne i sprzety koscielne
Hobgart Nowa Druzbaki Druzbaki

Lubowla Dol. Gor.
Kielichy 2 3 2 2
Pateny - 2 2 2
Puszki (cyboria) 1 2 1 1
Monstrancje 1 2 2 1
Melchizedeki - — 2 1

3 Tamze, s. 406.

35 Przywilej erekcyjny takich bractw mieli pierwotni i ici
Bt iy p nie wylgcznie karmelici trze-

% Visitatio, s. 141, 150-151, 157-158, 159.
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— | Hobgart Nowa Druzbaki Druzbaki

Lubowla Dol. Gor.
Amputki 5 z o vy
spinki do kapy = 2 - -
m—_ 3 = 7 i
kadzielnice =2 1 1 1
Kropielnice = 1 - -
Kociotki e 2 1 2
L6dkKi = 1 = e
(na kadzidto)
Miednice 5 1 — =
Naczynka — T 1 2
na oleje
Kanony — + 4 o
Lichtarze 6 36 41 16
Lampy — 1 1 1

Najzasobniej zaopatrzony byt wige kosciot w Nowej Lubowli, naj-
skromniej — ko$ci6t w Hobgarcie. Znacznie lepiej od niego pre-
zentowal si¢ pod tym wzgledem filialny kosciét w Druzbakach Gor-
nych. Warto doda¢ parg informacji o tworzywie i wartosci artystycz-
nej niektérych wyrobéw. Kielichy mszalne wykonywano ze srebra i
zlocono w caloéci, albo tylko wewnatrz czaszy. Podobnie wyrabiano
pateny. W Nowej Lubowli znajdowat si¢ kielich cynowy, a w Druz-
bakach Gérnych — zlocony, miedziany ze srebrng pateng. Znalezl
mozna wéréd nich znakomite dziela sztuki. Jeden z kielichow z Hob-
gartu (pozlacane srebro) z filigranowym koszyczkiem, pochodzi z po-
czatku XVI w. i reprezentuje gotyckie zlotnictwo 37, W Druzbakach
Go6rnych wizytator widziat jeden Kielich srebrny pozlacany oraz wspom-
niany miedziany zlocony, a obecnie sg tam trzy kielichy z poziaca-
nego srebra: péznogotycki (XVI), renesansowy z roku 1644 i ma-
nierystyczny z roku 1639 — bogato zdobione 38 Z pozlacanego sre-
bra byly tez puszki-cyboria (w Druzbakach Dolnych z czystego sre-

3 Pamiatky, s. 399.
38 Tamze, s. 418.
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(1)
bra) 3 oraz monstrancje w Hobgarcie, Nowej Lubowli i Druibaka

Dolnych. W tych ostatnich barokowa monstrancje z glorig
nista darowal kanonik krakowski Dembifiski. W Nowej
ponadto stara miedziana monstrancja, zlocona i z relikwiami, W Dru;.
bakach Gornych |, staroSwiecky” (gotycka) monstrancje wykonang
zloconego mosigdzu 0. Zawsze srebrne (czasem zlocone) byly mey
chizedeki (inaczej lunulae) czyli wsporniki w ksztalcie pélksiQin
na podtrzymanie hostii, umieszczone wewnatrz puszki MOonstrangjj,
Do sreber koscielnych nalezy tez zaliczy¢ ampulki i spinki z zakry.
stii w Nowej Lubowli. Wyroby miedziane reprezentowane byly prze,
kociotki, 16dki, miednice, a cynowe przez naczynka na oleje, a y
Nowej Lubowli tez flaszke na wino i miseczk¢ pod ampulki. Wszy.
stkie kadzielnice zrobiono z mosigdzu, podobnie jak dwie lampy —
w Nowej Lubowli, gdzie wisiata przed wielkim oftarzem oraz w Dryz.
bakach Gérnych. W dolnej wsi lampa byla blaszana. Lichtarze by
wykonane z trzech tworzyw, mosigdzu, cyny i drewna. W Nowej Luy.
bowli posrodku ko$ciota wisial mosi¢zny Swiecznik. Byt tam réwnieg
mosi¢zny lichtarz stolowy, dwie pary matych lichtarzy cynowych i jed-
na para duzych. Ponadto korzystano z 12 par drewnianych lichtarzy
i czterech wielkich paschatéw, ustawionych na podtodze. W Druz-
bakach Dolnych znajdowala si¢ para mosi¢znych lichtarzy, 12 par
drewnianych posrebrzanych $wiecznikéw i trzy pary takichze malowa-
nych. W gérnej wsi uzywano dwoch par mosi¢znych lichtarzy i dwuna-
Stu drewnianych. Te ostatnie byly zawsze najtafisze i latwiejsze do
zdobycia. W koSciele Druzbakéw Gornych zastuguje na uwage nie-
znana w innych parafiach dekanatu profuzja precjozéw, obiektéw de-
wocji prywatnej, a mianowicie dwa srebrne wota w ksztalcie serca,
16 par szkaplerzy, serduszko z relikwiarzem i trzy male relikwiarzy-
ki. Wréd drobiazgéw zlotniczych Jordan dostrzegt tez srebrny lan-
cuszek, srebrne ¢wieczki i srebrng monete z uszkiem (noszong jak
talizman) oraz sznur korali. Ko$ci6l Oczyszczenia Maryi zawdzieczat
1o wszystko prawdopodobnie kuracjuszom ,u w6d”, stroskanym i cier-
piacym, a bogatym. Znajdowali na pewno czas na modlitwg o wy-
zdrowienie, oczekujac wspomozenia Matki Bozej, a wigc mogli skia-
da¢ dary blagalne i dzigkczynne. Poza wotami duza ilo§¢ szkaplerzy
wskazuje jednak na krzewienie karmelitariskiej poboznosci maryjne;.
O jej ramach instytucjonalnych w tym miejscu nic mi wszakze nie
wiadomo. Jak juz wspomnialem, mozna ja wigza¢ z duszpasterskg

Promje,
Lubowli py,

3 Wizytator zadat wyztocenia i poswigcenia cyboridw.
% M. Ortowicz, dz cyt., s. 137.

‘[13]
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ia pijarow podolinieckich, ktorzy z pmp_agowania szkaple-
‘Wnosc'll{i \I:/ainy instrument apostolatu katolickiego.
o ¢ tawimy obickty wyposazenia kultowego, przeznaczone

" ozlf:rzowe, zawieszane na $cianach lub stawiane na konso-
mensYSCiennych czy wolnostojacych cokotach.
lach Pr¥ Tabela 2
Obiekty wyposazenia kultowego
Hobgart |Nowa Lubowla| Druzbaki D. Druzbaki G.
. | 6 1
Krucyﬁksy, ki 1 1
e, krzyZy
km’l. - 2 5 - 7 (4 duze,
P 3 mate)
- 14 - 34 (8 duzych,
i 26 matych)
Rzeiby, figury - 2 — _

e ! . i

ownie uderza ub6stwo wyposazenia koéqo}a w Hobg.arcw. By_
tanlzoszedynie ,potsrebrny” krucyfiks i dyv1e pasyjki. W que]c;,?bé)v»::é
oza stebrnym krzyzem napotykamy az 14 obrazow religijny (,-
grewniane figury. W innych koSciofach poza obrgzam.l nie by{o vgbog :
le posagow wolnostojacych. Druzbaki Dqlne nie mialy ani rzi,z ?121
obrazéw, za to sporo krzyzy: dwa duze i dwa ma}e srebrpe zZ ogznet
jeden srebrny i maly krysztalowy: Srebrny krzyz pyl tez w garéw]
wsi zdrojowej. Tu uderza wiclka ilos¢ 9braZOW réznych rozmlmnie:
Kto wie, czy male obrazki nie stanowxly' ex‘—wot’(”)w zZ prJzy;:io e
niem choréb i wypadkéw leczonych w ,,Cieplicach”, cho¢ Jordan
napomknal o tym w swej relacji.

Tabela 3
Paramenty
Hobgart Nowa Druzbaki Druzbaki
Lubowla Dolne Gorne
i 9
Ornaty (ze stutami) 11 8 15
Kapy 2 3 2 1
Alby 6 12 10 9
12 -
Humeraty 4 8
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Hobgart Nowa Druzbaki Druzbalr
Lubowla Dolne GOérne
Pasy 3 8 7 5\
Birety 1 9 1 g
Komze 3 3 -+ 1
L5
Komezki 6 - 10 6
(ministrantéw)
Fartuszki - 8 4 8
Palki 18 10 15 6
Korporaty 12 9 13 18
Podkorporaty 15 17 - —
Futeraly na korpo- 15 15 12 7
rat (bursae) i sakwy
Puryfikaterze 34 24 31 23
Zastony (vela) 23 p g 12 10
Tuwalnie - 16 10 5
Antepedia 6 9 6 13
Obrusy 1 30 26 23
Reczniki - 26 8 10

Do tego trzeba doliczy¢ w Nowej Lubowli trzy pary firanek, trzy
wyszywane listewki, czerwong adamaszkowg poduszke i 6 choragwi,
ktérych gdzie indziej Jordan nie wymienil. W Druzbakach Dolnych
odnotowano kobierzec i dwa baldachimy procesyjne, a w Druzbakach
Goérnych — cztery raintuchy z obrgbkiem. W obu tych wsiach, w ko-
modach zakrystii, przechowywano znaczg iloS¢ chustek bawetnianych
(28 i 33).

Ostatnig pozycj¢ w inwentarzach sg ksiggi liturgiczne i pomoce
duszpasterskie. W Hobgarcie Jordan dostrzegt tylko dwa mszaly i trzy
agendy. W Nowej Lubowli — dwa zwykle mszaly, jeden zalobny,
trzy agendy, antyfonarz, gradual oraz dwie ksigzki teologiczne: Re-
sponsa moralia i Theologia speculativa. W Druzbakach Dolnych Jor-

4 Wyr6zniono zastong wielkopigtkowg i dwie na trumny.

T
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dan znalazt dwa mszaly, dwa mszaliki zalobne, trzy agendy, gradual,
antyfonarz, psalterz i dwa brewiarze, a w gérnej wsi dwa mszaly zwy-
kle, jeden zalobny i agende.

PrzenieSmy si¢ do trzech parafii miejskich. Architektura kazdego
z murowanych koscioléw réznifa si¢ ksztaltem i czasem powstania.
Fara Whniebowzigcia Maryi Panny w Podolificu ulegla parokrotnie
przeksztaloeniom i rozbudowie. Pierwotna $wigtynia musiala ulec znisz-
czeniu podczas najazdu tatarskiego w roku 1241, a z pewnoscig zo-
stala spalona podczas wtargnigcia ordy tatarskiej na Spisz w stycz-
piu 1285 r. 42 W marcu 1298 r. pozyskano odpusty za ofiary na bu-
dowe kosciola i wzniesienie oftarzy $w. Malgorzaty i $w. Mikolaja 43,
Budoweg t¢ prowadzono intensywnie dopiero w latach 1320-1360, sy-
tuujac far¢ w dzisiejszym potozeniu przy rynku. W 1479 r. starosta
spiski Piotr Kmita polecit odnowi¢ i uposazyt ten kosci6t 4. W dru-
giej potowie XVII w. do korpusu nawy przy Scianie potudniowe;
dobudowano kaplicg Sw. Anny. W roku 1718 naprzeciw, przy Scia-
nie potnocnej, 6wczesny dziekan spiski Grzegorz Jan Chrzciciel Lo-
jecki ufundowat kaplicg $w. Kingi, jako wlasne mauzoleum wraz ze
skarbcem farnym 43. Kosciét podoliniecki zachowat strukturg gotycka.
Jest to budowla jednonawowa, dwuprzestowa, sklepiona krzyzem ze-
browym. Identyczne sklepienie ma dwuprzestowe prezbiterium. Przy-
lega dofi zakrystia. W 1728 r. kosci6t kryly dachy gontowe. Nawg
poprzedza wieza nad kruchtg zwieficzona gontowym helmem baro-
kowym. W pewnej odleglo$ci stoi renesansowa dzwonnica — straz-
nica miejska z pigkng attyka i trzema dzwonami farnymi 4. Sygna-
turka wznosi si¢ nad dachem nawy. Fara S§w. Mikotaja w Starej Lu-
bowli, stojaca posrodku rynku, w czasie wizytacji Jordana miala juz
od dawna posta¢ barokowa, pod gontowym dachem. Niski i masyw-
ny korpus nawy, nieduze, a szerokie prezbiterium z poikolistg ap-
syda, rozbudowane ciagi kaplic bocznych §w. Anny i R6zaficowej po-
wodowaly, Ze wizytator okreslit $wigtyni¢ jako ,murowang na planie
krzyza” 47, cho¢ faktycznie nie ma tam transeptu. Kosci6t lubowel-

2 T. M. Trajdos, Tizy miasta spiskie, w: Almanach Muszyny, 1993 s. 32;
J. Beiiko, I. Chalupecky, Z dejin Podolinca, w: Podolinec 1292-1992,
700 rokov mestskych prdv, Podoliniec 1992 s. 4.

8 Tamze, s. 6, 14.

“ T M. Trajdos, dz cyt., s. 29.

4 Visitatio, s. 156, 163.

4% Tamze, s. 163; Pamiatky, s. 409. Dwa gotyckie dzwony pochodzg z XIV w.

47 Visitatio, s. 143; T M. Trajdos, dz cyt., s. 33-34; B. Kumor, Archi-
diakonat, s. 247.
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ski kryje sklepienie kolebkowe z lunetami. Jordan zauwazyl, ze sze.
roki chér muzyczny wchodzi gleboko w przestrzen nawy, wsparty na
dwoch masywnych filarach, tworzac obszerne sklepione przyziemie,
W murowanej dzwonnicy wisialy wtedy dwa duze dzwony, trzecj
mniejszy i czwarty pogrzebowy. Nie brakowalo sygnaturki na dachu,
W murowanej zakrystii na pigtrze znajdowal si¢ dobrze zabezpie-
czony schowek na aparaty.

Najmlodszy z koScioléw dekanatu spiskiego stal wtedy w Gniaz-
dach. W roku 1706, po spaleniu dawnego, stangt barokowy koSci6t
$w. Bartlomieja z fundacji patrona, starosty Konstantego Teodora Lu-
bomirskiego 4. Zalozono gontowe dachy i sklepienia. Naw¢ poprze-
dza czworoboczna wieza z gontowym hetmem. W osobnej dzwonni-
cy zawieszono trzy dzwony. Zbudowano dwukondygnacyjng zakrystig
0 przeznaczeniu identycznym jak w Lubowli. Przy nawie powstala
kaplica $§w. Rocha, najpewniej jako fundacja wotywna i ekspiacyjna
zaraz po strasznej epidemii dzumy w roku 1710, ktéra spustoszyla
Spisz 4.

Fary lubowelska i podoliniecka majg stare kamienne posadzki.
W prezbiterium kosciola w Starej Lubowli mieSci si¢ nisza sacra-
mentarium (jak w Nowej Lubowli), zamknig¢ta zelazng ozdobng kra-
ta, dzieto z XIV w. 0 Po prawej stronie oftarza $w. Katarzyny stata
p6Znogotycka kamienna chrzcielnica (pocz. XVI w.) 3. Podobng zna-
leziono w Gniazdach, natomiast w Podolificu przetrwata gotycka brg-
zowa chrzcielnica z trzeciej ¢wierci XIV w., wyr6b ludwisarzy ze Spi-
skiej Nowej Wsi 32, W Starej Lubowli byly dwa 8-glosowe organy,
na chérze i w kaplicy $w. Anny. W Podolincu — 10-glosowe na
chérze muzycznym.

W tej farze wizytator pominat wspaniatg polichromi¢ na $cianach
i sklepieniu prezbiterium oraz tuku teczy, wykonang w stylu gotyc-
kim ok. potowy XIV w. 33 By¢ moze byla juz wtedy pobielona. Od-
kryto ja ponownie na poczatku tego stulecia. W Starej Lubowli nie
wymienil plyt nagrobnych z muréw zewngtrznych (1584, 1605 i p6z-
niejsze) i marmurowego epitafium plebana Stanistawa Piczka z ro-

4 B. Kumor, Archidiakonat, s. 245; T. M. Trajdos, dz cyt., s. 31.

¥ J. Beiiko, I. Chalupecky, dz cyt., s. 31
0 Visitatio, s. 144; Pamiatky, s. 416.

S Pamiatky, s. 415.

52 Tamsze, s. 409.

3 V. Dvotakovd, J. Krdsa, K. Stejskal, Stredovekovd nastennd mal’-
ba na Slovensku, Praga—Bratystawa 1978 s. 129.
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ku 1672, z herbem oraz inskrypcja, dziela wykonanego przez kamie-
niarza w Spiskiej Sobocie 4.

Wizytator bacznie przyjrzat si¢ ottarzom. Kaplice i erekcje bractw
zwickszyly znacznie ich liczb¢ ponad standard parafii wiejskich. W Sta-
rej Lubowli w 1728 r. stalo 9 oltarzy, w Gniazdach i Podolificu po
osiem. Wezwania s zbiezne. Wynikalo to z upodobafi do poboz-
noéci 0 genezie Sredniowiecznej, z popularno$ci w tym Srodowisku
pewnych orgdownikOw-wspomozycieli, z tradycji politycznych regio-
nu oraz z wyraznego wplywu dewocji mistycznej i pasyjnej, wprowa-
dzanej przez misjonarzy i katechetow doby poreformacyjnej. Powta-
rza si¢ tytulacja Sw. Mikotaja ,dobrotliwego cudotworcy”, §w. Anny
,Rodzicielki Marii” oraz $w. Antoniego z Padwy. W tych dwdch przy-
padkach widzimy wplyw misji bernardyfskiej. Kult. $w. Kingi odna-
wia pamigC polskich korzeni tej prowincji. Wyst¢puja tez wezwania
$w. Katarzyny (proweniencji Sredniowiecznej) i §w. Jana Chrzciciela,
jako znak udanego apostolatu katolickiego. Sg tez tytulacje chrysto-
logiczne Przemienienia i Ukrzyzowania. Oltarze Przemienienia powsta-
ly w XVII w. niewgtpliwie pod wplywem osrodka kultowego w ko-
§ciele franciszkanébw w Nowym Siczu. Wezwania maryjne, widoczne
we wszystkich trzech kosciotach, odwotujg si¢ albo do idei wspéi-
meki albo do najwigkszych Swigt Matki Boze;j.

W Starej Lubowli oltarz gléwny nosi wezwanie patrona parafii
od XIII w. — $w. Mikotaja. Dzisiejszy pochodzi z potowy XVIII w.
W 1728 r. stala jeszcze nastawa ,starego ksztaltu i malarstwa”, by¢
moze gotycki oltarz skrzydlowy. Po lewej stronie oltarza giéwnego
stal oltarz §w. Kingi. Oltarz Przemienienia i Ukrzyzowania (potem $w.
Krzyza) powstat na poczatku XVII w., po rekatolicyzacji parafii w
roku 1604 5. P6znorenesansowe retabulum, dekorowane wicig akan-
towg i winnej latoroSli, zawiera rzezb¢ Ukrzyzowanego, oplakiwane-
go przez Mari¢ Magdaleng. Plaskorzezba glorii ukazuje Ofiar¢ Ab-
rahama, adorowang przez anioly i $wigte Helen¢ i Barbar¢. W zwieri-
czeniu umieszczono plaskorzezby Ojca i Syna ze starego oftarza I po-
towy XVI w. Program ideowy podnosi myS$l koniecznej ofiary. W ro-
zumieniu Owczesnym takiej ofiary wymagalo odparcie herezji. Okolo
1700 r. powstat oftarz $w. Anny Samotrzeciej ,,nowy i elegancko wy-
rzezbiony” 6. To barokowe retabulum wypelnia tytulacyjne przedsta-
wienie. Po bokach stojg figury $w. matzonkéw — Joachima i J6zefa.

34 Pamiatky, s. 416; ArKr Acta officialia, t. 149, Acta actorum s. 810, 817.

55 Pamiatky, s. 414-415.

56 Visitatio, s. 144; Pamiatky, s. 415. Katalog ten okresla tytulacyjne przed-
stawienie tego oftarza jako plaskorzezbg.
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W glorii anielskiej u szczytu widnieje relief Adama i Ewy, a wi
rodzinie upadlych Rodzicéw przeciwstawiono Rodziny Uswigcone ta.
ska, przynoszacg Zbawienie. Barokowa ornamentyke regencyjng de.
monstrujg oltarze sw. Antoniego Padewskiego i Matki Bozej Boles.
nej, powstale w I ¢w. XVIII w. 37 W pierwszym obraz patrona uzu.
peniajg figury $w. paf Urszuli i Cecylii. W drugim — wokét Srog.
kowej niszy wypetnionej rzezbag gotycyzujacej Piety ulozono wieniec
eliptycznych medalionéw z cyklem Mgki Pafiskiej. Ottarz wieiczy fj.
gura Salwatora. A zatem ,Swiatlo$ci mrok nie ogarnie”. Jordan wy-
mienit tez wsr6d ottarzy bocznych oltarz §w. Katarzyny. W kapli-
cach brackich staly oftarze: §w. Anny, ustawiony w roku 1604 i Matkj
Bozej Roézaficowej, erygowany przed rokiem 1672. Widocznie nie bylo
jeszeze w czasie tej wizyty regencyjnego ottarza §w. Rodziny, w kit6-
rego zwieficzeniu miesci si¢ dzisiaj gotycka rzezba (potowa XIV w.)
tzw. ,Madonny z Lubowli” %, Dziela tego Jordan nie ogladat, po-
dobnie jak gotyckiego krucyfiksu z XVI w. Oltarze lubowelskie nie
byly konsekrowane, ale mialy dwa portatyle. Tabernaculum spoczy-
walo na ottarzu gldwnym.

W Gniazdach od 1706 r. fundowano na nowo wszystkie oltarze
w stylu barokowym. W roku 1728 nie byly jeszcze konsekrowane,
W oftarzu gléwnym $w. Bartlomieja zlozono portatyl i ustawiono piek-
ne tabernaculum. Po lewej stronie tgczy stangt ohtarz $w. Jana Chrzci-
ciela fundacji starosty Lubomirskiego, z obrazem patrona i figurami
jego rodzicow, Elzbiety i Zachariasza 5%. Naprzeciw umieszczono ol
tarz Wszystkich Swigtych. Biskup krakowski Konstanty Szaniawski
pozwolit Lubomirskiemu na wzniesienie poSrodku kosciota oltarza
Sw. Krzyza. Fundator wprowadzit tu relikwie i bractwo, a oftarz uzy-
skat w roku 1726 papieski przywilej odpustowy. Na lewo od niego
stangl oltarz drugiego bractwa — Zwiastowania Maryi, erygowany
w 1713 r., réwniez opatrzony odpustami papieskimi za staraniem bi-
skupa krakowskiego Kazimierza Lubienskiego (administratora diece-
zji 1702-1710, ordynariusza 1710-1719) 0. Po przeciwnej stronie sta-
nat oltarz $w. Mikolaja, z bogaty ornamentyka regencyjng i obra-
zem patrona posrodku 1. We wspomnianej kaplicy $w. Rocha fun-
dacji plebana Lojeckiego, zarazem dziekana spiskiego, staly dwa ol-
tarze: tegoz patrona zadzumionych i $§w. Antoniego Padewskiego, po-

57 Pamiatky, s. 414-415; T. M. Trajdos, dz cyt., s. 34.
58 Pamiatky, s. 415.

39 Tamze, s. 396.

% Visitatio, s. 153; Pamiatky, s. 396.

1 Pamiatky, s. 396.
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[19]
. ovciela strapionych. Po klesce pozaru, konsekracji wymagala za-
Ll ¢wiatynia, jak i oltarze. .
. wopodoliﬁcu w 1728 r. rozmieszczenie ottarzy rdznito si¢ od sta-

dzisiejszego. W roku 1723 wstawiono i konsekrowano nowy ot-
o 6wny Wniebowziccia 62, Jest to barokowe, bogato zlocone, !ed-
e g* we retabulum z bramkami, tabernaculum i rozbudowanym meﬁ-
nOOS.lgm flankowane parami kolumn korynckich o krgconych splrgl-
c?eﬂ:rzo’nach. Po$rodku stoi gotycka figura Matki Bozej z Dziecia-
e m na tle promienistej mandorli z drugiej polowy XIV w. Towa-
tklez jej barokowe figury obu $w. Jan6éw, a nad bramkami figury
rzy?o?éw. Ottarz obramiajg uszaki ze srebrzonej wici lisciastej. W glo-
f;illlwidnieja plaskorzezby Maryi Panny adorowal}ej przez ar}io{y, a po-

j — Tiojcy $w. Na plaskorzezbie an_tepedlum znajdujemy sceng
Whiebowzigcia. Na licu gzymsu zamyka]qoqgo ar‘kadowo prk(? re-
tabulum wstawiono Kkartusz z herbem Sreniawa jako upamigtnienie
udzialu w fundacji i patronatu starosty Konstantego ’R:odorg Lubp-
mirskiego 3. Po lewej stronie przy teczy stat oi.tarz P{zemlenlema,
konsekrowany, fundacji i patronatu cechu kowali o, Widnial tu Ve-
raicon, malowany w roku 1677. Flankujg go figury Mo;zesm i Aa-
rona. W glorii — figura Chrystusa. Retabulum zdobi barokowy or-
nament akantowy. Po prawej stronie teczy stal barokowy, konse?kro-
wany oltarz $w. Katarzyny . Znajdowala si¢ tu wtedy gotycka figura
patronki, w zwiefczeniu §w. Barbara z dwo.ma $wietymi, a na ante-
pedium plaskorzezba sceny Modlitwy w Ogrojcu z godiem cechu szew-
c6w, opiekunéw tego oltarza. :

W $rodkowej cze¢sci nawy, pod arkada przy$c1epnq (sub arcu) stat
konsekrowany oftarz Ukrzyzowania. Znajdow?ll si¢ tu zapewne kto-
ry$ z péznogotyckich krucyfiksow. Drugi ozdablfll mggdyS t6Cz6. Osta't-
ni oftarz boczny dedykowany byt $w. Mikotajowi (dmé po lewej stronie
teczy) . Podobnie jak poprzednie, zrobiony niedawno prged wizy-
tacja i konsekrowany. Zdobita go figura patrona w otczczemu dwoch
$w. biskupéw. W gornej kondygnacji umieszczono rzezbg Sw. Antq-
niego, w glorii Janéw: Ewangelist¢ i Nepomucen‘a, a na szczycie f{-
gur¢ Panny Maryi. Ohtarz flankuje para korynckich kolumn ze spi-
ralnymi trzonami i akantowe uszaki.

&2 Tamsze, s. 407; Visitatio, s. 162-163.

6 T M. Trajdos, dz cyt., s. 33. ' e

6 Pamiatky, s. 408. P6zniej patronat przejat cech czapnikéw, gdyz jego go-
dio widnieje na antepedium (malowane ptotno) z roku 1824.

6 Tamze.

% Tamze, s. 407.
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[20]

Pozostale konsekrowane oltarze znajdowaly si¢c w kaplicach. W

wej — tytulacyjny oltarz $w. Anny Samotrzeé (druga potowa XVII w_)~
z odpowiednim obrazem oraz oftarz $w. Jana Chrzciciela. W i

prze.

ciwleglej kaplicy $w. Kingi, fundowanej przez dziekana Lojeckiego
w roku 1718 stangt oltarz Pani Sadeckiej. Byt tam wtedy obraz, juz
nieistniejacy, ze sceng $lubu Kingi i Bolestawa V Wstydliwego, Opa-
trzony inskrypcja wyjasniajaca polskie korzenie Podolifica: »Bolesla-

us Pudicus Rex Poloniae cum sua conj

Podolini” 67,

uge S. Cunegunde fundatrice

Pozostat nam w tym rozdziale trud zestawienia inwentarzy naczyq
1 sprzetéw liturgicznych z trzech far.

Tabela 4
Naczynia i sprzety liturgiczne far miejskich 68
Stara Lubowla Gniazda Podoliniec

——

Kielichy 3 8

Pateny 8 3 S

Puszki 3 1 4

Monstrancje 1 1 2

Melchizedeki 1 — - g

Kadzielnice 2 — 3

Lodki na kadzidto 2, — 1

Amputki 5 - 2

Kotty 2 ~ =

Kociotki 3 — 2

Lampy 2 - 1

Lichtarze 12 18 38

Kanony 6 — -

Naczyrika na oleje $w. - — 2

7 E. Polak-Trajdos, Polonica w poinocnej Stowacji

, »Biuletyn Historii

Sztuki” R. 33:1971 nr 2 s. 182-193; Tejze, Polskie dzieje Podolirica, ,M6wig

Wieki” 1976 nr 3 s. 31.
% Visitatio, s. 144-145, 153-154, 163-164.
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[21] s N
i ienione w pozycjach 1-8 byly przewaznie srebrne
Przedml?g \cav?,lrl?(:vnilcie lub pczf;};c]iowo. Nie stosowan(? ztocenn do
oraz-zlo.co 16dek, ampulek, a niekiedy i do cyboriow, tj. puszek na
kadmelflklc;ny W,Gniazdach byla jednak czysto srebrna monstrancja,
komm(‘)ldgliﬁc.u mniejsza monstrancja ze ztoconej cyny. La'mpy.l V\{le—
. ieczniki byly wylacznie srebrne. Zdarzaly si¢ }ez mled21z§ne
g kielichy (Gniazda, Podoliniec). Kotly i kociokki przy chrzcw}-
B o pienia wiernych wyrabiano zawsze z miedzi, podpbme
nka na oleje w Podolificu. Cyng stosowano dq wyrobu nlqklé-
ol mpulek (Stara Lubowla) i lichtarzy. W Podolificu byla tez cy-
P pszka Z mosiagdzu wykonywano kadzielnice i lichtarze .(Pod-
b c};u A\ Gniazdach przechowywano barokowy, miedziany i sre-
. acyfikat ©°. Najwicej lichtarzy bylo z taniego drewna, np.
brzggzllo{)iﬁcu 15 par na oltarze. Wskazmy wyroby ga]wybxtnle]sze.
\\;/ Gniazdach w roku 1723 monstrancjg wykonat z.lotmk Donat Szak-
mary. W Podolificu wigksza barokowa monstrancja (zlocone srebro)
hodzila 7 1669 1. Jeden z kiclichéw powstal W poczatkach XVII w.
i mial wyszukany ornament renesansowy . Byt tu rc’)wmgz p(?zlxj)l-
gotycki pacyfikat (pocz. XVI w.) z pozlacanego srebra. W Starej Lu-

S

nicy do kro

Tabela 5
Obiekty kultowe i ozdoby ottarzy

Stara Lubowla Gniazda | Podoliniec
Krzyze 2 1 1
Pasje i pasyjki 2 duze 10 matych — -
Korony na czczone obrazy 7 1 3
Wota 15 - 7
Serca 1 - 2
Ztotnicze oprawy 2 1 -
obrazéw kultowych
Relikwiarze - 1 -
Drobne ztotnicze 1 2 34
ozdoby oftarzowe

" Pamiatky, s. 397.
0 Tamze, s. 409.
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bowli dzielo najokazalsze stanowila srebrna zlocona monstrancja z g,
gatg ornamentyka geometryczng i figuralng, wykonana niedtugo przeq
wizytacjg . Aparaty fary w Starej Lubowli wzbogacit legat testy.
mentowy kanonika nowosgdeckiego, plebana miejscowego Stanisty.
wa Piczka, spisany 16 maja 1672 r. 72 Zioty sygnet wraz z »Niedo.
wazonym” czerwonym zlotym przeznaczyt na odnowienie Cyborium,
Czternascie cynowych p6tmiskéw i dwie cynowe flasze polecit prze.
topi¢ na lawaterz do zakrystii. Trzy srebrne lyzki i srebrng Czarke
ofiarowal na przetopienie, aby na oltarzu gléwnym $w. Mikofaja zig.
zy¢ wytworng miedniczk¢. Na lawaterzu i miedniczce nalezalo wy-
grawerowaC herb dobroczyficy. Pleban dodat do tego laske trzcing.
wa, ktorg nalezato rozsuwac firanki przed obrazem Matki Bozej R¢-
zaficowej na oftarzu brackim.

Powstanie juz w XVII w. dobrze dzialajacych bractw, erekcje of-
tarzy i kaplic brackich, fundacje oltarzy popularnych wspomozycieli,
przyczynily si¢ do licznych donacji drobnych obiektéw dewocyjnych
skladanych jako dary dzigkczynne i blagalne, czy tez ozdoby wize-
runk6w i figur specjalnie czczonych $wigtych. Kazdy z trzech opisy-
wanych koscioléw miat swojg specyfike. Najobfitsza kolekcje tego
rodzaju przedmiotéw miala fara w »Stolecznej” Starej Lubowli, li-
czaca na konfratrow i klientel¢ dwéch bractw, na hojno$¢ miesz-
czan polskich i szlachty przyjezdnej oraz stuzgcej ,na urzedach” staro-
stwa i dominium. W skarbcu przechowywano m. in. duzy srebrny
krzyz inkrustowany koralami ,,i innymi klejnotami” oraz drugi sre-
brny krzyz ze zlocong figurg Zbawiciela. Fara posiadala dwie srebr-
ne korony wysadzane kamieniami i pie¢ koron na poszczegélne ob-
razy. Dwie srebrne zawieszano na brackich obrazach §w. Anny, po-
dobne przeznaczono na obrazy $w. Kingi i §w. Jana. Dla obrazu
patrona fary Sw. Mikolaja sporzadzono srebrng infule nabijang klej-
notami. Czternascie srebrnych zloconych wotéw i jedno srebrne wie-
$zano zapewne przy oftarzach brackich (Anny i Rézaficowym), a tak-
ze przy oftarzach Przemienienia i $w. Antoniego, a moze i przy gléw-
nym. Dla obrazu $w. Kingi ofiarowano zapewne srebrne pozlacane
berlo, a dla oftarza Matki Boskiej Bolesnej srebrne serce z sied-
mioma mieczami. Byly tez donacje bezposrednio odnoszace sie do
przedstawiefi oltarzowych. Sporzadzono zatem ,srebrny pas z dzie-
sigcioma tablicami (zywotu) $w. Antoniego Padewskiego”. W skarb-
Cu trzymano obraz Przemienienia w oprawie ze srebrzystych pro-
mieni. Na monstrancj¢ przeznaczono korale ,mieszane” z pertami.

I Tamze, s. 416.
2 ArKr Acta officialia, t. 149 s. 813, 816-817.
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na Piczka z roku 1672 rozszerzat zaséb tych precj.o-.
tar;f:?o\gibiwotq 50 zt ze sprzedazy zboza na roli plf%baﬁskle!
f “ozdobg kaplicy Sw. Anny”. Cze$¢ dziesigciny wytycznej ze swej
”nabendy kanoniczej w Biegonicach przeznaczyt na ,,ozdf)by oi.tarza
K Kingi”. Przede wszystkim darowat obrazy — Ukrzyzowaqla na
# rz gléwny, drugi podobnej tresci oraz wizerunkl_Sw. S}arpslawa
?}t;‘l” Antoniego Opata. Sw6j wlasny portret polecit ;awxesm nad
le'séiem do zakrystii. Jest prawdopodobne, ze wota 1 korony na
:n{arzu §w. Anny oraz berlo dla obrazu §w. Kingi pochodzy z da-
0 duchownego.
1'é‘:;slte(gniazdach oltgrz éw. Antoniego tez cieszyl si¢ ogromnym po-
wazaniem. Dla obrazu patrona sporzadzono korong ze srebra, a ta‘k-
je srebrng lili¢ i promienie. Dla odpust_o:vego oltarza §.w. Krzyia,
Lubomirski sprowadzit ,autentyczne relikwie”. Okazywal}o7%e \;v/ oliteg-
sorium srebrnym i ztoconym, wylozonym wewnatrz miedzig . W skarb-
0 maly srebrny Krzyz. .
cuv‘;’h(;’vov?lgliﬁcuzlqboka ylrosiyliwos:ciq otaczano brackl. kult $w. An
ny. Na oltarz tej patronki przeznaczono pobozng dz_mmq w sreb(rize.
sukienke, trzy zlocone korony, dwa du?e wota i pig¢ malych, dwa
serca, laficuszek z monetami oraz imperiat (monetg cesarskg). Wszy-
stko to dowodzi zarliwej poboznosci, kt6rg zdol?ll tu wy}irzesaé ber-
nardyfiscy inspiratorzy tego kultu. Wiele zapobiegliwosci okazywanp
tez ottarzowi $w. Krzyza. Ofiarowano filaﬁ srebrny zlocony kr‘zyz(i
pigtnascie srebrnych gwiazd, stofice i ksigzyc. Pozostalych 15 gwiaz
rozsiano zapewne w tle niszy oftarza giownego.

Tabela 6
Paramenty
Stara Lubowla Gniazda Podoliniec
Ornaty ze stutami 32 20 20
Kapy 6 4 6
Alby 11 7 15
2
Humeraly 11 7 2
4
Pasy — 5
- 4
Birety —

3 Visitatio, s. 154.
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[24)
—_—
Stara Lubowla Gniazda Podoliniec

S e
Komze 3 8 4
Komezki dla ministrantéw 10 10 14
Fartuszki 1 - -
Palki 24 3 24
Korporaty 12 i 11
Futeraty na korporat 22 6 13

(bursae) i sakwy

Puryfikaterze 11 - 26
Zastony (vela) 29 8 20
Tuwalnie 30 - 2
Antepedia 11 8 14
Obrusy 58 23 30
Reczniki 15 — 8
Kobierce 2 - 4

W Starej Lubowli bylo nadto S choragwi procesyjnych, w Podo-
lificu 6, nadto ,8 choragiewek”. W inwentarzu paramentow w Sta-
rej Lubowli, pisanym przez Jordana po polsku, mozna znalezé pe-
retki stylu sarmackiego. Oto prébka: ,[...] kilimki trzy [..] fartuszek
atlasowy srebrem szyty z koronkg srebrng [...] zastonek kitajkowych
po dwie, materia zielona, dera czerwona [...] trzy lokcie bomby czer-
wonej [...] poduszki §wigteczne dwie, starych o$m [..]” Jedng komze
ze stulg darowal tu Stanistaw Piczek. Nadto cze¢$¢ dochod6w z dzie-
sigciny z r6l miejskich przeznaczyt na fundacj¢ kapy lub biatego or-
natu z inicjalami i herbem ofiarodawcy.

Ksiggi liturgiczne znaleziono w ilosci odpowiadajacej potrzebom
mszy brackich i prywatnych. W Starej Lubowli: pi¢¢ mszaléw zwy-
klych, trzy zalobne, nowy psalterz, gradual, antyfonarz, dwie agendy.
W Podolificu: pig¢ mszaléw, dwa zalobne, brewiarz, psalterz, gradu-
al, antyfonarz, dwie agendy. Wizytator napotkat ,6 ksiag po nie-
miecku”. Nic wszakze osobliwego: w Starej Lubowli mieszczanie by-
li Polakami, a w Podolificu w znacznej cz¢$ci Niemcami. Farze w
Starej Lubowli testator z roku 1672, pleban Piczek, ofiarowat ze
swej prywatnej biblioteki 17 znakomitych ksigg, tresci historycznej,
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logicznej, kaznodziejskiej i katechetycznej, m. in. ,Biblig¢ staro-
;ﬁ;iq" (zapewne Jakuba Wujka), Kazania niedzielne Jakuba de

ragine i ,Histori¢ Lombardzka” (zapewne dzielo Pawla Diako-
- Zwrocil tez wlasnos¢ farng: Zywoty Swigtych (z pewnoscig Pio-

tra Skargi), Biblie Polskq i Postylle Jakuba Wujka 74,

2 Inne koscioly i kaplice

Znajdowaly sie wylacznie na terenie trzech parafii miejskich.
w Starej Lubowli w obrebie miasta stal murowany kosciGlek kr)_'ty
gontowym dachem. Nosil wezwanie trzech or¢downikOw — wybawicie-
li od furii ,morowego powietrza” — Sebastiana, Rocha i Rozalii 7.

Oznacza to, ze powstat jako fundacja blagalna z nadziejg wyga-
szenia zarazy lub dzigkczynna po ocaleniu ze szponéw moru. Oka-
zji do tego nie brakowalo ani w XVII ani na progu XVIII w. (dzu-
ma 1710 r. na Spiszu). Wezwanie S$w. Rozalii wskazuje na to, ze
koSciol ten nie pojawit si¢ wczesniej niz przed potowa XVII w. 76
Istnial niewatpliwie przed rokiem 1672, gdyz Stanistaw Piczek ofia-
rowal 30 zlotych na ,sacellum S. Rochi” z sumy zebranej ze sprze-
dazy jego szat 7. Jordan nie podal jednak nic blizszego na temat
powstania tej Swigtyni. Nie byla konsekrowana, miala jeden niekon-
sekrowany otftarz $w. Sebastiana z murowang mensg, ale zaopatrzo-
ny w portatyl, a wigc odprawiano tu msze wotywne. Poza miastem
istnialy cztery murowane kapliczki z figurami. Jedna z wyobrazeniem
Chrystusa z Samarytanka byla dzielem hojnosci plebana, nie wiado-
mo ktérego. Jej gontowy dach wspieraly dwie kamienne kolumny,
otaczal drewniany plot. Druga, $w. Krzyza, z rzezbg krucyfiksu, zo-
stala przeniesiona z innego terenu (ex alia regione). Dwie pozo-
stale nosily wezwanie $w. J6zefa i Sw. Anny.

Na Zamku Lubowelskim znajdowata si¢ kaplica z typowo rycer-
skim wezwaniem $w. Michala Archaniola 8. Z postug kapelanii za-
mkowej korzystala wylacznie polska zaloga wojskowa z licznym szla-
checkim korpusem oficerskim, oficjaliSci administracji starociriskiej,
stuzba, czeladZ i przyjezdni goScie starosty lub podstaro$ciego. Za-

7 ArKr Acta officialia, t. 149 s. 813-814.

5 Visitatio, s. 146; B. Kumor, Archidiakonat, s. 247.

% Por. T M. Trajdos, Kaplica w Niedzicy, Poczqtki kultu $w. Rozalii na
Zamagurzu Spiskim, NP t. 82:1994 s. 362-366, 370-371.

77 ArKr Acta officialia, t. 149 s. 813.

8 Visitatio, s. 169.
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chowaly si¢ ohtarze tej konsekrowanej kaplicy, kt6rg Lubomirscy my.
sieli czgsto odwiedza¢. Oltarz gléwny nosi wezwanie Sw. Michaly
a boczne — Niepokalanego Poczgcia NMP i Sw. Antoniego Pade:
wskiego. Kaplica miala tez swoje aparaty tj. naczynia, sprzety, szaty
i przybrania oltarzowe. Z polecenia Stanistawa Lubomirskiego, od
roku 1642 beneficjum tej kapelanii dzierzyt zawsze pijar wyznaczony
przez konwent w Podolificu. W 1727 r. udalo si¢ pozyska¢ w Razy-
mie odpusty dla tej kaplicy na Swigtego Michala Archaniofa.

W Podolificu, w sporej odlegtosci na péinoc od miasta, przy szla-
ku nadpopradzkim, stoi prastary, murowany, sklepiony koscidlek $w.
Anny 7. Wokél niego zalozono cmentarz. Ostatnie badania architek-
tow i archeologéw stowackich wykazaly, ze cze¢SC prezbiterialna sig-
ga pierwszej potowy XIII w., a wigc czasu pierwszej wzmianki o Po-
dolificu w obrgbie ksigstwa krakowskiego %. Pod jej murami odkry-
to wszakze relikty okraglej budowli istniejacej by¢ moze nawet w
XI w. Tym samym zyskala na wiarygodnodci slynna legenda o rozbdj-
niku Krudymhopie, od stuleci wigzana z tym urokliwym miejscem 81,
Tu mialo si¢ znajdowa¢ jego zbdjeckie gniazdo. Tu wySnit obraz wie-
cznego potgpienia. Tu wyblagal u wedrownego benedyktyna wyshu-
chanie spowiedzi i przyjat cigzkg pokutg¢. Zbudowal wtedy koscio-
fek. Tu zdarzyt si¢ pierwszy cud: z maczugi rozkwitla lipa zraszana
Izami przestgpcy. Tu w pustelni zatapiat si¢ w modlitwie, a wedrow-
com wskazywat droge. Tu w staro$ci wybral kazi na szafocie. Jego
Izy zrodzily leczace zrédetko. Obraz pokutnika zawieszony nad drzwia-
mi zakrystii nosi dat¢ 1012 r. Zadziwiajgce! Dociekania archeolo-
goéw nie po raz pierwszy umacniajg wiarygodno$¢ podania. Przy tej
drodze mozliwe bylo usytuowanie eremu juz w czasach Bolestawa I
Chrobrego. Mozliwa byla penetracja misji benedyktynskiej, oraz bu-
dowa malej rotundy 82. By¢ moze zatem to miejsce stanowi na Spi-
szu pOnocno-wschodnim najstarsze osiedle Sredniowieczne.

Do popularno$ci kultowej koSciGtka przyczynili si¢ bernardyni. Ich
Archikonfraternia Warszawska §w. Anny juz w 1613 r.,, po pierw-
szych sukcesach rekatolicyzacji, zalozyla tu bractwo tego wezwania.
Odpusty, msze, procesje, liczne nabozefistwa w Swigto Patronki $cig-

? Tamsze, s. 164; B. Kumor, Archidiakonat, s. 248; Pamiatky, s. 409—410.

8 J. Betiko, I. Chalupecky, dz cyt., s. 3.

81 Sz. Morawski, Sgdecczyzna, Krakéw 1863 s. 30-34; T M. Trajdos,
Trzy miasta, s. 39.

82 M. Homza, Vztahy stredovekého Spisa a Malopol’ska od najstarich Cias
do roku 1138, ,Historicky tasopis” R. 43:1995 z. 2 s. 206, 210, widzi catg
sie¢ takich erem6éw na GOrnych Wegrzech X-XI w.
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tu liczne rzesze pielgrzymOw spiskich i sadeckich, giéwnie Po-
Jak6w, ale tez Rusinéw i katolikow niemieckich. W drugiej potowie
XVII w. bractwo przeniesiono do fary podolinieckiej, do nowej ka-
plicy éw. Anny. Odtad w starozytnym ko$ciétku odprawiano tylko
iedng msz¢ W roku — 26 lipca na Swigto tytulacyjne. W roku 1728
wizytator zobaczyl tu trzy oltarze bez konsekracji i bez portytylow.
Gl6éwny, z obrazem Sw. Anny Samotrzeciej, pochodzit z drugiej po-
jowy XVII w. W tejze epoce powstaly boczne ottarze $w. Michata
Archaniota i $w. Antoniego Padewskiego. Wybitnym zabytkiem jest
tu réwniez malowana drewniana ambona z roku 1658 8. Patronat
pozostawal w gestii prowizoréw bractwa Sw. Anny.

W obrebie parafii Gniazda trzeba wspomnie¢ o kaplicy w wiosce
Forbasy 8. Zbudowat ja z kamienia dziekan spiski i pleban Gniazd
ks. Lojecki, aby polscy wieSniacy mogli czgsciej uczestniczy¢ we mszy.
W 1728 r. byla jednak nieukoficzona i brakowalo oftarza. Jordan chwa-
lit zapobiegliwoS¢ Lojeckiego. Prosit jednak, aby budowe rychlo za-
koficzy¢. Starosta miat zadba¢ o usunigcie z pobliza spréchniatych
chatup grozacych pozarem. W tym koSciétku Sw. Doroty znajduje
sie obecnie barokowy krucyfiks z 1721 r. Na pewno pochodzi z pier-
wotnego wyposazenia fary w Gniazdach.

3 Uposazenie koScioléw parafialnych

Podstawg ich utrzymania byly grunty, nieruchomosci badZz kwoty
pieni¢zne, zapisane jako uposazenie fundacyjne czyli dotacja. Oprécz
tego zdarzaly si¢ pobozne darowizny parafian (donacje) w postaci
nadan ziemskich oraz subwencji w gotéwce lub kapitale oprocento-
wanym. Opieka materialna nad ko$ciotami byla fundamentalnym obo-
wigzkiem kolatoréw, w owym czasie starostow Lubomirskich. Maja-
tkiem koScielnym w imieniu gromady parafialnej opiekowali si¢ wi-
trycy, na ogot wybierani przez wiernych, a zatwierdzani przez plebana.

We wsiach najskromniejszg dotacje mial naturalnie ko$ciét w Hob-
garcie. Skladaly si¢ na nig trzy chalupy, kt6rych uzytkownicy wpla-
cali do kasy parafialnej roczny czynsz wysokosci 18 florenéw. Ten
drobny doch6d uzupelniata zbiérka datk6w na coniedzielnej mszy.
Wizytator polecal dba¢ o bezpieczne przechowywanie skarbony i roz-
dzielenie kluczy migdzy plebana a witrykéw-senioréw. Trzeba tez by-

8 Pamiatky, s. 410.
8 Visitatio, s. 154, 156; B. Kumor, Archidiakonat, s. 245; Pamiatky, s. 395.
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lo zalozy¢ nowa ksi¢ge przychodéw i wydatkow parafii z petnym ip.
wentarzem.

Znacznie bogatsza byla dotacja fary w Druzbakach Dolnych. Skar.
bong przechowywano w zakrystii. Byl tam zwyczaj wplacania datkéw
na ,wieczne §wiatlo” przed Najsw. Sakramentem. Majgtek farny two.
rzyly jednak przede wszystkim uprawne grunty. Nalezaly dof pole
»,Na Uboczu”, laka ,Na Perdaczu” oraz ogréd z Iaka ,Na Wiery-
stawiu” nad Popradem, ale wylewy rzeki podniszczyly te posesje. Ko-
§ci6t miat tez dwa pola: ,Na Olsztynie” i w Kramlowie. Dochéd
z tych posesji witrycy przeznaczali na wieczne lampy. Zbierano réw-
niez co roku 4 floreny ,czynszu z chalupek” i korzystano z dobro-
dziejstw 32 uli w farnej pasiece. Kosciét filialny w gérnej wsi byt
zupelnie pozbawiony dotacji, nie miat wigc, wbrew B. Kumorowi,
nigdy statusu odrebnej parafii. Jordan znalazt tam jeden ul koSciel-
ny. Pleban liczyt jedynie na szczodre datki kuracjuszy.

Nad wspomnianymi farami gérowalo uposazenie kosciola w No-
wej Lubowli 8. Nie z powodu pierwotnej dotacji. Ta byla nad wy-
raz uboga. Z doméw kolo szpitala pobierano rocznie funt wosku
na $wiece. Trzy chatupy wyplacaly rocznie znikomy czynsz 2 floren6w.
Ponadto fara dysponowata polem zwanym , Wilcza Dolina” z 13kg i to
wszystko. Ko$ci6t ten ratowala hojna prywatna donacja w postaci
legatu testamentowego. Zlozyta go wplywowa na Spiszu 0sobistos¢, w
1728 r. juz nie Zyjaca. Byl to ksigdz Georg Reyscher, Niemiec, ale
obywatel Rzeczypospolitej Polskiej, Warmiak, absolwent kursu teologii
w kolegium jezuickim w Braniewie, doktor prawa kanonicznego i rzym-
skiego Akademii Krakowskiej, kaznodzieja i duszpasterz wladajacy
facing, niemieckim i polskim 8. Byt protegowanym Konstantego Teo-
dora Lubomirskiego i wyraznie wrogiem wegierskiego kleru prepo-
zytury spiskiej, mimo ze piastowal kanoni¢ spiska. Z prezenty staro-
sty objat w roku 1710 plebani¢ miejskiej fary w Spiskich Wiochach,
a dwa lata p6Zniej takze w Lubicy i Wierzbowie. Wykazat si¢ na tych
urzedach aktywnym duszpasterstwem, korzystnym dla intereséw pol-
skiego starostwa. Uczony ten ofiarowat farze Nowej Lubowli kapitat
250 florenéw z prawem poboru rocznego procentu. Czerpano go w
postaci czynszu zapisanego na dobrach ,stawetnego” Szalciewicza w
tej wsi. Wynika z tego, ze znajdowaly si¢ tutaj jakie§ realnosci pol-
skiego mieszczanina, niewatpliwie z pobliskiej Starej Lubowli.

Uposazenie parafii miejskich bylo zr6znicowane. W Starej Lubo-

8 Visitatio, s. 151.
8 Pisze 0 nim w cyt. pracy: Duchowieristwo (w druku).
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wli fara nie miala zadnej dotacji ziemskiej, co wskazuje, ze nie zo-
stala powolana aktem fundacji ksigzgcej ani rycerskiej (Lubowlitéw),
Jecz erygowana dzicki wysitkowi spolecznosci Gwczesnego podgro-
dzia i osady targowej. Mieszczanie skiadali co niedziela ofiar¢ na
tace i jalmuzng na potrzeby koscielne. Podstawg utrzymania fary byly
wylacznie mieszczafskie legaty w kwotach zapisanych na polach i do-
mach, a wigc zbierane stopniowo. Wpisywano je do osobnego rejestru.
Roczny czynsz od tych zapisow pobierali witrycy. W 1728 r. tgczna
wysoko$¢ tych kapitalow wynosila 744 ziote ,w monecie biezacej”.

Jednym z tych legatow byl zapis plebana Stanistawa Piczka z ro-
ku 1672, zobowigzujacy do mszy przed oltarzem Przemienienia, od-
prawianych przez plebanéw lub wikarych farnych, a uczniow szkoty
miejskiej do recytacji litanii o Imieniu Jezus #7. Przeznaczyt na ten
cel 300 florenéw lokowanych na realno$ciach miejskich, z prawem
poboru rocznego procentu. Ta typowa fundacja mszalna nie miata
jednak charakteru uposazenia fary, a jedynie kreacji altarii jako tzw.
beneficjum prostego. Z jego dochodéw korzystali jednak zaréwno
,scholarzy”, jak i duchowni parafialni.

W Gniazdach znikomo$¢ Srodkéw utrzymania fary byla wprost ra-
zaca. Nie bylo zadnej dotacji, ani donacji wieczystych, ani legatéw.
Skiadano dobrowolne datki, zbierano jalmuzn¢. Jordan polecit zwrécic
si¢ do fundatora nowej fary i zarazem patrona o ustanowienie do-
tacji zgodnej z prawem kanonicznym. Trudno przypisac t¢ wyjatko-
wg sytuacj¢ alienacji dawnych dochod6w w okresie luteraniskim. Le-
piej bylo w Podolifice. Fara miala pole nad Popradem za potud-
niowg rubiezg miasta pod wysiew 9 gbeli zboza, a w d6t rzeki, kolo
kosci6tka sw. Anny, dwa inne pola (czteromorgowe na 12 gbeli ziarna
i jednomorgowe). Istniata wigc dotacja ziemska. To uposazenie mo-
glo si¢gaC czaséw ksigznej Kingi. Mieszczanie zaopatrywali tez skar-
bong koscielng i dostarczali wino mszalne. Wizytator dopatrzyt sie
utraty jakich§ dochod6w fary i zadat rewindykacji.

4 Kler parafialny i personel pomocniczy

W 1728 r. w dekanacie spiskim kler reprezentowany byt w kaz-
dej parafii pojedynczo przez plebana (parochus loci). Jedynie w Sta-
rej Lubowli zatrudniano tez wikarego, a na zamku rezydowal ka-
pelan pijar. Wszystkich plebanéw prezentowat na urzad aktualny sta-

8 ArKr Acta officialia, t. 149 s. 812.
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rosta spiski jako patron-kolator, mianowal i udzielat instytucji (wpro.
wadzal w obowigzki) biskup krakowski. Pijarzy, w razie potrzeby, by)j
kierowani do pracy w farze podolinieckiej. Wszyscy wzmiankowapj
przez Jordana duchowni byli Polakami i kaplanami diecezji krakg.
wskiej. Tak wigc narodowos¢ kleru korespondowala z narodowoscig
wigkszosci wiernych.

Zacznijmy znéw od wsi. W Hobgarcie plebanem byl miejscowy
rodak z polskiej rodziny wioscianiskiej ks. Jan Hobgarski (Obgar-
ski), wySwigcony 18 paZzdziernika 1719 r., prezentowany na ten urzad
w roku 1722. Mieszkat w zadbanej i dobrze urzadzonej plebanii. Jor-
dan przychylnie ocenial wyniki jego pracy kaplanskiej i metody za-
rzadzania parafig. W Nowej Lubowli urzad plebanski w latach 1703-
-1716 piastowal Andrzej Nowotarski, mlodziutki kaplan z Podha-
la 88 W 1716 r. zostal tam wprowadzony ks. Franciszek Koczano-
wicz, wySwigcony tegoz roku. Instytucji udzielat mu w imieniu bi-
skupa oficjat sadecki 8°. Koczanowicz pochodzit z polskiej rodziny
mieszczafiskiej, zamieszkalej w Gniazdach. Odnowil murowang ple-
bani¢, krytag gontem. W gospodarstwie plebanskim reszta zabudo-
waf byla drewniana. W roku 1728 zostal pochwalony za starania,
pracowito$¢ i dobrze obmysSlane prace restauracyjne przy Kosciele.
Plebanem obu Druzbakéw byt Michat Glog (G16g?), wySwigcony w
roku 1723 przez sufragana krakowskiego Michata Szembeka, a pre-
zentowany przez Lubomirskiego 28 czerwca 1724 r. Mieszkal w Druz-
bakach Dolnych, w drewnianej plebanii, otoczonej bogatym obejs-
ciem. W Druzbakach GO6rnych nie bylo nigdy mieszkania pleban-
skiego, a jedynie ksigzy spichlerz ®. Tutejsi plebani wiejscy pocho-
dzili zatem z miejscowych rodzin polskich. Odznaczali si¢ mlodym
wiekiem, a wigc zapewne energig i zdrowiem. W opinii Jordana da-
wali sobie dobrze rad¢ z powinnosciami.

W najwigkszej parafii, Starej Lubowli, pracowalo dwoch ksigzy.
Plebanem od roku 1724 byt Jan Ochotnicki, wySwigcony cztery lata
wezesniej °1. Pomagal mu wikary Hieronim Gaworski, wySwigcony
3 lutego 1726 r. Mieszkali w plebanii zajmujgcej narozng kamieni-
c¢ w rynku. CzgS¢ tego budynku posiadaly jednak rodziny miesz-
czan. Budynki gospodarcze wymagaty napraw. Wizytator nie tait nie-
pokoju. Zachecat plebana i wikarego do zgodnej koegzystencji we

8 J. Hradszky, dz. cyt., s. 586, wedlug wizytacji prepozytury spiskiej w
roku 1712, ktéra wyjatkowo objeta tg wies.

8 Visitatio, s. 151.

N Tamze, s. 161; B. Kumor, Archidiakonat, s. 244.

%1 Prezentg otrzymat 28 VI 1724 r. Kaptanistwo przyjat 10 czerwca 1720 r.
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wzajemnym szacunk‘u. Zadat uporzqdkowa’}ia cm_emarza. Wymagat
dokupienia portatyli. Odkryt tez. »rusnacki” atawizm: pl_eban prze-
chowywal ornaty obrzadku greckiego. Jordan kazal mu je zamieni¢
na lacifiskie. _ : o

w Gniazdach rezydowal jako pleban sam dziekan spiski Grze-
orz Jan Chrzciciel Lojecki, rzeczywisty senior w tym gronie mio-
dych plebanéw. Zostal wyswiccony w roku 1707 przez bpa Michata
gzembeka. Plebani¢ w Gniazdach objat 12 maja 1711 r. Jordan wy-
stawia mu opini¢ chwalebna. Budowal wlasnym kosztem kaplicg w
Forbasach, wymurowal kaplicg bl. Kingi przy farze w Podolificu, od-
nowil tamtejszg plebanig, byt pilny, przedsigbiorczy, ofiarny. Wizyta-
tor polecit plebanom spiskim, aby okazywali zwierzchnikowi postu-
szefistwo i przypomniat zakres jego kompetencji. Ale i tu napotka-
my szczypte goryczy. Jordana zgorszylo przyzwyczajenie niemieckich
mieszczan do gromadzenia si¢ w kosciele ,na luterafiskag modi¢” nie
na msze, tylko na kazania 2. Polecal wigc zerwaé z tym niestosow-
nym zwyczajem i podkreslal, ze dziekan moze poucza wiernych tyl-
ko z ambony i tylko z okazji mszy. To echo protestanckie bylo do
pomyslenia jedynie w specyficznym Srodowisku mieszanym narodowo.

Najgorzej wypadla ocena plebana w Podolificu. Tamtejszy duszpa-
sterz Hieronim Wieloglowski, z rodu szlachty sgdeckiej, na czas wi-
zyty Jordana po prostu czmychngt z miasta. W zastgpstwie admini-
strowal parafig jeden z pijaréw miejscowego kolegium o. Chryzostom
od $w. Andrzeja (Kolbe), przyszly pleban w Bialej Spiskiej 1739-
-1744 %3, Opr6cz murowanej plebanii Wieloglowski anektowal mu-
rowang wikarowke krytg gontem, stojgcg na cmentarzu. Oznaczalo
to, ze widziano w tej duzej parafii potrzebg stalej pracy wikariusza.
W 1728 r. stanowisko to jednak wakowalo. Jordan oskarzyt Wielo-
glowskiego o niedbalstwo i niekompetencj¢. Sadzil, ze trzeba mia-
nowaC plebana wladajgcego niemieckim z uwagi na dwuetniczno$¢
miasta. Stwierdzit groZzny chaos w administracji parafialnej. Naleza-
o skloni¢ mieszczan do regularnej obecnosci na mszach i kazaniach
i przyjmowania wiasciwych sakramentéw o wiasciwej porze.

Hieronim Wieloglowski osiggngt p6Zniej wyzsze dostojefistwa w
diecezji krakowskiej. W roku 1759 jest wzmiankowany jako schola-
styk, a zatem pralat katedry krakowskiej, kustosz skarbca insygniéw
krélewskich oraz regens klucza muszynskiego ?. Zia opinia Jordana

92 Visitatio, s. 156.

% T. M. Trajdos, Biata Spiska — miasto tak nam bliskie, ,Prace Pienin-
skie” t. 4:1992 s. 29.

% Biblioteka PAN, Krakéw, sygn. 2899 k. 31 rps.
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nic wywarta wigc wplywu na jego los. W tych glosnych narzekq.
niach nie nalezy si¢ jednak dopatrywa¢ skrajnego upadku. Ocena
plebanéw w dekanacie wypadla raczej pochlebnie. Zycie religijne 0g6-
tu $wiadczyto jak najlepiej o pracy duszpasterskiej. Uczucia i potrzeby
duchowe wiernych nie stably. Niedbaly pleban tego wyniku zepsug
na dluzej nie méght A zreszta, w pogotowiu stali zawsze pijarzy.

Posrod personelu pomocniczego w parafiach pierwszorz¢dng role
odgrywali wspomniani witrycy, mezowie zaufania i przedstawiciele Spo-
lecznosci wiernych, zaprzysi¢zeni na czas trwania urz¢du, wybieranj
przez parafian, ale zatwierdzani przez plebanéw. Dysponowali za.
wsze kluczami do skarbony koscielnej. Pemili obowigzki zakrystia-
now. Dbali o dochody i $wiadczenia z tytulu dotacji i donacji na
rzecz fary, kontrolowali wydatki na remonty, zakupy wyposazenia
oraz inwestycje wystroju, sporzadzali ich rejestry, mieli wglad w ksigge
rachunkow parafialnych. Nadzorowali wsp6lng wilasno$¢ parafian, ich
Swigtyni¢ i jej prawidlowe funkcjonowanie. Mieli prawo do oceny go-
spodarki plebana wzglgdem uposazenia dotacyjnego i zapiséw prywat-
nych na koSci6t. Mieli tez obowigzek dopilnowania, aby wola ofiaro-
dawcow zostala uszanowana. W ich reku byla organizacja zbi6rek pie-
ni¢znych i rzeczowych, zaopatrzenie zakrystii, naprawy aparatow. Wi-
trykOw wybierano najczesciej sposrod ludzi starszych i piSmiennych.

Wizytacja wymienia organistow w Hobgarcie, Nowej Lubowli, Gniaz-
dach, Druzbakach Dolnych i Podolincu. W Druzbakach byl on za-
razem rektorem szkoly. Wszedzie dbano o dobre organy, potrzebny
byl wigc muzyk-specjalista, ktOry uSwietnial nabozenstwa, a przewaz-
nie uczyl tez Spiewu chlopcow ze szkoiki parafialnej. W Gniazdach
i Podolificu pracowali osobni kantorzy. W tym pierwszym miescie
kantor pehnit tez funkcje rektora szkoly. Kantor przygotowywat chlop-
cow do Spiewu po facinie i po polsku lub niemiecku. Kierowal ché-
rem podczas mszy, pogrzebOw i procesji. Byt tez oplacany za solo-
wy Spiew podczas Slubéw i pogrzebow. Jedynie w Podolificu wzmian-
kuje si¢ odr¢bne stanowiska dzwonnika i kalikantysty. Brak nato-
miast wzmianek o typowych i na og6t platnych funkcjach potoznych
i grabarzy.

S Uposazenie plebanéw i personelu pomocniczego

W przeciwiefistwie do raczej skromnych dotacji kosciolow para-
fialnych majatek plebanski przedstawial si¢ okazale. Skladaly si¢ nafi
Swiadczenia powszechne wiernych, posiadlo$ci ziemskie i nierucho-
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mosci oraz prywatne subwencje kapitalowe. Jedynie w Druzbakach
i podolificu wystgpujg poddani pl.el')aﬁ‘scy. . e
r6znimy znowu plebanéw w1e]s.klch, gdyz w 1728 r. na wsi nie
znajdziemy donacji prywatnych w kapitale oprocgntow?nyfn. Brak .bylo
statecznych fortun chlopéw-poddanych, a nie po;awﬂ. sig oflgro-
g:wca—prlybysz innego stanu. Podstawowym i obhgatory]nym. §w1aq-
czeniem byla dziesigcina snopowa. W.Hob_garcw. pleban zblera.l ja
ze wszystkich 1ol Kmiecie zobpwu;zgm byli dowies¢ snopy do jego
stodoly. W Nowej Lubowli Sciggat ja z _rél chlopsquh i folwarcz-
nych. Z obu Druzbakéw pleban pobierat ja ze wszystkich ro6l chiop-
skich i folwarcznych oraz z jurydyki sqltysw; Druibakéw Gornych.
Soltys dolnej wsi dawat o potoweg mniej czyli co 2'0 snop, za 1o
karmil plebana obiadem w wielkie $wigta. TO zastrzezenie wskgzuje,
e solectwa w Hobgarcie i Nowej Lubowli byly wolne od tej po-
winnosci. We wsi Lackowa, nalezacej do parafii druzbackiej, pleban
pobieral rocznie od 11 poddanych kmieci po gbelu owsa.95 od kaz-
dego z nich. Ta danina, stanowigca odpowiednik dziesit?cmy, ‘da.walg
doch6d wartosci 60 zlotych spiskich. Kmiecie Lackowej musieli tez
czestowaC plebana obiadem, gdy zjawial si¢ w ich v'viosce‘. .

Drugie obcigzenie mialo posta¢ renty naturalnej czyli d.am.ny w
zywnosci (victualia). Daniny takiej brak jednak w Hobgarc1.<? i No-
wej Lubowli. Jest natomiast obowigzkiem wiernych w parafii Druz-
baki Dolne. Kazdy kmie¢ trzech wsi tej parafii dawat co roku ko-
koszke oraz ser warto$ci 12 groszy. Kazda para zagrodnikéw odda-
wala kokoszke i pojedynczo ser wartosci 6 groszy. Od komornik(}w
pleban brat rocznie po 6 groszy. Ojcowie rodzin, o ile zmarla‘ im
zona, dawali po kurze, a wdowy — po kurczaku. Byla to wigc jed-
na z ,oplat stuly”, honorarium plebariskie za pogrzeb.

Ze shizebnosci wzmiankowana jest wylgcznie powinnos¢ dowozu
drzewa opatowego i budulca do gospodarstwa plebafiskiego. Nie wia-
domo, czy w sklad tej pracy wchodzit tez darmowy wyrab. W Druz-
bakach kazdy kmie¢ z trzech wsi dowozit plebanowi furg¢ drzewa
raz na rok. W Hobgarcie kmiecie dowozili fur¢ drzewa tylko na
Boze Narodzenie, Wielkanoc i Zielone Swigta. W Nowej Lubowli
tego obowigzku nie bylo. ‘

Plebani Hobgartu i Druzbakéw Dolnych legitymowali si¢ przywi-
lejem wolnego rybol6stwa, wolnego wyrebu i wolnej paszni. Darmo-
we i nieograniczone lowienie ryb w Popradzie i potokach, swobod-
ne pozyskiwanie drewna w lasach dominialnych oraz darmowe ko-

% Gbel spiski jako miara pojemnosci ciat sypnych odpowiadat 48 litrom.
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rzystanie z pastwisk dla wiasnego bydla i koni stanowily Zrédio Zna.
komitych dochodéw. Plebani mogli bowiem handlowaé drewnem i
rybami. Ten ostatni handel przynosit sporo zysku w okresie wielkg.
postnym.

Jedynie pleban druzbacki mial swoich poddanych. W dolnej i
zagrodnik odrabiat dla niego pafiszczyzng przez jeden dzied w tygo.
dniu. W Druzbakach Gérnych dwoch zagrodnikéw pracowalo na je.
go ziemi przez dwa dni co tydzie.

I wreszcie majgtek ziemski i nieruchomosci. Pleban Hobgartu mig
dziewieC rozrzuconych p6l. Szes¢ z nich potozonych bylo na stokach
gorskich i nie zalecalo si¢ urodzajnoscia. Jedno lezalo na potokiem
Rudo pod skalistg gora. Tu znajdowala si¢ tez lgka plebanska. Dry.
gie pole na stoku goéry schodzilo ,ku skale nad Popradem”. W kie.
runku Starej Lubowli, za rzekg, na zboczach gory lezaly 4 pola. Za
ogrodem plebariskim rozposcieraly si¢ dwa pola na réwninie wiodg-
ce az po wzgbrze, ktérym przebiegala granica z rusnacka wsig Ma-
tysowa, a jednoczesnie wtedy paristwowa granica miedzy polskim Spij-
Szem a wegierskim Szaryszem. Na potudnie od Hobgartu, tez nad
Popradem, znajdowalo si¢ jeszcze jedno pole na réwninie z obszer-
nymi fgkami ,az po las”. Byly to duze posiadlo$ci. Pleban probowat
si¢ wzbogaci¢, stawiajac zalzek pasieki w postaci trzech uli.

Skromniejszy majatek miat pleban Nowej Lubowli. Tworzyly go
jedynie trzy pola, cztery igki i ogréd. Jedno pole rozciagalo sie od
rzeczki Kolaczkowskiej az po ogréd i lgke plebariska ,,W Kotlinach”,
Drugie ciggnelo si¢ za stodolg plebariska az po miejsce zwane ,,Za
Pasiekg”. Tu lezala druga igka plebana, zwana ,Gronie”, a wigc po-
ozona na wzgérzu. Tizecie pole ,Nad Glinnikiem” ciggnelo si¢ ,,Ku
Kwasnej Wodzie”, gdzie znajdowaly sie Iaki plebariskie. Za wsig le-
zala jeszcze jedna laka, ale rzeczka Jakubianka zniszczyta ja w cza-
sie powodzi.

Najwicksze byly posiadto$ci plebana druzbackiego. W obrebie Druz-
bak6éw Dolnych mial dwanascie p6l i pie¢ lak, w Druzbakach Gor-
nych — trzy pola i dwie f3ki. Posiadal tez wlasna olejarni¢, a za
nig ogréd. Pola w Druzbakach Dolnych znajdowaly si¢ we wszyst-
kich rejonach katastru: ,U Zlob6w” w kierunku Podolifica, w We-
glankach, Langardzie, Na Uboczce, na Walinku i pod Walinkiem,
na Holsztynie, na Losach ku Gniazdom, w Ubicy Kramlowskiej, na
Klinie koto Popradu, na gérze Szembark i pod Raficem w kierunku
Druzbakéw Gornych. Na Raficu lezala tez lgka plebafiska, a inne
w Kramlowie, Torwadze, Milawie i koto Szczawy. W goérnej wsi po-
la lezaly w Mostku, pod lasem na Ubocy za Szczawg i nad wsig
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w kierunku Kamienia. Tutaj byly tez dwie Iaki p.IC-
Choglir:ys wk?:rll:y, czy te dobra zostaly pozyskane jui.w Sfedmo-
e czy tez stopniowo je powigkszano dzigki nadar.uom i zqku-
wieczu'lebzzz’xiskim. Zdaje sig, ze dochody plebana byly jeszcze wigk-
pom P wizytator polecal odzyska¢ to, co utracono.
sae, O fiach miejskich takze pobierano dziesigcing snopowa. W Sta-
. Lubowli pleban mial prawo zabiera¢ z rol miejskict} co 20 snop,
o tytulem uzupelnienia dostawat 70 floren6w rocznie. W Gniaz-
o h y;eban pobieral identycznie co 20 snop, ale ze wsi F(?rpasy
" };nq dziesiecing. W Podolificu to $wiadczenie bylo najmniejsze,
norl.r; nie co 30 snop z r6l mieszczan. Tg ograniczong dgninq zbo-
?0] \Zrzbogacal jednak udziat plebanéw Gniazd i Podoluj\ca w zy-
Zoqu produkcji miynnej. W Gniazdach dawano plebanowi z miyna
51211 gbela pszenicy rocznie. W Podolificu wiq.cej, bo prawo do wa-
nego mlewa czyli darmowego przemiatu mq'kl z‘p.leb.ansklefgo zboza
oraz (wier¢ kazdego innego mlewa w mtynfe miejskim. Nie bylo V\;
miastach zadnych danin-wiktualiow. W Gn;azgiach pleban Fo;zy;ta
z przywileju przystugujgcego prepozyto_m spiskim, poboru ,cathe Ira-
ticum”. Placili je corocznie mieszczanie. Qp}ata ta zoslalg pot»;/;;}:r-
dzona przez wizytatora z roku 1665, arc‘hldlakona. sq.decklego“ Ka-
dystawa Opackiego 9, Byla to manifestacja uchylenia jurysdykcji Ka-
pituly Spiskiej na tym terenie qd ‘koﬁca XVI W. "
Miejscy plebani dekanatu spiskiego m!ell za 10 prawo czerpal .
zysku z ryboléstwa w Popradzie, paszni 1 wyr¢bu (Stara Lubowal i
Gniazda). W Podolificu brak wolnego polowp xyb, za 10 w reku ;;l e-
bana zjawia si¢ wolny browar, a wigc przedsigbiorstwo bar.dzo doc g
dowe. Jedynie tutaj pleban miat dom z trzema poddanymi oraz sug ;
wencje wieczyste w postaci kapitalow oprocentowanych. Podstarocti
spiski Feliks Konstanty Bractawski (zm. l‘6§0) fiarowal 500 zlotyc
spiskich, ulokowanych u mieszczan podolinieckich. Z tej sumy wy-
placano plebanowi rocznie 40 zlotych (fl'oren(')vs’/). W podobl}y spo-
s6b ulokowali kapital dwaj ofiarodawcy mieszczanscy. Z donacll Marl-
cina Gallusa (1200 zlotych spiskich) piacono rocznie plebanown 48 zi.
Hojnos¢ Tobiasza Szmidta zapewnila plebanowi kapital 546 ziotych

spiskich.

B

isitati i o i ierskim optacali prepo-
% Visitatio, s. 155. ,Cathedraticum” na Spiszu Wegiers :
zytowi sami plebani uprzywilejowanych miast i wsi Saséw w zamian za péawp
poboru wolnej dziesigciny w swoich parafiach. Zwyczaj optacania ,cathe r:ém-
cum” w Gniazdach przez mieszczan w XVII—XYIII W. musial si¢ wigzac z
ustanowieniem (zapewne juz od 1643 r.) rezydencji dziekana spiskiego wihasnie
w tym miescie.
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W Starej Lubowli i Gniazdach posiadto$ci ziemskich plebangy
bylo mniej niz we wsiach Druzbaki i Hobgart. Dobra plebana Po.
dolifica byly zasobniejsze, cho¢ druzbackim nie doréwnywaly. Plebap
Starej Lubowli miat cztery pola, fake¢ i ogrd. Jedno pole rozciaga.
to si¢ od kapliczki $w. Anny az po Maly Lipnik. Drugie od granic
rusnackiej wsi Jarzgbina po granice wsi Nowa Lubowla. Byl to wige
ogromnej diugosci fan ulozony potudnikowo po obu stronach Pg.
pradu. Trzecie — w miejscu zwanym Obozowisko (sic!). Czwarte —
od brzegu Popradu do granic Hobgartu czyli na wsch6d od miasta,
Laka miescila si¢ niedaleko kapliczki §w. Anny. Ogréd polozony byj
za stodoly plebariskg ku figurze Chrystusa i Samarytanki.

Pleban Gniazd miat trzy pola, dwie igki i ogréd. Pole potozone
w kierunku Lubowli ,koto drogi krolewskiej” pozwalalo na wysiew
60 gbeli ziarna (tj. mialo ok. 25 ha). Obok lezala laka. Na mniej-
Szym polu wysiewano 16 gbeli ziarna (6,72 ha). Trzecie pole i przy-
legla Igka zostaly zalane przez Poprad. Ogréd plebariski miescit si¢
przy ,drodze krolewskiej”, w kierunku Forbas6w czyli na potudnio-
wy zachdd.

Pleban podoliniecki miat pig¢ pol, trzy laki i pie¢ ogrodéw. Pola
byly rozrzucone: trzy morgi polozone przy kosciétku §w. Anny, dwa-
nascie morgéw obok drogi, za Popradem na réwninie — trzecie
a od ogrodu plebafiskiego po wzgérze Szteyn — czwarte. W gornej
czeSci obszaru miasta znajdowalo si¢ 15 morgéw upraw plebariskich.
Dwie aki lezaly w kierunku Druibakéw, trzecia na gérze Poncel-
berg. Za gospodarstwem plebafiskim w miescie stat spichlerz na snopy
dziesi¢cinne, dalej za$ ogr6d. Inne ogrody miescity si¢ ,za wodg”,
na Weyderfluss, koto dziatki mieszczanina Ligara i za stodolg Kolo-
dziejczyka, obok domu poddanych plebarskich.

Tylko w Starej Lubowli istnialo osobne uposazenie wikarego z pry-
watnej fundacji szlachcica sadeckiego Szymona Wieloglowskiego, obla-
towanej w aktach grodzkich Nowego Sacza 7. Tworzyt je kapitat ty-
sigca zlotych zapisany na dobrach wsi Wielopole z obligacjg wyplaty
rocznego czynszu. W 1728 r. fundacja ta ulegla alienacji i Jordan
domagat si¢ jej odnowienia.

OrganiSci dostawali daniny zbozowe, czasem zaplate w gotGwcee 9.
W Hobgarcie z kazdego chlopskiego pola dawano gbel zyta i poét

9 Tamze, s. 147. Wedtug testamentu Stanistawa Piszka (1672) Szymon Wie-
logtowski dysponowat kwotg 70 zt nalezacych do plebana. W roku 1669 Szy-
mon i Mikotaj Wielogtowscy fundowali drugg prebende oftarza $w. Anny w
kolegiacie nowosgdeckiej, zob. J. Kracik, Kontrreformacja i katolicka refor-
ma, w: Dzieje miasta Nowego Sqgcza, t. 1 s. 428.

% 8. Kot, dz cyt., s. 324-325.
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owsa. W Nowej Lubowli kmiecie dawali po gbelu zyta, a za-
belai po péttoraku. Dostawal tez po kazdej grze na organach.
: Iz‘k?; przy kosciele. W Druzbakach uposazenie organisty bylg zna-
Mli wieksze, bo pehit funkcj¢ rektora szko{y2 dlatego 9m6w1my ;\L-
bno. W Podolificu organistg oplacal'bu.rmlstr.z pensj3 60 flore -
rocznie i deputatem 8 gbeli jeczmienia. Mlal. tez czal.stkq rol{
!lowm kolo kosci6ltka §w. Anny. W Gniazdach mieszczanie dawali
: dgniscie rocznie 50 gbeli jeczmienia i 8 gbeli innych z.béi..
or%(amora w Gniazdach pominiemy, bo pelnil tez obow1q;k1 rekto-
ra szkoly. W Podolificu kantor byt opia-cany Fak?e przez rajcow. Doj
tawat 30 florenéw rocznie i 4 gbele jeczmienia. Mlal czastke roli
:(olo pola Mikotaja Lichockiego. Tamtejszy dzqumk bral z ratusza
15 florenéw rocznie i 3 gbele jeczmienia, a kallkar.ltysta — 14.flo-
renéw. Dzwonnik mial pole za Popradem.-’[ak wige w lfodohﬁcu
caly personel pomocniczy plebana byt na etacie wlafiz miejskich, ‘ktore
farg traktowaly jako wspllne dobro mieszczan. Wltryq w tym deka-
nacie nie pobierali zadnej opfaty. Pelnili .odpowwdzwlny urzad ho-
norowo jako reprezentanci wspéiobywateli.

czn

6 Szkoty

byly instytucjami parafialnymi, a sposéb ich funkcjonovu{a-
niaszik?rlzsé yrzuczaiia ]okreélgly postanowienia synpdalnq. l\{auczyc1el
byl wyznaczany przez plebana, kiéry nadzorowat i ocema'l jego pra-
ce 9. Od drugiej potowy XVII do polowy‘XVIII w. 12)No dle:CZ]l kra-
kowskiej szkolnictwo parafialne przechodzilo kry.zys : ngle s;kél
uleglo likwidacji. Czgsto dokonywano fuzj_i stanowisk qauczyqela ior-
ganisty lub kantora, gdyz ani pleban ani spolegzx}oléocll pafaflalr_le nie
byly zdolne do utrzymania ich odr¢bnych uposazen " leytac.]a de-
kanatu spiskiego z 1728 r. wymienia na sze$¢ parafii tylko trzy: szko-
ly. w Gniazdach, Podolificu i Druzbakach Dolnych 1?2. Zduxr}le\ya b.rak
wzmianki o szkole w Starej Lubowli. Wiadomo jednak, ze 1stma.la
tam w roku 1672 103, Tabele Zaluskiego (1747) $wiadcza o tym, ze
w dekanacie spiskim wszystkie miejscowoégi pa{afialne glg;sponowaly
szkotami (Podoliniec nie byl objety kwestionariuszem) ', Tymcza-

% J. Kowalik, dz cyt., s. 21-23.

100 Tamze, s. 39.

101 Tamsze, s. 59.

12 Tamsze, s. 37, 136; B. Kumor, Archidiakonat, s. 244-249.

13 Tymze, s. 247; ArKr Acta officialia, t. 149 s. 812.
104 Kowalik, dz cyt., s. 38, 136.
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sem w tymze roku w calej diecezji krakowskiej tylko 40,15 % parg.
fii (51 na 127) moglo si¢ pochwali¢ istnieniem szkoOl. Sytuacja dekg.
natu spiskiego byla wigc pomyS§ina. Nauczycieli nazywano tutaj rek.
torami szkot 105,

W roku 1728 jedynie parafia w Podolificu posiadala odrgbne upo.
sazenie nauczyciela i to nie ze Srodkow wladz miejskich, jak pozosta.
tych funkcjonariuszy farnych. Stanowisko nauczyciela nie bylo jed-
nak od dawna obsadzone. Ze skarbony koscielnej nauczyciel miat po-
biera¢ rocznie 36 florenow i poOitoraka. Pleban Wieloglowski zagar.
ngt przeznaczong dla niego kwot¢ 120 florenéw z dochodéw para-
fialnych 1%, Pleban byt zcbowigzany do oplacania nauczyciela z cze-
$ci swoich poboréw m. in. stotowego, mesznego, koledy i oplat stu-
ly 197 W tym wypadku na jego utrzymanie szly nie dochody pleban-
skie, tylko pokazna czeSC ofiar sktadanych przez wiernych. Nauczyciel
podoliniecki mial szcz¢Scie do prywatnej dobroczynnosci. Ksigdz Bal-
tazar Lichocki z tutejszej polskiej rodziny mieszczanskiej (niegdys
miejscowy pleban) ustanowit fundacje wieczystg dla szkoly farnej,
zapisujac potezng kwote 1040 imperialéw ulokowang na wszystkich
gruntach Podolifica, z kt6rej roczny procent (czynsz) miat pobieraé
rektor 108, Kapital ten wraz z procentami w 1728 r. wynosit 2963
ztote podolinieckie. Wizytator domagal si¢ zwrotu ,zaprzepaszczonych
dochodéw rektora”. Nie wiadomo jednak, czy chodzilo o blokadg
pensji ze skarbony koscielnej czy pobory z fundacji Lichockiego. Jor-
dan wyznaczy! tez na stanowisko rektora szkoly Walentego Zornera.

W Gniazdach nauczyciel byt jednoczeSnie kantorem, a wigc pro-
wadzit chor koScielny, Spiewat podczas nabozenstw, ceremonii wesel-
nych i pogrzebowych oraz uczyt chlopcow muzyki koScielnej. Byl na
catkowitym utrzymaniu mieszczan i wiejskich parafian z Forbasow 10,
Pleban nic nie dokladat do jego poboréw. Od mieszczan co roku na
$w. Grzegorza (12 marca) dostawat po 45 gbeli Zyta i jeczmienia (Chy-
ba w ziarnie lub mace) oraz 22,5 gbeli owsa 110, Uzytkowat tez og-
réd szkolny, a wi¢c warzywnik, a moze i maly sad owocowy. Chlopi
z Forbaséw dawali mu rocznie po 15 gbeli Zyta i owsa. Wiadze miasta
wyplacaly mu zazwyczaj co roku 30 talar6w ,tutejszej monety”, bez
watpienia za pehienie dodatkowej funkcji pisarza magistrackiego (...et

105 Tamze, s. 52.

106 Tamze, s. 80; Visitatio, s. 166; S. Kot, dz. cyt., s. 180-181.
107, Kowalik, dz. cyt., s. 77-79.

108 Tamze, s. 59; S. Kot, dz cyt., s. 180.

9], Kowalik s. 83; S. Kat, dz cyt., s. 180.

110 Visitatio, s. 155.
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i i i iec duzo, ale upo-
tenet in magistratu). Oboquk()\:v bylo wigc uz0, upc
wl;r::;mniemale. Miato charakter typowej Klerykatury tj. uposazenia
sa

i ez 0g6l parafian. Wedlug tabeli Zatuskiego 1747 r.
na(l;;zzz,lci:“:ll(:: tgjr Zszkoiyg ,,chll)opcy z miasta” ' Nie uczono zatem chlop-
P synéw z Forbas6w. Pozostaje to w sprzecznosci z poswiadczo-
SKIChwy?oku 1728 udzialem Forbaséw w utrzymaniu nauczyciela.

W Druzbakach Dolnych nauczyciel byl zarazem organi§tq 112, Utrzy-
mywal sie z corocznej klerykatury. Kazdy kmiec Druzbakéyv Dol-'

ch dawal mu gbel jeczmienia i gbel owsa. To samo dawali solly§1
?rzech wsi tej parafii (oba Druzbaki i Lackowa). Kazdy zagrodn}k
w tych wioskach placit poltoraka, a komornik po groszu. Rektor mlgl
tez pewne czastki gruntowe 113 ogr()q koto cmentarza, ?akq, dwie
niwki pola uprawnego, na gorze w kierunku Podolifca 1 na gorze
w kierunku Gniazd. Brat tez zaplatg za poszczegllne postugi .(akcy—
dencje), przy pisaniu, w kosciele, na cmentarzu..Klerykatura Jf:dnak
szwankowala, bo wizytator zadat j€j hf)noroyvanla przez parafian, a
szczegblnie dowozu drzewa. Kazdy km1<_aé mial bowiem co rpku dq-
starczy¢ rektorowi fure drzewa. Nie wiadomo, czy nau?zame obg-
mowato wszystkich sposobnych chiopcow. Tabela Zatuskiego 'podage,
e w roku 1747 do szk6t Nowej Lubowli i Hobgartu chodzito nie-
wielu uczniéw i to jedynie zimg, za to do miejskiej ‘szkol}.r‘ w Sta-
rej Lubowli uczgszezalo trzydziestu chlopcow 114, Z wizytacji Jorda-
na dowiadujemy si¢, jak wykorzystywano do nz}bozenstw .paraflal-
nych uczniéw szkoty w Druzbakch 115, Zostali oni zmuszemi do pet-
nienia funkcji dzwonnikéw, kiérych w tej bogate) parafii nie bylo.
Trzy razy dziennie dzwonili na Aniol Pariski, czwarty raz za zmarlych.
Opieszatych karano daning gbela zboza na rzecz Kosciofa. Wediug
testamentu Piczka z 1672 r. uczniowie ze Starej Lubowli recytowali
litaniec 0 Imieniu Jezus przed oitarzem Przemienienia.i Spiewa}i na
wszystkich pogrzebach. Wizytacja 1728 . nic nie ms’)w1'o lokalizacji
i wygladzie szkot. Nie podaje imion (z jednym wyjatkiem), .pocho-
dzenia i wyksztalcenia nauczycieli, nie wspomina O programi¢ nau-
ki. Wiemy jedynie, Ze mieszczanie Gniazd utrzymywali b‘udyne.:k szkoly
w nalezytym porzadku. Mozna wnioskowaé per analogiam, € szkf)ly
staly blisko far, byly najwyzej dwuizbowe, a rektorzy pqchodzm z
miejscowych spolecznosci i posiadali erudycje na poziomie elemen-

mj Kowalik, dz cyt., s. 89, 91

12 Visitatio, s. 160; J. Kot, dz cyt., s. 314.
1w Kowalik, dz cyt., s. 44-45.

114 Tamze, s. 92-93, 125.

115 Visitatio, s. 162.
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tarnym 16, Nauka nie wykraczala poza katechizm, rudymenty facjp
»Z klasykow”, Spiew koscielny, rachube czasu (kalendarz) i elemey

arytmetyki. By¢ moze w szkolach miejskich uczono historii (starg.
zytnej i ojczystej), ale to niepewne 117,

7 Szpitale

Stanowily nieodzowng instytucje Charytatywng przede wszystkim
jako przytulki starcw, kalek i najubozszych bezdomnych. W 1728
jedynie w parafii druzbackiej nie ma wzmianki o szpitalu. W Hop.
garcie i Gniazdach wizytator wymagal, aby plebani zwrdcili sie dg
Lubomirskiego o pokrycie kosztu budowy szpitali 118, Wiadomo, 7
przynajmniej w Gniazdach to si¢ powiodlo, bo przytulek jest wy-
mieniany w roku 1786. W Starej Lubowli szpital jest juz wzmian-
kowany w roku 1672 1% W 1728 r. miescit sie w wygodnym drew-
nianym budynku 120, Przebywato tam szesciu biedakéw. Srodki utrzy-
mania czerpano z réznych legatéw zapisanych na domach i grun-
tach, ale podczas wizytacji prowizor szpitalny skarzyt si¢ na trudno-
sci poboru tych kwot. W roku 1672 pleban Stanistaw Piczek daro-
wat 30 florenéw pod warunkiem, zeby ubogim gloszono stowo Boze
i udzielano komunii w kazdg niedziele i $wicto. Pensjonariuszy przy-
tutku zobowigzal do odmawiania pacierza i Skiadu Apostolskiego.
Szpitalowi nadano tez pewne pola, ktore zatopila rzeka. Jordan do-
magat si¢ przywrécenia i ulepszenia dochodéw szpitala i jego za-
rzadcy. W Nowej Lubowli szpital nie posiadat uposazenia 121, W Po-
dolificu w 1728 r. istnialy dwa szpitale 122. Murowany budynek przy-
tulku dla ubogich starcéw znajdowat si¢ na cmentarzu farnym. Dru-
gi drewniany polozony byt za miastem, ale przed wizytacja nadwatlit
g0 pozar. Wymagat odbudowy. Pensjonariuszy utrzymywano, jak w
Starej Lubowli, z legatéw testamentowych mieszczan, zapisanych na
domach i gruntach, igcznej wartosci 674 zt. W czasie wizytacji nie
wyplacano tych kwot, a szereg nieruchomosci poszlo w rece prywat-
ne bez mozliwosci rewindykacji.

W roku 1728 z szeSciu parafii dekanatu w trzech w ogéle nie

16y Kowalik, dz cyt., 8. 44, 48, 62-63, 74.
7 Tamze, s. 108-112.
118 Visitatio, s. 143, 156; B. Kumor, Archidiakonat, s. 246.

9B, Kumor, Archidiakonat, s. 247, ArKr Acta officialia, t. 149 s. 812.
120 Visitatio, s. 147.

1Tamze, s. 152; B. Kumor, Archidiakonat, s. 246.
2 B. Kumor, Archidiakonat, s. 248; Visitatio, s. 165.
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’ - S . . ¢ 7 ,pacjen-
itali, w jednej istnial szpital bez dotacji, a wig . .
bygo.”szpl:;l(lizy iJna wymarciu, a w dwoch pozostalych zapisy na szpi-
ta;m b;:y blokowane lub alienowane. Bilans niewesoly.
tale

8 Bractwa

' ie tylko w miastach. W Starej Lubowli p.i_erwsze brac-
Zalozr(c));(;d]:on}(l) natychmiast po rekatolicyzacji parafii akte.m ere-
&t WII; 8 maja 1604 r.'2 Bylo to Bractwo $w. Anny, a WigC po-
kq{]nge przez Archikonfraterniec Warszawskg Sw. Amlly‘prz'y klaszto-
g kosciele Bernardynéw jako jej filia. Zgody udzielit biskup kra-
e 1ki Bractwo zostalo zaopatrzone w kapitaly z legatow skiad‘a-
kov;s }zez mieszczan Starej Lubowli na iaczng kwotg 591 zi. Istniat
B Strp tych donacji. Czynsz roczny pobierali przeorzy braqcy flo wspOl-
g skarbony. Pleban otrzymywat od nich 12 zlotych spiskich za ce-
?:tlraCje mszy w kazdy wtorek przed oltarzem brackim Sw. Anny.
Przyjat wigc obowigzki altarzysty brackiego. Brafztwo miato fw flz:rze
éw. Mikolaja kaplicg bracka S?v. Anny, w paw1e stal drugi ottarz
tego wezwania, a za miastem figura Patronki. ol
Bogatsze okazalo si¢ drugie bractwo, wprowadzone przed r 6
1672 pod wyraznym protektoratem éwgzesnego starosty, maig‘s‘zaB
wielkiego koronnego Stanistawa Herakhus;a L.ubominr§klefg0. ..kt(};-
lo to Bractwo Rézaficowe, a wigc proweniencji domlml'(anskle]é72 -
re aprobowal sufragan krakowski bp Mikotaj Oborsk1: " 1. 1Ord
pleban Stanistaw Piczek darowal temu bfact\_:vu w te?stamenc1e .
florenéw. Dnia 1 lutego 1682 r. Lubomirski uposazyt je w dobra
ziemskie we wsi Nowa Lubowla wielkosci czteregh pél?ankéw Z cl)s-
mioma chatupami i rodzinami poddanych tam mleszl.(a]qcych. Cph 0-
pi ci uprawiali nadane pola i placili CZynsz przeorowi t?ractwa. 0za
ta donacjg staroscifiska mieszczanie jak zwyk'le sktadali legaty ngli
sane na domach i gruntach w Starej Lubowli. Do roku 1728 zebra
sic z tego laczny kapitat 2405 florenéw. Prqcent od tycl_l kwot.w wy-
sokoSci 100 zt rocznie szedt na uposazenie plebana jako piastuna
godnosci promotora bractwa 125, Resztg docI}Oflu zile,gatéw‘ przezna-
czano na wystréj kaplicy brackiej Matki Bozej Rozaficowej w farze,

123 Visitatio, s. 147; B. Kumor, dz cyt., s. 247.

124 Visitatio, s. 146. 4 O

125 B. Kumor, Archidiakonat, dz. cyt., s. 247. Autor ten mylnie p.xz}y]qt ;i[o
nienie odrebnej personalnie prebendy promotora tego bractwa. Istniato ty
dodatkowe uposazenie dla plebana za obowigzki wzgledem bractwa.
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aparaty co tej kaplicy oraz potrzeby konfratréw. Pleban byt zobg.
wigzany do odprawiania mszy przed oltarzem brackim. W niedziele
i Swigta Spiewat z ludem rézaniec, oczywiscie po polsku. Mieszczkg
lubowelska Ewa Ratutowska, pobozna wdowa, zlozyla wieczystg da.
rowizng w gotéwce oprocentowanej na utrzymanie lamp przed of
tarzem rézancowym.

Zycie religijne polskiego mieszczafistwa Starej Lubowli i zagls.
dajacej tu szlachty z Zamku ogniskowalo si¢ wokot dwéch kult6w
brackich: $w. Anny i Rézaficowego, stanowigcych wysublimowang po.
sta€ poboznosci maryjnej. Nie mozna jednak bagatelizowaé kultowe.
g0 znaczenia innych oftarzy farnych, szczeglnie patrona parafii §w,
Mikotaja i tak mocno wtedy popularnego na Spiszu $w. Antoniego
Padewskiego.

W Gniazdach w nowej farze zalozono tez dwa bractwa 126, Brac.
two Dobrej Smierci wprowadzono za zgodg biskupa przy otarzy
Sw. Krzyza, fundacji Konstantego Teodora Lubomirskiego, ustawio-
nego posrodku kosciota. Fundator zlozyl relikwie $w. Krzyza. Oltarz
otrzymat 8 czerwca 1726 r. papieski odpust wieczysty z uprzywilejo-
waniem na 10 lat. Drugie Bractwo — Zwiastowania NMP powstato
w 1713 r. Ohtarz bracki cieszyt si¢ przywilejem papieskich odpustéw
wieczystych, pozyskanych przez bpa Kazimierza Lubienskiego. Brac-
two otrzymalo wieczystg donacje Antoniego Koczanowicza w posta-
ci oprocentowanego kapitatu 100 zlotych spiskich. Miato tez wiasng
skarbon¢ na skladki. Dobroczyfica bractwa pochodzit z miejscowej
rodziny polskiej i byt zapewne bliskim krewnym Owczesnego pleba-
na Nowej Lubowli.

W Podolificu dziatato jedno bractwo $w. Anny, zalozone 10 kwiet-
nia 1613 r. przez Archikonfraterni¢ Warszawska przy bernardynach 127,
Pierwotnie umieszczone przy kosci6tku $w. Anny za miastem, do-
czekalo si¢ w drugiej polowie XVII w. przeniesienia do kaplicy wy-
murowanej w kosciele farnym. Bractwo to, organizator wielkich uro-
czystosci odpustowych w $wigto patronki, miato potezne uposazenie
w postaci licznych p6l koto rél Jakuba Hawara, Walentego Grilliusa,
Grzegorza Kasinskiego, koto starego koScidlka, pod krucyfiksem, za
Popradem itd. Zboze z tych rél wieziono do osobnej stodoly brac-
kiej na przedmiesciu. Bractwo przgjmowalo tez legaty mieszczafiskie.

Az dwa bractwa w tym malym dekanacie krzewily kult $w. Anny.
Wzory zorganizowanej czci dla $w. Anny odnaleziono bez watpienia

126 Visitatio, s. 153.
127 Tamze, s. 165.
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chidiakonatu w Nowym Saczu 128, W kosciele norbertaf-
. Swietego Ducha w latach 1597—15?8 erygowano Bractwo $w.
“ filiowane przy warszawskiej Archikonfraterni u bernardynow,
il tawila drugi akt erekcyjny w 1615 r. Jednym ze spotecznych
o ‘:)ysactwa bylo zwalczanie herezji, glownie arianizmu na Sadec-
o rzas luteranizmu na Spiszu. Bractwo nowosqdeckie‘przy nor-
,lf;ch mialo swoja kaplicg z oltarzem. Odtad mnozyly si¢ te brac-
e mi sadeckiej: juz od 1596 r. w Starym Saczu, od 1605 .
Podegrodziu, 1602 r. w Lacku, 1609 r. w .Kruilowej. Jednoczes-
A w kolegiacie nowosadeckiej istniala altaria Sw. Anny z dwomfi
mebendami fundacji 1637 r. i 1659 r. Bractwom $w. Anny na Sp%-
b towarzyszyly im dwa bractwa maryjne i jedno o proﬁl'u pasyj-
" wanitatywnym. Tresci dewocyjne upowszechniano tez dzieki fug-
g:;jom oftarzy i Kaplic. Na uwagg za§luguje wigc pqpu%aryzole"iaimej
oredownikow ratujacych przed epidemig oraz wspomnienie pl. nlgil
i éw. Stanistawa, z przejrzystym odwolan}em polllyczn.ym i jurysdyk-
cyjnym. Generalnie mozna dostrzec wyrazng prefereqc]q watkow ma-
inych, réwnorzedne znaczenie kultéxy_Svs{. Anny i Syv. .Antome.g'o
padewskiego (ale tylko w parafiach mle)sk}ch) oraz niewiele mniej-
sze §w. Mikotlaja i $w. Katarzyny, wsr(’)d. mieszczan 1 ‘chlop(')w. Wizy-
tacja z 1728 r. rysujac braki, zaniedbania 1 zagrozenia, nie pozosta-
wia watpliwosci, ze stuletnia odnowa katolicyzmu na tej ziemi przy-
niosta spodziewane owoce.

twa na zi¢

TADEUSZ M. TRAIDOS

The Spisz Decanate of the Cracow Diocese
in the Light of a Visitation in 1728
Summary

At the turn of the 16th century the jurisdiction of. the Cracqw diocese was
extended to the County of Lubowla in Spisz (Ger. Zips), a region to the.east
of the Tatra Mts, which had belonged to Poland from 1{112. The six parishes
in that area, all of which had been founded in the Middle Ages, were re-
covered from the Lutherans in the early years of the 17th century and handed
back to the Catholics. Three out of them were in_towns (S_tara Lubowla,
Podoliniec and Gniazda) and three were rural (Druzbaki Dolne V\.Illh a branch‘ at'
Druzbaki Gérne, Nowa Lubowla and Hobgart). The population was Polish;

i j - Najstarsze orga-
8] Kracik, Kontrreformacja, s. 423, 428; B. Kumor, Vaj )
nizacje koscielne katolikow $wieckich w Nowym Sqczu do korca XVI wieku,
,Rocznik Sadecki” t. 21:1993 s. 25-26.
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though there were also German communities in Podoliriec, Gniazda and Hop,.
gart). At first the parishes were put under the collateral patronage of the
Royal Governor (Starosta) of Spisz. In 1643 the Spisz parishes were 8athereg
into a decanate, which was attached to the Archdeanery of Sacz. The on
visitation of the Spisz decanate took place in 1728; it was carried out by
Archdean J6zef Jordan.

This paper examines the church structures and religious life in the Spisz
decanate in the second quarter of the 18th century as shown by Archdean
Jordan’s visitation report. It begins with a survey of the Gothic and Barogye
parish churches (all brick and stone except the wooden church at Hobgart)’
their interior, decorations and ornaments. Most of the altars appear to be
fairly new (17th or early 18th century). The impressive array of tables with
additional explanations and comments in the visitation report points to ap
abundance of liturgical objects and other church appurtenances. A separate
section is devoted to a description of non-parish churches, chapels, wayside
crosses, etc. (at that time their number was relatively small).

Whereas the official endowments of the parish churches provided only a
very meagre source of income, each congregation set aside some land, etc,
the proceeds of which were at the disposal of the parish priest. The parish
priest’s portion was especially large at Druzbaki and Podoliniec. The incum-
bents were usually young priests from the local Polish families or, occasion-
ally, arrivals from the Sacz area. Moreover, the source material allows us to
survey the ancillary personnel (sacristans, organists, cantors) and their re-
muneration. Most of parishes maintained schools, but only the rector at Po-
doliniec had a comfortable salary. Infirmaries were run on a shoestring and
suffered from chronic underfunding. In the town parishes there existed five
brotherhoods. Their mottos as well as the names of alters and chapels indi-
cate the dominant role of the cult of the BVM. Other popular cults were
those of St Anne and St Antony of Padua (among the town population).
The tradition of venerating St Nicholas and St Catherine, popular patron
saints of the Middle Ages, was still in evidence. There was also considerable
interest in the intercession of St John the Baptist, patron saint of converts
and neophytes, and St Roch, St Sebastian and St Rosalia, three saints who
had a reputation for their efficacy against thé plague. One may also note the
lasting effects of the Bernardine missions (protectors of St Anne Brotherhoods)
and the devotional practices propagated by the Piarists (e.g. the popularity of
the scapular).

Translated by A. Branny




