KRYSTYNA FIERADEIEA

GENEALOGIA BIBLIINA I RODOWOD SLOWIAN
W PIERWSZEJ KSIEDZE ,ANNALES" JANA DLUGOSZA

Juz od kilku lat hisloryezne Srodowisko krakowskie przvgo-
towuje reedycje Dziejiw Polski' Jana Diugosza, tego najwie-
kszego dziela polskiego dziejoplsarstwa fredniowiecznego, & za-
razem najobszerniejszej w XV w. kroniki na tle dorobku krajdw
europejskich. W pierwszym tomie bedzie pomieszezony list
dedykacyjny oraz ksiegi 1. 1 11, obok wstepu krytycznego i ko-
mentarza. Te pierwsze dwie ksiegi zawlerajg material histo-
ryciny szezegbdinie trudny do analizy ze wegledu na réinorodns
trest, kibra, poczgwszy od genealogii biblijnei, poprzez bajeczne
drieje Polski, Czech i Rusi, daje wiadomodci o Slowianszczy-
&nie zachodniej 1 wezesne dzieje Polski do r. 1038. W zwigzku
 komentarzem do tyveh dwdch ksigg opracowanym w czesc
przez dr Bozene Strzeleckq z Wroclawla | przeze mnie, nagro-
madzilo sie wiele materialu, ktdry stanowi podstawe nindej-
fzego studium. Ta czesé Annales daje, nie wyczerpany dotych-
czas, material do badan, zardwno nad fakturg pracy kronikar-
skie] Diugosza jak i nad jego zainteresowaniami geograficznymi
(Chorografia), czeSciowo doplero poruszany w paru studiach,

—

Tytul w tzw. sutografie t). rkplule Bibliotek! Crartoryskich w Kra-
or 1308 (obejmuje czeté historil do r. 1406) brzmi: Annales sew
“romice Inclyti Regni Polonie, stgd jud pray plerwszych studiach nasd
aitgrafem W, Semkowicz-Zarembina prayjela tytul Annales,
"i“-”-"l" eastagpi dotychezasown roinorodng nomenlklaturs, jak . Dzieje
Polski®,  Historia Polskl®, zob. tejie, Powstonle { dzieje autografu

swiAnalium™ tang Dlugosza, Krakdw 1653, Rozpr. Akad, Um. Wyde. Hist.-
Fil ¢. 72, nr 1.
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wreszete nad zasobem kronik sredniowiecznych, ktére Diugosz
niewatpliwie znal, a ktore mogly byé dostgpne dwezesnemu kre-
gowi krakowskich uezonych i kanonikéw kapituly katedralnej.
Wskazujq na to przejatki ze Erddel obeyeh, do ktoryvch Diugosz
niewicle mégl dodaé z polskiej annalistyld, zwlaszcza w oma-
wianym tu wsteple. Zasob #rddel obeych okazal sig dost
zmaczny, w siczegdlnoscl do rodowodu biblijnego Slowian
i Wandali-Polakdéw. Nie uwzglednil tego ustgpu A. Semkowicz
w swym rozbiorze krytycznym *, gdy: swi analitycing praceg
rozpoczal od dziejéw bajecznych Lecha i Czecha, opuszczajac
tei Chorografig. Wskutek tego preeszed! dosé szybko do Zrodel
polskich. Tymezasem owa nie ruszana dotychezas przez histo-
rvkéw genealcgia biblijna daje wglad w bardzo zmaceny zasOb
irddel, o ktérych wykorzystaniu przez Dlugosza do tej pory
nie wiedziano.

Na wstepie nalezy objasnié, jak wyglada ten ustgp w reko-
pisie. Tzw. autograf ma na poczgtku 30 kart (60 stron) prze-
redagewanyeh i dolgezonych painiej do calodci (redakcja trze-
cia) . W tej wlasnie csedei po lidcie dedykacyjnym znajduje sig
ustep zaczynajacy sie od sléw: Humanum genus — funcld...,
ktéry bedzie przedmiotem naszej analizy. W ustepie tym brak
w tzw, autografie tekstu od: Europa universe — Hunni, spisa-
nego niegdyd na osobnej karcie, ktdra zaginela. Sam Dlugosz
wskazal, Ze ustgp ten byl na osobnej karcie, zanotowal bowiem
w odnoénym mi¢jscu na marginesie: Europa universa vide in
carta. Zwrocil na to uwage w swym wydaniu Przeidziecki,
omiwila ten brak Zarembina ‘. W innych rekopisach Annales
jest ten tekst, najlepszy w rekopisie Swietokrzyskim (Archiwum
Potockich w Wilanowie rkps nr 1). Nie jest to zatem dodatek
phiniejszy, ale integralna czeéé 3. redakcji calego ustepu. Wi-
dat to i w stviu

: A Semkowicz, Krylycmmy rozbidr Driejiw Polski Jana Dluges
sza do 7. 1384, KrakOw 1887, (swlasicia s. 84—86).

1 W, Zeremblina, Powstanie § deieje..., 5. 47, W druku u Preels
dzieckiego t. 1, 5. 1—4.

s Zarembina o, ¢, 5 23, Do nowe] edycji Annales tekst tens

wzigty przex W. Zaremblng z rkplsu Swigtokrzyskisgo,
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Caly tekst penealogii biblijnej i tablicy Iudéw" obszerniej-
gzv U Dlugosza ni: w ktérejkolwick kronice sredniowieciznej,
nie jest réwnomierny co do faktury cpowiadania. Ustep od
Adama do synow Noego zawierajacy dane o Nemrodzie, bu-
dowie wiezy Babel, potopie, rozejéciu sig potomkéw Noego, ma
forme racze] literacks, staranniej opracowans (w druku ¢ 1.,
g, 1—2). Nastgpny ustep, od Sema i jogo synow do powtdrnego
wymicnienia przez dxiejopisa Jafeta i rozejécia sie jegn potom-
kéw z pola Sennar, jest wladciwa ,tablleq ludéw” (druk t. 1.,

3—0) spisang w formie krotkich zdan, calkiem odmienng
stvlowo. Nalety zauwaive, e ta czest Srodkowa odmienna
w atylu nie przypada na owg zaginiong karte ale jest od niej
dluisza na poeczgtku i na koficu. Ostatni wreszele ustep za-
wicrajgey sporo elementdw geograficznych odnosi sie gliwnie
do terenow zamieszkalych przez Slowian i jest pofwiecony ich
rozprzestrzenienin sie, zwlaszeza na poludniu i pélnoey (6. 1.,
g 5—#6), ma zad jak | poczgtek, forme staranniejszq 1 tredé
obszérniejsza. Punktem wyjscia dla tresci calego tego ustepu
od Humanum genus — iuncta, jest, jak wszedzie we wszyslkich
Eenealogiach kronikarskich, bardzo szezuply tekst biblijny
z Genesis (Ksiegi Rodzaju) rozdz. X, ktéry tu podajemy wedle
przekladu polskiego ®:

L. Ci sp potomkaml syndw Noego: Sema, Chama | Jafeta. Po po-
tople urodzill 4m sig (nastepulacy) potomkowie
2. Synowie Jafota: Gomer, Magopg, Jawan, Tubal, Meszech | Tiras,
. Bynowie Gomera: Asskensz, Rifat | Togarma.
. Synowde Jawana: Ellsza | Tarseir, Kittim | Dodanim.
. Synowle Chama.. Kusz {td. (tych Diugosz nle wymienias),

3
B
8, Kusz zad zrodzil Nemrods, kitory byl plerwszym mocarzem ns
Zieml,
B,

Byl on ted najslavwnielszym na giemi mydliwym...

10. On to pierwszy panowal w Babelu, w Erech w Akkad 1w Kal-
ne, w kraju Szinear,
—

' Genesis — Ksigpe Rodzaju, opr. ks, Cz. Jakubea, Warszawa
.'IHT N ]r'lrr
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11, Z tego krajuo wyszedl do Asssrury zhudowal Niniwe.. (i inne
minsta. Dalej ldg synowie Sema).

3%, Te =g siczepy synow Noego wedlug ich polrewlefistwa | we-
dhig narodow. Od nleh wywodig sle ludy (kibre powstaly) na zieml
po potople.

Ogé6lnie biorge, wszystkich imion i nazw luddw jest w ge-
nealogil biblijnej 70, w tym na Jafetydéw przypada 14, na
Chamitéw 30, na Semitdéw 26. Cyfry te ulegaly przerdinym
zmianom, wahajge sie pomigdzy 70 a 72, zaleinie od ko-
mentatordw Genesis. Ponadto cyifry te majg swojg symbolike.
Pochodzgee od Noachidéw ludy zmieniano nieraz co do ich
geograficznego rozmieszezenia w Europie, Azji i Afryce. Jest
to olbrzymi problem naukowy wigzgey sie z Zydowskimi ko-
mentarzami Biblii, a nastepnie Talmudem, od starozytnodci ax
po czasy mowozytne, — z wezesnochrzedcijansks egzegeza,
z pismami Ojeéw Kofciola, z pisarzami bizantyjskimi, jak réw-
niez arabskimi® Zmiana liczby 70 na T2 w przekazach chrze-
scijanskich fredniowiecznych zdaje =ie pochodzi¢c od Efrema
Syryjezvka (1373 r) w jego komentarzu do Driejow Apostol-
skich’, U Dlugosza (do czego jeszcze powrdeimy) jest podzial
na 72 jezvki: a wiec Semitdw na 22, Chamitdw na 33, a Jafe-
tydow na 175

W zasobie ksigg biblioteki kapituly krakowskiej znajdo-

! Literatura do niego jest we wazystkich jezvkach, najobsterniejsss
chyba w jgzyku niemieckim, Jui po ukofczeniu artykuiu otrzymalam
najiowszy prace doc. A, Borsta, Der Turmbau v. Babel, ,Geschichie
der Melnungen {iber Ursprung u. Vielfalt der Sprachen u. Vilker", Bd L
Stuttgart 1857, traktujnges o Interesujgcym nas temacle poprzer wsiystkis
wieki [ ludy. (Dalsze tomy 2. | 3. sa zapowledzione za 2—i Iat, w tym
doplero t. 1. bgdzle zawiernl obszernieisze dane ze fredniowiccza). Pratk
$est kopalnly windomode! zebranyeh z selek opracowan | fridel, zajmule
sl zad bardzie) szczegilowo owg 1lezb g ludbw nii reewaianiaml nad
poszezegolnymi ludami. Moina by tu jeszeze niejeden szeoreghl roytkoes
wat, gdyby nie lo, i u Dhugosza sprawa Heeby luddw nie jest najwais
niejsza.

" A Borst o e, Bd 1, 5. 258,

% Hist. Poloniae (wyd. Prredtdzieckdego) t. 1, 5. 3
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waln sie Liber Genesis* nie zachowana do dzisiejszych czasow,
a odpowiadajgca niewgtpliwie scile biblijnemu tekstowi, a nie
kronikarskiemu ujeciu. Co do ,tablicy luddw"” musial sie Diu-
gz trzymaé kilku przekazdw znalezionych w dostepnym mu
materiale kronikarskim, nie majae pojecia o niezmiernej licz.
bie interpretatordw zagadnienia, az do jego czasow.
Albowiem do kritkiego tekstu w Genesis X dawni uczeni
wszystkich luddéw geograficznie zwigzanych z basenem Morza
Srodziemnego dorobili, w czasie od péinej starozytnodci, po-
przez sredniowiecze, az do okresu siegajqeego gleboko w czasy
noworvtne, szereg komentarzy i objasSnien: **, Imiona potomkdéw
MNoego, jak wspomniano uprzednio, oznaczaly rdine ludy, lecz
powigzanie imion np. Jafetyddw z odnoSnymi ludami Bliskiego
Wschodu czy Europy nie bylo stale, ulegalo zmianom. W dal-
szvch ustepach podajemy tyvlko jedng z wersji owej ,tablicy
ludéw”, zaleznie od kronik, z ktérych Dlugosz korzystal. Szcze-
golnie obszernie byly komentowane imiona Jafetydow jako
praodkow ludéw europejskich i do nich nawigzywalo kronikar-
stwo Sredniowlecine, zmieniajac nieco przekazy dawniejsze.
Jednakowoi pewna ni¢ przewadnia siega tu podstawy irddlowe]
jaky dal jeszeze Jozef Flawiusz w dziele: Staroiytnogci fydow-
skich ksigg dwodziegcia ¥, szezegblnie w ksiedze 1., cap. TV—VI.
Czerpal z niego kolejno we wezesnym sredniowieczu sw. Hiero-

" Z Budkowa, Ksigpozbidr polskiego ucronepo w XII—XIII w.
Iw:], Studia Zrodiommawecze t. 1, Warseawa 1087, 5. 110,

W polskie] Hieraturze historyezne] lstnleje dawnlejsze, nleco
marginaine opracowanle te) kwestil, nlemnie) daje ono doskonale infor-
macje 0 teblley luddéw" w delejoplsarstwie éredniowiecznym: T. E. Mo-
delski, Kral ,Gebalim” 1w lifcie Chasdaja, [w:] Arch. Tow. Nauk.
Livowsk., dz. 1, t. 4, z. 1, 1810, w roxdz. 3. Klerujemy sie tu wakazdwlkaml
autorn. W nowsse) lileraturze zajela sie szerzej tym problemem B. Klr-
Risdwnn, Siudia nod Kronikg Wielkopolskg... (v. nitef), s. 126—127,
Ods. 29, z racH analizy odnodnego ustepu Kronikl Wielkopolskie}, Autor-
ka nawigzuje rownied do pracy T. E. Modelskiego.

U Pastuguiemy sie tu wydanlem: J. Flavlus, Antiquifates Judai-
Fae. Opera latine, ed. Dindorfius, Parisiis 1828, s 13—13, ktbre
Bawiers dajeje Jafetvydéw | leh najblitszveh potomkdiw — kofczy sig na
Chetymach missskancach Cypru.
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nim dla swojej pracy: Questionum hebroicorum in Genesim. li=
ber, pochodzgcej z konea IV. w.*. Od $w. Hieronima przejal ko-
mentarz do ,tablicy ludéw” m. in. jeden z najbardziej rozpow-
szechnionych i ezytanych w Sredniowieczu autoréw, Izydor Se-
wilski, szczegblnie w swej encyklopedyczne] pracy Originum
sive Etymologiarum libri XX " obeimujgeej jakby caly zasdb
owezesne] wiedzy: od stworzenia Swiata, popreez genealogie lu-
dow, wiadomoscl geograficzne, przyrodnicze, medyczne, prawni-
cze itp. Praca ta powstala okolo 632 r. W secregdlnodei w IX.
ksiedze Etymologii rnajduje sie ow wyklad o ludach pochodzg-
cych od Jafetyddw wraz z ich geograficznvm rozmieszezeniem,
Etymologie byly Dlugoszowi dostepne i, jak zobaczymy, wiele
z nich korzystal, Oté: w bibliotece kapituly krakowskie] w spi-
sie ksiqg z 1110 r. figuruje Isidorus Ethimologiarum Y. Przypu=-
szczalnie ten wlasnie egzemplarz zachowal sie do dzisiaj w Bi-
bliotece Jagiellonsk'ej jako rkps nr 484. Dlugosz niewatpliwie
w bibliotece kapituly zapoznal sie z zasobami wiadomodel o lu-
dach i krajach zwigzanych z ,tablicg ludéw™” i z Genesis, kid-
rymi nastgpnie rozbudowal odnoény ustep w 1. ksiedze Annales.

Byloby to wielkim uproszezeniem, pdvbvémy przvieli, ze te
trzy wymienione dziela byly jedvnymi Zrodiami driejopisar-
stwa Sredniowiecznego dla poszerzenia biblijnej gen Ja-
fetydow. Istnialy bowlem jeszeze inne rodzaje frédel jak: Li-
ber Genealogus anni 427 (wezedniejsza od lzydora) albo jeszeze
wezesniejszy Chronographus enni 354 ', gdzie réwniez byly

¥ Migne, Patrologiae lotinoe cursus completus, t. 23 od kol 083

I Tamée t. 82 kol. 74—728.

WA Vetulanl, Hrakowska biblioteka katedralng tw fuwletle suwe-
po inwentaras = 1110 r. [wi] ,Slavia Antiqua” t. 4, 1853, &, 1685, 171; jest
tam przekszann hipotezs J. Zotheya o rekopisie nr 484, e byl on nlegdyd
wiusnodely kapituly krakowshic), Nie jest to jednak egremplarz z kid=
rego Diugosz korzystal. Ustep crtownny nidej 5. 7—18 jest w tym rhpsle
na 8. 143 | nle ma fadnych notat marginalnyeh, jakle Dlogosz zwykl byl
dawaé w dzielach, z kidrych korzyvstal, Nle udalo glg nn razie ocdszukat
egzemplarza rekopisu Etymologii, kidry byl podstaws Diugosza

5 Mon, Germ. Hist, Auetores antiguizsimi, t. 8, Chronica minora
saec. IV=VII, gdzie majdujy sis oba wymlenlone frddia. Zob. T. E Mo=
delski, o. c., obszerniej 5. 187—188.
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jut wymienione ludy pochodzgee od Jafetydéw i to nieraz
x pewnymi zmianami i réznicami co do przekazow hebrajskich.
Kwestin, czy Dlugosz znal tego typu &rddla publikowane dzis
s zasobéw archiwalnych poza Polska, czy w ogoéle mogl do
nich dotrzeé. Przede wszystkim jednak uklad genealogii hi-
blijnej i ,tablicy ludéw” u réinych kronikarzy Sredniowiecz-
nveh nie odpowiada tekstowi Diugoszowemu tak, aby
mosna konkretnie wskazaé wykorzystane przezefi dzielo.
W riznych historiach” (odpowiadajacych dzisiejszemu poje-
ciu historii powszechnef) mmajdujemy albo suche wyliczenie
nokolef #vdowskich ed Noego do Abrahama i od Abrahama do
-(.‘hrv:;tusa, albo podzial na okresy chronologiczne od Adama
do &'hr}'stusa w formie kritkiego tekstu z datami i imionami,
nastepnie dzieje rzymskie, niekiedy dzieje Macedonii 1 Aleksan-
dra W., dzieje weresnosredniowiecznych panstw germanskich,
papiety i cesarzy, krélow frankofiskich itd. W niektorych kro-
nikach wystepuja dodatki o dziejach wojny trojafiskiej i lo-
sach uchodietw spod Troi. Potomkowie Eneasza i zbiegow tro-
jafiskich mieli daé poczatek niektérym dynastiom kroldw
w Europie. Te watki przewijajace si¢ przez kronikarstwo Sred-
niowieczne zostaly w nauce doét dokladnie opracowane ', Majg
one i dla Dlugosza pewne znaczenie, choé o wiele mniejsze niz
dla innych kronikarzy. Wréémy jednak do same) genealogii.

Dwie duzej objetodel ,historie powszechne" Sredniowiecza,
dobrze znane Diugoszowi i wielokrotnie wykorzystywane tj,
Kronika Marcina z Opawy ¥ i Historia ecclesiastica Ptolemeu-
sza z Lukki ™ maijg tak krétko ujetg genealogie biblijng i w ta-
kiej formie, ze od razu poznaé, iz Dlugosz z nich nie korzystal.
Podobny nieco uklad jak u Dlugosza znajdujemy w Chronicon

M Kilka poryeil T litermtury odnodnej podaian B, Strzelecka
w swej czedcl komentarza do Diugossa; prace B, Krusche, Schnil-
tera, M, Manitiusna, [w:] Geschichte der lateinischen Literofur des
Mittelalters, §. 1, 5. 233 | n.

17 Mon. Germ, Hist. S5. t. 22.

L. Muratorl, Rerum Holicarum Scriptores; t. 11,
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Frehulfa z Lisieux * (w Lib. I cap. XXVII), lecz tekst Frehulfa
jeat krotszy i nie zawiera tych wiadomodcl co Dlugosz, ma
poza tym inne sformulowania, Nigdzie nie widaé¢ przejatkdw
zdon lub ich czeSci. W starym zasobie frankonskich kronik
z VI, w.: Liber historiae Francorum *™ jest obszerniejszy ustep
o trojafiskim pochodzeniu Frankéw; w kronice Fredegara ™
(majgeej znaceny zwiazek z poprzednio wymienionym zridiem)
majdujemy znow genealogle biblijng w formie suchego wyli=
czenia pokolen, ktorej tekst jest zupelnie odmienny od Dlu-
gosza. Obszerniejsze kroniki: Siccarda z Kremony *, opata Hu-
gona z Flavigny ¥, Chronicon universale z VIII w. (z kontynu-
acja z IX w.)™ — nie maja podobnej do Dlugoszowe] genealo-
gii. Nie sposdb oczywiscie przeszukal cale kronikarstwo srednio-
wieczne pod tym katem widzenia, niemniej mozna stwierdzi¢,
te w kronikach wystepujg pewne typowe formy genealogii bi-
blijnej i ,tablicy ludow™, a te nie sa podobne do tekstu z An-
nales, Szukanie we wszystkich dostepnych nam dzis w druku
krenikach o tyle jest male celowe, iz nie ma dowodu, aby
tak znaczny material kronikarski byl znany naszemu dziejo-
plsowl.

Nalezaloby zatem siegnaé do kronik, o ktérych konkretnie
wiadomo, 2e Dlugosz wykorzystal je w dalszej czescl Annales,
szczegolnie do kronik krajow sasiadujscveh z Polsks. Do ta-
kich nalezy kronika budzifska z 1358 r.*, dobrze Dlugoszowi
znana, ktéra w kritkim ust¢pie przedstawia rodowdd Wegrow
w nawigzaniu do Genesis X | wymienia wyrainie przekaz Fla-

* Migne, Patrologice lutinae., t, 106. Autor byl mnichem benes
dyktynskim z Fuldy, potem biskupem w latech §33—85],

. Mon, Gerin, Hist, S5, rer, Merow, | 2,

H Tamztoe,

L

Ml gne, Patrologiae lofinae.. t. 218,

B Mon, Germ. Hist. 55, t. 8.

B Tamie t. 13

8 De gestis Hungarorum sb origine gentis ad a. 1330, [w:] tew. Chro=
nicon Vindobonemse pictum, wydana wielokroinie, ostsinio przes
Szentpeteryego, Por. tekst przytoczony u A. F. Gombosa, Co=
talogus fontium historiae Hungoricoe, Budapest 1837, t. 1, s. 3887,
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wiusza oraz dzielko éw. Hieronima: Questiontim hebraicarum
in Genesim liber jako Zrddla objasniajgce genealogig biblijng.
Znajdujemy tu duio elementéw wspélnych z opowiadaniem
Dilugosza, ale tez i znaczne réinice. Takie slownych sformulo-
wafl nie mégt stad Dlugosz przejadé. Konczy sie ta genealogia
na Tarsisie i nie zawiera oczywiscie nawiazania do genezy Slo-
wian, tak dla Dlugosza wainej. Podobnie kroniki czeskie, —
a wiee: Pulkawy z XIV w., z ktérej Dlugosz wiele poiniej ko-
rzystal, czy Jana Marignoli réwniez z XIV w. (o niej v. nizej),—
nie wykazujq takiego poczatku dziejow, jaki spotykamy u Dlu-
gosza. Stad nasuwa sie wniosek, ktory bedzie jeszeze poparty
przv szezegblowym rozbiorze odnosnego ustepu genealogii, e
nie jest ona bezposrednio wzieta z Zadne]
kronikl, tvlko skompilowana z szeregu ele-
mentow wystepujgeych w kilku rdznych prze
kazach Zrddiowych Wszystkie te preekazy sq w grun-
vie rzeczy uczong tradvejg na tle rozwijajacych sie pojeé geo-
graficznveh o Slowiansrezyinie i rozsrerzajgce sig znajomosci
goografii dwezesnego Swiata (mapy Sredniowieczne!) *, Powig-
zanie mapy i pojet geograficznych z historiografia, przekazami
kronik jest bardzo scisle,

Czy #rédla polskie daty pod katem widzenia historii i geo-
grafii wiele materialu Diugoszowi? Siegnijmy do najdawniej-
szej kroniki polskiej Galla Anonima. Sg w niej dopiero dzieje
bajeczne Polski zaczynajgce sie od tradycji o Plascie. U Win-
centego Kadlubka wystepuje Grakchus (Krak) 1 Wanda, a opo-
wiadanie o Piascle jest dopiero w ks. Il Zadne] genealogii
biblijnej nie ma., Dopiero u kronikarza franciszkanskiego
z XIIT w, Mierzwy jest czest genealogii biblijnej, ale juz bezpo-
frednio dostosowanej do rodowodu Wandaléw-Polakow. Zaczy-
na sig nie od Adama jak u Dlugosza, ale od Jafeta i syna jego
Jawana, oraz potomkéw tegoz, Alana, Negnona, do Wandala *.

M Zwreca na to uwage B, Kdrblsdwna Keraltowanle sig po.
3t geografiesmyeh o Slowioksserysnie w polskich kronikach praeddiugo-
£2otoych, |, Slavin Antiqua™ t. 4, Poxnafi—Wroctnw 1855, ». 265—8.

 Mon, Pol. Hist, t. 2, 5. 163, Przytaczamy ta tylke te Imlona, kidre
W¥Ntehufg 4 Dugosas,
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Wystepuja tu | innl potomkowie Jafeta nie uwzglednieni u Dlu-
gosza. Ustep ten, do ktérego jeszeze powrdcimy, ma wyragne
preejatki £ Nenniusa, kompilatora i przerablacza Historie Bri-
tonum, jak to wykazal juz dawno w literaturze August Bie-
lowski *®, Z te] genealogii Dlugosz niewgtpliwie korzystal, ale
dopiero w dalszym ustepie swego rodowodu Polakéw. Ten
uezony wywid Mierzwy polaczony z nowszymi pojeciami o za-
sicgu Wandaléw w Europie jest plerwszy w polskie] historio-
grafit 1 oto wydaje sie foktem niewatpliwym, #e Diugosz go
przeigl, podbudowst i rozszerzyl W innym nieco kierunku
poszed! autor XIV-wiecznych uzupelnien Kroniki Wielkopol-
skiej®, Zrodlo to tak znacenie przez Dlugosza wykorzystane
w dalsze] czedcl L. ksiegi dla oplsu Slowiafszezyzny zachodniej,
tutaj do genealogii biblijnej nic prawie nie daje, zajmujge sie
racze] etymologig nazw (Poloni, Lechitae, Krak krdl Lechitow),
badi tei wyjasniajac pewne pojecia geograficzne. Writmy jed-
nak do kroniki Mierzwy. Znajdujemy tu z Genegis m. in. Nem=
roda ksiecia mieszkanedw Panonil, ktérego ta kronika w in-
nym miejscu objasnia jako Niemierze, oraz Jana potomka Ja=
feta, od kiorego kronikarz wywodzli mieszkancdw Panonil,
Nowaosciq jest tu, wyraiony po raz pierwszgy w polskim dziejo-
pisarstwie, poglagd o Panonii jako hkoleboe Slowian, ktory
majdujemy pdIniej szeroko udokumentowany u Diugosza ™,
Jednakowoi zainteresowania kronikarza idg gléwnie po linid
danych geograficzenych i nazw na Slowiafszezyinie zachodnie],
a dalej przencszg sle na legendy o Kraku i Wandzie, Leszku L
i I1., o Popielu | Piadcie, Siemowicie az do Mieszka 1. Genealo-
gia biblijna nie miala dla niego wiekszego znaczenia.

Rocznik Swigtokrzyski mlodszy ¥ ma tylko czesé genealogil
wedle sw. Hieronima w postaci suchego wyliczenia lat od

% Zob. A.Bielowski, Welep krytycmny do doiejdw Polski, Lwiw
1850, 5. 25—26. Na Nennlusa zwriclls rdwniet uwoge B, Sirzelecka
w swym komentarzu.

B Mon. Pol Hist. 1. 2, g 4088, 468 Zob. B, Kiirbizsdwnn, o. &5
-

» Omawin B. Kfirblisowna, 0. ¢.

1 Mon. Pol. Hist. t. 8., 5. 50—80.
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Adama do Noego i od Noego do Chrystusa, tak jak w wielu
kronikach obcych. Wreszcle autor Kroniki ksigiqr polskich ™
wrmiankuje, e w kronikach czeskich wyczytal o tym, jak po
potopie i po ,podziale jezykiw" rozproszyly sie wszystkie ludy,
a pusrdd nich Slowianie: Czech i Lech, szulkali rdwniez siedzib.
Te koncepcje mogl Diugose przejaé z Kromiki kesigzqe polskich
do pbéniejszego ustepu o Czechu i Lechu, ale mial jg podang
ogbsaernie] w znanyvch mu kronikach czeskich. To pewne, Ze
Diugosz znal wszystkie wymienione Zridla polskie, mégl znaé
jesecze inne, nie zachowane do dezisiejszych czasow i one pod-
suncly mu pewne koncepeje geograficzne,

Odmiennie traktowala genealogie biblijng najstarsza kro-
nika ruska ™, byé moke znana Dlugoszowi w niedo innym tek-
éele miz ten, ktdry zachowal sie do dzisiejszych czasow, réznig-
ey sie od 2, i 3 redakeji (teoria E. Perfeckiego): Jednak nie
widat¢ uw Dlugosza wyratnych przejgtkdw z tej tzw., Kroniki
Nesiora.

Pewne zasadnicze koncepeje co do powigrania rodowodu
biblijnego ze Slowianaml, 1 co do Panonii jako kolebld Slo-
wlan w Europle istnialy, jak widaé, w historiografii polskiej
przed Dlugoszem, lecz w bardzo ubogim i lakonicznym sfor-
mulowaniu, Pomocnicze znaczenie mialo dla Dlugosza kroni-
karstwo czeskie, ruskie i wegierskie dla szerokiego udowod-
nienia tez: 1. #e Slowianie wywodzg sie od Jafeta nie od
Chama *, 2, doprowadzenie genealogii biblijnej poprzez réine
: 2 Tamie 5 430 gdzie Jesl wyrainle powiedzlane prry rozejiclo
B luddw: Lut in Genesi legitur”,

B Powiest wriemiennyeh lef po lowrentiswakoj letopisi 1377, co. 1—2,
Wyd. D. 8. Lichaczewa | B. A. Romanowa, Meskwa 1850; Por.
E Pa rieckl Historia Polonica Jana Mugosze a ruské Jrluptscr!v:’,
Praha 1832 B. Kirblséwna, o ¢, 5 273, ods. 120, preypisuje prie-
kazowl Powiesti duie znaczenie co do objadnienin pierwotnych siedzib
Slowisn w Panonii, skad Slowianie micl slg rozejéé w ndine strony.

M Hist. Pal, L 1, 5. IV (w Przedmowie): .Quo i, ul noanulll Polo-
Norum el omnium Slavorum parenterm Cham affirmant”. Jaki to byl
Preekas kronikarski — nie wiladomo — dodé, te Dlugosz wyrainde nie
ldzin gy t§ wersjy. Byd mode, zwricll tu uwagy Dlugosza tekst Marilg-

Roli (Fontes rer. Bohemicarum, t. 3, s 533 ,Japhet pater noster et
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wersje i réznych kronikarzy od Jafeta do Wandali-Polakdw *,
3. uzasadnienie, ze kolebksg Slowian byla Panonia, a nawef
dalej, pogranicze Chorwacji, poniewaz stamtad wyszli Czech
i Lech, do ktorych mial jui bezpodrednie nawigzania w kroni-
karstwie czeskim. Taks koncepcje maglt mieé tylko kronikarz
polski, a tak szeroko zakrojonego planu nie mial nikt przed
Dhugoszem.

Blizszy wglad w tekst® wykazuje réinorodnosé pozbiera-
nych przez Dlugosza informacji, ale réwniet bardzo swobodne
traktowanie biblijnej faktury opowiadanin. Czytajge ustep
o Adamie, Noem, potopie, Nemrodzie, wiezy Babel oraz pomie-
szaniu jexvkdw, ai do wyliczenia syndw Jafeta, zauwaizymy,
ze Dlugoszowl bardziej tu zalezalo na ladnym stylu opowiada-
nia niz na wiernosel szezegbléw rodowodu biblijnego. Tekst
nie daje sprecvzowafi chronologicznych, tak czestych na po-
czgtku réznych kronik obeych, a jedyne okreslenie czasu bu-
dowy wiety Babel w 201 lat po potopie nie znajduje nigdzie
potwierdzenia, Na zupelne pominiecie chronologii biblijnej
i malo dokladne traktowanie danveh z Genesis ai do czasdwr
pierwszyeh Jafetyddw moglo te: wplyngé rozezytywanie sig
w kronice budzifiskiej i w kronikach czeskich. Te ostatnie od
Kosmasa poczgwszy, poprzez Pulkawe do Eneasza Sylwiusza,
bardzo ogélnikowo traktujg te czesé genealogii biblijnej, wspo-
minajge jedynie o Adamie, Noem, Nemrodzie, wiezy Babel
Obszerna jest jedynie kroniks Jana Marignoli co do faktury
opowiadania, ale réwniez niedokladna w szczegdlach., Przejgt-
kéw sléw, zwrotdw i calych zdan z tych kronik nie zauwazamy,

tertiug flius Noe unde Sclavi et Boemi sumpserunt originem, non
a Cham, ut Hngunt guldam®.

3 Hist. Pol. ke, 1, 8. 5 Wandalus a quo Wandall dictl sunt, g
nune Polond dicuntur...”

i Komentarz do rodowodun biblijnego opracowala do s. 4 (w dru=
kul — B. Strzeleck s po ciym prey ostateeznym redagowaniu calege’
komentarza sporo szczegbldw dodala sutorka ninlejszel pracy. ADY
sprawa sutorstwa byls tu sprawledliwie traktowana, umleszceam preExy
ustepach opracowanych prze: B, Straelecks sigle (BS), albo wprost g
powoliije na je} komentarz,
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Tak samo Etymologie lzydora Sewilskiego™ wvkazujg brak
elementGw chronologicznych przy bardzo znacznej podbudowie
geograficznej i interpretacji nazw krajow i ludéw,

W tej czefcl opowiadania Dlugoszowepo sa te: niescistodcl
w stosunku do prezekazu z Genesis: Nemrod jest tu synem Tha-
naana, a8 nie jak w Genesis — Kusza (Thanaan lub Chanaan byl
braiem Kusza (BS). Biblijnego Nemroda syna Kusza przedsta-
wiaja rééne kronlki sredniowieczne jako olbrzyma, a takie my-
dliwego. Dlugosz mial o nim krotkie objasnienie w Etymolo-
giach ™, a bardzo obszerny wyklad w kronice Marignoli ®. Dane
o budowie wieiy Babel mdgl Diugosz niewgtpliwie uzupelnié
na podstawie obszernego cpowiadania Marignoli i z Etymologii
Lib, XV 1, 4). Jest rzeczg znang, ze dane o budowie te] wieky
swigtyni w Babilonie z palonej cegly spajanej smols, wyste-
pujace w prastaryvm przekarie w Genesis X1, 3, oraz u Jozefa
Flawiusza %, pokrywajq sie z wynlkaml uzyskanymi na pod-
stawie badan archeologicznych w dawnej stolicy panstwa ba-
bilonsko-chaldejskiego nad Eufratem. Totez zadziwia tu czy-
telnika lokalizacja przez Dlugosza owego Babilonu pomiedzy
Nubiy a Egiptem — wszak wszedzie w kronikach, a takie
w  Etymologiach, Babilon-Babel jest pomieszezony zgodnie
2 [aktyeznym stanem rzeczy w Mezopotamii nad Eufratem. B.
Strzelecka przypuszeza tu mozliwodt przejecia tej informacji
z kroniki Marignoli *, gdzie jest mowa o prébach odbudowania
wieiy przez pewnego sultana, ktory skoro prioby nie powiodly
sig, przenidsl sig do Egiptu i tam zbudowal miasto Babilon.

2 Etymologigrum Liber IX, 2, u Migne'a, Potrologize lotinge...

L 82, kol, 328 | n. ustep, w ktérym mows o pochodzeniu rédnych Judbw.
Tu prey Nemrodzie | Babflonle wadny jest ted Lib, XV, 1.

¥ Primus post diluvium Nemrod giges Babylonem urbem.. fun-
davit™, Lib, XV, 1.

i Fonles rerun Bohemicorum . 3., s. 5310—511. Na kronlke cresks
Fisangy priez Wiocha J. Marignole podridniks na Wechdd, legats
Pupioskiego z 1. polowy XIV w. rwricila uwagg B. Strzeleckn po-
Shway od telstu o Necrodzie, Jednak fadnych podobnych zdun ani
slormulowan u Diugosza nie widad.

“ Antiguitotes Judaicne, Lib, 1, 4.
“i Fontes rer, Bohemicarum, L. 3., 8. 511.
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Zradio tej wisdomogel u Marignoli jest nie znane — brzmienie
tekstu nie pokrywa si¢ z Diugoszem. Dane o Nemrodzie 1 wiezy
Babel nie sg wziete z kroniki budzifskiej, wykazujgee] tu
Znaczne rainice.

Liczba ludéw, ktére sie rozproszyly spod wiezy Babel,
u Dlugosza oznacrona na 72, byla juz poprzednio omawiana,
jako majaca specjalne znaczenie dia poglgdéw o poczgtku roi-
nych loddéw 1 naroddw. Znajduje ona czeSciowo uzasadnienie
w Etymologlach (Lib. IX, 2), gdzie jest podana wpierw liczba
73 (15 od Jafeta, 31 od Chama § 27 od Sema) lecz dalej do-
daje Izydor: vel potius, ut ratio declaret, septuaginta duae,
Liczbg 72 spotykamy w kronice budzinskiej ale z innym po-
dzialem pomiedzy trzech Noachiddéw, Ta sama liczba wystepuje
u jednego z autoréw arabskich Al Ja'gubl'ego z IX w. w jego
dzicle Historia *=,

Dlugosz wraca nastepnie do Neego i jego potomkiw dajae
calkiem dokladng lokalizacje ich pierwotnych siedzib w Chals
del i Syrii, czym prezvgotowuje niewgtpliwie czytelnika, e stad
nastqpl rozejécie sie ludéw, bowiem inne ckolice Azji, Afryki
i Europy byly (jak pisze) w tym czasie bezludne. Wymieniona
u Dlugosza Armenia® obejmowala wyiyne miedzy rzekami
Kur i irddlami Kisil-Irmak nad gornym biegiem Eufratu, Ty-
grysu i Araksu, przedzielal jg Eufrat. Pdlnocna czefé to Ar-
menia Wielka, a zatem inkallzncjia Dhagoszowa: Maior Arme-
nia sive Assyria (t. I s. 2) nie bardzo odpowiada polozeniu
Asyrii joko kraju nad #rednim bilegiem Tygryvsu z miastami
Assur i Niniwg. Caly ten ustgp wydaje sic kombinacjy dzie-
jopisa nie przejety z Zadnej kronikl; poprzedza on zestawienie
imion potomkdw Jafeta § pochodzgeych od nich ludéw, i ich
geograficzne rozmieszezenie czyll najwainiejszq partie tekstu
w rodowodzie biblijnvm (s. 3—5 w druku).

42 Zridia arobskie do driejdw Stowlan, wyd, T. Lewleki W=
cluw—¥rakdw 1056, s. 246—6 | 358, Sa u Al Ja'qublego usiepy Ly~

crgee Jafetydbw, a nawetl moamy windomodé, e potomkami Gomera (GU=

mara) sq Slowianie.
i Wedle komentarza B. Strzeleckie].
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Zedfrodkowujac teraz swg uwage na zaludnieniu Europy, wy-
znacza Dlugosz wpierw jej granice geograficzne i omawia je ob-
szernie (od: Euwropa universa.. do; possederumt), biorge pod
uwage, #¢ Europa stala sle sledzibg 7 synéw Jafeta: Gomera,
Magoga, Madaja, Jawana, Tubala, Mosocha i Tirasa:. Diugosz
wymienil tu Jafelydow w tym samym porzadku co w Gene-
sis X, w dalszym opracowaniu porzadek ten zmienilt. Teryto-
rium, ktore opizal (s. 3) obejmuje jedynie Europe. Dziejopis
popelnia tu niekonsekwencje, bowiem przy niektérych Jafe-
tvdach wypadnie mu w pokniejszych ustgpach pisac o tere-
nach Azjl Mniejszej i Bliskiego Wschodu, Wyznaczajge wpierw
granice wschodnig i zachodnig Europy od rzeki Tanais az po
ocean gadytanskl" id=zie tu Dlugosz ogblnie biorac, za okre-
Sleniami geograficznymi éw, Hieronima, u ktorego azjatyckie
siedziby Jaletydow siegajg: usque ad fluviem Tanaim. In Eu-
ropa vero usque ad Gadira..®, 1 Etymologii (Lib. XIV, 4) gdzie
zntw Europa: incipit a flumine Tanai... in insulis Gadibus fi-
nitur. Dhugosz dodaje tu jeszoze od siebie granice Europy od
morz: septentrionalis oceonus na poélnocy, co naleky rozumied
jako Morze Baltyckie, Gaditanus oceanus to zndéw Ocean
Atlantycki kolo ciesniny Gades (v. niZej), wreszcle Tyrrhenus
oceanus — Morze Tyrenskie przy zachodnim wybrzeiu Italii
Dalej nastepuje szezegdlowy opis owych granic Europy *.

Wymieniony tu Tanals to nazwa Donu w starozytnodcl, wy-
stgpujgea réwniez w sredniowlecznych kronlkach, jak wska-
Zulq powyzsze przyklady. Co do drugie] nazwy: Edil (Etil, Atil),
to wystepuje ona juz w VI w,, a byla uzywana przez pisarzy
arabskich dla Wolgi, rzadziej dla Donu *. Zrédla Donu-Tanais
mialy sig znajdowaé w gérach Rypejskich (zwanych takie Hy-

8 Questionum hebraicarum in Genesim liber, M1ign e, Patrologioe
fatinge.. 1, 23, kol. 989. Zdanie to jest 2 kolei wziete 2 Flawiusza,
Antlguitates... Lib. I, 8T,

“ Migne, op. cit, 1. 82, kol. 504,

2 M W komentarzu B, Strzelecklie; zob. tet u T. Lewlcklego,
Tiilla orabakie.. 5. 133 1 n

T — Muira Prassrigié
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perborejskie)” na dalekiej pélnocy, ktére K. Tymieniecki iden-
tyfikuje z Uralem. Dlugosz, jak przy wszystkich opisach rzek
w Chorografii, lokalizuje Zrédla i ujécie Donu, piszqe o bagnach
meotyjskich, starozytnej nazwie Morza Azowskiego i o Bosfo-
rze Cymeryjskim ** czyli ciesninie Jenikale migdzy Morzem
Czarnym a Azowskim. Skad sa bezpodrednio wzigte te wiado-
mosel dziejopisa — nie jest wiadome.

Z kolel nastepuje opis zachodnich kraficéw Europy, Ciedni-
ny Gadytanskiej zwanej tak w starozytnosci od pobliskiego
Gades (Kadyks), ktéra nosila tez nazwe stupéw Herkulesa (po
jednej stronie tworza owe ,slupy” géry Kalpe w Hiszpanii, po
drugiej Abyla w Afryce). Nazwy: fretum Gaditanum i Gal-
lacia ® mégl Dlugosz znaleié w Etymologiach (Lib. XIV, 4)*
przy opisie geograficznym Hiszpanii

Od zachodnich granic Europy przenosi sie Diugosz do opisu
dziedzin pélnocnych, a wiec Baltyku z wyspami i miastami
Lubeka i Gdanskiem, Balivk mial w Sredniowieczu rdzne na-
rwy: mare Barbaricum, Scithicum, Orientale; sam dziejopis
uiywas w innym miejscu nazwy mare Balteum, natomiast na-
zwa mare Sarmaticum, a racze] oceanum Sarmaticum ™ w szer-
szym zreszty pojeciu geograficznym, wystepuje juz u Ptole-
meusza. Caly ten opis ma po raz pierwszy wprowadzong
wzmianke o Slowianach zamieszkujgcych wybrzeza Baliyku,
ktéryeh Dlugosz uwaza za Polakéw pozostajgcych pod rzgdami
niemieckimi, W dalszym ciggu ksiegi L (s. 286—9 { 58, oraz 83)
dziejopis zajmuje sie znacznie blizej opisem geograficzno-hi-
storycznym ziem zachodniostowianskich, wymieniajac terytoria,
miasta, grody, porty. Na ziemiach zachodnioslowianskich po-
mieszeza tez owych 20 nieprawych syndw Leszka 11 panujgs
eych wiréd Slowian polabskich | serbskich, na obszarach ja=

@ B Strzelecka; por. tet K. Tymienleckl, Ziemie polskie
w storodytnodcl, Pornafh 1851, s. 55B—B.

i Nalety odridnié od Boaforu Trackiego, cledniny pod Konstantyno=
polem (BS).

W Tak w rkpsie dwistokrzyskim., Dzid hiszpafsks Galicja.

w Migne, Patrologice. t. 82, kol. 508.

2 Ziemie polskie w storcéytnodci.. s, 558—3580,
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koby przynaleinych wtedy do Polski. Nalezy tu zauwaiyé, ze
nazwa Sarmatéw dla Polakéw (Sarmatae sive Polomi), pozo-
stajgca niewatpliwie w zwigzku ze znanvm Dilugeszowi poje-
ciem geograficznym Sarmacji europejskiej ™, wystepuje jui
w Annales, lecz zasadniczo byws uzywana pdiniej™® w XVI1
i XVII w. Dla wdowodnienia polskosei tyeh stron przytacza
Dlugosz dwa porty: Lubeke zwana po polsku Bukowiec, —
i Gdansk. Co do Lubeki, to pisano juz sporo o tym, o ile
autentyveing jest nagws Bukowiec {od Buku) — tu jest ona
wezigta z Kroniki Wielkopolskiej ™. Nazwe Buku powtarza Dhi-
gosz kilkakrotnie w dalszej czedci ksiggi 1. i II. Granice niejako
tych pélnocnych regionéw stanowia wymienione przez Dlugo-
sza wyspy: Skandia, Fryzfa, Szkocja i Hibernia ®. Pierwsza
oznacza Skandynawieg, ktora wedle znajomosci pélnocnych stron
Europy za czasébw Dlugosza, a nawet jeszeze w XVI w. byla
Uwazana za wyspg, a nie za pdilwysep. Druga jest bagnista
kraing na polnoc od Zuider-See obejmujgcq rdwniez szereg
wysp tzw. fryzyjskich, trzecia oznacza Szkocje, czwarta jest
dawng nazwyg Irlandii (BS).

_Z kolei powraca Dlugosz do poludniowych kreséw Europy,
kidre wyznacza réwniez wedle wysp * kolo morza Tyrenskie-
80. A wige mamy tu wymienione dwie wyspy balearskie blisko

: it ZPtolemeusza | 2 jego map. Deicto Plolemeusza bylo znane
Diugoszowd, .

]  Formowsniu sie lego pojecla poéwiecit obszernieisze studium T.
Ulewicz, Sarmacja, studium z problematyki stowlafskiei XV { XVI w.,
Erakdw 1050,

" Obszernle rozwodzl slg nad tqg nazwq B, Strzelecka w swym
komentarzu, podajge literature. Ponlewat Jest lo sprawn dla nas racie}
drugoragdna, cytujemy tylko Mon. Pol. Hist., t. 2, 8. 470 {(miejsce w Kro-
mica Wielkopolskiej gdzie wystepuje ta nmezwa), orst 688 (Kronika Jan-

2 Crarmkowa), Zob, te objainienin do nazwy Buku — Bukowlec
': !131- Kirblsdwny, Studia nad Kronikq Wielkopolska, Poznafi 1952

L L B

% Dwile ostatnle narwy misl Diugosr objaénione w Etymologiach
Lib. X1V, 6, w zestawieniu bardzie] znanych wysp Gwezesnego Swiats.

" Wedle komentarza B. Strzeleckicl
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Hiszpanii: Majorke i Minorke, Eviea jest przypuszezalnie wy-
spa Ebusus (greckie Ebyssos, dzis Iviza z grupy Pityuzow).
Frumentaria to dzié Formentera w tejze grupie; nast¢pne wy=
spy nie wymagaja objaénienia, Mytylene to nazwa wyspy Les-
bos od gléwnego jej miasta Mitilini. Venetia lub insulae Ve-
netorum to szereg wysepek, na ktérych w V- w. zalozano
slynne miasto Wenecje. Kreta nie wymaga objasnienia. Ta li-
nia wysp, dalej Bizancjum i bagna meotyjskie, tworzg ,gra-
nice” Europy od poludnia. Trudng do wyjasnienia i interesu-
jacg dla poznania wiadomogel geograficznych zebranych przez
Dlugosza jest sprawa dodatkowego obszaru, zajotego przez
Jafetydéw z nazwami Gadira-Pella-Decapolis ™, przekraczajg-
cego kresy Europy. Wymieniona tu Gadira to nie Gades w Hisz-
panii, leez miasto Gadara w Transjordanii na wschod od je-
ziora Genezaret. Pella to missto na poludnie od Gadary. Weho-
dzily one w sklad Decapolis tj. zwigzku 10 miast utworzonych
w polowie I w. po Chr. na terenie Palestyny. Wspominajq
o nich pisarze rzymscy (Pliniusz), z chriescijanskich zas sw.
Hieronim *. Jakyg droga doszedl Dlugosz do tej informacji —
nie jest wiadome, Na tym kofczy sig ten clekawy ustep, ktiry
ujawnia szersze zainteresowania geograficzne Dlugosza takze
tervtoriami poza Polska. Przechodzi on teraz do szczegdlowego
wyliczenia drugiego pokolenia Jafetydow, do pochodzacych od
nich ludéw i przegladu terenéw zajmowanych przez te ludy ™.

Zridiem informacji Dlugosza byly tu pisma éw. Hieronima;
glownie zaé Etymologie lzydora Sewilskiego. Caly przekaz jest
oczywiscie dawniejszy, siegajacy tzw., Ksiggi Jubileuszéw
(pseudoepigraf do Genesis pochodzacy prawdopodobnie z 1w

i Tamze.

B W Liber de situ et nominibus locorum Hebrolcorum, M| gmess
Patrologiae latinae,.. 1, 24, kal, 882, podaje w komentarzu BS,

8 Dalsry najwainiejszy ostop z tablicy luddw" zostsl opracowsnies
prrez B. Sirzelecky storesdiown | obszernie z objafnieniem E'i‘m‘-“?',l
katdego z dmion biblijnyeh | pochodzgeego od nlego ludu, Nie S8
wazystkim korzystam z tego komentarza zwraeajge racze] uwage 0R
teksty, 2 kitdrych mogl Dlugosz korzystad priejmujse nnzwy | po)etil
geagraliczoe.
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przed lub po Chr), Pewne szczegdly przekazal réwniez Jozef
Flawiusz w Starezytnofciach Zydowskich. Problem pochodze-
nia réznych ludéw od Jafetyddw jest jeszcze bardziej zawily
i skomplikowany *™, niz kwestia podzialu ludéw na 72, oma-
wiana uprzednio (v. 5. 4). Poza tym Jafeta jako pracjca Slo-
wian wymieniajg réwniez kroniki arabskie ®, Dla nas jest obe-
cnie bardziej aktualne przytoczenie tego #rédla, z ktérego Diu-
gosE W najszerszej mierze korzystal,

Przyjrzyjmy sie tekstowli o Jafetydach w Etymologiach
(Lib. IX, 2, 26—36)". Izydor Sewilski pisze tak:

Filil Japhet septem nomdnantur, Gomer, ex guo Galatae, id est
Galll. Magog, a quo quidam arbitraniur Sevihas el Gothos traxisse
originem. Muadai, a gquo Medos existers putant. Javan, a quo Jones,
qui ot Graeci , unde of mare lonfum, Thubal a guo Iberl, qui et
Hispani, licet quidam ex eo Ita'os suspieentur. Mosoch, ex gquo Cappa-
doces sunt, unde et urbs apud eos usque hodle Mazaca dicliur, Thims,
quorum non salos mutatum vocabulum est quasl Tiraces. Filll Gomer
nepotes Japhet, Aschangs: 8 guo Sarmatse, quos Grasel Heglnos vo-
cant. Riphat, a quo sunt Paphlagones, Thogorma, a quo sunt Phryges,
Filif Javan Elisa, a quibus Ellsael, qui vocantur Aeclides, unde et lin-
gun guinta Graeclar Aeolls sppellatur. Tharsls 7 quo Cllices, ut Jo-
sephyus - arbitratur, unde metropolls clvitas Thersus dicitur. Cethim
& guo Citil id est Cypril, a8 guibus hodieqgue urbs Citiom nominatur,
Dodanim a guo Rhodll. Hae sunt gentes de stirps Japhet, quae a Tau-
o monte..,

Nie trudno zauwazyé, e Dlugosz wzial ten tekst i dopelnil
kazde zdanie szezegélami. Zaczal zas ten tekst od polowy, tj.
od Aschanaza do Dodanima, wrécil nastepnie do poczatkowei
partil od Gomera do Jawana, dalej wtrgcil dwa przejatki z in-
nych zupelnie przekazéw (v. nizej), wreszcie skoficzyl  tablice
ludéw™ przestawiajac porzgdek w Etymologiach, ktére po Ja-

—————

p % Zob, obszernie u T. B Modelskiego, Kril .Gebalim" w FH-
. “‘?"““‘fﬂ)ﬂ-—l dalej dobrg pracg Fr. Schmidtke Die Japhetiden
der bibHsehen Villeertafe!l, Breslau 1828: Nalety sie spodziewaé, de dal-
sZo lﬂt'r'}' pracy A. Borsta, Der Turmbau von Babel. (zob. ods. 8)
Pr.tylmnsq obszerny material | uporzgdkowanle tego ragadnleals.

' Por. Zrédia arabskie do driejow Slowlan.., s 253—4.

® Mlgne, Patrologiae... t. 82 kol. $30—331.



162 KRYSTYNA PIERADZKA 1201

wanie podaja Tubala, Mosocha i Tirasa. Na koacu znalazi sig
Magog, bedaey u lzydora na drugim miejscu. W dalszym ciggu
tego rozdzialu I1, ks, IX. Etymologii s4 wlasnie objasnienia do
pewnyech ludéw i tymi sie Dlugosz w niekidrych wypadkach
postuiyl. S jednak dodatki u Dlugosza, kitérych nie moina
odnales¢ w Etymologiach, W ten sposbb np. przy Aschanazie
(Aszkenaz i in. odmiany) dodal dziejopis Sauromatow ™ oraz
ludy zamieszkujace Italie, gdyvz rozumial, Ze Reginowie odpo-
wiadaja mieszkancom Regium (dzif. Reggic), zatem ich po-
tomkowie, pracjeowie Slowian zasiedlill w najdawniejszych cza-
sach [Italie! Nastepne zdanie wskazuje na przekaz, kiéry
mamy i u Flawiusza, i u 8w, Hieronima, o Paflagonach miesz-
kancach Paflagonii w Malej Azji pochodzacych od Rifata ™,
Sg tez przekazy laczace Rifata z Sauromatami (BS). Natomiast
dalsze powigzanie o Enetach wskazuje na jakies przejgtki z le-
gend trojanskich. Mianowicie Eneti (Heneti), lud tracki z Pa-
flagonii, wedle podaf, pod wodzg Antenora doplyngl do Italii
i osiedlil sie w okolicach Wenecji. Ze wzgledu na podobng
nazwe (Eneti-Weneti) lgczono Enetéw z Wenetami, mieszhaja-
cymi nad Adriatykiem od ujscla Padu do Poli™. Wymieniend
w tym zdaniu Ligurowie i Emilli to dwa szczepy zamieszku-
jace niegdys pdlnocng ltalie. Zdanle Dlugosza o Togorze
(Thogarus) nie jest szerzej rozwiniete; pomieszeza on pocho-
dzgcych od Togora Frygow we Frygil, nie piszqe, czy choda tu
o Frygie Wigkszn czy Mniejszq: obie lezaly w Azji Mniejszej
przedrielone Myzjg. Frygowie byli wzmiankowani w legendach
trojanskich (BS).

u Wystepujn onl juz u Herodota w 4 ksledze jego Driejdw na
terenach migdzy Donem, Wolga o Morzem Azowskim. Rriymisnie nazy=
wall Sauromatéw Sarmatami (BS). Por. tet Sarmacja curopeiskn u Plo=
lemausza,

M Wymienjona u Dlugosza Galatian (.FPaphlagonis contlgua Gala=
tiae") to kraj Galatow ludu celtyckisgo preybyiego w II1 w. przed Chr.
do Malej Azjl (BS).

8 B, Strzelecka odssruksla w historil Liwiusza (I, 1, 3) praekas
0 tym, Ze narwy Wenetow objeto lud powstaly ze zmieszanla sis Trojan
| Enetdw. O Enetach jest sporo windomodcl w literaturze. Anl Enstowis
ani Wenecl adriatyecy nie byli Slowianami.

[21] SANNALES* JANA DLUGOSEA 103

Co do Jawana, czwartego syna Jafeta, to w kronikach Sred-
niowiecznych wystepuje on jako przodek Jonéw, a od nich
Grekéw. Wskazuje na to wyrainie Flawiusz w StaroZytnoéciach
(ks. 1, 8, 1) { Wulgata. Inna wersja ezyni go praojeem Slowian.
Od imienia Jawan mialo pochodzié polskie imig Jan, ruskie
Iwan, Polacy mieli nazywa¢ Jawana Iwanem ™. Az dziwne, Ze
i@ Diugosx. blizej Jawanem nie zainteresowal, cho¢ pomiescil
go w dwu miejseach: przy wymienieniu czterech jego synaw,

i nizej, nawigzujge do Jondw (t. 1, s. 4) — tylko bardzo nie-
wiele uzupehil tu przekaz lzydora Sewilskiego. Co do Elisy
plerwszego syna Jawana i pochodzenia od niego Eolidow

(u Diugosza mylnie: Eulides), to widaé tu wyragnie filiacje
przekazéw od Jozefs Flawiusza (Eoléw), poprzez sw. Hieronima,
az do Etymologii lzydora (Eolidei (BS)). — Nastepne zdanie ty-
crace biblijnego Tarsisa, wziete doslownie i bez uzupelnien
z Etymologii odnosi sig do maloazjatyckiej Cylicji i jej miesz-
karicow, tam te: wystepuje miejscowosé Tarsos, Tarsus. Sq
jednak i inne komentarze do tej kwestii (Tarsus = Tartessus
w poludniowej czesci Hiszpanii w poblizu Kadyksu, stare miasto
fenickie (BS)).

Trzeciego syna Jawana, Cetima, odnosi Diugosz za Etymo-
logiami do nazwy Cypru i jego mieszkancow ¥, bowiem Ci-
tium to miasto na poludniowo-wschodnim wybrzezu wyspy.
Co do czwartego syna Jawana, Dodanima, imig to brzmi w sa-
marytanskim Pentateuchuw: Rodanim, w Septuagincie: Rodoi,
stgd uwazany jest za praocjca Rodyjezykéw. Dlugosz dodal tu
tvlko do tekstu lzydora wzmianke o miescie Rodos (na wysple
tejze nazwy (BS)).

ZwracaliSmy poprzednio uwage, Ze Dlugosz opusciwszy

" Wedle przekazu Kronikl Mierzwy, Mon. Pol Hist., t. 2, 5. 183,

W B Strzelecka zwracs uwage przy komentarzu na Erddlo:
Chromographus onni 354 (Mon, Germ. Hist. auct. antiguiss. t. IX, 5. 86,
Poe. T8): . Cypri ex Citiclensibus ex Japhet" | poz, 52 (Chronicl Aleran-
drini):  Cypri ¢x Cittels ex filigrum Japhet”, ale sq co do tego 1 Inne
Wersje. Dlugosr musial natrafié na informacje z innego frddia, skoro

Plize, io WCyprus filius Japhet non fillus Sem provenit® tak jak by to
byl jesrese jeden, ésmy syn Jafeta.




104 KEVETYNA PIERADIRA (221

trzech pierwszych synow Jafeta — wraca do nich w dalszej
czesel ustepu o tabliey luddw”, mianowicie najpierw do Go-
mera. Cale, diugie zdanie Diugosza wvdaje sie powigzaniem
dwéch ustgpéw z Etymologit (Lib, IX, 2, 26 i nieco dalej pod
nr 68): Galatae Galli esse noscuntur, qui in auxilium a rege
Bithynioe evocati regnum... diviserunt sicque deinde Graecis
admizti primum Gallograeci, nunc ex antiguo Gallorum nao-
mine Galatae nuncupaniur (toz w Lib. XIV, 3, 40). Nie znaj-
dujemy tu Dlugoszowych Senondow, wzietyvch zdaje sie, 2 ja-
kieged innego Zrddla. Co do Gomara nalezy zauwazyt, 7e we-
dle Zrédel wezesnochrzescijanskich byl on przodkiem Kapa-
dokéw, niektére zad arabskie irddla uznawaly go praojeem
Stowian (Al Ja'qubi), lecz Dlugosz nie znal tych wersji, pokie-
rowal sie wylacznie wskazdéwhkami Izvdora Sewilskiego. Galo-
grecy lub Galaci byly to wedrowne grupy Celtdw, kidre od
IL. polowy IIL w. przed Chr. penetrowaly na Bliskim Wsehodzie,
rozbite przez Atalosa 1 pergamenskiego ustalily sie nastepnie
w srodkowej czgscl Azji Mniejszej. Nie maja onl zadnego
ewigzku z Senonami™ w Galii Lugdunskiej i w Italii, ktérzy
nie wystepowali weale na terenie Grecji. Wspomniana u Diu-
gosza Galicja (w Hiszpanii) nie byla siedziba ani Galogrekéw
ani Senondw. Chyba, ze przyjmiemy tu omylke Dlugosza: Ga-
licja zamiast Galatia w Azji Mniejszej, co by odpowiadalo
w przyblizeniu siedzibom Galogrekéw. Cale to zdanie nie ma
w ogéle sensu, powstalo z metnego przekazu Etymologii przy
zupelnym niezrozumieniu pojeé¢ geograficznveh. Nie jest ta
wykluczone jakied opuszezenie przy przeredagowaniu, lub zie
skoplowanie.

Nastepne zdanie o Madaju, trzecim synu Jafeta, nie nastre-
eza zadnych trudnodei, gdyz zaréwno w Etymologiach lzydora,

" Opracowal ich szczegilown | wycserpujgoo G. Labuda, Plerioaze
panstioe slowianskie, pofdstwo Somona, Poznan 1840, 5 115 | 6.

Cale to zdanie u Dlugosza o Gomerze Galogrekach | Senonach jest
dokindnie opracowans w komentarzu B, Strzeleckle) Prrzeoczyla
ona tylko maly ustep w Etymologlach (Lib. IX, 2, 106), gdzie jest wspo=
mniane pochodzenie Galdw od Senondw. Mode tu naleiy szukaé irddia
omylki Dlugoszowe)?

(23] JANNALESY JANA DLUGOSZA 105

jak i w rdznych genealogiach sredniowiecznych lgczono zawsze
Madain £ Medami, ludem zamieszkaiym w starozytnosci na po-
ludnie i poludniowy zachdd od Morza Kaspijskiego, i z wielkim
panstwem Media. Od Madaja wraca Dlugosz ponownie do Ja-
wana (kidrego synéw poprzednio omowil) — a to dlatego, aby
nawigzat do Troi 1 legend trojanskich. Plerwsza bowiem polo-
wa zdania jest wzieta bezpodrednio z Etymologii (zob. s. 16),
druga dorobiona o Grekach pochodzgeych jakoby z pogranicza
’E'm.i Nie orientownl sie Dlugosz zupelnie co do przekazdow o po=
chodzeniu Grekdéw i co do Ich siedzlb, choé mial przeciez ustepy
obiagniajgce Grekdiw w EI’?;TTIUIUHII?CII (Lib. XIV, 4, 7). Raczej
usilowal powigzaé pewne dane o Grekach z ustgpem, ktéry
udale mi sie odnalezé w doslownym brzmieniu w rekopisie Bi-
blioteki Jagiellonskiej nr 445, tzw. Puteclanus, kompilacyjnej
kronice Swinta z XIV w., ktéra stanowila niegdys wilasnosé
Dlugosza ™, Mianowicie zdanie od: Anthenore mortuo, do:
francorum, jest wzigte z tego rekopisu ze s 15,

Priam i Antenor bohaterowie wojny trojanskiej wyslepuja
w éredniowleczu w watkach legendarnych poden trojanskich,
w tekstach réznyeh  kronik swiata”. Ich wedréwki do Europy
i do Italii w okolice Wenecji powtarzajg sie w roznych wer-
sjach, a niektére narody europejskie (Francuzi, Anglicy) majg
w swych wezesnyeh legendarnyceh dziejach szezegoly o pocho-
dzeniu przodkéw dynastii krolewskich od mieszkancdw Troi
{(v. nizej). Nalezy tu zwrocié uwage, ze Diugosz w ,Przedmo-
wie" wymienia Daresa z Frygii, pisarza, ktéry byl autorem
Historii o upadku Troi, utworu apokryficznego, pochodzacego

" Jest to kronika Piolra minoryly, biskupa Pummoli, #yjscego
W XIV w. Autora te] kronikl zwane] prrzez Dlugosza Puteolonus od-
stukal Doc, dr J. Zath ey, ktéry ml odzielil te) informacjl. Wspanialy
rekopls nr 445 posindn na odwroelu okladki notatks stwierdzsjgen, te byl
on wilssnofeiy Diugosza, oraz liczne marginalne zapiskl skreflons roky
dzicjoplen, W 5 15 jest pewna drobna zmiana:  Paduae™ (miejsce po-
chownnla Antenora, tak jak exytamy w druky Hist, Polonioe, L. 1, 5, 4)—
Ind W rkplsle dwistolrzyskim jest Paride”™ eo mnactnle rmienia sens.

W. Zaremblna prry opracowaniu tekstu lmcinskiego preyicts lekelq
nJ'HI"i.du-"1
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rzekomo z czasow Homera, pisanego zaé faktycznie w V w.
po Chr., a wydanego po raz pierwszy drukiem w 1470 r. Jed-
nak poréwnanie tekstu nie wykazuje, aby Dlugosz korzystal
z Daresa do swych Annales, Co do genezy nazw Germania od
germanus = brat, Teutonia od Teutosa™ i Alemania od Le-
manu, to pierwszej nie da sie blizej objasni¢ przy dzisiejszym
stanie badan, druga pochodzi od Teutosa rzekomego boga Ger-
mandw, przy czym niejasny jest, wzmiankowany u Dlugosza,
zwigzek owego Teutosa z Merkurym. O czei Merkurego sq dane
u Tacyta w Germanii (cap. 91), procz tego Hermesa-Merkurego
gnali tez Galowie i Trakowie. Nazwa Alemania jest wzigta
z Etymologii (Lib. IX, 2, 94: ..populi... iurta Lemanum flu-
vium Alemani vocantur), Leman to nie rzeka, lecz jezioro
genewskie, (Lemanus lecus (BS)). Dalej wymienia Piotr mino-
ryta 8 terytoriéw plemiennych wehodzacych w sklad Germanii.
Nie widze tu celu objagniania nazw znanych z podzialu wcze-
snodredniowlecznego Germanii, gdyz sq one powszechnie znane,
a dosé znaczne niedcistosci geograficzne (Lotharingia seu Bra-
bantia!) obcigzaja o tyle Dlugosza, ie je bezkrytycznie odpi-
sal. — Dalsze zdanie od: et inde do: dicta, tyczace genery
nazwy Franecji od dzikodei Frankéw moina nawingza¢ do infor-
marjl 2z Etymologii (Lib. IX, 2, 101), takiz wywdd znajduje sig
i w rkps nr 445 i stamtad przypuszczalnie zostal przejety.
Poza tym w starogermanskim jezyku frank oznacza srogi,
Nastepne zdanie tyczace poczatkdw dziejow Brytanil nastrg-
cza dalsze trudnodcl, gdyz nie jest ono wzigte z rkps nr 4495,
nie znalazl tei Dlugosz wyjasnien w Etymologiach Izydora,
ktére owe polnocne rejony Europy i ich ludy objasniaja bardzo
skapo. Mianowicie o Brutusie lub Britusie, zbiegu spod Trol
informuje stara kronika Historia Britomum ¥, opracowana czgs

M Ohszerniej podaje w komentarzu B. Strzeleocka

M Wyd. Mon. Germ. Hist. Auctores ontiguiss. t. 13 w opr. T
Mommena. Tekst Nenniusza zob. s 147, Historla Brilonum ma
w rozdz. 13. opowiadanle o genealoghl biblijne) | rodowodzie luddw od
Adama do Jafeln | od Jafeta do Alsna, Isiclonn | nastgpedw — to samo
erytamy w kompilacji § prieribee Nenniusa, Zob. obszerny wstep Kry=
tycrny w tymie tomle Monm. Germ. Hist, Ogélniej przedstawil stosunsk
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sciowo ckolo 831 r. przez Nenniusa. Historia Britonum nie jest
dzielem jednolitym, lecz sklada sie z szeregu drobnych roz-
dzialow, jak: De sexr netatibus mundi, Historia Britonum, Com-
patus, Genealogia regum Saxonum, | in.,, razem 86. Podaje tu
obszerniej wiadomodci o tej kronice, gdyz w dalszym ciggu
genealogii Diugoszowe] widaé przejete z niej informacie. Otdg
Brutus (lub Britus), wedle kronik Sredniowiecznych zbieg spod
Troi, byl zalodveielem Londynu (Nowej Troi) i od niego mials
pochodzié nazwa Brytanii. Wedle kompilacji Nenniusa nazwa
Brytanit pochodzl od Britona syna Isiciona, wnuka Alana z ro-
du Jafetyddéw. Inna starsza wersja ezyni go konsulem rzym-
skim, Sq te: przekazy (w roznych tekstach Nenniusa) o Bru-
tusie synu Eneasza, bracie Sylwiuszga oraz o jego wedrdwce
z Italii do Brytanii. Co do nazwy Silvania (dawniejsza nazwa
polwyspu bretohskiego (BS)), nie ma jej u Nenniusa, ale wy-
stgpuje za to Sylwius syn Eneasza, lub wedle innej wersjl of-
ciec Ascaniusa, od ktérego szereg pierwszych kroléw rzym-
skich mial nosi¢ przydomek Syivius ™, Wydaje sie, 2e Dlugosz
mial inny jeszcze preekaz, ktdry zuzytkowst w tym jednym
zdaniu: a gua etiam olim Silugnia nunc citra mare Minor Bri-
tqnmia vocatur, dla objasnienia pdinocnych rejondw Europy —
po czym skonczyl opowiadanie o ostatnich Jafetydach, aby po-
wrocié raz jeszeze do angielskiego kronikarza.

Pozostali Jafetydzi: Mosoch, Tiras | Magog (podani tu w zu-
peinie innym porzadku niz w Genesis), wiazg sie u Diugosza ze
Znaceng liezba wiadomosci o poludniowej Europie. Mosoch
I pochodzenie od niego Kapadokéw to przekaz, ktérego ge-
Nezy trzeba szukaé u Flawiusza, u éw. Hieronima™ § u Izy-
dora z Sewilli w jego Etymologlach (Lib. XIV, 2, 30), skad go
brzejgl Dlugosz, dedajac tylko od siebie blizsze objasnienie

—

obu preskaxdve M. Manitius, Geschichte der lateinfschen Liferatus
des Mittelalters, t. 1, Milnchen 1911 5, 240, ods. nr 8. Wielu kronikarzy
Wykorzystywalo Historia Britonu.a takie w przerébce Nennlusa, wirod
Rich opat Hugo z Flavigny.

" Mon. Germ. Hist. Auctores antigquiss. t. 13, 5. 1523,

) 9; Questionum hebr. in Genesim [iber, M gn e, Patrologiae.., 1. 23,
s g,
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o stolicy Kapadocji zwanej najpierw Mazaka, péiniej Cezarea.
To samo moina odnies¢ do ostatniego syna Jafeta, Tirasa i po-
chodzenia od niego Trakéw ™, z tym, Ze terminy: Thraces —
Tiraces s§ wziete znow z Etymologii (Lib. IX, 2 31 i 82)
Znacznie wiece] uwagl podwiecil Dlugosz Tubalowi, piatemu
synowl Jafeta, dajgc obszerne wyjasnienie co do pochodzgeych
od niego ludéw. Wersja o Iberach i Hiszpanach pochodzgeych
od Tubala, od ktérveh wywodzy sie Celtyberowie jest u Sw,
Hieronima ™, a takie w Etymologioch (Lib. IX, 2, 28). Nalezy
tu jeszeze zwrocié uwage na dwa inne ustepy w Etymologiach
(Lib. IX, 2, 114 i 126). Czytamy w mnich: Celtiberi er Gallis
Celticis fuerunt, quorum er nomine appellata est regio Celti-
beria. Nam ex flumine Hispaniae Ibero.. et ex Gallis, qui Cel-
tici dicebantur... Celtiberi nuncupati sunt; oraz: Hesperi verg
sunt qui circa Hisponiam commorantur. Nam Hispania Hes-
peria. Elementy geograficzne tych przejatkdw wymagajg ob-
jadnienia ™,

Nie mozna sie jednak zadowolié stwierdzeniem, ie oyio-
wane tu ustepy z Etymologii polaczyl Dlugosz dod¢ dowolnis
i dodal od siebie wyjasnienia, nalezy jeszeze szukaé nazwy
Cetubeles od coetus i owego krola Hiszpana, od kloregd
{obok Hesperii) miala pochodzi¢ nnzwa Hiszpanil. Co do plerw-
szego zwrotu, to nie zostal on nigdzie w kronikach odnalezionyj
vo do mitveznego krila Hiszpana, znajdujemy go w Dedicatio
Historiarum Isydori ad Sisenandum ™, gdzie czytamy: ...primus

U J Flawlusza, Storofytnodei fydowskie, I, 8, 1; u fw, Hle=
ronlma, o. c. L ¢.; Tracla to piinocno-wschodnia ezcié Pélwyspu Bal=
kanskiego nn poinoc | zachdd od Macedonii (BS).

w0 e L e

™ Iherowle byli plerwotnyml mieszkatcami Pélwyspu Theryiskiogo
| poludniowo-zachodnie] Galll, dzif ich potomkami sg Baskowie. Z press
mieszania Iberdw z privbylyml do Italll Celtaml pochodzili C:-ltibcruwlh'i
podbicd przex Rzymian w 72 r. przed Chr, Hespering nazywall Hnmh"tl“:'
Groey kraine na kraficu éwinta umleszezang zazwyczaj w gorach .r’bltllﬂ-l
lub w Libii, Hesperus to gwiazda wieczornn Wenus, Dals): Therus
reeka Ebro w Hiszpanll Tarrakonefiskiej (z komentarza B. Strzelees
kiedh i

7 Mon. Germ. Hist. Auctores antiguise. t. 9, = 304 (uwzglednk
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rexr Hispanorum extitit nomine Hispanus, qui famozam urbem
condidit... et quia etiam Hizpania nomen traxit, dicitur outem
exr Ibero flumine Hiberia et ab Hespero sidere Hesperic... Sg
tu zatem obie etymologie nazwy Hiszpanii razem. Czy Dlugosz
mial to #rddlo, czy tei te przekazy wzigl jeszoze skadingd —
nie jest wiadome,

Ostatnim u Dlugosza (wedle Genesis;, drugim) synem Ja-
fota jest Magog ™ co do ktérego jest sporo nieporozumien i za-
micszania w przedmiocie pochodzgeych od niego ludow, Przed-
stawia on bowiem praojca Scytdéw wzgledrie Sakdw zza Kau-
koazu i1 znad Morza Kaspijskiego. Polwierdza to podrednio J.
Flawlusz w StareZytnoiciach (I, 6, 1), natomiast podaje nieco
w witpliwosé Izydor Sewilski w' Etymologiach (Lib, IX, 2, 2
idgc za Sw. Hieronimem ™, ktérv pomieszal Goga 1 Magoga
uwainjge jednego z nich za pracjea Gotédw. Diugosz przejgl
Gotow i Scytdw z Etymologii: Lib, I3, 2, 27 { 89 oraz Lib. XIV,
31, zas Massagetdw z Lib. IX, 2, 63 (Massagetae er Scytharum
origine sunt). Skad doczepil tu Dlugosz Swewdw, Alanow
i Hunbw — nie Jest wiadome. Naleiv zauwaivé, e nazwa
Gotéw kroniki sredniowieczne operujg dowolnie, jak i nazwg
Wandaldw. Na tym koficzy sie tekst zaginionej karty, ktory
zaczynal sie od sléw: Ewropa universa.

Uroczystym zakoficzeniem: Hi sunt fili Japhet, filii Noe,
filii Lameh ™, koficzy sig ta czesé ,tablicy ludéw”, ktéra opiera
sie na imionach biblijnych z Genesis, 2 komentuje je poprzez
przekazy Sredniowiecznego dziejopisarstwa. Naleiy zauwazyeé,
28 zdanie: Hi sunt filii,.. powtarza sle w tym samym brzmie-
niu w régnych kronikach, takie w Historia Britonum ®, prze-
Jete stamtad do kroniki Hugona, opata z Flavigny. Faktura
Opowiadania Dlugoszowego nie zmienia sie, ale w dalszym

—

W swym komentarzu B. Strzelecka) W Etymologioch (Lib, IX, 2,
108) jest Hispalus nde Hispanus.
™ Na nim kofczy sic komentarz B. Strzeleckiei
™ Questionwin hebr, in Genesim liber, Migne, o. ¢, 1. 23, s 0900,
M Lameh wedle CQenesis, slodmy potomek Seta, olelee Noego, syn
Mﬂtuzﬂlﬂm-u, nie ma nie wspilnego z druglm Lamehem potomiiem Kainn.
" Mon. Germ. Hist. Auctores antiguiss, t. 13, 5. 161
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ciagu ma forme wymieniania imion legendarnych przodkow
réénych ludéw i pochodzgcych od nich szezepow czy narodow.
Zmiana nastepuje tu o tyle, ze interpretacja postaci biblijnych
jako przodkéw rdénych luddw, idaca po linii przekazéw J. Fla-
wiusza, $w. Hieronima i lzydora Sewilskiego calkowicie odpada,
zag Etymologie do dalszej czefel tekstu juz nic Diugoszowl nie
dajg. Bedziemy mieli z nich dalej tylko niewielkie przejatki
Dlugosz musi bowiem poprzez innych kronikarzy redniowiecz-
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Saxones et Turingl. Iste aultem
gentes subdivisse sunt per totam
EuropEim...

t sunt. ™, Secundus fillins Negno-
niz Thargos, fertius Saxo, guartus
Bogorus. Sic igitur ab Isicione pri-
mogenito Alani, ortl sunt Franel,
Rotmanl et caeleri Latinl et Ale—
manl, A secundo fillo Alanl ortl
sunt Gothi et Longobardi. A Neg-
none autem tertio fillo gentes sunt
diversae per tolam Europsm..

Zbieinodé obu tekstéw jest uderzajaca, jak réwniez imion

nych szuka¢ nawigzania do Wandali i Polakéw,

Zobaczmy jak wyglada porfwnanie tekstu Historia Brito-

num z Dlugoszem:

Historia Britonum * (Tenze

Diugosz ks. 1, 5. 4—5

ustep u Nennjusa z minimal- (w druku).

nymi odmianami):

Primus homo venit nd Europam
de genere [afeth Alanus cum tri-
bus fillis sufs, quorim nomina sunt
Hessitio, Armenon, Negue, Heszi-
Ho autem habuit filios qumttuor; hi
sunt Francus, Romanus, Britto, Al-
banus. Armenan outem habult
guinque fiHos: Gothus, Valagothtis,
Gebidus, Burgundus, Longobardus.
Negue autem habult tres [lllos:
Vandalus, Saxo, Boguarus. Ab
Hisitlone anutem ortae sunt quat-
tuor gentes: Franci, Latini, Albani
et Britti. Ad Armenone autem
quingue: Gothl, Valagothi, Gebidl,
Burgundl, Longobardd. A Negulo
verg qusttuor: Boguarii, Vandali,

Primups notern homo de gsnere
laphet venit ad EBuropam Alanos
nomine cum tribus filts suls, quo-
rum nomina sunt hace: Izlclon, Ar=
menon, Negno, Isiclon aulem ha-
buit guattvor fillos, quorem nomi=
na sunt haee: Franeus, Romanus,
Momasurus et Britto, m guo prifmd
Britanin dicts est et habila. Secun-
dus mutem filius Adani Armenon,
heabult guigue filps: hl sunt So=
chus, Walgothus, Cebidus, Burgun=
dus, Longobardus, Tertius filiug
Alanl, seillest Negno, habult quat=
tuor fillos, guorum nomina sunt
haec: Vandalus a quo Vandali die=

&2 Mon. Germ. Hist. Auctores antigquiss, t. 13, 5. 159—160, Zob, tamis

£, 149 telst Nennlusa. Podobnlejszy wydaje sig telest Historla Britonum

do DMugosza. Ustalenle dokladne, ¢ ktoregs dziejopis mogl korzyvatad wy=

magaloby specialne] analizy, ktira wykraeza poza romy niniejszego arty=
kuiu.

~potomkdw” Jafeta. Z tekstu Historia Britonum korzystal rédw-
niez opat Hugo z Flavigny ™, lecz tekst jego kroniki wykazuje
znaczne rainice z Dlugoszem co do faktury opowiadania (np.:
Francum a quo Franei, Romanum a quo Romani... itd). poza
tym jest kritszy o przekaz tyczgcy poczgtkdw Brytanii i jej
nazwy od Bruta (Brita). Dlugosz raczej nie korzystal z kroniki
opata Hugona i mial przypuszezalnie ten tekst Historia Brito-
num, ktéry jest znany dzisiaj, tvlko go troche poprzestawial.
Diugoszowy Thargus zamiast Turingus zostal przeniesiony
z drugiego zdania tyczqcego Negny w Historia Britonum.
Jeszexe w zdaniu: A Negone.. korzysta Diugoesz z Historia
Britonum, gdzie jest mowa o tym, ze ludy pochodzgee od czte-
rech synéw Negny rozdzielily sie po calej Europie. Ale juz
W tym samym zdaniu znajdujemy bezpodrednie nawigzanie do

f Tu Diugoes dodal od siebie: ,..qui nunce Polomi dicuntur, qui ex
nomine suo fluviom, qul nune Wyzla allas Vistuls vulgariter nuncupatur,
Vandalum censuit appellnri”. Oték w irzech miejseach T. ksiggl (druk
£ 0, 10, 78 plsze Diugosz ¢ nazwie Wisly: tu Wisla winna braé nazwe
od Wandaléw, W usieple podwieconym siedmiu gléwnym rzekom Polukl
mamy nojobirerniejszy uwage o Wiile, powtarzajaen wywid nazwy od
Wandaléw, Dlugosz przechyln siz jednak racze) do innego preekasu o po-
chodzeniy nerwy Wisly od Wandy, ktbry majdujemy w kronice Ka-
dlubka ks I cap. 7. W trzecim miejscu jest zndw inacze); Wisla ma
hazrwg Vandalug od imlenia Wandy, stad Polacy u wielu autordw zws
iy  Vandalitae”, Zwigzek nazswy ,Wandalowie” = Wisly uwaza B. Kiir-
bisdwna za rodeimy, zob, Studia nad Kronikq Wielkopolskyg, Poznaf
1953, &, 158,

M Chronicon Hugonis abbatia Flaviniacensis, dzielo opata Hugo-
NE 2 Plavigny +1158 r. jest wydane w Mon Germ. Hist. 85, 1. B
Od 5. 314, gorsre w wydaniu u M{gne'a, Patrologiae latinae... Na tego
kronlkarza zwrocils mi uwege prof. Z. Budkowa
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kroniki Mierzwy * jak widaé ze stow: ...totam Russiam ad orien-
tem, Poloniaom maorimam terrorum.. Pomeraniam, Seleuciam
(u Dlugosza Suecia!), Cassubiam, Sarbiam quae nune Saronia
dicitur,., Drugq polowe zdania Mierzwy Dlugosz rodzielil,
dolaczy!l tu trreciego syna Negny Saxa | dalej powtdrzyl za
Mierzwg zdanie: Bohemiom, Moraviam, Stiriam, Carintiam...
gquae nune Dalmacia dicitur.. Chorvatiam, Pannoniam... Bul-
gariam...", Zagedks, wzglednie jakimé przekreceniem sg Diu-
goszowe nazwy Lizna i Elisa nie odpowiadajgce zadnym kra-
jom ani ludom. I tak jak koficzyl sie Dlugoszowi uprzednio
prezekaz Nenniusa (wzglednie Historio Britonum), tak teraz
koficzy sie ustep z Mierzwy, wobec czego driejopis wraca do
omdwienia rozmieszezenia geograficznego praocjedw Slowian
w Europie. Od zdania: Jtague natus filiorum Japhet... tekst
wydaje sig samodzielny konstrukcja Diugosza. Dziejopis na=
wigzuje tu do ustepu z Genesis X o rdwninie Sennar (Szinar)
lezacej po obu stronach Eufratu, skad wedle tego: przekazu,
nastapilo rozejicie sie luddw. W tym uslgpie zwraca uwagsg
czviajgcego obszerniejsza uwaga Diugosza poSwigeona opisowl
Dunaju, wzdluz ktérego wedle pojeé dziejopisa — wedrowaly
ludy slowianskie na zachod., Jak zwykle przy opisie rzek, =4
tu emowione frédla i ujfcie Dunaju, zwraca jednak uwage
dluzszy opis terenu zajmowanego przez doplywy i opis ujscia.
Staroiytne nazwy Ister (Hister) i Rauracus wystepujg ju
u Pliniusza St.™ oraz u autora, z ktérego Dlugosz konkretnie
korzvsta w dalszych ustepach (wstawka do Chorografii), tj. 28
Solinusa *. Dunaj byl tu potrzebny do nawigzania do Panonil

jako kolebki Slowian, ktéra to wersja powtarza sie u rdinych’

kronikarzy.

Problem Panonii jake kolebki Slowian wysigpuje po raE

8 (Obszerne objnénienis do tego ustepu prrejetego nbwnled pross

Kronikg Wielkopolskq daje B. Edrblisowna, o ¢ 5 276, sugsrujacy

ie ta cogié tekstu mogla powstat w poczatkach XIV w.
# W Historia naturalis, ks, 4, 79, )
¥ Collectonea rerum memorabilium, 13, 1. Dunaj wyplywa pomig=

dzy gorami Hosseck | Briglirsdn,
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pierwszy w Kronice Wielkopolskiej *, w kronikarstwie zas ru-
skim w Powiesti wriemiennych let. Spojremy tez na tekst kro-
niki Pulkawy ™, w ktérym przejawia sie uderzajgee podobien-
stwo sformulowan w stosunku do tekstu Dlugosza:

1gitur prefati Slovani recedentes de campo Sennar transeundes-
que per Caldeam ™ venerunt dn terram, ubli nunc habitant Greecl,
deinde progredisntes quoddam brachiusn maris Inlrans mare Maius
prope Bisancium, guse Bisancin oune Constantinopolis nuncupatur,
intrawerunt terras, videlicet Bulgariam, Raclam, Serulam, Dalmatiam,
Charvaciam, Bosnam, Carinthiam, Istriam et Cornlolam, quas in ho-
diemum diem possident. Tandem in Charuscin fuil quidam homo
nomine Czech.

Wydaje sie, #e porzgdek przedstawienia problemu rozejécia sig
Slowian jest wzorowany na tej kromice. Stgd po raz drugi
sg u Dlugosza wymienione kraje zajete przez Slowian poczy-
najgc od Bulgarii, dalsze nazwy krajéw sg nieco poprzesta-
wiane. Drobny dodatek o pochodzeniu nazwy Hungaria od
Huntw wydaje sie by¢ wzlety z Kroniki Wielkopolslkiej *.
Nastepny z kolei ustgp to pochwala krajéw slowianskich
co do ich zyznodci, obfitosci kopalin, bogactwa. Ustep ten wy-
daje sie samodzielng koncepejg Dlugosza, a znajduje analogie
w czesel nastepnego rozdzialu od: Egressi, do: erigit, gdzie s3
obszerne dygresje na temat bogactw naturalnych Czech (ks. I,
5. i—8), a wreszcie w pochwale ziem Polski (ks. 1, s. B—8). Ta
kolejnodé ,pochwal” jest tu najzupelniej logiczna i konse-
kwentna. Czy omawiany ustep nie mial byé dluzszy i czy nie
mial zawiera¢ opisdbw granic krajéw slowiafskich, to problem
nie do rozstrzygniecia. Do zrealizowania takiego planu braklo
Jednak Dlugoszowi materialu. Znalazl tylko w Etymologiach
(Lib. X1V, 4, 5) zdanie od: Provinciarum autem, do: fungitur,
tyezqce Bulgarii, i to zdanie przenidsl do Annales. Nie ma bo-

——————

" Mon Pol. Hist, ¢ 2, 5. 469. Wspommiano o lym uprzednio.
" Fontes rerum Bohemicarum. t. 5, 5. 4.

. ™ W tzw. sutografie jest wszedzle .Caldea”, w druku u Przeidziec-
Xlego zmienione na ,Chaldea".

" Mon. Pol. Hist. 1. 2, 5. 472 ,Hungari ab Hunis",

¥ — MNama Proesziosé
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wiem w Etymologiach zadnych danych do krajéw slowian-
skich, ktére moglyby przydaé sie Dlugoszowi.

Podsumowujac:

1. Dlugosz postanowil we wstepie swojej, na wielkg skalg
zakrojonej, historii Polski daé wzorem kronikarzy Srednio-
wiecznych rodowdd biblijny i rodowdd Polakéw obszerniejszy
i dokladniejszy niz znalaz! w kronikach polskich.

2. Wainy ten ustep rozwinal na poczgtku i na koficu w for-
mie obszernego opowladania, podrodku zas umiedcil wiadciwg
tablice ludéw o zwiezle], odmiennej fakturze tekstu, ktara
mogla tei by¢ przyvgotowana przez druga osobe jako elaborat
specjalny dla potrzeb Dlugosza. Jednak elaborat ten w spo-
sobie lgczenia wiadomodei z roéEnych kronik nosi cechy war-
sztatu pisarskiego Dlugosza i mdgl byé przez dziejopisa po-
prawlany i uzupelniany, Nie da sie tego sprawdzic, gdyz ta
poczagtkowa czedé rekopisu byla w calodel przeredagowana.

3. Zalozvligmy na wstepie jakie cele postawil sobie Diugosz
w tym opracowaniu ,tablicy ludéw" — po przedstawieniu szeze-
golowej analizy konstatujemy, Ze cele te zrealizowal logicznie
i konsekwentnie,

4, Genealogia biblijna i rodow6d Stowian nie mogl by¢ prze-
jety z zadnego nie znanego dzisinj Zrodla, gdyz jest polgczeniem
wielu zrédel tak dobranych, aby w ostatniej instancji doprowa-
dzié do uzasasdnienia pochodzenia poprzez Slowian, Wandali-Po-
lakow.

5. Najwainiejsyymi #rddiami tabliey ludéw sg poza Gene=

giz X, Etymologie lzvdora Sewilskiego i Historia Britonum, do!

pomniejszych wypadnie zaliczyé dw. Hieronima, i Piotra Minog=
ryte (rkps Bibl. Jag. nr 445). Wplywdw na pewne zdania i kon=
cepcje doszukalifmy sie w kronikach czeskich Pulkawy i Mari-
gnoli. Z kronik polskich tylko Mierzwa i Kronika Wielkopols
ska daly pewng liczbhe szczepdlow.

6. W usteple o ,tablicy luddéw" Dlugosz daje sig juz poznaé
jako geograf, interesujgey sle poloZeniem, rozleglodcin i gras=
nicami krajéw starozytnych, i dawnych krajéw slowianskich,
biegiem rzek, morzami itp. Inna rzecz, ze ta Dlugoszowa ,geo=
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grafia historyczna” jest, w czesciach nie dotyczgeych krajow
slowiafiskich, w gléwnej mierze oparta na encyklopedycznych
wiadomosciach Etymologii lzydora Sewilskiego oraz na danvch,
przyjetych poza pewnymi wyjgtkami, 2z kronikarstwa émd.niu-
wiecznego. W innyeh ustepach 1. ksiegi postuguje sie Dlugosz
wiadomodciami geograficznymi, ktére znalazl w dzieluch Pto-
lemeusza i Solinusa, Ciekawym problemem do rozpracowania
na bardzo szerokim tle poréwnawczym historiografii wspél-
czesnej czasom Diugosza — byloby studium nazw geograficz-
nych (gléwnie krajéw, rzek i gor), ktére dziejopis przejal od
autorow starozytnych. Czesé tych nazw powtarzala sie w Sred-
niowiecznym kronikarstwie. Natomiast humanizm siegajac
w stylu do wzoréw klasycznej laciny — przejgl rowniez znacz-
ny zasob nazw geograficznych, stale ich uiywajgqe, takze pray
spisywaniu wspolczesnych wydarzeni, Rozdzielenie tych nazw
pod katem widzenia skad zostaly zaczerpniete lgeznie z pew-
nymi pojeciami geograficanymi, ulatwiloby w duiej mierze
zrozumienie, co Dlugosz przejgl od humanistdw, a w czym tkwil
jeszcze w pogladach Sredniowiecznych kronikarzy. :

6. Elaborat tyczgcy genealogii biblijnej i polaczonego z nig
rodowedu Stowian-Wandali-Polakéw nie jest ujety wdu-
thu humanistycznym. Byé¢ moze, filologowie doszu-
kejy sie w poczatkowym i koficowym obszernym ustepie, —
W ktorym Dilugoesz silil sie na ladny stvl — nadladownictwa
humanistyeznych wzordw, ale tredé merytoryezna odpowisda
duchowi gredniowiecznego driejopisarstwa. Jest to mianowicie
powolywanie si¢ na ,,wiclkie tradycje historyezne” wystepujgce
W kronikach XIIl w. Rzecz cala laczy sie z rozwojem swiado-
mosei narodowosciowej, ma nawet silny posmak megalomanti
narodowej. Podobne biblijne rodoweody byly traktowane cal-
tiem serio w XIII i XIV w., lecz w XV w. stawaly sle juz
anachronizmem, Wedle bowiem poglagdéw humanistycznvch,
Milyczne poczatki luddéw nalezalo traktowaé powierzchownie
i.rnm'r:j dokladnie, racze] jako motywy literackie. Rodowdd
hiblijny byl niewatpliwie uwazany jako przestarzaly relikt

&"‘dﬂiﬂwi:‘cm. do ktorego nie nawigzywano dziejow, aby nie
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narazi¢ sie na émieszmodé, Jeieli Dlugosz tak szezegblowo po-
traktowa! rodowdd Slowian od Jafeta, to tym samym scharﬂl-!:-
teryzowal sie jako pisarz Sredniowieczny, dla khl',arego ulfﬁzelkxe
tego rodzaju szczegoly byly wakne. Wydaje sig, ze pomieszcze-
nie takiego elaboratu na wstepie Annales nie upowaznia
bynajmniej do zaliczenia Dlugosza w azerc_-gi
naszvech wezesnych humanistéw whrew tendencjom
uiawn'iajﬁc:nn sie w ostatnich czasach u badaczy jego dziel™.

" Por, 1. Zarebski, Problemy wezesmego Odrodzenia w Po
Kollimach — Grezegors z Sanoka — Diuposs, [w:] Odrodzenle 1 Refor-
macja w Polsce®, t. 2; 1057,

Ki. TADEUSZ GLEMMA

POCZATKI RZADOW BISKUPA PIOTRA KOSTKI
I JEGO KAPITUEA!

I

Trzy plerwsze lata rzadéw biskupich Piotra Kostki byly
szezegdinie niespokojne pod wizgledem polityeznym, tak e
nie mogl sig zaja¢ administracja diecezji tak jak tego pragnal.
Zanim jeszeze po nominacji 2dazyl do niej przybyé, nastapil
wyjazd kréla Henryka Walezego do Francji. Potem przyszio
dlugotrwale bezkrdlewie, podczas ktérego bardzo mu niemita
wchoroba sejmikowa" poczela sie szerzyé w postaci ciaglych
zjazdéw, ogarniajgc 1 jego samego, — wreszcie trzeba bvio
wita¢ Batorego przybywajacego do Prus, jeidzié z poselgtwem
do zbuntowanego Gdaniska i towarzyszyé krélowi, braé udzial
W sejmie torunskim. Ciggngea sie blisko rok wojna gdanska
spowodowala takie duzo trosk i zajeé przerdénych., Nie naj-
mniejsze byly klopoty natury finansowej: nominat musial sie
Juz na pierwsze wydatki znacznie zadluzyé u biskupa kra-
kowskiego, a § péiniej nie magl doprowadzi¢ budzetu do row-
nowagi, gléwnie z powodu strat wojennych. Polegaly one nie
tylko na wyplatach w gotowee na kontrybucjg, wyekwipowanie
i utrzymanie wlasnych zolnierzy; dochodzila do tego koniecz-
nose zywienia oddzialéw wojska przechodzgeego priez jeégo
Mmajetnodci, goszezenie kréla i dworu, a przede wszystkim
Iniszezenia dokonywane preez folnierzy, tak Ze niepredko zde-
Wastowane dobra biskupie poczely znowu dawaé normalne do-
Chody. A trzeba pamigtaé, iz rzady biskupa Kostki poprzedzil

b ' Wyintek z nie wydane] dotnd obszernej monografil Plotra Kosticl
Lk upy chelmitekicgo w Iatach 1533—1595.




