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NA MARGINESIE KANONIZAC)I SREDNIOWIECENYCH XIN WIEEU

Lfnajomaié pedstawowyeh assad ustrojowych pafistwa dredniowiccznego mie
jest wyezerpujges w oeuce wipalczesnej, Najwiece] trodussci sprawis hodaj
nalezyte wtalenie | precdstawienic wlaiciwego stosunku pomigldzy regoum
i sacerdotivem prey ksstoltowaniv sig sredniowiecsnege praws paistwowego
i Irlitl]J-_lu'li.llblll!l-Wl‘Fu. ?..l;taljiu'rlljr Ry Mjllqpiln Ei, |.||, wgnl.j':nir W pracy 'h.ln L[r
Jans Lisvwskiegn o Komomizacii iw, Stenidlawa w fwietls procedory kononi-
zacyjnej deisinj § doweniej !, Kanonimecja bowiem krakowskiege mecrennika
lgeey sig scidle, phok innych stron sagadnienia, & dwcaesnym wnlrojem prawns-
pansiwowym, bes snajomosci ktdrego trudne wydowaé sgd o wieln faktach
5|ﬁ-il'_ll"l|l!rl.'ll H hr}l]ar:vr'nllllll III:I'I]IicII.I':l’ 1079 i 1255 rokiem.

Praca podjgin prees ke, Lisowskiego posisds niewstpliwie duie, s moie
nawel gwrotue enaceenie dla badan oad wstrojem | deiefami Polski w X1—XIT1
wicku. Autor howiem. jako specjalista, siggngl do tak waine] nauki pomoeniceej
historii, jaks jeit nauka prawa. Seereg edureed bowlem doivezacveh iego okresu
staje sie srosumisle jedynie w iwietls prawa miedeynarodowego | ustrojowegn

ivch crastw
I Reym 1953,

Rozprawa ks. ddra J. Lisowekiego posa preedmows i witepem sklas-
du sie ¢ dwoch ceesvi. Pierwsss omawia sagadnienie heatylikacji | kqlu:"ulrp
weidlug ebowigrujacege deii Kodeksn Prawa Kanonicssego (K. | ksigiki) orax
wikic Ililrlln_rl.'ulr;n rogwoju prakivki kanvnizowania swictveh. (H. . W twm
aalalmim re wnle autor presdstawia kolejmo dzieje kanonizacji: 1) w wickn
I—1V, 2} kanonizowanie awigtveh bez wizialo papicky od w. ¥V do 1170; 3) ks-
fionigowanie dwietyel dokenywane proes papiety do 1170 . 8 kanonizowanis
swigtyoh od 1170 r. do polowy XITH wicke. Cegii drugas dotyesy bespoirednio
»w, Manislawa. Rordzial 1 traktoje to .o Lilmﬂ.lzlrjl sw. Sanislawa, biskupa
i meerennika, (A T Kwestie wilgpne, Ao Il: Zyele iw. Stanistawa): Rosdsial 11
Tmawia LJprEvesyny smierel @ roswdj procesu Llnnnull'}jnran .. Stanialawa™
iA. L Smieré dw. Stanislawa, A, [, Cay dmieré dw. Stanislawa byla imiereiy
wecretsky; Ao LI, Kilka sliw o preemiesienin | pocagthach cxci sw. Stani-
lawa, A, TV Gonena Prafaiin Jl.|.|.|ml|luu||.'3'jur:nn W .‘Jll.|||ll-wu; A. ¥V, Preabing
procesy - kananizacyjucge dw, Stanislaws. W .Ancksie” notor samivsscsa tluma-
cienie treech dokumentow zwigranyeh = kanonizacjy: Bulli kansnizacyjoej.
Histu EITIFFlf}iI"IF‘H pl|1;l‘il Ihnnrrnlrm- IV de ].-Lu]u e Vellotri oraz Tistu
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Wepommiona rezprawa, jake pracas pioniersks mie mogla jednak wyeaer-
jrae weaystkich, nasuwajgeyeh sie pyian | roswigeac kaide 2 nich w sposib
sadawalsjacy. Piloy krytvk maglhy snaleié w niej seereg podsiow do xacees
pichin rarowne @ prankin widernia fl‘rl‘tnﬂhlrp‘.u j]k I merylaryernego. Moina
de nich zubiceyé mechaniczne powigsanie kenonizacyjnego procesi wspoleoes-
nego & kapomizacjami wickdw ubieglych, #tosunkows skromne wykorzystanie
literatury presdmictu, nieshvt poglebione wjecie stanu fakiyemmego sprowy”
iw, Stanislawa, w dwietle l]L1'l|§':III!¢rII materialiw 3, brak 1|Il|~lﬂlllli"'j'll-l'j IIIHJII"_"'
procesu  kamonizscyjnege w Hevmie waobee pominigeia charakisrystyki asih,
ktare gealy w nim role decydujges, o proede werystkim papivian Innocentsgo
IV i kardvnala Reginalda, poiniejssego papicia Aleksanden 1V, Gliwnym
jednak moie tematem, ktiry nalegaloby waupelnié, jest obok stano (aktycamegn
aprawy™  mleielenie odpowiedesi na pylanie, jakie skutki publiceno-prawis
-l[ru'wul]l:lwﬂ.l kannnizacja Swigtego dla pafsiwa = ktdrego kanonizownny jros
chadail, 'Inl"ﬂ'l’]“lf" wishes pansiwa, kidre |'n_|1|.1 i||||r'jur|1rr|:|l JEED kultu.

Hrak |11irjlrp. nye pll:nulu na h!ri'h‘l'[liljnqﬂ" ilfrlih‘lliil"lii.t‘ pracy ke, dra
Lisawskiegs w obu deiedzinsch. Postaram sie wiee jedyuie pokrdtee porossyé
vha problemy, raczynajge od ostatniego.

Kanunizacjs sredniowiccana w XIIT w. nie byla tviko skiom Kodeielnym,
aktem praws kanopicenego. lecs jednoczeinie akiem prawnym  paostwewym
] |||i|;|];,nnf¢dn\q1n| |||.|In,'-j WA, “’.ihllllji na ta fm 16 'II'!-IHHHH l‘[‘ll‘llﬂl'lll'-l'l‘
boulli Lanultlznr\_ujnrl sw. Stanidlawa & r. 1253, Trebé bulll howiem ma =za lfllld-'
stawe mie tvlke postepowanie krakowskiego pontifexs, ktory wyatgpowal jakio
instancjn kontralujyges niektdre akty wlsdey panujgeege. polgpinjye np. boury
wymicrzane prees krdls miewiernym donom, kidry karmigeym mathkom, sas
11|‘.“¥‘:ﬂ' i l"h ‘II'I‘.‘ “l“lnl’" iI‘I.I'I"' l'flfll‘h;"rﬂ |I4I ]Ilfr'l bl'f}‘“ll'“‘.\' kllﬂl' I| .I'
rdwniek joj wystawes, papie: Innocenty IV swraes sic w sprawie kanonizachi
o . ||||||uw.||.}4.'|| S¥HdW, IMEEow uhl‘lu‘lli}l']l. kuigigt Poleki™, ll.lllll-'.l'l'll .-{ll'd'i-ir
napoming, sochees™ do wprowadwenis w ieh padstwie oglossonego  prossen

iwicts kanonizowanege mecsennika 5. Preer akt kanomnizacyjny papics wypos

kardynals Gactaniego do kapituly krokowskiej, Keigike koocey (Objabnienia
{praypisy) i hibliografia.

A Gaoalubiew, Sprowa dw. Stanislawcs, oAnak™ 1959 ur 57, & 350355

i Kmll-lu I:I'!riﬂr”uu!:u'rnj. R;Iﬂlr\_.‘ hrlll.uwil:'r.j AW “-il'll'ni. [ 9 ]. . m-"
ile XXXV rerim owm non sine intorng montis angustio Regem Polonss
Flifii  filigdie th FTTH i [ TTEATT hnh’rlhih hl’“]]‘llﬂur”lhl -u!-h':' -ﬂl-'"ll-lq'“.
nephandis illicobris cornoret eneriard, ut in passionss ignominie traditas o
inhiwanis contumeliis #fficiens corpas s, miselierum mamillis auulsis praps
rils extmde bheris cotula e g et milrrulu;firrr edueandos, fe  axotr s

fuomere pipaliffamy L postgiiem @ bt premisis flagiviis sodule ot paterme "'“"'_

roclinne Fenocare mon pobuil i ir.mm meedicinal e Potri gladinm exeFcuil |
wpiritin lemitatis, sperans ue perewous dolens ad peroutiontem vo humiliter £6
diret. dominum evercitumm supliciter reguirendo. ’

b [he cyt. odnnecenting episcopus seruns seruorum dej. Dilectis filifs N
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wiedeinl sig wige w spossh wigiqey din ealego iwista clirzeicijatakiogn w apris
wie apors pomigdey kedlew a biskupem ne femat repdiw w panstwie, pray-
H‘I-Ijl-t toma ostatniemu slusenodd, Cae u:'q;rej werwal “.qu..".“. tegn -
JaEEgn il jifiy el Irg'ruhnlllnr.n'-:l Graecpenia. co e slolpbe m.lql:llu_

Z kolei sachodei pytanie, coy akt prawny tej trebel posisdal opreie w dws
ciesnym prawie micdeynarodowym i panstwowym paislw utrevmojgeveh  jed-
nosé koigielng 2 Reymem,

dpowicds musi wypnié w sposals twierdegey. Jes) rzeceq mnamienns, ke
w iredniowicesu oie spotykuly sie wne ve sproceiwem, loex byly prevjmowane
sarawou prees hierarchic kodcielng, juk | preez wladee paintwowe (np. ki-
nowizacjs iw. Tomases Bockerad,

Nunkn wipdlezesna, pracdstawinjae usirij prawny  sredniowieesn, ceeato
thyt  jednostrapnie podkreils  istnienie wilgeane erynmikiw  roEnicakujyeyveh
tego okresu, jak walks eesaratwi | papiestws, krolostws i ksplagstws .
Caynmiki te imtnialy nicwatplivie 1 oddeialywaly potginie na bieg dziejow.
Nie wolno jednak saposnawsé réwnidi istnienis w te] epoce ceynnikow calkn-
jaeyeh. bes ktdryeh zrorumienie fego okresn hgdsie nirmoiliwe, o jego opis
balamutny. Te erynniki calknjgee » postaci instytocji prawnyel i obvezajiw
sprawisly, de w cxssach snarchil organiesejs padatwows trwals nadal po=
mima wizystho, sachowujpe ololnoié de edrodeenia sie | roawaji. Patrivivem
plemionny cay narodowy wiernosé feudalos wasals wibee seniors, P sneie
solidarnodel wiernyeh w daienin do wipilnyeh celiw pray pomacy analogica-
nych iradkéw, &g proyeayng. de po wiekach sumgin powrdeil bl prawny
w Enropie waparty o slagodeenie ohyesajiw i werastajaey dobirobyi maberialny.
Te esynniki wlainie i im pmlnhhr puzwalily spoleczefisiwom na ssiggnieecie
wyaspege poriomn kultury prowno-ustrojowej.

Wynikiem wlainie takich caynnikéw calkujaevch jest padstwo srednio-
wirezns X—XII wicku, Stanowl ano, o ciym gapomina s dose cegato, insty-
tiiejg dwhecka-religifng, w kidrym ceynnik drugi dominuje nierar | nadaje
kirrunek rozwajowt prawnemia potsiwa.

Niewgipliwie ciyvanik dwiecki w pafetwis tym jos) moeny. Opiers sie
o silng trodycje plemienng. palriotyam plemienny, smicrea  energiczoie do
wsiggniecia celdw wlasnych p’fmlr'nl'.n cey iworegeego sle narodu, W tym dg-
EF i, 4.1hnrnr|;|m. Ry ll]l.!!:l'!l‘l’!"{m. ||rretin1[|ni|. li\- iy narodom. W as-

bilibus viris Ducibus Polonie. Solutem of apostolicam  benedictionem... Cum
itnape etsi alili in westrin precipue partibus prefotas beatns Stanislans medi
cus wid #f fectin.,.. Yoldlitatem westram rogamus, monemis, ef hortamius aifenie,
'n'""ll-fll'fll-l ixta werbum sapientis wos ol honorem medich.. exhortotiondbias imuai-
tatin, sic ipaius saneti fextum honorifieontia debita studiosiney wenerari euretis,
quod et in prosperitatis statu conseruari possitis (ncolumes, of ab fmsinens
tiban  pestibun, s quod wbsir, secundwm  hominum wIFUmGEe iNgTUErinG  eine
Patroeinio liberard. Datom .'quup'j XV Kulendas (depobrris, Pmu."]ff'll.l HALrE
{ana Vadocimo,
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wadrie iu_-lr“'q- ‘h'lld'l}-‘ L p-ﬁ:qwir mnjq pr‘e&.lnwirlrlf sianu hliﬂ[‘hi.t'gn: kril
r reguly, & nmajesgieie] ksigig, jest eelowickiem dwieckim. Ustrdj padstwowy
sdratnis wyrsinie prawo dwieckie od praws duchownego. organizacjy Ewiecka
od orgaunizsc)i kodcielnej, sgdownictwe iwieckie od sgdownictwa duchownego:
Praws i obowigski stanu éwieckiegn i stanu duchownege sy inne, inne tes
ich przywileje.

Weaystkie te sasady jednak nie byly doprowsdsane w omawisnym okresio
deo oststecanych konsckwencji i splatajy sig nierordsiclnic = systemem zasad
innyeh, powstalych w drodee swyezajowej. Ten splot teadencji smierzajacych
porornie  w ||r|;ﬂ."|wl-l.-n||.j'r|| kiernnkach, powstaly jiks zwyeznjows norma
ogalia albe w drodee sezegélowyeh, okazyjnie tworgonyeh norm prawnyeh,
sprawia, ik ek trudne jest ujaé w pelni, sposih synietyesny, wtrdj prawny
paistwa dircdmiowistinego,

Tak wige tradyeja plomienns, pocaucie sdrebnoiel narodowej i inne czyn.
niki roinicekujyes spalocenoid micdeynarodewy, lgeey sig w spoleczefstwis
sreduiowiccenym 2 sulidarnoieiy weaysikich ehreeicijan podlogajacych Raymowi
ktéra posisds charakter prawny jakby .nad-obywstelstwa™ w rzymskiej chrie
tianitan 8, Solidarncdé ta umotliwia takie pezedsigwzigein abiorowe | eagala
spontanicanie pracdsighrane jak krucjasty. Paistweo iredniowiecsne obok wlas-
nyeh odrebnych celdw posiada wepiloe cole owego christlanitas, do osiggnigeia
kioryeh zmirrza solidarnie & inoyml podstwami. Cele te sdobywajy nieraz cha-
rakier nadragdny. Polegajy one na seereeniu i bronienin wisry chreeieljafinkis]
gartwino na sewngire, jak | na wewnstrs pafstwa. Wiars ta jest rozumians
jake system norm moralnyeh ||rIu||1rr||, rwarsonych | kunlrn!nwunfrh prees
orgamizacic Koiriola. Reoswdj idgey w tym kierunko doprowadza do tege, de
kadde pabstwe dredulowieczne w owych christiamitas |!!:I!j|llt'l- charakter ilk
glvby sakralny. Kaide pafistwo. a nie tylko . cesamsiwo raymskis™ staje wig
"-'-u'rﬂf" | W rornmienin Sacrun 8 fie sanetnm ) . Ta eocha |ranslwa l-ll!'lllli'_'!
wircanego poxwsls dopiero ne srosomienie oweeesnveh zdarzen, instytoc)i ey
wano wsteajowyeh i pryehiki prawnej. Kril czy keigie, celowiek Swiecki, |I'l.l'll"ﬂll-.’_
do kierowunia pa:'l.ltu-rul. pulmdijqr!ﬁm cele relipiirl-'.-.. ma i charskier uiwigs
cony | to lym wigeej. m wytsse stanowisks eujmowal. Cesars cay leral m"l
shujo swy gednosc po skeie sakry, kiora |m|u|1.1 charakter -uhrlmrnilm!_q

P W, Sawieki, Prawo r‘m-!rrzlhl.l-rl' mar o e f’l":-r'l‘l'l‘;\lll“l\'kl‘rrl fﬂl’d’}r
oty elirzeded junskief) w drednimeivezn, Sprowosdania 2 exynnobci wyda ,"[
i posiedeci naukowyeh orse kroniks Towarzysiwa Neukowezo K. U. L™ Nelhs
Lublin 1952, & 21—23. Fr. Olivier-Martin, Précis d'histoire de
framcuis Wyid. 1V, Paris 1945, Nowy nakl 1947, o 7080, T o uie, Histolfes
de drode franguis des origines & la Révolution, Paris 1951, o 103—4, 1. hﬁ
Ve reyg, Chréticntd medideale ot Sacietd der Nations Etudes™: 1932, &

s 276—29%, | dani _
Por. K. Rothebiichor, Die Trennung von Stast und Kirche, Miin-
ehen 1908, o 3—11. o -

# E Eichmann, MNe Kadserkronung im Abendland. Ein Heltrag S8E8

.
Li
B

151 RECENZIE | SPRAWOXDANLA 43

Od chwili sakry targnigeie sig na . pomasaiea™ jest nie ivlko ebrodmnia sbrazy
majestatu, ale riwniet Swictokradstiwa, jest 1o smcrilegiom, podlegajyce karze
chekomuniki®. Co wigeej cesarz pray sakrae aio tylke sostaje wsnany =a
wpierwszego syns Kodeiola™, ale w dalseym rosweju otrsymuje nidsee iwiece-
nin kaplanakie *, Pafistwe preestaje hyé 'hllll'lnit!'“ panujyeegas. Jest uwaiane
ea agél ziem § ludiw oddanych prace Bogs wiadey dla ssereenis wiary chrzes
reijatiskie] oraz opicki moraloe] @ materialoej ned poddanymi. Sigd plynela
podporsgdkowanie wilnley poregdhowi koiciclnemu s jodnej siromy, = druginj
prayalugujgee mu prawe wglgdu w stosunki kodcielne, jege wdsisl w misnows.
nin calonkiw lierarchii: arcybiskupéw i biskupiw, prawoe pressnty do licz-
nych kodciolaw itp.

Wiadey | jego poddani w pafistwie podlegali nie tvlko prawa plemien.
nemu, ale réwnict prawn ksnonicanemuo: w pelni w swym iyein ssshistym re-
ligijnym — jako chreeicijanio, cegiciown kanonom | dekretalom, regulujgeym
stosunki wewngirs pafistwa | stosunki eigdeynarodawe 11,

Ta sama symbioza obu porzgdkiw wystgpowals w stanewisku prownym
ludnwiel w patstwie chrwedcijufskim. Celowiek dwiecki — rycers, stawal sig
calonkiem bractwa rycerskiege o charakteree sakraloym (w orde militiae)
i raciggul wobee Kodciola i wiary szceegdlne zobowigeania 2. Cochy reemiecdlni-
vee byly stowarsyseeniami rarowne sawodewymi jak | ecligijaymi. Teh colom
bylo nie 1ylke popieranie i organivowsnie wprawinnego reemicsla, sle réwning
kult (pattoni eechowi) | wychowanie chreeicijaiskio celonkdw, Chlop no wsi

Geistesgeachichee den Mittelalters mit besonderor Beriicksichrigung des kirch-
lichen Rechts, der Liturgie wund der Kirehenpolitik, 2 1. Wirdburg 1942 passim.
~Pracglyd Historvezny™ . 11 § 12, Warszsawa 1911, Tegoi Ordo coropandi
regin Polonior, Akts Komisji Historyer. PAU, XI o 133—216,

* Por.op, Migne P, L 140, Burchardi Wormaciensis Episcopl
Decestorsm Libel Vigine, XI1, 21: S goie dulows juramentom wiolando propha:
nal quod regi of domine suo juret, of postmcdum.., manmm i cheistum domini
mittaf, anathema o0, Por. Anonimae tew. Galla Kronika cayli daiefe
hsindagt i wlodeaw polskich. MPH, ser. 11, 1. I, wyd watepem | komenlarsem
opatrey]l K. Malecavdo ki, PAU, Krakiw 1852 1, o 27

* Por. m. in. ryinal koronacji cesursking, tew, Ordo C, pochodegey wedle
opinii wigkeeaici hadecay & XI w. ..ot sic dedicunt eum (preysslegoe cesarza)
ad dominum papem in secretarinm ibigue feciat ewm clecicum of concedit i
fumicam, of dolmaticam et pluviale et mitram, colliges ot sondalie, quibus
ulatnr in coronstione g of sie (mdutus star ante donmiomm papam. (M, 5. Cod,
Var. Lat. 8486, eyi. wg W. Ullmann, The growth of the papal government
in the middle oges. 4 study in the idvological relation of clerical to the Iay
pover, London 1953, s 461), .

N Por. m. in. W, Ullmann, op. eit. § b oraz Anonim taw, Gall,
op. eit, Watgp do ks, I, &, 3: Dignum est orim veferum ociam gesta andistitum
pronotari, quod divine grotia facis domis ecariimatim ipsin  principibus  pri-
cipari.. Por. W. Sawicki. ap. eit,

12 Faciclopedia Cattulics, . Cavalleria™ (hibliografinj; L. Ganthier, La

”Jlt'k'l-lﬂl'ﬂ Paria 1890, swlaszcen o 206—306 (. Ordines ad benedicendim novi
milifha™).,
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byl nie tylke poddanym swego pans, sle réwnind celonkiom gminy parafiis

kigrs posindals charskter xwigeko religijooge, podojmujaeegs Bierd peinie-
nie zadan patistwowyech.

W iych warnnkach w pesstwie dredniowiecznym kuli religijny mial sha-
rakter Eardwne patstwowy, jok | nadpafsiwewy, Wehodsil ninjake w skial
prawa pafstwowego, s byl jednocsrinic norms praws miglzypaasiwowegs,

Opisany prawny slan  reecay doprowades o wiioshu, & kanonizacys,
ewlassees tam, gdeie na oltarz wynosgone osehg biorgeg wileial w kyein po-
blicanym panstwa | padla w konflikeis wewngtrepanstwowym, musials miee
charakter prawnopafsiwowy duie] minry. Oezeczenic kanonizacyjoe nie 1ylko
arla w stanie leski i jest shawiona, leca

ustalalo, &e deaka kanonizowang 2
stwierdeslo, #e jej zadaniem jest orgduwnictwe w miehie u Boga za wisrnymi
i nakmeywalo wiernym swracad sip do tego orgdownictwa, ora: oddawas joj
kult religijny naleiny dwigtym kanonizowanym, Poamlte oreserenie kanonis
sacyjne rossirevgalo w sposal zhlibony do precedessn konflik pomigday migs
crennikiem u jego preeiladowes. i stawiale proed cezy spolecarnatwa nowy Lyp
idealny. ktiry naleiale nasladowaé, usialslo sssady prowne, kiirych naleials
pracetraegad, wprowadealo nowe dwigto, deied woluy all pracy itp. Wezystks
to wladey pafstwa winni byli prayjaé do wykenania. = konsekweneje plynges
i kanumizac)i uEnaé zu swojls.

7 kanenizacji éw. Stanislawa plyogls dis wladeéw i poddanych raz jesecn
nauka o potgpienin roewintloici ebyexajiw, i o tym, tc odwags aliraiiie
sprawiedliwodei jesi chwalebna,

Wesysthie te zavady | wiknnanis provjeli w Polece, rozhite] praes poakeialy,
iach ka

nizacyjnyeh. 2} wenali wprowadwons dwigte, 31 dokonywali pohoinyeh  fun:

prayuajmniej e wladev, 1) ktdrey brali osohisty udzial w wroceysto

dacii swigzanych » cecm swigtego.

Z drugie] strony posisdanie iwigtegn, ktory # tytulu sreeegilne] prayeayny

en kraj stawal gie parronem norodewym, jednocayle nardd moralnie prece
ki @ rignych stron krajm
de jego sankivariom. & sacji 2 1253 r. Do togih
roku ceynnikiem jednoczgeym parid Polski, rozhity pod weglgdem polityess
ovm. byl réd Pinstow, ktdregs cslonkowie reqideili deiedgicsmie na ziemiarh
JPolanii™ oear kobeielns prowinejs polska pod rrglami metropulity gulieaninns
shiego, Kiiregn wladza rapﬂ”ngt,ﬂ g na whnzar ruh-] Polski nlu-j.mww-lll
w wicln deiedsinach weaystkich ksigiqi polskich Bulla lnuseentegn 1V skies

wepilooié kulin, a nmawet [izycenie, praca piclgre)

ne &g ikatki palitycene ka

cowang da umilowanyeh syndw, meddw szlachetnyeh, ksigign Po faki™ ™
ustaly raz jessese fakt prawnousirejowy, ke Polska, roshita na daielniees
atanowl jedooié = punkiu widsenin prawas pansiwowego, Lanonicanege i wains

devnarodowego.

% Kodeks Dyplomatyeeny Katedey dw. Waelawa. G 1. & L
EXXVIIL 1253, Innacentios FpisCOjine BErums Bernornm dej. Dileetin ““.i'}l Mu=
bilibms wiris Mueibus Polonis. Salutem ot apostolicam lenediotionen.
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Lnacrenie kanonizacji meceennika krakowskiegn dls wewngtransgs tsl Pl i
Puleki i e poleienis "'""."t""'“"'"d""l'ﬁﬂ musiell dabree rosumice pr.lrlutrni
rakonu krevisckiego. F. Koneetny slissenje raviwaiyl, ko nie h\'lu.'ﬁnrinlﬂlr
ma mrocsyelosciach kononizacyvjnveh w Kreakowjs 10 Usnanie j-r.lm,..'..-|.jl.>.hki

5 X : | b
a terenie migdrynarodowym | stworrenic oirodks  w Krakowie lirzqergs
!

navidl Polski § rid panujgey w Police, stanowily powaing groghe dla Fa
komn. Zwvelesey spodd Grunwaldu EAWicsRa jyry !-!-uhmlr lr'rl.mlnn hl.'r;l.'i:iri.‘|.
wokdl trumpy w katedree wawslikie] nie sdawali ;....l..,. ﬂltrrwn.r "'l"“."'“ IT
mimn woli pudkredlajy fokt, &e whidinie w sanktusrionm krikowskim t".jr;.“i:
sie jedno se dxddel sjednoczonia deiedeictwn Piastiow, ktdee erodeile svyelesi
nad Aukonem, i
Totek w wplywarh Zakonw walonng duapairrwar sie jedne] = prevozym, @ ls-

nofigaciy iw. Staniklawa napotykels w Kuoril ns opory trudne da

PTEEE -
cietenin, W .

trj deimdzinin ko J. Lisowski omawin jedynie stanowitko nisprey-

chylne dla kanonizacji kardy
eji kurdynals Reginalda, biskupa Ostii (podniejos
piven Alekssndea 1V}, i

. kigre wleglo amianie Jdopiers po  diniseven  czasie 19
W : I

ceasin provesu hanonizacyjnego wumialy drialad | ione, NIRpTEY jaEne
wplywy, ktire smogaly sig = prevehylnye dis kononizacjl -muuuul.iyh; kar-
dynala Jana, wynika = listn tego estatnicgo do hiskupa krakowskiegn Prandaty
i jegn kapitaly, Ustep odpowisdnl, w Humsczenin ks, 4. Livawskicge bremi;
wuleeaty bowiem sdarralo sie, 3¢ mly spraws wwadana lyvla jud za aknd-
crang, lub wedle wiioskiw prawdopodobnyeh wydswala sie hlllukq. ealaiwirnia
niespoduiewanie powstawasla fals vowege sprecciwn | nowvel ns dreodye -luu.u-.
lania zawodaw, ktdre mlawaly wip ohalad wezystho, co skad ingd moias bylo
uwaisé ra shohceans | pewne” 18 ’
Istnicjs poditawy do molemanis, i= drugini ezvunikiem, ohok kreyiakis,
ktory » sewngirz swalezal Kanonizacje, hyli hsigigla ilgscy, l!ulll!‘l.lkuh‘ﬂ‘ keie-
el Wiladyalawa I, nujstarszege syns Krzywoustegu Juk ;uimhum- ksigig ten
usilowal waungd wd wlidsy swych mlodsych braci, poniosl kleske i rostal praes
nich wygnany. Oidi _Kronika Piotra, komesa Poliki®, splsans na podstawie
rricdla & X wicku (taw. Carmen Mauri) podaje, ié w walee 3 somiaren, Wi
dyslawem 1L mlodsi bracis, praed decydujgey bitwg, ewracali sie o ||n-|l'rrnut
i sw, Stanislawas | il m. im. preypisywali odniesione ewyciealwo, Jest rrtrrn,-.q
eroruminly. id kult sw, Stanislowa w tyveh warunkach nie migl byi preyelbylinie

widziany praee potomkéw swyeledonego keieela 1. Pidng date kanontzacji

o K B e e ;

oeh .IF“'li: sueesny, Swigel w dzicjoch Narodu Polsbiego, Miejser Piastowe
1% e oyl a 197200,
% De evk o 197, 219,

)

Crootea Patri comitis Poloniae wro : 1
¢ x taw, Carmen Mauri wydal, wsi
J].l"llr i komentareem opatrax]l Marian Plesia, MPH Nova ‘\rr!:n 1 ”T
i : | . 3 - . '
rakdw 1951, a 13—14 Ondinare ife acie, Deo ot sonoty Stunislao ss com-

Milenios, ox 1|I':|‘lrj_rlrr im hostes freunnt {rimiprsy b, Ad aliimom nnocenies
cum Dew et beate Stanidas hostium dirumpunt acies... Viadisheus andita sworam
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moins ted prevpisaé okolicmnodei, ¢ wleinis w plerweee] polowie XII1 wickn
hegemaonia Plastdw dlgskich w Polsee iHenryk Brodaty, Henrsk Poboiny) unie-
moiliwinls ceynienie oficjalnych krokaw dla wezczeein kaponizacji. Jest reecng
snamienng. bo wisinie Piastow ilaskich lgenyly bliskie stosunki = sakonem
kreyiackim %, Dopiero kutastrofa pod Legnics, oslubisjaca wplywy potomsiwa
Wiadyslawa 1l umoiliwilu wezcagele starai o kanonizacjs. Le irodowiska po-
tomnkdw Wladyalawa 11 plynely aspewne sprauty proecivko Swictemn, Kidre
abiaernie prayioceyl Mistrs Wincenty w wwej kronice ', Faktem jest, if snakn-
mita wickszasé ksigiqt ilgekich nie preybyla nas urserystoici kumoniracyjoe
w Krakowie, kidre misly miejsce w r. 12540

Jakie snaczenie w prawie migleynarodowym posisdal akt kanonicachi
w postici wykastalcone] w XITI wicku? Stanowi on arzeceenie winiqee \"l'i“"i:lﬂ
pataiwa, najdujpee sig w jelnoici kobeicloej 2 Raymem. Paiistwa takie, amie-
reajgee do wepdloyeh eeliw religijnespolitycanyeh | posiadajaee nie tylko raky
samin kaneepeje prawng padstwa i wladey ale réwnicd, w duie] mieree, taki sam
ustrdj wesngtreny (instytucje keala, rola duchowienstwa w ustraju patistwo-
wym. u wighszoici palityeany ustraj Teadalwy itpd 4 pudlegajues ealame sy-
stemawi norm wspialnyeh, nie tylke wreligijoyell leex réwniek untrajowyeh, mis
wartyeh w prawie konomicsnym i pwycsajowym (kanony § dekrety nstalajges
ohowigrki panujgeveh. regulujgee ograniceenia  w prowadienin  wojny  pry-
walnej, ustalajuce organizacjy wapolnych wypraw wajennych. arhrojenis, mo-
ratorivm dla rodein keeyiowedw, wreckajrer kary na podpalacay. lalsgerey cxy
ludei pobierajgeveh  odeweiki stanowiy eamknigty apelecznosé migdsynss
rodowg, wyrddniajgey sie wyrainie od olaczajgccge dwials, Spolectnoss U
posiadajoes charakter rwigzku rn:-;drpmr-!uh:lnrzrp. ma, podobnie ;-L.n::-njr-ﬂ-
galne panstwa, charukier sakralny 24 Zrddla awesesne nazywajy iy eloristinnitan,

wra of inopinata strage furore maxdmo repletur et quad amens Ty

”::E:.; iuu..." Na 1:k-|. tem gwraca wwage ks W. Schenk Kali J'il'll-ur.l'l’l':rlﬂl,‘llr i
Stanisfwea no Slgsku w0 dweletle drednivwiceznyeh refiopini lituryicsnyeh
dium historvesnoliturgiczne, Lollin 1959 & 14—I15.

1 Mistoria Slgska od wajdesnicjszyeh czasdw do roka 190, Pod redakejy
S Kutraehy . I, Krakiw 1933, ». 204, Autor tege deialn _H 1:fln|-r€ l.l-
siwitrdzs, #r najweasinicjeeego nodanls s reece Zokonu Kireysackicge W Fl:h
see dokonal keinge slgeki, potomek Wiadystawa 11, Henryk Brodaty (Reg. ﬁm
ur 2471, Krontka Wielkopolska MPH L o 559 preypisuje wprost Heneyk
inicjatywy sprowsdsenia krayiakiw do Polskl (M tege cauen dulire  stos

2 kreviaksmi utrrymywali Pisstowie ilgsey nadal. Znany jest Faki, de oSEEAEs

ilni ksiggeta @ tej linii wsigpawali de subowu .
¥ " ["1: m. :i.||.I “‘glliri Yineentii Episcopi Cracoviensis 1 lyronien
Polonoram, wyd. A. Przeidziee k i, Crocovise 1862, o G68—&69. Por

W Por. m. in. MPH TH, & 360, 1V kstalog hiskupow Lr.‘u.nu-h_.icl'h "

Vita 5. Stanislei (meior), tamee o 46: relacja o undrowieniu ksigcin ‘rw

sluwa ﬂpullﬁ.iﬂ'ﬂ.

n W, Sawicki op. et L e :
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tecietas reipablican christisnae itp.22, Toted orasczenie kanonizacyjue w tym
cansie bedeie misle snaczenie akta migilaynarodowega, -

Podstawawe konsekwencjie prawne ksnonizacji s
chrseicijuiskich podleglyeh Revmowi bivly
dla Poliki. We wasysikich pansiwach

wisysthich padsiw
w duiej mierse takie same jok

wChristinnitetis™ dejed 8 maja mial hyé

poswigeony czei krakowskiego mecrennika, Opin jego ivwots, saslug | Amierci,

sampeszcsony W hulli kanonisacyjnej, o w srexegilacici joh ochowigeujgea secna
stawaly sig wakardwkami dia poglydiw prawne-moralnyeh we warysihkich 4
itwach awigekn. Wresscio deiedrictwo Piustiw, ..I'ulunri;“
migdeynarodowym jake calodsé polityeeno. religijna.

pan:
wyslapile ua furnm

FATTTE T OMAWIEN? WEphmiilsnego
W in ki
P EQ a LR L "'I“!lll) nawel w wicku ‘I'&.

kiedy reymeha christiomitos na terenie migdaynaredowym ulegls dudesaw roz-

pragionin. Posrczegilne padstwa lowiem, wihodager w jej sklad, kidre w ubie-

glveh dwéich wickach widzialy w niej oparcin w trinlnoiciach wewnelrrnveh

i aewngirrnych, wemocnily sie i okrzeply 1ok dalece, i furme

l'hlq.l'ku nllqﬂrr-
narodawogo = wladeq papiesky zaczel

i y traktowsd jake shedny o sawet weigihi.
wip. Upsdek papicia Bonif VIII : ) im F
rag nifacego W wilee = krilem francuskim F

i . ilipam
igknym pa poesgths XIV wieku jesi rapowinleig zaniky omawinnej

Floion : wrganing.
cji migdeynarodowej. Jednak dekrety kanonizacyjne, datujyee win & wicku X171
zachownjy vadal swoje dawne snsesenie

Jaka jest wewngtrang moe prawns tveh sreecsed.

; Cev  jiosinidajs one
tw mysl prawa kanonicanego moe wiremylnesci? K,

L Lisawaki, idee 2a prae-
wakajaes spinig kanonistow {ostatnio wyrniony w. in. w Enciclopedia Catte-
wdunia, de ms ons w Keiciele moc

i dotyesy samega fakin iwigtoded vaohiste] meg-
caonnika, a nin sdarsed 2 jego #Eyveia peevioezanyeh w bulli

lica, h. Cononizzasione) pravehyls sic do

lew, wuicomylneici koicielnej”

: ksmanizaey joej =,
\utor Lilgdnie jednak wyroia prackonanie, e papied Tonoesnty IV, preed ko

ronaciy, jako Synobsld de Fiesco w swym komentarsu do Dekretalisn Grae

gored IX ,dopuseczal mokliwodd ahlgdaenia papicey w kamonigacji swiglveh.

Praynajmnie) teorotvesnie. Prakivestie howiem taky modliwoid wyklyees™ =,
W polikim preekladsic, dokonanym prics antors rosprawy tekst birami jak na-
stepuje: Choiaz by Kodcidl sblydzil. w co jednak nie nalsiv wierzve, to jodoak
muillitwy do éwiglego, hlgdnie kanonigowanego, zaniesione w dobrej wirrse,
Bag preyjmie™ 2, Preeklad nie jest wupelnie dcisly § nie bierse pod uwagg
kantekstn. Sinebaldus de Fieses poinlejary papick Ianoeemty IV § kanooiza-
lor &w. Stanislawas omawia tulaj dekeetal Aleksandra TII .Iurﬁ“'nnu. kiﬁr?
stwierdea, it w jedusj ® diecesji wierni oldajy credé naleing iwielvim eslowie-
kowi, ktdry smarl nirgoduie i sakuzuje by na preyedosé uenawann 23 swigtvel’

Tamie.

D, eyt . 38—40,
Tumie, . 38,
Tamie.

g=dn




448 RECENZIE | SPRAWUZDANIA |11

tvlko Judzi na mocy polecenia Stalicy Apuptolikic]. homentars dekretala po-
swigeany jest wstulenin pojcia swigtesci § warankom, jakim powinien odpe-
windat kanonizowany. Nao makancEetie l_\fh rogwartan aulor pees; Itewmi diei-
LR F IR etimm si ecclesd erraveril, Iluu.f mon eal credendum: raman preces
pro talem, bona fide porrectas, Deus acceptared #9,

Tehst ten, jako pochodsgey od ssmege kanomizators musi byt podsiawy
wyciggnigtych wnisskow, Anlor rosprawy nie podal jegn aryginalnege ieksin
i wyoiggngl zeh shyt daleko idgee konsekwencje twierdege, i podniejiey Inmo-
ceniy I :|.u||ul-n'¢u moiliwest ahladeenia papieey, preynajmnie}] leofolyesme,
w akeir h]rlnllu:r'!'jn_ull.

Ustop atawisny zawiers jedynie retoryesny zwrot, ktdry ma podkreshid
milosterdeie Boke | proguie wstali, i@ medly woossons szcxeree preca wisr
aveh o provesyng do radkomege dwiglege nie posely na marne. Prayuily pa-
piei sandieszoza  prevklad zawierajacy w jego rozemieniu fakt absirdalog,
ktdry nie mode sig sdarayd. Nie miwi o bledsle papicta prey Kanonizacji, ale
a tyvm. ke o mlyby Koicial Ill':tl:.l'llu Ta 11i|'lll|4'1'i jl".'llﬂL- JERE eillanien nis
mitike wystqpié w prakivee: . w eo nle wolne wiersye™ (mon el stanowi tu sy=
wonim non Heet), tf. eeego nio wolne prayjmowad.

Hipotera bleidu Kafciola (nie papicza) @ stwierdeenie, #e nic wolne joj
dopuicié, stanowi jodynie powtdrzenie od dawna patalone] =asady o nlecmyl-
monel Kosciola, juk:l Mistveanego Ciala Chrvatusa Farmuluje jg ieible Grees
gorz VIl w swych Dictatus papor glossqe: Swicty Keieidl Reymski nigdy nle
|rI|-||LJ|I i nie p”_h.l“,[l‘_'::_ Tak wiee hanonizacja éw. Stanislawas, w mysl o=
istow uxyskaly w prawie hano-

glgdiw jego kanonizstora | wickszoici kano
inaeji, ktary u:rl'lrll-

micenym moe nicomylnoiei koiciclne] #. Formula kax
lunocenty 1V potwiredza poglad, i kanonieator wwadsl, &r deiala w tym
1!.1_.|Ia|||il| w amendd i ]Ikll |Ir:r1h1..11nrw|. rnlr.ﬂu Kuieinla, Stwierdza hﬂ-“i-l!lih
it: meerennika krakowskiege Pan nakazal slusznice e cecig ae swiwcenilon

Kuodciols postawié™ ™ | ke wober tege papicd. po rasiggnigeiu sdania hiskupdw

M Sanctissimid in Christo papar lnnoconsio TV Apparatus tato urha celes
brandus super V [Hibros docretalinm «t super decretalilins  per pam el fife
MDXLIID (In I libr. Deer. 4a).

£ Quod Reomana Ecclesa nunguum ereavit pee in poerpetyum  soripied
gestante errabit, Caspar, Das register Gregors VI, Wyd. MGH, See fi.
Epistolas Selectas, Berlin 1920, Jest reecay snamienng. it aulor komsularssy
poininjury papies lonecénty 1V uenawil erseczenie kanounieacyjns ea
crenie Rosciols, Niesaleinie ol tege oftecaenic papicia wydsoe w

* sgdowym w mysl obowigrujgeege praws kanenizacyinegu bylo oslatecine. ar-
m jm I Ivenis Carnstensis Panormia (Migne, P. L. v 161, IV, 10,
1L § im, por. Deer. Gratiand © 17, qu, 1Y, e 30,

2 P wyiej.

2 Op, el we-glorioss in sonctis swis deminus nolens eivsdem prostris phe=
nitudingm  glorie indiciis exprimere manifestis of  prostolanti Ecclede gratd
eonferre super hoe recreationis remedia, tof ef tantis fecls paum Jeern ovwin
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i pralatiw kazal go .2 eecig w poceet Swiptyeh wapisai” M, Ca wigeej Inno-
centy IV prevensjae vilpusty wa nawiedsanle grobu iwlelegn I.n“ﬂt.* sie na
dzielony mo whidee™ od Boga 31,

Upis prechiegn kanonizacji iw, Stemislawa biskupa nie migl sie odbyé les
priby preedstawienia aylweotki moralue] fwigtego i preebicgn jege mgozeastwa.
Ks Lisowski trivma sie 1o pacgsl dawnvel tekstdw irodlowyeh & na ih pod-
stawie prowadei tradyvevjng polemike dla odewednienia, je wibdjstwe ¢ 1079
roka byle besprawne. Po awigele] polemice o temat deddel staje na stanoe:
wiskn, & relacja Zywotn Muirjssego |||.|!§|:1||'an charaktervstyki iw., Stani-
slawa ag wiarygodne 12 ﬁ'n.'hu:tg aniora me |Hnn'|r;-L|||ujq nangol zasobn wia-
domoiei w 1] deiedsinie. Nie wyliorzystal howiem saczegdlowie] frddel sma-
nych powseechnie | ni¢ canalicowal érddel pomijunyeh pracs nauke.

Ugranicxone ramy niniejszych uwag nie pozwalajy as wyeeerpanie, nawet
pabickne, wsaysthich sagmlaied formaloych i merytoryesnyeh, swigzanyeh x dy-
shusja na temat iywita krakowskicrgo meegennika i wpadku Boleslawa dmia-
lego. Ks. Lisowski staje va stamowisku, b podstawowym dridlem dla precliegs
rdarzed i charakierysiyki swigloge jest Zyvwol Muniojsry, kidey za Ketreyfinkim
o whiew [L H"THW'IRH‘J- B. Kirbisdwnir i . Labudzie llnlujr na CvEan -lqulzn,l
kanonizacji 19,

Tak wige, pasjonujana po deii deien badaery esgadka, wynikajoea ze
sprecoenaiei  pomigdey relacjami rocanikow  (interfecius, pussas, marticisots,

sanciun) 3, Galla:Anonima  (hontownik-traditor] ™ siwindesrnia hishupa kra-

r:'nm'u_ corruscare.. idem dominus tor mirificis signis recte disposuit sig par
Ecclmie condolabrum honorifive collocari_..

M Tamae .digne sanctornm cathalogo divimus aseribendum

a

) Tamie, Cereram wr Universitati fiselinm inmgisibilis aule COns ey en-
i delieins, oy coneeisa mobiis et ebale :frmprr propiciante domino sit fucul-
Pors, dpuimimo of ud noment evoalieter ufﬁuimi, af eponte aam  venerabilem se-
prittram  fidelium  procuremus aceessibuy  freguentari, amnibus  wore pEmiten-
tihus et confessin, gui wd diciam .q--plr.riuﬂ.ml im memorafo fosto, eof pngiie el
prtatas ipains cowsd dewotionis eccessering annuetin, ipsiny suffrogis petitari,
e ammipotentin del wisricordia of beogiormm Peird ot Pauli ||Ii||;|.|r.“fr;”|m i
auctoritate confied, Unmm annome o Quadragints dies, aecedentibus pero srnis
simgilin wd predictam Sepulturam infra siisdem festi Quiredd e ricarn U]Hirf“r:frﬂ'“
fies e induncta sbi prenitentio mivericorditer relieamiin.

2 Op, eit, » 132 n

B Ke Linowski de. eyt. W sprawie datowanin Vit Minoer patrs:
El: Rirbhindwnas, rec. kaigeki D. Borawask inj & duejdw jednoj legendy,
W _-;Ir'llll'l'l' genezy kulin dw, Sionislavca Binkupa, Warseawa 1950, Zapiski T. M.
w Torumia, ©. KVII = 1—4 (153—1536). Tarus 1953, s 211220 | G, La-
buda, recensja tojie keiniki orax recensji B, Kirhindwny w _Stodisch
frodlosnawenveh™ 1. L. s 283, v

M _N.al-j:ll-rr Roapituly Krakowskiej: interfectns (MPH 1L & 910), Rocenik
Ramienieckit Passus eaf (tumie, 5. TT8); Rocenik Iu'n:'lrnllﬂq,lll,l: FLET] (MPH I
. Tdl; Roesnik Krakowski Krdtki: martirisofis (MPH 11, & 795); Rocenik
h--i|lr||I'||[r Krakowaki: martirisetir (MPH T, 5. 779): Rocenik Krakowski ham-
pilowany, marpirisainr (MPH 11, o #830) polobnie: Rocenik Traski (MPH 11,

— Masza Prresibobd
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kowskiego Giedki = 1181 r. w prothie do Locjusza I o relikwie dw. Florana
{ii dircexjn krakowska nie posinda Swigiego opickuna)®, Jwisdeciwe awigtosci
w kromice Mistrea Wincentego Kadlubks (sanetissimus)®F, ool protakolaw
hadain preedkanenizacyjne] komisji papieskiof (mirecula)™=, fwimdoctwe Swies
tokel zawarte w Zywotach i péiniejsaych kronikach, faki kanonizscji = jego
uzssadnieniem, o praede waaysthim nicswykly rozwdj kulta swigtegn w exa:

snch bespoireduio popraclsajpeyeh kanomizaciy @ po nie) nie gostala prees

auiors rorwigEane,
Wydaje sie rzecsy oceywisly, i charakior dochowanyeh Erddel nie po
swals na definitywne ustalonic stanu faktycsnego w wiclo punktach, Jednak

s, 831): Rocenik Mischowski (MPH II. . 882); Roeenik Pommueiski (MPH ¥,
o BHO}: matomisst Annales Silesinei Compilatic interficitor (MPH IIE o &72):
Rocanik Sedeiwoja: vecidicer (MPH LI s 874); Rocenik Malopolski Kure-
patwinskieh: oociswe (MIPH 111, s 714).

8 Op. eit. L 27 cowm pro traditione pontificem truncationd membroruns
odhibuit..., .neque pragfifarem  Epiaco il e XCHSMINUN,.. 7 kontekstu lkroniki
samegn Galla-Anonima wyniks niedwosnacznie, i kromikars misl ns myili
bumt, tj, pracciwstawienie sig wladey, 8 nie wihradg. tj, porosumienie 3 mies
preyjacielem na schody wlasnego panstwa. Dowaedei tego sgestawienie = teksiem
kroniki 1. 18 sawierajgeym opis wygnania = keaju krilowej Bychery. habld
Smialege | jego ojes Kamimierss Odnowiciela. Rheonikars wiywa podohayeh
swrotéw, juk w [ 27. Krilows qgue ...pro wada femines regnum  honarifice
gubernaret, traditores ram de regno propler invidiem acerunt, puerims
que siiin secum B Fegne quosi decepreionis obumbracnlum tenarrant... Wygna-
nie kralowej, polqczone = salraymaniem jej syna dla samaskowania windzy wiels
sokbw autor haawsl Bustem — fradinio. Nie ma podstaw, by w kolejnym
ioekicie 1, 27, odnossgeym sig do zabitego biskopa tlumaceyé go inacaej. Pomi:
niecie tekstu 1, 1B peay opisie sdareed 2 1079 i tlumaczenis lhesheytyeane bers
minu traditlo prees sowe zdrada™ rmicnilo intencje kronikarsa, Tak wigs,
fakt, it krél i kronikarz zareucali biskupowi krakowskiemn bunt, nie ufrmly
mobns awaksd sa wdowodniony, Stunewiske to potwierdzs popadio nkolive
nobé, ik mie do pemyilenia bylby gwaltowny odruch spoleczny, wywoluny #as
bhiciem biskupa, gdyby spowedowane hyle dzislaniem na sxhody  wlaspegh
kraju w pororamienin @ wrogiem, trudius sohie wyohrazié w tych 'n'"mﬂll‘__'
podjecie niebespiecancj akeji preociwke krolowi, grokgee) imiercig lials  okas
ipcaenicm. Zachowsnie zwlak i pochowsnie ich urcceyste na Wawelu i r"‘.f
niejury kull hylyhy rownied niezrozamiale.

M T Wojeieehowski, Koieidl Katedralny w Krakawie, Foraki,
1900, s. 134. F. Konecany, op. cit, s, 92—93, widei preyesyng starai o P
Hkwie iw. Florizna, mimo istnienis w Krakowie grobs i tradyeji dw. SUARE
slawa w tym, 0 w sporze pomigday Kazimierzem Sprawicdliwym, whadey H"“
lopolski | Miesskiem Starym, wladeg Wirlkopolski, Krakéw cheial gk #"‘
ciwstowit Golesnu Kalt relikwii aenanege dwiglege podabae] miary co §ws njs
ciech. Uznanie sw. Sianislawa wa dwigiege przes Stulive Apostuliks muninl
trwat dlugs | byls polyesone ¢ duiymi tridnuiciami. Mogly tu wressiy L
apory =e strony keigigt algakich. f

¥ (g eit, 8 O6: sencium propfanis, pikm weeleraius, presulem
Jegns crmemtissimis, insasinm membratin diseer pit.

s MPH IV, o 285 n.

-
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hesstronns unslive prackasiw #rédlowrel dwwnyeh

orax easlosowanie napk i wykorzystanie nawyeh

R T EE Y g sha o -

ll'lll'.'lﬁllz pPosunigrie napricd badad 11:..*!:':.::;::1. FI:::::.I‘W#1 sdanivm ParEYIm.
Z metod haduweaych praede wrrystkin naledy | ey

haslo, tutalnegn falsian we wurvethkich

h:hnni;arjh :

b waungé hipatesg. & racac)

Erodllach preomuwisjaeyel wn zasadnaiv

: : ) FER AT

. “hiur- na takie manowee, na wiele Jan sprowisdeila hadane .::

v, Relacje, nuwer piaine, domugajy she besstronnego zhadani [

LR 1 ; .

I :-hr;:rrhmr snanege (akiu, ie pdinicjee preckasy histaryeans sl b

t i . :

grany sawierajy nicmal sawsze pewien procent pravdy. Okolicsnisé rdwnied

A nie,

ke pmarze, piaagey o éw, Staonislowie jali mi
| pomijali mil ]
da mig ndowoednié = pevenoieiy. Stad [.1“: ceentem snane sobie sdareenia

& nawel le-

law £ vimi
o . e podawane preez dridla pain X
Iulrry:h :;:L Wr-h(‘lrle:lhlr;ll'_'l'rll tekstach, nie kwalifikujy sie = ln;nplylll..:}.ln
u de sdrzicenie. Tak np. Gall-Anenim nie podaje seczegiddw imierci I:li{f-:
1| |

A | i VWi ‘i F. L 3 e i
g u, hraia kﬂ WERlrga, I.Illrl lllﬂl:'rtl.l'l' L] zemil i W sWe) krani
o k., '

¢ . A
akt oilepicnis na roxkaz keiceis Wiadyslawi Il komesa Pioteas Wilontawica

mimn, de znal jego deicje | : | 3
itp., i b npisywal jega anslugi lla Boleslaws K reywonstins

":Hp_”:’ sw, Stanislawas | Bolesluwi Smislegs™
BiE

:-w::::n:, f::rh:" Fhﬂ::,ﬂ“ praed I'll-rum. historii. ktitrgo ponsczegiline etapy
e ,;["-f. :I mr!.:m. Ma jej roestreyguiccia najwainicjsry jont
'll'rpnwin._{.lu-r.i! *. B rn.ﬂ.lu-_lhn, llfﬂqt_r iwijadkiem saselych reduranit. samo
i:-."*_*“nmm' E.-!,n-.:::"llu:_;“hr A &£ relacjl niedyeslivegn dla hiskupa

. Spofne, fe precmoine  si '

W iym piersseym “lapee hr-.jrl'nnh slusznasdé |liihnpu:': *._l,::l:::::'_ i ':I!.HF
padl xa sprawy wladey . Dowodem tega jost wygnanie krils, Swindesy i
riwnied cochowanie ewluk, nisgcronveh = “.‘“h, T, oyl Bl o

preybrale w riggn deiejiw

e egeekoci. atrwale
e ; . oy ‘ nie
pamicei potomuych micjses slogenia tyeh awlok, & bu komiee prraeniesicnin

I' I .1 b
ieh 8 kadelola na Skales do katedry na Wawelu 91, Dowodens e dw. Stksnial
" L L sl

" Magintri Yince i | - 27—
hml:’l.n :‘uhrm'nr i hnumuur: I;I'II.II'“I-.:-}I::IMI' i Pt D
Op. eir, 1, 27. Qualiter sutem rea ' o i
!If;n"“m cxintil enarrare, sl hoc rﬁi_'r:: iil_*:::r:""l;:_: H:u:"i;“.:m e i
rhristum  peceatum  guodlibet corporaliter vindicare. Hiud ey
fecut, cum peccatum  peconti odhiboir I i
rafiont membrorom  adhibuir. .
i Poglyd D, Borawskioj (op. cit rosd
RV, : T 5 A Lt o Iranslacja™ s. 53—7 r
pud L,Il..-fll'::;- H::E‘H';'L. him“““:u o ||r:|--un|:'|:irnu| swlok dw h"l.lni-{n- uﬁz-l- S;I.II]:
o e ...:1"“ (MPH II, ». 79%) jost nicwisrygodns | sfimpawans
i I..}.T;Jw"r:t enywujgey kevivhy B Kirbiséwny (is eyt 219}
. 2.““ e r_J'! ceenzin pracy [ Borawskie] i B, Kiarhi gL
14 wiqldum:n'.f‘ atni anlor wykaruje, ie Zywoly iw. Staulslaws musialy pres-
o e O preenlesienin swlok od Rocmiks Kredikiege Krakowskioge
ezaleinie od o] wiadomoici pisze o nim Mistrs Wincenty w u:ri

kranive. Nie i
. Nie ma wWige | P : -
Prees goloslowng hll?uln-rdl':'t RN Go. amsminnie wymawy feddal hlssoryeenyel

Crunica Peird

chrisins gn
i . rtlisen  wibi
cune pro traditione pontificem  fron-

o 0owny, il eyt,
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mie byl representaniem calego modnowladatwa jest fokt, de wlsinie czged ro-

diw moinowladezvel., nalekgea o ewycigionege stronmictwa kralewskiegn,

Tastraehey, Strzemiefesyey | Drukynici), vryskowsry
stwie, prevenawali w konflikeie slusztioié kedlowi 18,

Gall- Anowim

{Awidafiey, a Eapewne

precjiciowo wladeg w pad
Wlainie ich poglyly. Jak te wykszal M. Plezin, preedstawil
w swej kronjee 9. Stanawiske wigkszoiei preeciwne kriolawi i fakt stosmnkown

lutwegs wygnania Boleslaws migl micé &ridlo w wysace prawdopodoline] pey-

chorie krola. nawel hipoters o jege chorabie peyehirane] w olecnym slanie

wiodey mic jest sproccens = sasmlami dogickania ninkewega, Swiadery o tym
obeigdenie deiedgicane Buleslaws Smislego (dwaj bracia stryjeczni jrgo babki

Rychesy Henryk, palatyn lotaryiski i Kourad, margral Karyntii] byli bl i
pavehieanie ehorymi ¥, 0 chorobie peychicene) krila méwiy relacje phaznie)-
u'gnlh kronikarzy &, W tym iwietle wiele czvuiw kralewskich, panolowanyel
praea f-ulln--'tnnnihm Elanawi |I-u1bu|-r|.|..|rru.:|r I.yl']l tr'|.u'j1. Fihi.zﬂl.‘ﬂq une 6 STil=
stastentn wielkobfeiowym™ krblo preckraceajgeym normalng miarg (ktdra s

wodowalo upadek, s sapewne i imieré wladey), polaceonym 2 okrucieastwem

(larus) | nierostropnoicig. Psychoza waglplnie postgpujses churobs piyehicans

pajlepiej thumaczq salamunie sic Tegdaw krols nie porhawionegs zapewne sils

i wrodeonego talentn wladezego. Charaha pavchicena krala

nej indywidualnosc
div plantwanegn  odsunigeia krila od  wihadey,

mogln  byé legalng  podstawy

@ 1 stanowisky Awdafedw, preyehylnym dla krila, zoh. W, Sembkia-
wicz MNid Awdedcdw, Pozpan 1920 § M, Plexia, Krondka Gallu e tle
histortografii X11 wicks, Krakow 1947, o 184 185 i tegoid Problem fw. St
nistaien bisknpa (Home Dei® R 19: 1950, & 500 =, O roli Jastreghedw i Strees
mieficeskéw gob, Roernlk Swigtokrevaki Nowssy (MPH 1L & 66 61, 1—VIIIE
Ponadte o Drogynitach Dlngwse Vit Sauctisemi Stanivlai, Opera Umnids

. 1, o BO.

i H||, rit.

0 Zwpdeil ni to uwage Stanislow Zakraews ki Rolesloiw Szezidirgs
prifm portrety. Zagaduienia Histuryesne 1. 11, Lwow 1936, «. 125 & powoleniestl
oy Mayers von Kmonan, Juhrbiicher des deatschen Reiches unter Haime
rich IV and Helnrich V. t. 1, & 163—3, 196—200 1 Vit Anponis, MGH. Serips
XIV. 5. 475, r. 1067 i MGH, Seriptores, L XTI Monuments Eprers
nacensin, 1. Ex vitn 5. Willibrardi awetore Thiofri Abhate, s 26,

@ Magistri Yincentii, Chronion, s 0T, .86l ufimam n sanle l-l'ln'l"-_
didicisant ad eithurg sonum remendiori seliem mencipites. Par. Vies Minsts
MPH. IV, « 283, Yiia Malor (tamze), . 01, Kronika “-ir'lklupll'lllu .“PH_“"
5. AB9: paetun pessims aleere in amenciam cecidit; sivque miserabiliter
jinirit, Wersje o chorobie psychicenej krila podaje riwnie: D lngosz w ine
Historii ((hperi (hmnin & V. ® a0, Tradycjs., =a caasiw [Hugoand =10
jeazeze roil, wywodsaey sig ¥ nielegalnego awiazkn krola = Krysiyng, fong of¥S
cerza Micislawa™. Co wigee), w peyehicane) chorobie deiedricens), istnie]

w i rodeie wideinla korg Boia za ten pwingek: (Vita Sanctissimi St
bremor prime membrarum i ririli aetale, forei poogqEee "
aelin Db'

fares

ap. Fity & -
delorimatio, deinde alienotio sensuy v amentia menkis, dkim  Sriikr

rernfise  oderm pnl ..,
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ktdry to projeki sloczanie krdla, eksploatujgee jog
TEn

sapewne joke hunt — chorabe  poteaktowals

bk
Pa W Wi FEy Wi (T Lo my

l“'lillh-ll [EETLL] (] K L3 uslrg III'I' o rualu

X araki

Awdadedw ;
¢t kolel ze swej strany amierzal do ebalonia 'H'IILh-!,- (] klt‘rr?

pieniem wojewady Skarhimira) zoacsenje ayukuje nilll;_::h- J.t..k““"w“.‘ e
Fiotrem Wlestowicem na ceele 47, . 1 RER R
'\;lri'y molemad, #e kult prywatny krakowskinge biskupa mie I
;4n::.: ol wl tym czawie ze strony ksivigeego dworn. Wyniks 1s 2 bl IE".!““'.
-u.m W, ,.R.n- w awictle dochowanyeh dcddel, laceviy r;l.ill Ealsedai 2 '"l :T"-
nislawem, Na slad tych stosunkdw naprowadeajy mu hlql;,'rr i.:l:mt:l -:r F::l-

Ll "

X—XI wiskn.

Rid Labedsi, jak wyniks # jego imion rodowyeh

(Sw) :
i innyeh okelicsweobci wigtoslaw, Wiledeiminrs)

byl galgai r :

q rodu Ru viowicndw | w
L i i § r v wunil B
lI'ILJF-'h h.ﬁq-cw_ Rusl. W lodleimi e wi |L|rl vwoileal e ol

kidrego ayn %

; " - _ b Swigl i

slal mamordowany po imierci ojen w or. 1015 LA .
e

) . r poeostawiajye rodeine ¥, Ty
macxy o hliskin stosunki komess Piotrs 2 Rurykowicaam) : -
dv matka kedls Boleslaws smiafego :
deimieres Wielkiegn,

Naledy zammaczyé,
Dabronega. byla rownies edrky Wi
slostra prayredunig ksicein Swictoslaws #, Cp wiere]

ny svn “IIII'JHF eren Winlkiegu iewie  hrat leony 5 oalow ] rE
L] i inlk gl REpe ral rog n Wil nwa I
L W

'_"_zﬂlilhll'r‘lul‘ o gostalo opracowane w
o apinig lekarsy-specjalistéw no P
niki Galla-Anenima.

."' Por. K. Maleczyvinaki.
e. 155—6, NM, 261
Wik, s 192
xtl IRENIPW a

: seohnej roxprawie w aparcin
siuwie, proede wszvetkim prackaziw ¢ kro-

j;”‘f"';uﬂ Hr:l'u.‘l.lu iy - '
. . i : ¥, Iarye o padoicamnia,
e -_--L“- I |t‘ll_iﬂ. h-‘!rr.riﬁ'nr_ {raila na tle ﬁf-lflln':j'nulll'i \FI
. sl“mu.]l-nl: h"'l‘ wydaje, “”I_“”' widel w Awdadicarh preeciwnikiw
evdowanie polityki @ ”:'”f“u“r'!ﬂ'.“fllnn l|||_|1ir. iz nie popiorali oni sde.
pydowanie polityki pomorskicj tego ksieein. Wisinie dopiero po upadku Skur.
Fabedela 1‘“-.li.li.l'.a i po objeciu stanowiska palatyns prace Pintra 'Il'lqnut..-nn'
abedilx, ciagn parn Lot Pomorss sostaje sdobyre. 5.
m-.-hu.-hlnwlm W r::!:lr Labypdzi: M. Friedherg, Bad Lobedsi w wickack
- . KRrakiw |_ 25 _lr_-lh. ¢ Roosnika Weraldyesnego 't VL & 23, 27, 93
oo p.w.-i:!:-n-duma ksigtgeege Piotra dowodzi tekst Mistrza “:i.lll :r TI -y
ap. et 8 I+.:_ ..:qiru.fum alti sangwinis princeps of principi n‘ilninu:-' :-p: i
:Iin....rn‘ muagmimitatis generose, b siremEns  ma R ru‘r.!u:rr i I F“-
cee il fame celeberrime Petrus Viestides.., Malicistwe Piotra = ks """ l:l'
1:-.“. :alrruun Eamy Kraywonstegn Abhwulawy wakazuje, de w rmj:i:mf:-.li
Ii|:1l‘n 1Ir]LuW|.r:I|-I-'h nwWhtAnGe gEo &a n':-u-nr--n slmnem. _'tn. 'lﬂﬂ'] Il"liTlFli“klfi
rl*{-"]"[l{llr":ﬂ;: ' I."!;II W, 1.pu-:-||-:I|!|Imnm'u_up'.m:j Piotra Winstowica suajluje sie na |J]|
“r:“! . E .:H (D), .| or. C. Il_uc bowuld, Reste des Vinzenzllosters ;lri
“m"-u-l. wichloaiony Vorzeir in Rild wnd Scheift™, Newe Folge, . [I, Wreoelaw
g " _fl-! —74, ”uhr_}‘m dowodem pokrewieistwi Labedeitw 2 Burvkowiceami
I?r"rh-lu:_ ﬂn;:anks. _jnl.u- lgrzyly Piotra Wlestowica a ksigeimm Walodarem
L,”,:?::”ILH:I Hlillh';lhh mu one edobyé eaufanie. & nastepnie porwsd tegoe
Clonteiss 13?:‘]::."";: (Por. m. im. Magistei Vincentii,
W 0. Buleer, Genalogin Pimtdw, Krakdw 1895, 5 87—89,

hrr, woustego
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vodni ksigkne] Dobrovegh minl imig Stanislaw @, Tega kigeia Stanislawa w mydl
eanady daiedriczenis ksigigeyeh imion rodowych motemy wwakaé xa deinda po
miccen Iub kadeieli dw. Stanislawa, hiskupa krakowskiego, Wolne mniemad, ke
sy luh cirka ksigeia Stanislaws Wlodeimicrrrowieza amalegl wig w Palace
- plerwaze] polowie X1 wiehu, moie w oteczeniu ksigine] Dobronegi, dony Ka-
eimiersa Odnowicieln, 8 mutki krils Bolealawa Smialege | awigzali sig mulied-
stwem ¢ palskim risilem T||u:3-|-|i|,|.'|.\q_ ||-4rqﬂ:'_|'m na wichdd od Krakows w Szeze
panowie i Rabie i #¢ owoeem tego awigahu byl syo, Stanlslaw, krewny krils
Boleslawn puprees jego maike, padniejsey biskup krakowaki 88,
Pokrewiensiwo ® rodem krdlewskim tlumacey ohjgeio proceed tak wywo-
kiego stanowiska w puistwic. Pokrewieistwo = rodem Lahgdsi, osiadlym | wply-
wowym na Slgsku, tlumacey istnicnie kultu dw, Stanislawa w tej deichniey jud

w polowie w. XIL
Swindeciwem tege kulin (meie o charakierze prywstnym) jest ufundos

wanie praed 1163 r. w klnsetorse iw. Wincentogo na (Hbinie pod Wroclswiem
(fundacji Lobpdei) ploskorzeiby, kidrs pracdstawia w sposdh  symbolicamy
muezeistwo dw. Stanislaws. Mimo, i# plaskorsetha zagingla dochowaly sig ad
dwin jej reprodukeje, plerwssa wykonana @ vatery rapewne na preclomie
VI § XVH w., drugs w pierwsze] polowie w. XVIIL Pierwssa = nich ool
napis, |lﬁ;“iidr11th'} jej zmacaenie 39, Praliy preemiloeenia istnienia tego I
dla (Tadewsz Wojciechowski)®, albo rokwestionowania sutemtycanokei napisd
A, Schultz, C. Buchwald, M. Morelowski] M nir mogs sie eostaé w iwietle

s Pr Povest® iz vremennyeh let, 1. 1, Moskwa 1950, o 83: Voledimer &e
prosvjciten sam i syneve ego, i semljs ego. Bje bo u nego wynov 12 _'t'yimlrl.
Izjaslav, Jaraslav, ﬁqululpull_ YVaevalod, Svjstoslav, Matislav, Boria, Gljeb, 51
nislav., Porvied, Sodislav™.

st ) pochodeeniv rodu dw. Stanislawa = Haby § Sscacpanowa | miejece
wakei te] jako Fll:r.l.ll!ir rodowym pissg Zywoty, Por. np. z}'“’rll Tradumnt "JF-
eit). Sunt temen de Raba et Stephanovo adhiue supperstites milites, goners Rk
biles, qui suni pairis beati Stanislai coheredes ot legittimi successores Siepe
hanove etenim villa sic vocate, adhue quidam congesti monticuli ef appar
Jundamentas deignant locum, ubl domus beati Sramislai olim stetic edificate
Picrwizy w nance polakisj zwricil na to iradla uwage ilrﬂf. P. Bohdeis
wies, Zjuzdy Teesvehie XII wieky a powstanie kultn iw. Stunisdoos Binfepp
LHocariki Humanistyesne™ T. Nauk KUL;, Lublin 1953, & 237267 — pon
Sprawordanie T. N. KUL. Nr I, o 45 L

M W. Sawicki, recenaja pracy ke, J. Dominik s Bililiografia ifus
steujgen syede @ kule dw. Stonisfows Biskupa § Mecsennika, TReym 1953, Nasza
Przeselodé™ 1. VI & 409—410,

B T amie.

M A Sehulie Ober einige Bildwerke des zwoljien Juhir hunaderes 20
Hrestau. Schlesiens Vorzeit in Bild wnd Schrift, 1. 1L Breslau 1875, o 231 ;
C.Buehwald, de. cyr, 1. Iom 61—T9: M. Marelows ki Stwdia rud ﬂr#
teketurg i raeiby na wroclowsldm Olhinde X1 wieks, Wroclaow 1955, Epﬂw:
gdania W. T. Nu 1952, Dodatek 1, por. & 22, 24, 32, 34 | Roswdj wr )

.
Wroclawia praed kolonizaejy = lar 1241 —2, Weoelaw 1954, ramie, 6, 1951 M

datek 4, 5. 19—20.
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ivislej analizy historycenej opigraficancj 5. Datnienin kultu iw. Stanislaws poss

Polsky w w, XIL & wice na sto lat praed kananizacjy adajo sie dowodeid

odkeveie w poludulewe] Ssweeji (wied Trvde pod m. Lond) chreeielnicy, na

ktirej umirsscgone ploskorzedby precodutawisjy w dwieh ahrazach sdarsenie

opisane prees Zywot Muicjsay 2 okasji process o Piotrawin, u w treeeim me-

ceemstwo hiskupa. Powstanie tych ploskorzeil moge da sig wytlamaczyé ok
liczniéely, ii komesa Piotra Lahedzia, spokrewnionegoe praes Rurykowiceiw ze

aw. Stanislawem, lyeeyly jakies wigey 2 Danig, sicmie saf. w ktiryoh poloiens

iret wied Tryde nalegaly w iredviowivesn do pafistwa dusskiege. Bylaby 1o wige
fumdsejs wotywne ko coci iwigtobliwego wipilradowen, waglednie krewniaka 08,
W iwietle fyveh nsialen tdaje sic sarvsawywad wyrainiej nid dotyeheass osuba
aw. Stanislawa, jege pochodsenie, oloczenie. stanawisko spolecans & micjece
rajmowane w pansiwic, Naotomiast dls chorakiervarvki deddla nie dustareanjy

bespoirednioge materialu. Wersja Zywotiw w bulli kanonizaeyjoej | Kroniki

M Na starej (jej styl weknsuje proctom XVI/XVID w.) reprodukeji plaske-
raciby wroclawskie] susjduje sig napis: BOLES 111, STANIS. Zareat filsscrstiwa,
Lul'zr:n'au_}' tak hojnie w stosunkn do irédel odnoszgeych sig do wersesnego kultu
sw. Stanislaws, w odnissienin do tego napise nie wytrzymuje kryivki. Gdyby
napie ten zostal efalssowany phiniej, na plaskorseibic lub dedany na rysunkn,
magthy micd tylko joden cel, wykaeanic iwigtosei | uwiwiotnienie pamigel me-
crennika. Tymerasem lakomicany tokst (Boles 111, Stanis.) nie vadaje sie do
tego eele. Brak mu podkreilenia faktu kunonizacii (co najmniej litera 5. —
sunctas), Dowodsi to. @i powstal preed kasosizeejy. Blad rysowniks, ktéry myl
nie podal cyfeg prey imienin Boleslaws (111 samiast 1) wakazuje racesj, ke mie
rnal problemn. Sem biyd mégl powstaé prace bledne oderyianie napisu: Heo-
leal, IL" (Por. Rocenik Swigtohrayski Starsey). Okolicsnoié, ii na I.Trll.Ell'i‘ res
produkefi toj plaskorzeshy, ¢« XVIIT wicko beak napisy — jest aronumialy.
I*ln-!knfxrllx_- wipamniana, wrae * kilky tooymi, po shorsenin klasstory preos
MagTrat Wroclawia w 1529 r sostals wmurowana w stiany rewngirzne sepi-
taln Waaysthich Swigtyveh we Wenclawin | wystawions na daislanie pogody.
Napis widocany jesscae w XVI/XVI] wicku, uleg] satarcin prees wplywy atme.
sleryceme. Notomiost tradyeju, i@ plaskorseibs proedstawia polskiege krdls
i palekiego biskupa istniala jesecze w XVIT wicku, choé ssezegily byly ba-
lamutne, Mo, 1. Gomolcky, Des kurzsgejussten Innbegriffs der pornehmsten
Merkwitrdigheiten in dir Kayser wnd kinighchen Stade Brestou in Schiesien,
ca. 11 ». 165—166,

MW, Semkowicr Sprawa dw. Stanislawa w beiotle nowego Erddia
ikonograficznego, Krakéw 1925 W rogprawie wspommnisne] | kilka innyeh
wermiankach autor preedstawil poglagdy nanki skandynawikiej na csan powstania
i anaczenie plaskoracib, kuire joj sduniem pochodsg = XH wicku i odiossy
sig do sprawy sw. Stonislows bishupa. Hipotesa ts spotkals sig ¢ gwaliswnym
sprzeciwem M. Geborowicea (Pocagthi kulin b, Stanislows § jego ired-
mipwieceny sabviek o -‘;:ll:rr;'i. Lwéw 1927) Lh'lrf j-mi:unl. nie rdelal w wperadls
praekonywujgey obalié hipotezy skamilynawskiej. Argoment, i kol krakowskie-
ga meerenniks powstal dapiere, setucenie stworzony, w pelowie NI wieku,
I ke ® tege powsdu istnienie jege plaakorseiby kultowsj w X1 wieka jesi
niemudliwe — jest niepreekonywajgey — poniowsd fakt sstucenege stworzenia
hultw w XIHI wieku nie eostal ndowadniony, Co wigesj jest spricesny » saere-
giem prackaziw drddlowyeh. Outatecans rosstrzygnigele sprawy  plaskorseiby
® Tryde ceeka jesscae nn wyezerpujyee spracowanie.
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Wiclkopolskiej glosi, te konflikt biskups @ krdlem powstal rownied na tle nad-
wive obhyczajowych, popelnionveh prees tego ostatniego. Slad takich preckro-
reeq, juk sig wydaje, cdnalael Stanislaw Zakreewiki, wysuwajge bardeo prawidos
podobng hipoteze, i@ podwindezone praes Dilugosea odehranie #ony  Krystyny
evoerzowi Micilawowi® preez krols  smajduje  petwieslsepie w  drddlach.
(Micislaw, to tmie rodews Rurykowicsdw, = kidrymi Boleslaw byl spokrewniony
preee matke). (Bylly 1o wige kooflikt wewngire roduj. Preekaz [Mugosza
mislhy wige apareie w resczywistosci 37, Opowindanie fywotow o interwenoji
biskupa staje sig wiedy prawidopodobne nie tylko jako akt piceznlowiteicl pa-
sterskiej, ale takie jako interwentja wipilrodowea, Ioely widualnasé krakaow:
skiegon meceennika mogls byé silua. Swiadezyloby o tym sturcie @ polgenym
windey. o praede wezysthim szezegdlny. dlad, kidey jego gsnhowonré pozestawils

w awindeomosed pullrmlllt'!l-
nacje zawarie w kronice Mistrzs Wincentegn, Zywolueh

Seeregolowe inda
iw. Stmislawa i jego pochodsenin. charakterae, studiach sagracicanych. nad-
uiveiach krila | konflikeie & wladey spotkaly sic 2 ostry keytvkn wieln his
1|-.1.n‘h-jm. farzucane im jowne anachronizmy, sproceenoss r preckasem Galla-

Anonima, sdmswisoe dobrej wisry aoterom. @ pracde wsaysthim twier
i dligi aplyw crasn pomicdsy powstaniem tyeh dridel o smicrcia dw. Stumi-
slaws musial sateeeé w potsigel potomnyeh reecaywisty precbicg sdarsed. ktire
nastepnic precineceali § smydlali kronikarze | dywotvpissree,

O jedoosironneiei tegoe stanowisks wapominalismy wysrej o wie iveey
Mistrea Wincentege. 1o keytyey jego kroniki, & rownled ks, Lisowski nie 2wl
cili wwagi na Takt, de wlainle w sprawie fw. Stunislaws biskuopa Mistra Win-
eenty musial posindeé informecje nicjako e plerwssej eeki™ niezuleinie ol
tego, it mie weeysikie odwekal sig ujownié, slbe poddawal je w sposih rresme
mialy jedynie dla wisjemniczonyeh {choroba prychicans krala Baleslawa) 5
Kronikars ten bowiem, jok windomo, snajdowal sie w hliskich stosunkarh
2 kyieclem Kazimierzem Sprawiedliwym, 1 kiorego polecenia pisal kraulki
jako biskup krokowski zaé sajmowsl jedne 2 najwyiszych stanowisk ||rl|:ﬂ.n-
wych w pabstwie, Sprawa dw. Stapislawas zai nie byla Taktem wylgeanie hagios
graficenym.  Stanowils sdarsenie politycane, kidre adhils sz wa |m?-n-belli.|
paniatwa, a praede wagysihim wigeala sig & wlracenicm prees rad Plosthw Koe
rony krolewskinj na preeciag preesilo dwich wiekiw. Kaziminrs Sprawindlivg.
ktoregs powiernikiem byl Mistrs Wincenty (Kadlubek) byl nie mniej e
wigeej tylko stryjecznym woukiom Boleslowa Smialego. O wygnanego krola
deielily go jedynic dwa pokolenis, Trudne praypuseezsé, dchy keigig ten nie
gnal dekladoie & spowiadan mathl i otocsenia sdaraei. kidre w sposib hll"."
tetveeny pozhawily go korony o wetregsngly vsirojem paistwa i hy nin prees
kueal ich kroniksraowi, kidremun kozal pisas daicje Polski. W tyeh waruharh

T & Zakreewskic ap. ety s 137—138. .
W Op, eit. s T0, oo atinem o soule sultem didicisser od  cithara i

saltem remediori marelpiies.
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telacjy Mistraa Wincentego nelety traklowsé w ogalnyoh sarysach jako |ln‘|q|‘,|
na sprawe istnicjgey wicdd mlodseveh syndw Krevwoustegn, gdy przytaczane
proce kronikares poglydy. kiore whisds w usth Boledaws Smialego, spreccane
z jege relicja, wolne preypisaé, jak powiedsiano wyiej, drodowiske ksiniai
ilaskich, potombiw Wladyslawa IL Relacjs kroniksres zswiers ini elementy

legendarne | Ewraty lunhr.nrj_nn-lml_ co jednak, jak sie wydaje. nie zmienia

okoliesnsici, ie u jej podstawy leiq poglady lodsi « XT § XU wieku wraz sida-
recnla zasale wo rmecrywivtoici. Tak wie ostroiny krylyeyem wibod posrezegil

nyeh fragmentisw omewianych #radel jest miezbgdny, Natomissl  odreucanie
calkowite ieh relucji nie wydaje sic sgmdne 2 podstawowymi zasadami dorie
kania naukowego.

Pozostaje zagaduienie imierei krakowskicgo biskupa. Poglad. i@ byls po-
precdeons wyrokiem krilewskinga sqidu mie snajduje oparcie w tekstach #edd.
lowych. Waaysey antorowie ¢ Gallesm- Anonimem wlyesnie podkredlajy. #n za-
stosowany do iw. Stanislaws tryh postgpowania (Gallowe tromeationi adbibuin)
byl bexprawny, stunuwil wetrging zeosie™ (leniel, Rorumowstie hadacey,
ktare opieralo sic na dwich slowsely trumcationd adhibiwit i wychodeily = ,._|4-.‘
fenia, de tam, gdeie krdl nakozsl egrekucjo. musisl byé wyrok krialewshiegn
sudu, jest anachronizmem i opiers sie ua nieznajomaici arvilniowiecenogo wy-
mimre iprl!indliuniq-i, Sredniowivean bowiem znale sbaok Wy miarn ;llr.n-p.-utrlllh
woici w owsgdach wyminr sprawiedliwoéei karnj poznsglowej ¢ wregdu. W po-
sigpowanin tym wladoa lub jego uragdnik karali aiEwycea) Smiercia, nierss
wsobisele, osoby wenane preez sichis #a winne, bes preeprowadssnia formal-
nege postgjiowanis, o jedynie np podstowie wlasnego preekonsnia o jobi wis
nie ¥, F dochowanych apisiw wynika, ie takie wlaénle postepowanke saslisnm
wal krdl Boleslaw I1 wobee krakowskiege hiskupa. Popelnil jedoak lreaprawie.
Jest bawiem faktem besspornym, i keél wie misl praws karsé hiskopa na
iycin & ciele. Pravensje 1o, jak widsielismy Gall-Asontm [Von debalt endm
christur in christum._) %, Cavn ten byl ber procedessid w wiseie elirdediiju.
skim  tyeh ceswiw, Navomisst wspiloseini musieli ' miné jeaneze w  pamigei
smieréd zadang w r. 1066 prees pogsnskich Sowisn Zoachodnich Tunik nagr o
meklemburakiomu Janowi, 7 l'ELH||+ liavw i, 'rh aie sdolali g naklomie do od-
stepetwa od Chrystusa, po wieln wdrghoch oheigll mu egee | nogi, cialo v
revcili na nlicy. a glowe, whity na wlécanie saniedli w alierse swemn Rachiit v,
Radegastowi w Hetrse 8, Hulls kunonizncyjoe, wiwigeils jedynie ten poglyl
prawny focinikarsy kronikarey | dxwotaplsarey na adarzenie z 1079 |,

 Por. W. Sawieki, Pozasgdowy wymior sprawiedliwedci karae] ¢ wrzg-
i wie wezesnym  Seeduiewiorza, Monarchio Merowingéw, Lublin 1959, gilzin
n"_ihlp;u.nn rownied islnienie lege postgpowdnia w [-,'un,,p.,. w wickas XIH-XYV
lap. Wielka Karta Wolnoici w Anglii (XITT w.), Pravwile] Neminem capticos
bimus w, Polses (XV w.) i in. (Op. eit., s 205}, 1

W Op, cit, L 27 onow debuic christin in christum  pecestum  quodiibet
rorporaliter vindicare.. neque regem vindicatem sic ae Bk piler eoh b el ...

# Magistri Adami Bremensis Gesta Hammaburgensis Eeclesias Pon-
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diocesji preemyskicj po rok 1787 % Powialy te roataly :--.'irl.v.mr e r:::u
helakiej dopiers w r. 1388 i Lo =z ziemi Iwowakie] |Busk) -r-ra.l ]‘.ur:ﬂm. 1‘::
(Lobaczdw) 1 jake usupelnienie ziem ruskich ofiarowanyeh ﬂl"ﬂl““ittﬂ'.'l- /
prees Jaglellg 11 i nie smicnily jui preed roshiorami pierwoine) prayns ”Li::::
diconzjalnej 2. W r. 1717 nalezaly do diccezji rllrlru.!-i.u-] takie i |h-'|:unr b
innyeh miem i wojewidsiw, op. parafia iluln:urdl. {woj. |ll.|l-l'|t.'l|rl_. }-I.!-J-T l.t!rﬂz-
rl:nj-":r Joaefow) w miemi preemyskiej orar Kamieh Koszyrski i@ Stobye H:.:
{woj, wolyskie). beh lgemoié = diecezjy chelmsky oras = hdimm.mnb:urnu ¥
miami | wojewiddetwami swindozy oeaywiscie o waajemnych ancksjac _"" .:IT;I
wickdw #¢ strony rainyeh wojewodow | starestiw, waglgdnie niektaryeh bi-

: s skich. -
'L“P:l:-tn::!mp:h't'_r'l'rm- mienialy sie howiem w nsseych deiejach 1:u ::::.II:
eagieiej nii granice kosvielne, bardrie] s ogdl stale i -u!p-nr:r na :L "
koleje losw. Graniee viektiryeh dekanatéw, !:il- "t"lﬂl-h."ﬁ"- Ll;"tf:-:‘v':f ':.g,ﬂ_
tej mapee prawie dokladnie 2 granicami odnminyeh li.ll'llnlllh L0 Il: i j
wiiosek tredoi geograficens-historyesnej, de misnowicie parafie u.l !: Tl-:.lm
helskie] i chelmakin] ma obazarach kyenyeh i@ geiciej ill“‘ll””“?*hl“”( I‘T
Staninom—Dubienky | Turchinem), tokie i dekanaty byly licane, -r].rnu .
Nad Prypecig zaé, o nawel w powiccie chelmskion, hyly ogromue. ale nielicens.
Omawians mapa posiads jednak kilka nicdoriggnige

Waknym zagsdnieniem w pricy kortograficene) 1o sprawa -.:.mln'-h.l:rl;fh
vedsiby diickandw bylyby bardsicj coytelne na mapie Paluckicgo, .:4!'_-.Jn f:uly
u-:ll.nrn.rllr peloymi kilkumi = kroyiykiom. Maphka ta bylaby takie o wisle

ted ei paewe aguieds
hardriej komunikatywna, gdyby wykonewea jej ami eil Ba niej na

i ) i Lol
nich miem, nu.r“lllll‘!w i dies ]
3 r r Ildlhllh
MNir windume rowniez, oo ornsaczajy pusie kalka na mpie PrEy '

Ts e r i s v d [l -1 5 Tus
nllf‘]kl'll““. i prorn e Ijq chelmsk 0= .1 #eli wilon Ry Wiy ONr o ||‘rjl-“;
= F ? ] [l " rafie w o o} g atyr ak aapalyin
dhivi |,|-||-L] inly 14 1k Iar fraraty dors I geTmegs Tyre § patk

: ir}
i Sxernrowics w woji. helukim lub Stanislaweayk | Toporow w semi lwawskiejs

TR L
* Wiladyelaw Sarna, Biskapi preemyscy obr= .F-.I-'.. |‘t£_r:|:lw-|. ];ﬂ&
{82, 504, 513 { in Maurvey Deieduseyeki, Zywol ﬂ-fﬂ!I.IIH: #
r.|ulj|||;|-_"\'u'luﬁ'-!“ lkrfﬁu. ﬂrr'i'ﬂl.i.p;u' !Huli'.lﬁl.{"lnl. htuLLﬂk lR’fI“ B, &0 —as
) ) 5 i ki, ope eil
= ":-\.rrhlunm ksigagt Lubartowiesdow ¥, of & Dabkowski. ap.
8. 326, preyp. L. » 1
1w T e ., A25, preyp. 2- ) y ; , . )
i :_ it ': : :: i,’i" rochaska, Holdy mazonideckie |86 LG, Krakdw 190
.. 2—4. AGE VI nre 18 e
it D duszyecki. ds eyt & 1IH—6 . .
L3 l’trﬁll‘.‘hﬂf nawansuwane sy moje prace o wojewddstwie Irrllkl:b S
1472 (na F"'"J'h""l"' -|-|-jr||"| i“.!:unrwrlu_ un].hdl-:uui:lfgnl pr:hr.i:r_ !::]'I' 'll_ 3 o
L = Il Lp - g sakial. R rand
i TN TanIce :pw;—:r,i.n:,lh powislow  siEmi b .]:
qrtI:fhrsz;:“lji:!u:mdhu postale juk wydrnkowsna, O tym rejesires eyl L
x Tego €Y

Sthttmer op. cil, s 62—
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zresaty § inme. Nh. Koded nad Bugiem posisda zsak topagraficany Kdlka
= kreyiykiem, chocini ledy ak pod Braciciem Litewskim.

Wiateiwym jednak tematem mojej receneji sy inne fakty. Pierwsovm 2 nich,
ta wpraws parafii lopatydskic] w dorsecan garnego Styru,

ohejmujger] swoim
saziggiom dawny powist lopatviski w siem

i belskinj 1, = wyjgtkiem okalicy
Staning na  zachednich kradcach Eopatyinzesyeny, pdeie powstals uddzislna
parafia o. L. w drogiej polowie pigtuastegn wieku V%, Parafis stanidsks pree-
trwals, jak to wakseuje eressty mapka Paluckiego, okres translokacji pors-
fialuyeh w ‘tych steonuch w  eznsach Raeeeypospalitej folwarcano-paiazceyi.
niane | naleiala do diccesji chelmakin] aé pores r. 1772 Parafis w Lapatynie,
w dliecenji chelmikic] 1%, powstals w r. 1414 § nalegaly ai po lote I576/7 do
Chelma, w tyeh latach jednak stals sig e xgody biskupa chelnskicgs Wajs
ciechs Sobicjuskiego 2e Starvarzebiw (20 XI 1576 e, patrona kosciola lopa.
tynskiego Stefana Batorege (30 XIT 1576 r) § arcybiskupa Iwowskiergn Jans
Sienivtiwkiego » Sienna i Gologde (2 grodnia 1577 r.) filly kobeinly w Hesks w,
elelugiwinyel pod weglodem diszpasierskim prane pigeio misjonerey buskich,
Preyesyngy tof reformy byly nienstunne napady tatarskie na Lopatyn, ktare
unicmokliwisly stale zumiesskiwanie proboszesdw w

tej mirjsrawaici, Fminny
te spowodowaly wiee painie] wylyezenie roclegle] parafii loparydskie] (Radzie-
chaw—Straemilcee *—Sucanrowice) = alwears dirceaji chelmskie] | wlyezenie
jej wn poiredniciwem Busks o archidiecezji lwowaking 19,

Spdeg wige, #r naleisly saznacayé na maple za pomoes odrgbnyeh snakdw
topograficsnyeh diwny zasies turytorialny  diecenji ehelmskief pe reeke Styr
arae lowohraesny jego doplyw Radoslawke | wykaené il straty w erasach
batoriafiekich, Bylo to tym bardsic] wekuzane, fr w tekitach nmjdawniejuryeh
statutow synodaluyeh diceesji cheloskic] ¢ r. 1604 § 1624 ich IWOrEY Wimie-
tiagg jessene purafic lopaiyieks wicid probostw wepomuiane] diceesji 20
ciai byly 1o jui tylko _pin desideria™ duchowieistwe chelmskicgs.

Dacent Palocki nie unikogl takie teasdyeyjnego bledu grograficeno: histo-
rveznego, kidey popelniall eresety w ewaich mapkach i mapach Seiennyeh 1aey
historyey, jak Aleksander Jablonowski, Preemyslaw Dyghkowski, Wiadyslaw Sem-

() fl'll'h'

HAGE 1 62— Stittnern op cin, w IO, 68, 112—21, 127, 156,
I Rolny, op. et ex: 1L o 40, 101, 129, 133, 403,
in

Tende, op e, ez, 11, », 135,

hopin odnpinego dokumentu w b, Archiwum Paistwowyon we Lwoawie
(prezed £ 19M) pr. . Incorporatio eeclesine Lopacinensis nd reclesiam Busces-
sem™. W onic] praytoceone sy wipomniane dokumenty Starasrzebakiogo, Bats-
regn 1 Sieniefiskiego Mpis kopii znsjduje sie o autors recenzjl,

1 Ko pob. nr 36 w ACAD.
Kopia dok. w b. Arch. Paiorw, we Lwowie (preed r. 1990} pr. Appro-
bativ inecorporatiomis praspositurae Huseensts archidiaeon
illustrissimum  dominem  Hangomwam o i
1606 7). — Ko Toolil Dlugosas
179, Lwdw 1937, 5. 105—6,

M| Sawicki, op, df., o 176,

L)

tui Leopoliensi por
apostolicom™ (20 Kkwietnis
Rodu il HH':I-'-'H l-lln'ﬂrmﬂ heosenkich 1595—
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dieeezji preemyskiej po rok 1787 % Powiaty 1e mostaly Iu'n-nlum- o siemi
belskiej dopicro w r. 1368 i w 2 memi Iwowskiej (Buosk)® n'rfu irrn'm_nlr..rf
(Lubarzaw] ¥ jake unzupelnienie ziem ruskich sfiarowanych Ziemowitowi -“‘I
preca Jagiellg 1t | nie zmienily jud preed roahiorami |.H"1'“H|“II'J l'"'.l'llnlh'!n“:rf
dieceajalnej 12, W o 1717 naledaly di disceaji chelmskioj takie i pewno ‘:‘:‘.H.Il
innyeh #hem | wojewidziw, np, parafia Bilgoraj quj.. lubelskie], l'rl-lj.duu 1.;ur:~
niejazy Joeeldw) w smiemi proemyskic] oras Kamien Roszyrski | Stohychwa
(wij. wolyaakie). leh lycenoéé & diccesjy chelmsky orae o hlﬁll'll'l'l.l'lll'ﬂ'l'ml Ein=
miami | wojewddatwami swimdery oosywiscie o waajemnych nm-kijnﬂh. w rlql;lu
wickiw #¢ strony réinyeh wojewodéw | starestow. waglednie niekideyeh his
4|;l.||1|1w |"1|-lmihltli.

Granice _politvesne smienialy sig bowiem w wisayeh  dziejach o wiele
cighrinj nii gramee koicielne, bardzie] na ogal stale | ocdporne I'II.I'IIIH"II'HI
koleje losu. Granice nicktéryeh dekanatow. np. sokalekingn, |IrLL1‘1_|-'n|1.]-a sie ma
te] mapes prawie dokladnie = granicami odneinych pawiatiaw 1 | jesirde |t:dru
wiioaek tresei geograficeno-historvezne), &e mianowicie parafie o L 'w gieml
helskiej i ehelmakiej na obszarach iyznyeh | geécic] saludnionych (migdey
Spaninem—Dubienky ¢ Turebinem), takie | dekonaty hyly licane, ale male;
Nod Prypecig sas. & nawel w powictie chelmakim. livly ogromne, ale nielicene.
{dmoawizng maps posiads jednak kilka nisdociggnise.

Wainym sagaduieniem w pracy kartograficanej to sprawa symbaoli, wp.
siedziby dzickandw bylyhy hardzicj ceytelne na mapic Paluckiego. gdyly byly
panaczone pelovmi kdlkami @ krzyaykiem. Mapks ts bylaby takie w wiele
bardeicj kemunikatywns, gdyby wykondwen jej umicdel] na nie] nazwe agaieds
wich ziem, wojewddwiw § dieceji

Mie wisdome réwniei, es omiczajy poste kilka na mapio prey naxwach
miejscowaiei poen diecerjy chelmikg. Jeieli adnoszq sig one do paralii o, L; to
gpilzicd podzialy sig tak stare parafiec w durgeeen gornege Siyru, jak Lopatyn

i 5 | i wakin]
i Spesurowice w waj. belskim luk Stanislawersk | Toporaw w ricei Iwowskiek

f Wladyslaw Sarnas, H'uﬁu;u precmyiey ohrz, foe, Pracoyil 1;.';:"-
5. B2, 504. 513 i in. Mauryey Daiodusayeki Zywer W 1--_-an-:_ ";
runima Sierakowskiego, arovhiskupa lwonskisgn, Keakaw 1868, w» 26—,
1 : a . 0
¥ Archiwium kaiszgt Laliartowicsow V. arbd — Dabhk owski. ey wit
5. 326, preyps L =

" Tenke, . 525, preyp. & ) - . o ]

it Amtonl Prochasska, Holdy masowieckie F186— 1430, Krakiw 1900
o2, — AlZ VI nr 18. =

if Deiedussyeki. dz. oyt & 10 B. ; ]

1 Powainin REawWaMsOwWaARe & moje proace o wajew id2iwie !lrlnlml_xn:-
1472 (na podstawie rejestru pohorowego, odnalezioncge pracse muie W Ats ":;
W mich opisujy gramice dwcresnych powiaidw ziemi ||r||-h.1i.‘]. Pierwana t]’
2 tego eykla (Horodio) zostula juk wydrokewana. () tym rejestrae exyh akiet
Stiittner, op i, & B2—4.
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wrescty i imme. Nb. Kodod nad Bogiem posiada enak topograficeny kalks
v hreyivkiem, ehociag ledy af piod Bresiciem Litewskim.

Wilnieiwym jrdnak 1ematem mojej reconeji sy inwe fakty, Pierwsrym 2 nich,
to eprawa parafii lopatyviskie] w dorseczu glrnegs Styru, obejmuojyee] swoim
ausiggicim dawny powist lopstviski w xiemi belakic] 1, & wyjytkiem okaliey
Stanitia na machodnich kradeach Lopayissosveny, zilzie powstals oddeielng
parafia o, L w deagiej poalowie pretnastege wickn . Parafia stanifinks pree-
trwala, jok to wekaenje sressty maphai Paluckiegn, okees trans
fialnyeh w tyeh stromach w crasach Raecevponpalite]
tiasief | noaleiala do diceesji chelmskie] af pozs v 1772
w diecesji chelmikiej ™, powstals w r. 1414 | neledals

'llLﬂ‘rjl |J‘IHI'-
fulwarcsnmn-patisreeyi-
Parafin w Lopatynie,
ad po lata 1576/7 do
Chelma, w tych latach jedwak stals sie za rgody biskups chelmakiego Waoj
ciecha Sobicjuskiego z¢ Staroseeebiw (200 X1 1576 v, patrons kodeiola lopa-
tyiiskingo Stefana Batorego (30 XII 1576 £) i arcyhiskupa lwowskiego Jana
Stenlednkiego ¢ Sienns | Gologir (2 grodoia 1577 =) filig kotciols w Hudku 17,
olwlugiwanyveh pod wrgledem dusepusterskim preezr piecin misjonarey hoskich.
Prayesvng te] relormy hyly mirustanne napady tatarskier na Lope
uniemoiliwialy stale samicszhiwanie probossezéw w Tef miejscawaied,

. ktare
Lmiany
te spowaedowaly wice podmie] wylgesenie rozleglej parafii lopatvaskiej (Rads
chiow-—Sirpemileze —Szesurawice) & oberara dircexji chelmskiej | wlyozenie
jei wn poiredoictwem Busks do archidiecesji Iwowskiej 1o,

Sgillze wiee, de naleialo raenaceye na mapie za pomuey sdeghnyvel aunkiw
topograficsnyeh dawny zasiog terviorialoy diecesji chelmskio] po reeke Styr
ofaz lewohreeiuy jego doplyw Radoslawke i wykazad jei straly w ceasach
batorinfskich. Byls te tvm hardaiej wakazane, ie w tekstach najlowniejozyeh
statuldw syoodalnych diccezji chelmskie] = r. 1604 § 1624 ich twirey wymie
Hiagy geszeze parafic lopatyisky wirkl probostw wepomnisne] diccesji ™, cho-
clad byly 1o juk tylko pin desideria™ duchowiefistvwa chelmekirgo.

Docent Palucki nie wuniknal takie tradveyjoego bledu grografivano-histo-
rycaiegn, kidry popelnisll cresrty w swaich mapkach i muapach Sefennveh tacy
historyvey, jak Aleksander Jablonowaki, Praemyslaw Dghkowski, Wladysluw Sem-

HOAGE 11 62— Stittner, op. vir, o 1I1, 68, 112—21, 127, 156,
5 Baolny, op. cit, cu U, o 40, 101, 129, 133, 606.
M Tenie, op. ot ou 11, 5 135
Eopla vdnoinege dokumenta w . Archivwum Pamstiwowym we Lwowie
praed r. 1940) pt. locorporatio ecelesize Lopacinenais ol ecclesiom Buseen-
weimi . W nle] preyviocsous ag wapummniane dakumenty Staroerechskiegn, Bato-
regn i Sienichskiego. Odpis kopii snnjlduje sig o suters recenzji.

W K. |iu|l. nr 36 w AGAD.

" Kopia dok. w b, Arch. Padstw, we Lwowie (preed r. 19900 p1. Appra-
hatio incorporaticmis pravposituras Buseensis archidiaconatul Leopaliensi per
illusteissimum  dominum Rangenom nuntiom apostolicum™ (20 kwirlnia

1ol rj. — Ke Teofil Divgoss, Relacje arevbislupdie lwowskich 1595—
ITo9d, Lwéw 1937, & 105-—6.

W Sawicki, op. rit. », 176
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kowicz i inmi, rysujge wechodnle granice wojewideiwa belskiega w okoliey Lus
patyna daleko poza Styrem, co nie edpowiada prawdeie historyeanej £n Siyrem
k. Lopatyna leisty w w. XVII—XVII nastgpujace miejscowosci: Stanisloweayk,
Bordulaki, Bolduey i Pinski (w widlsch Styru @ Slondwkil Waie te nalezaly
cawsze du ziemi Iwowskiej § powiatu lwowskicgo, bo pewiatu uleskiego mie
byle ta jui w w. XVII- XVII. Miwiy nam o tym weeysthie rejestry polio-
rowe ® tych crasdw, shia grodekie | siemskis jwowskie, zachowany w odpisis
dokument eérekeyjuy koiviola parafialvege o L w Stamislawesykun = r. 1765,
s praede weaystkim akta rozgruniceenia dabr sieminnskich: Brodiw, Berlina,
Suchodolu itd. od Swczurowic, Buska | Eopatyna (kedlewseczyany) 2w 1591
i lat poinicjseych . Komjsree krdlewscy » Janem Sienfenskim z Sinnna, wes
jewady podolskim na ezele. ustalili wredy hex wyrainiejseej opozycji = slroay
whiicicieli roeleglvel dahe brodekich Mikolaja Zolkirwekiege, podhomorzegn
Iwowskiego araz Jana | Mikolajs Denilowicsuw = jednej strdny. & deierdaw:
ey dibr Buska, Lopstyns | Ssezurowic Stanislawa lir. 3 Tamows, wojewody
sanilomiceskiego, starosty buskiegi, stobmickiego ote. » drugirj, tr na odnos-
nym odeinku granicy, pocaynajac ol wai Slondw {dwié Lesanitw) w wajewdda-
pwie wolyiskim, naleigeej do Aleksandra Pr fakiego, kusstelans trockiege,
linis gramicana birgla: .ob eo ergo loco medio fluvio Styr in quem alter fla-
vius Hadoslawks incorrit..™; .ex utraque pacte fluvii Sthye duo scopuli in
ipsis ripis erecti sunt.”; nout fuvios Sthye, qui est limaes natnralin”; qui
Sivr nedum ea bons, sed Palotinetum Belvernmem & Leapolicmsi  dirimir 3
_Flumen etiam Radoalawks, gui ab cccidente inter haereditntem Siolpinsnsem
ex una of Lopaczynensem ex aliera parte in Muovinm dictum Styr medio ipaes
piscinpe Lopsesyoensis novas influit, asturalem limitem ostendit™.
Aleksander Jablonowski, twircs snanego atlssu historycenege, nie mial
wige racji odeoinie granic migdey wojewddaiwem belskim s Iwowskim wnae

prawym hesegn Styro, 8 za oim kontyoustorsy jego kuneepeji.

Sy jesscze i inoe odeinki granicenc wadliwie nskreilone w omawiane]
mapee diccesji chelmakiej; chodzi mianowicie o opkolice Krylowa, na prawym
brzegu Bugu. Otod juz w roku 1546 greuica Litwy = Korong bicgla na tym
odcinku pozs Bugiem 22, pozostawitjyc po stronie belskioj wsie: Kroeesdws
Wolezek. Michale, Poromow | Loinice. Granicq te ustalono na podstawie 0=
enai gicminn koroonyeh § lHtewskich pried komisarzami krolewskimi. 1 whoinis
dlatego rejesir poborowy wojiwodetwa belskicgs & roku 1570 (eresstg I inme
fejestry] wymienil wepommniane weie wlainio W powiceir  belakim, dodajad
jeszeae do nich Miyniska i Maorosowicze na deisiejseym Wolynin 2. Nie ““:II"'

gils mnatomisst tyeh smisn omawisna mapa diecerji chielmskis).

#1 _Akis Ziemstws Lwowskiege™ . 70, w. 150—83 w b Archiwum Ber=
nardyfiskin we Lwowie (odpis dohwm. o sulora eocensji],

2t Kalankowski, op, cif., tahlica X.

B Ks pob, ne 36 @ AGAD. — AlekeanderJablon 0wk iy Jiomis
raikie Rus Ceermona, [w:] Polika XVI wieku pod wagledem grograficsni
statystyeznym, L VIL Zrodla dzicjowe™, t. 18 cz. 1, Warszawa 1902, ». 203

]I :.li BECENZIE 1 § WOEDANIA {Iji
- CENZIE SPiLa
i b g l

Wee i 3
lfs mezole I'ulur te] mapy wie uwaglednil amian granicanych w XV w. kolo
lessowa. Powial hrubicscowski naleisl preecies w wicku XV o
o e nal ree ) o miemi
S _\ [—XVIHI nie istulsl jui wprawdzie sideebng puwint
e 1: i, ale miegrodowe starostwo hrobiessowskie naleisla lluf; do =
T i i i
chatmakie] i pod wagledem terytorialoym pokrywalo sic 2 obszaren: bylego
W i .
|_ 1l |IfIIIJIl.'IIbh'uLIFgII. ne mapee Paluekiegn natomiss jest ono inlegral
cegecly wojewidstwa belikiego. Na sakodezenie recensji i

drddel | studidw krytyeznyeh synodiw dircerji polskich

I‘lemnhlrj By

apeluje da wwilawey

by nadal wmieszeeal

w swoleh eennvel |rrus ach Erod owyeh mapks &) ('IJII [hanmm H fay "
| I [ k ] ENe, AN E WOV O W

niej praw i : i
| pra¥esynig sig one do popularyzacji sagaduied tervtorialnyeh

1} awnveh

Henrvl Stamidraki

Artar Garski: dngela Trusskowshn | Zeromadzenie S5, Felicjanel

na e ilziefora my ili lp-'h[t r Polue X i Ilﬂl'ﬂ — ol Eimm a59,
JRey Pal
f ] i 11X » f an Piillo 1
W EW [ 4 ¥ (g o]t calvi vinym wep lealakycie
IqELII tocsgevm g p m b ikae jn [ERLLS ielki

55, Felicj . i
]‘rhr.‘] wek ML Angeli rrnhikuhnlﬂ';. uknzala nig ostntnia jej poswiceana

ob i
shezerna monegralia w epracowanin dr. Artors Gdrskiego, Prawdeivy podziv

hudzi pracowitosd
priacowitosd Autora w lak podeszlvin wiekn, rogpociyns on  howiem

Dry rok Eyvein. Jui w or. 1908 po wydanin feseynujaecgn poematn Micki

wiess swMonsalwat™ zdobivl sobie sluwe Iri!lrllq‘. Jeden :Irrq;-un.h_:‘ r.'t-l
'rl.-uhl"lll 1 eachwytem: . Artar Gérski exiije walor slowa, jest on s ‘:“rl:uu
:Illltq E h-hi. Bu.'tejllu.}lnlchmr"un polsky mowy, jak Sienkiewics H:un‘n::'
ravhyssrwski, wyraden mie debiers, same mu vig rudra, mie sluk Hn? k .
wania myéli, ale jg odlewajy w keztakt doskonaly™ 1, Z |.|1-r|1:||1r,|1.-|;|.1. '""“-
spatkaly sig | inge prace A. Gormskiego, Wasvitkio pisane hyvly = ulu.li"l”n:rm
tetn; cechuje jeo artyem  slowa, ur\';llulrlnf-i: myili, = Ink-ir- h}'l-ul:uL:I‘L“ul
'-|I'll-_'l'll_|-."|‘l- orar wivlkie pocrocie odpowiedeialnode jednostki za loay l'l;rn:1|:'|n
. INH' I".l wige raecza ddzivwns, de monografis, epracowana |Irlrl'l tak 'ﬂll:
nmitego pizarzs, majyeega jud swojq kartg w defcjuch literatury, sprotkala

T ;
Jablonowski, op. cit, cx. TI, Warssawa 1903, o 3940 i 2 —

Il;-;i pr_lr. il;r A7 w AGAD (pobér w r. 1564}, — Baliaaki, op, eir., 1 2
Krila 1-. {: ";" ary £t Kur apa tnicki Geografia olbs Jl.ljﬁlrrflllr' 1l”|u|;r!;'.r1
i o --: icfi § Lodomerii, wyd. powtdrsone, Lwaw 1858, 5. 44—351 I| k
p:: IJ.Ir _I | Tulmu eebralem duwady Erddlowe w sprawie |nl||:runru-|t=;:nﬂ“;
|."y? 'u1 irubiessowskiogo w XV w. w ziemi chelmskioj w eytowanej |:1I
ulh'l' i pracy o Horodle (s. 21—38). Od XVI w. poctywary, istniale jui :-m
"_mrgmthmr staraitwe hrubieszowskie w ziemi chel L'1' - ; i
ap. eft., b 25—26). a2

L J. Okeza, Preeglyd Narodowy 1908, o 472,




46l NECENEIE | SPRAWOEBANIA [26])

gig * duivm rainteresowaniom Autor, literat, nie jest jednak faehowsm hi-
storykiem, napisal deielo o charakierse racee; litersekim, jakkolwiek w sale-
senin swoims misle 1o byé dzicle o warisdei historyesnej. Tu stwierdvedis
jest istotne | koees 1ll[1|||'bli.1'1!llll] traktowné sqly, jakis sutor wydaje o faktuch
i ludzizgeh. Opracowanie oparte no materiale irddlowym wywoluje sludaenie,
ie jest deitle naukowe, ie poprawnie odiwarsa preeszlodc | wiernie maluje
sylwetke duchows M. Angeli Trustkowskie] § kapucyna ©. Honorata Kedmia
shiego, Taktvezmegn maloiyciela Zgromadeenia 55, Felicjanek, Fo dokladnym
precatuiliowanin deiely wgarnia j""l'“L UwarneEges *"?t"'l"”l‘“ TP
Budzi sie ealy szereg |-|l|.rl||!||1| i ||||'r'|I|rr!|rJ:IIH'EI pastraciein. Relgikg coyln sig
. ate 1nj metody,

\q|pr¢n||||r ¢ eainteresowaniem, ale trudno sig :lllll.lj”" ns o
jaka ohral autor, by peeekor exytelnika. o prawdziwodei postawionych pracs

wichie saloden. Fhyt wielki indywidualitm sutora ujemnie eavigkyl na tej

pracy, odenwajye postulat ehjekiywizmu na plan dalsay. Wedije aig, de aubor
“Lq. literal twurzy, & nie jake historsk od it warzo Daje sie unieié ten
|_|r-|_||'j| II1F||I||-FJ:II'h'IIlI'|.I:1l 'H'Fl:l.ll'!lllll-l M. Truszshowskiej, & malowanin nn czarng
0, Honsrata, pray eeym eeyni to g prawdsiwy pasjy i jakby satysfakeja. To ten
denevine nastawienie sutors sprawia, ie trudooe jego deielo cavtad spokojnis.
Saczegilnie iryiujs ungilnienia | sposdh wysnuwanis wnlsskiw dla popareia
gotawyeh, & gory pravjetyveh tex oras denerwujyey. jakly jakii niechreeseijat:
ski ton. rlll'!]J:II'!.LIII.'_\ |1u-'_\r|"_'|'ﬂl- w ileielach 1:||.|ﬂ||.11.'l'i'rl-i'l'l'l}l'|'l.

Monografie Gorskiegs naleiuloby speregolowo omdwic poid katem W ¥ LA A
metudy historyeenej i hagiograficenej, podidaé rewizji | skonfrontowsd wnio-
ski antora ee drediami, & takie ceenié jego teay @ punkin widsenia dokiryay
kuotulickie]. Dxielo to buodzi tyle swpipliwosed, e wieregalown reconsja Eajge
lubv byt wiele miejen. Ogranicxam sig wige tylhe do szesadnmicaych me
meoniow,

Jak w |||_||}|'1| awoirh dxiclach Hierackich, tak I w tej muonogralil pisee
sutor preyjmujge a prierl golowy leed. W tvm wypadka Jotvesy ona miisji
iveiowej M. Trosskowskiej. Avtor » gory preyimuje, de posisda ona wwg oW
wogireny wizje moralng”, swaj specjalay plan instynktowny”, ideal slukby
Badej charytatywnei”. Jest to  kobietsa o samodeicloe] naturee, hogata w o
pwiideeenia religijne | ioteligencje duchows™ (6. 545 Od ehiwili wyrainego
prosnanis swego radainia Eyciowego W kateddree Ln’l|ll-lil-|l.lr| l|-|J:|- .rrl.lll'hﬂﬂ'lhl
kopsekwentnie do jege realizncji Swiadowmie | mirdwindamie™ (8, 68 M
dosne samopwczicie mlude] matki Angelh vsigga I1I']"“:II (. &) wiweoEas, gy
samodeicinie tworey swij Jdostytw™, w kticym  gromailei deieen i BEATEO
Nieslely, naleyveir nie slrirde sWego charyematn danrgoe je) 2 owagi Hna dlriss
gich. Na drodee joj #yela staje 0. Honorat, mlody, mieduiwiadezony eakon
nik, gurgey eluga ]'_Iuﬁ:-, srepery kasnederejan. erynny organizator Evein reli-
Flj.lrrlﬂ'" (6. 571, ale riwnoczeinie wedlug autora, exlowick jrlll-‘l--lﬂl"l'"ﬂ?- et
seerszvel  horvzontéw, o zapgdach dyktatorskich, smbitoie dgigey  do l?"l"
nienis swyeh plamaw Bierse Zgromadzenie (elivjafskie aa swoja wlasnesés
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shy jo wedlug .. (swegs) weors uksstaltowsd’ (s 149), Prseohrais dsielo
M. Trosskowskie] w sgromadeenie ankaoine, smicrzajge wparcie do nadania
mi charaktern wylgesnic kootemplacyjnega, Poniewai, juk dalej twinrdzi
antor, wladea M. Trusekowskivj .nad jej wlssnym daiclem preesela w jnne
egee, wolnoié stanowiesia o sohie § o pracy swojej snikls nagle bee upreed-
uiego porosumienis™ (s. 90). 0. dyrektor nie sdawal sobie sprawy z ducha
crasn w rorwoju europejikiego chrystisnizmu. Nie sprayjala temu era mike-
lajewska caynigea = Polukiego Krilestwa Kongresowega bwiat sabity deskami.
Tegn to marzenia Ojea Hosorata pasé miala ofiary matka An;nl-'r' (. 149].
0. Honorat . mime sulorytetn swegn i rygoru nie sdolal werynié & nicj awo-
lennicski swyeh ascetyeanych plandw | esmiersed™ (5, 146—147).  Matks preed.
kluda wlaane sdanie podsjae preskonywujgee argumenty, ale usigpuje wobec
0. Honorats joko wladgy wyiszej. Nastgpuie protestuje, wyrsuly eaval pray-
gunin, Coraz jainie] rysuje sie rodnica w pogladach 1ak co do kiecownictws
duse posncaegélnyeh, jak § meted wychowswesych w Zpromadsenin®™. (s, 146),
Dopiers po dlugich smoganisch M. Trusckowsks .doznawssy zawoda ze strony
tego, ktérego uwadala dls siehie wa rastepee Hogn na ziemi™, (o 372} reali-
suje swij wlaany plan éyciowy, Grganizaje = olbroymim trodem CIYInE EErO-
madrenie zakonne. Tymesasems moing byle bez watracknia  samodeielnsici
i bex dlugoletnic] bursy duchowej doji¢ do tych samych Lodicowyeh oeliw,
o nawet zajaé mode delej w obfitoicl prucy § joj urodsajun preez pominiceic
form #ycia, kidre jué wiwerss byly niewspileeesne™ (s 92). . Matks zouin-
winna sobie bylaby dosals do sgromadsenia wlisnego, ale bex tyeh okalecznii,
bladeei, wytpliwosei i skrupuliw. Nie byloby w jeoj poceymaniseh klswsory,
ucieczki od dwinta, pokuinietwa jako formy walki 2 greechem iwista, po
stawy biermej tam, gildeie #vcie samo wola o postawe coynne. Nie hyloby

hiraku hamsnizmn w mortyliksejach™ (s 301), T

ijae uwilawpdnké 1 ters,
ailor stawia (). Honoratowi oaly seereg sersuidw, cogsto bardze kesywidsgeveh
a weale paleiycie nie uzmsadnionych. Zarsuea mu bhrak prawdeivege homa-
nizgmu chrzescijanskicgn, nicczulasé na bal § oedse hlillk‘, maCTWORE, Inirys
Ennclwo, WYgEarownng -Il.l.l-lll-.jlc. l.'ll{r.' hrll.h_'l', kiirg Ili.llll’ul‘l-l'!'l'll'l'_l bes wagledu
nd prawo wlisnosel, prawo euldsege sulorsiwa™ (o 276), proywlangczs sdbie
cwlae deielo usuwajge hes shropuliw wezystho, co mu staje ne drodze w oreee
alizowanin jego plantw. Nls waba e nawet wyhorzyatad dyskeetny list wpo-
wiednicry, by uvsunge od wisdey M. Angele (v 249), w ktire] dvein, sdaniem
autora, on, (). Henorst, . stanowil klgake™ (o 345). W tyeh insymuacjoch posua-
wa sig autor tak daleko, io whrew tomu co méwiy Eradls, serzuca O, Hun

towi nie tylko .ostracysm ascetyeeny™® gle i poglydy jansenittyesne. Praes
brak swigeku ge wspdlezesmoiciy (0. Honorat stal prey starych werorach, a igno-
rowal to, co W te] aprawie mieli do powiedsenia ludsie wielkie] miary, a nawe
kongregacjs reviska i wlasny general zakonn™ (s 269).

] jﬁu:pr!niﬂ bespodstawnie, twierdsi m. in. wwter, do 0. Honorst wpriws-
deil u 35, Felicjanek trey razy dyscypling w ciggn dois, (s 262).

A = Nasn Proeariodd
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Literackie ujgcie biografii i homsekwenine pracprowadsenic koncepe
apriorycaneaj stale wig |nlw1ul-rn.| rastosowania prees aulors ewalete] mﬂlu&f
historyeanej. Nie wykorsystoje on howiem waeystkich drddel, na kiseyeh beak
w didnym wypsdikn nie mogl sig skariyé. Praez olamkowo wyzyskanych prees
autorn listéw M. Angeli § M. Jéaelfy sachowaln sig praccick kilka tywigoy
listdw pisanyeh prees ione siostry do O, Honorats jak wmp. M. Magdaleing M.
Elthiete, M. Bronone, etc. oras sinstry innyoh sgromadeen, kiarych anlor supel.
nie nie evtuje, albo wykorzystuje tylko minimalaie, & Kidre rancajy wiele Swia.
tls ma emawiane eagadoienie. Nie wykorzystal A Goraki riwnick wazystkich
pism (0, Homorats tak rekopidmicnnyeh, (swlasacza jege notatek duchownych
systemutycznie preez tyle lat prowadsonych), cxy drukowanyeh, nie mial w rekn
pierwsrych konstyincji sgromadeenia, sktiw Kuorii Krakowskie], korespondencji
), Semenenki, o ktérym sressis sulor wepoming preeceniajge jego autarytet,
najroemaitsryoh wipdlesesnyeh pamigtnikiow ete. ete. Zupelnip niepotrechnie se
stawin na konew praey pidmiennictweo Fwigrane & tematem”, kidre raceej pos
winien napwaé pismiennictwem pieswigzanym 2 tematem, nie vhreila natomiast
blide) ,_:runtrri.h'..w i,rn:'u“r;wyrh". nie ||1u|lj|- ich l.l!'ll;Fu r|1rl:|11|;||!n|:1r:||r;u. e
omawis | nie ocenia ich pod wagledem wisregodnodel. Autor wyhiera leksty
dradlows pold katem swego wraputrzabowania™, £ niewygodnyeh Eridel alba
supelnie nie korzysta, slbe wyratajoe sdziwionie, gly muo nie edpowisdaja,
swoidcle jo interpretuje. Nie wartoiciujge zupelnie fradel powoluje sig na
popularnn opracowanie fyelorysn (). Honorsta preez Leonards Litwinskiege,
u nawel na beswartolciowy dla eeliw nankowyeh artykul w ezasopismis po-
pulirnym Pokaj i Debre™ i snoje = tych wypowiedsl daleko idpee wojoski.
Prayjmujagc bes snsirzesen wstalong dopieve pidnie, a nie zawsze poprawnie,
1'1|ru||u!|;!;'i1: listdim ||.:irr]nlu'|lrnh}"|:h praos ich wyslaweow, & slowem mie WA -
mina o tym, #¢ miektors Haty sidate s nigjednokrotnie mocto acenEurewans
notveshami nie wisdomo kiedy | praez kogo.

Zastrzedenia budzi nie tylke brak naledvie] kryiyki érddel. ale rownied
dowelna ich hl:v[prrt*njq, Juik sams texa WY W, ktirg autor nicEnoanie
wi do enudsenis stale powtsrza, sk jakby mial watpliwosei, e nie jost
jeegcie  wWystaromajgco urasadnions, nasuwa, xli!. chudei o saceegoly, wihele
watpliwndel. Jedno zdamic M. Trustkowskie] o preeivein w katedrze kologe
shirj posluivle sutorowi do seerokiego opisu opartegoe wylycenie na fonlaep
(o AT). Jemn :'llu.unrw:,an i praecie niedopuascEiliie w pracy, ktira = walo-
temia miala bye hastoryosng, pedawanies oo wowcins myclala Zofis Trase
kowska. Nigjaine putesiaje nadal, jakier byly kempatencje 0 Honorats jaka
fundatora i dyrektora sgromadeenis. Autor odmawiajae mu tytnlu solekyciels
mie wyjsinia, jok nalery rosumied wiele takich tekstiw #rodlowych, ktore
w tej sprawie sdajy sig dwiaderyd proecied cor preeciwnege, Tak np. w jl’d"
oym = listiow do ), Honorata 1pud:ierni.h 1871) M. Angels sdowsdnia. i*h
wyhaguje kentekst, #e nie peayslugaje jej tytul fundaterki, Pisse prawils, i
pierwszs myil dabrego peaynku | doprowadzenia do skutku byly ode k.

[29] RECENZIE 1 SPRAWOZDANIA 67T

sle nigdy nie myilalam, sby = tego kiedyi cod wiece] byé moglo, jak proy-
tulek dla kilku babek & deieci; wie mialum na wyvili ani tedncge zakladu,
a tym mnie] sgromadeenio sakonnege™®, Albo inne slows M. Angeli pree-
karane w Notatkach M. Joaely: ...ja wiem 1o tylko, dem chefals dotrsymad
mege aktu wyreeesenis sie makonnego dveis — | bronilam wie il babitu
nawel pray oltarsa; weiclam. be mi kszali™ (5. 83). 0. Honoral w sprave
pill amin lll’h‘lll”li‘l'h'l da generala cakonu » roku 1897 pinge: ~Postaralem sig pree-
de wezysikim o uiwerzenie ¢ tyeh duse egromadzenia sakonnega™ 4, M. '.'I.f-d.'
lena, ktdra kierowanls Xgromoadeeniom 55, Felicjanek juko prreledions generalns
prees 4 lata od roka 1871 do 1915, donosage . Honorslowl, de ag tsey.
ktorey usilujy kwestionewad ten tytul jema preyebugojyey, pisala: ,Protesto-
walam, protestuje | protestowsd bede do upadlega pracciwko tym, eo hy
cheieli Ojen odjyé tviul fondstora, & =2 nim | saslogi jege | priwa. Jakie
modng preeciw  temu  wysigpowae 1 preecevé  lemu. oo jest najreetelniejang
prawdy™ 5 Jost bardeo charakterysiyesne, &0 A, Gémki @ praviecsonvch
tekstiw wipamina ivlko o drogim, o inne pomijs mileseniem.

Ma eeléw procesu bestylikieyjuegy ta monogralia nie ma istoioej war
twici. Laodanierm takiego dveioryan jest bhowiem priha preeprowsdeenis  do-
wodu, de kendydar na oltarze posiadal enoty w stopmin horoicenym, o tego
dowadu autor nie precprowadeil, sressty ma on calkiem oryginaloe pajecie
o miektdryeh enstach. Ma za sle matoe Angeli. #¢ ckssywala |m||'|.1'|.ar1isl'wn
pwmmi kisrownikowi duchownems, ktdry jego wdamiem., wnie dordsl do jnj ke
rOW eI WaL ZII'IrInlr inaczej mowi o tym kst M. Angeli do 0. Honorata = li-
-tﬂp.llﬂ- Inm mk“: .,..“..m IIﬂ“]F‘rrI"IIm L.Ifr“llfk mf‘ qu.l[:'r. mﬂ:fi'ltf P mmng
postgpic weidlug tego, jak wam sic bedeie sdawalo: cokolwick s¢ mng rozpo-
regdzicie bgdg supelnie spokojna. bo niceego innege nie pragng, jok spel-
nienia Woli Boiej, o tg dla sichie upatrojg w woli Wasee]™ (5. 97). Tym-
ceadrim @ precditawienin anlors wynika jekié paradoks, #» M. Angela naj-
lepiej sig caula pelnige swojy wole (drogs waska ale wlisne™) natomisst ugi-
nala sig pod cierpioniem, gdy speluiala Wole Boiy . nursecong™ jej prees
0. Honorata {.seerszy godcinice jui nie wlisny™), wutor lansoje nie do prey-
jeeia tewg, e realizowanio wewngirene] wizji morsloe]” jost bardzin] obe-
wigeujgee nid rvady @ polecenis kierowniks duchownego, Stale preypomin,
ic nie wlaene séwigoenie bylo gliwnym celom M. Angeli .migdy by ta
nie preysalo .. (jej) do glowy, dia niej bercicene poiwiccenie bylo samowystar-
czaloym skiem duszy™ (5. 267). Wedlog autora .osohiste niwigeenie.. jost wa-
runkiem towsrsyssgeym wweelkiej procy. ale samo pracg byé nie moie™
(v 63}, Kwestionuje eelowoié istnienia aakondw kontemplacyjoyeh | stakuje

* S M B Dmowska, Matka Maria Angela Trusskowska Tnlut[ﬂﬂllu
LZgromadeenia Sidstr Felicjanek (18251899, T. 1. Bulfalo, N. Y. b D6h:

® @0 Bromislaw, kapucyn, .ﬂlllr:}rlrl fgromadecnia !I-"‘i. FI'IHT[IML.
Warisawa 1958, maszvoopis, » 32,

§ Tamie, s 28
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ich aseesg. Nie moins praeiyé tyeia jake zadania, stawinjye sig poza 2y-
ciem™ (s T0). A preeciet dycie w zakonie kontemplacyjnym te tylko inna
Yorma prikiykowunia jedpej i tej samej miloiei Bodcj. Inacze) miwi o tym
nauka i wieloletnin lrldp‘{'jl Kosciola ¥, Umariwienia, o kidrych mowi Const.
Apostalica .Sedes Saplentine™, e sq nie tylko konieernymi, ale plerwszoregd-
nymi i fistetnymi Arodkami do  osiggnigeis doskonalefel rakonnej, narywa
A. Gorski srodkami tresury lizyesnei™ (. 130). Wiele jest w kalgice A. Ledr-
shiegn inmych jesseze wypowicdsi, kidre pod wegledem doktrynalaym hudey
spreeciw, Amler nie =na  prayjglej termioelogii  kedeiclnej. Nieproyjemain
bramiy w pracy hagiograficeme] takie np. sflormulowania autars: wFoznsiaje
niewytlumazione, dlaczege . Honarat swlekal = praeredagowaniom Konsty-
tucji praca 24 lata! Zsdne trudnoicl thwigee w samym preedmiccie nie mogy
osprawiedliwié takiej swloki. Preychodei na myil, #r 0. Honerat widige
w dyrektywach watykaiskich zagrogenic charakiern pokuiniezegn, jaki na-
dawal sgromadaenin, wyveekiwal pomyilnicjizege dla sichie ukladu stasun-
kiw w Watykanie™ (s 340). O 1ym, dlarzege (b Honorat eoekal tnk dlnlu
& salwierdeeniem Koosiviuejl sgromadeesis, wyradnie méwig Erddln, auter
ich jodnak nmie wykoreystal

Na kagdym krokn widad, ¢ autor mie jest w swoim klimacie, nie o
pir tylka terminologii koicielnej, ale | #yela sakonnege, s jego interpretucja
nmuki Lnlu!'u:'ki.::j I'q_-ﬂ on u.jnpni.n-j swolsia. Jeeuita 0. Elier omawiajac w Prae-
gladeie Powssschnym w r. 1938 ksigike A. Gorskiego Niepokd] nosmege
exasn” Biwierdsa, de .mu on w sobie coé = proroka”,. pisme a3 winjy preed
oceyma, pisze = pasjp. ohuorzeniem, gnicwem swigtymg rownocsesnie wypss
wintla {!.Fﬁj recefzent uhurnhlrf:\sﬂvr;nq ofrinbg: _jrqlml drugie sdanie mode
nieco raxié uchoe katolika, treebs jeduak dobree pamigtaé, ko 1o pinze”.
Tyle €. Elter. Gadyby jednak preyselo do oceny innej pracy A. Gérskiego
WLiat da ﬁlﬂlf‘#}"ll'll - iprihi“ u.'h.ul}s .11|1.|.-i|_|:ijnr|". publikowanej trey rary
w okresie I:IJI'I:!!I':\|Ifll|l'll1l'.|“l- eyl musial "I'\_ll"u'\.ﬁ"-' o wicle, wiele odtres).

Deiele A. Gdrikiego 1o intersinjycas puwieié histeryerns napisana = o=
ivm inlentem, ale w niczgodaie & pravwidy historyeany. Preyetopujye do pissnia
I.rpp deiole, autor jako literat ll[ll’ltl"ﬂ“'ll e Tn1'!-rrr]..q literacko-ariyaiy cang.
L™ qu'"rj |1u.||.k||.~|1|. 'ngj;ru jesi ||urllhtllirl'|-'li1' ;!ll-lh‘i-l.lll W autors |i'ri.‘htlﬂ-l"llf.|-ﬂj"
caloici. Pisaye # wyrainie okreslonym celom, autor nie migl byé ohiekiywiys
W grodlech dostresgs tyvlke to;, oo wideiet w mich pragnie. Na 'ﬂﬂ'rilh
srodlowym snuje swe wlime roswakania, wypowiads swe indywidualne za-
patrywania i poglady wkladajge swe religijno-asesiyesne eredo w osta ML Ane
geli. 1 wizysiko byloby dobree, gdyby osaby, ktére saotor prasdstowia, Liyly

& Fob., Documonta Eoclesiastica christianse porfectionis studinm speciane
tia. Call. J. do Guibert 8 ). Homa 1931, o. 435 orax Const. lpultul.lu LT
Christi® Piusa XII 2 dnis 21 listopads 1950 r. Monssteria omnia monialinm
vitam eontemplativam, ot primum, aigoe praeccipuom soom  finem, cuponicg
semper et ubique profiteri debere™.. ftd,
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posteciumi fikeyjnymi uwiworu literackiego, Poniewad M. Angela i 0. Honorat
to Indsie, kidrsy reccevwidicio istniell, Kibrev clesay sie dutvm seacunkicm
i cxecig w polskim spoleceeistwie katolickim. takie preedstawionie ich Eyrin
i defalalnoici. nicsgodne = prawdy historyeeng, wwabom ra wyregdzong im
krzywde. Palgeym postolatem jest abeenie jak najsaybazre navkowe L L T
wanie monografii ohu tyeh postacl, opartvel nu westenhatrennyeh ha-
daniach wizelkicge dostgpuego materialo, gdvi nie tylks dowulne praedstawis-
nie Tiktaw falspuje prawde; rownied i ich preemilecanie znicksatales praw.
dziwy olbirax raeceywintoici, & o tg¢ prawdg preecle wylgeznie chodsi.

0. Romwpwld Gustaw 0. F. M.

Bernhurd Stasiewaki: Din Kirchonpolitik der Nationaliozialisten
im Warthegau 1939—1945, Nadb. ¢ Vierteljahrhefte far Zeitgeschichte. Stutt-
gart 1959, v 1, & 56—T74.

Mimo uplywn 15 lat od wpadiu 111 Reesey | punowanis redimn narodown-
soejalistyesnege ma siemioch polekich nie zostaly nalekycie shadane | opraco-
watie ani drieje sprawy polikiej w okeesie okupacji. ani miemiecka polityka
eksterminacy jos wabee narodu polikiego, Do najbardzie] saniedbanyeh zagud-
nirdh do tej pory noleiala politvka koseielna T Rieszy na ciemiach polskich.
Dia 1o pory. bo wlainie astainio docent uniwersviern w Bonn ks, dr Bernbard
Stasiewski opublikowal esobune studivm ns powyiary temst. Jakkolwiek B. Sia
siewski snjmnje sie stosunkami kodcielnymi na terenie wprowineji Warty™ (Po-
enafiskie | Lodekie] omawin tak waine zugadnienie ¢ historii Koirviola, ie praca
jego mabiera seeeegilniejirego mnaccenin, gdyd wypelnin sasadnicey luke w do-
tyehezasowe] bistoriogralii. Jesseme = lnnveh wagledéw praoca Stasiewskiego
posiada piorwszorsodng warteiés 1) ma charakier Erddlowy, 2) auter wykasuoje
doskonaly orientacjs w sagadnienin, 3) jest obickiywna | reeceows, co do toj
pory slarealo sic nieshyl esgite u sutordw sachodnie-niemieckich, kiedy za-
hierali glos w sprawseh politykl rekimn narolows-secjalisiyesnrgo na siemiach
polkich,

Polityke koscielng rebimu hitlerowskicge w _Reichsguu Wartheland”, jak
to re znawstwem preeyzuje ki B, Stasiewskl, wodns podziclié na dwa sasad-
nieze okresys 1) eod 1939—1943. 2) ‘od 1984 do kedes okupacji, Reslizacji
sntypolskicge | antykeiciclnege progromu w . prowincji Warty™ w okeeiie
pierwezym spreyjole glownie ta okolicenodé, de ol momentn weiclenia Tege
kraju do Reessy sprawowal w nim wladee Artur Greiver, wyposadony w pelnig
wladey systemu totaloege. Zamierzal on = Wielkopoalski arabié  Mustergan™
i to rownicd pod weglgdem hoicielnym. Zastgpeg Grelsera dls spraw adming-
steachi byl August Jiger, nieprecjednany wrdg warystkicgo, oo chracicijafiskie.
F p-nunrlu 'lrl'_ljnTLnll-Ej arogancji i hrutalnuici J';'Frr zosial usunigly & swego
stanowiska. Pe roku 1933 puetal klimat, kiéry porwalil Jigerowl weplyé sig
szybko po szceeblach kariery wragdniceej sk do stanowishs sssigpey Grelsers
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Do tegs od v 1938 sacsal umacnisé swoje stanowiske o boke Hitleras Martin
Bormany, jedns & najbardziej berweglednyeh postaci w jego otocgonin Jak
to okrells ke B. Stasiewski. Bormann stapowil kierujacy coynnik w zakresis
preeiladowania i unicestwignin chrovicijansiwa™. (Bormann war die treibonde
Kraft bet der l-'.-;_f;rfﬂlnrﬁ el Hl'u-in'puﬂg s Christentums s 18 m).

Srﬂr“ul] R ILLh.j_-].‘cj{ hoseinldw lllldlllrhlrllﬁ i o Hlltrll.f-kl.FP:UF i '-un],-
kicgo ayein religijaego podjgta w mysl programo eawakiegn w slynnveh 13
punkiach, wjownionyel lotem 1940 r. Wedlug relacji ks, B. Stasiewskiege
program ton wyseed] 3 kancelarii partyjoej i postanawial m. inc

l. Koéeidl preestaje fstnied jako jednolita organizacje i instytucje. o w jeof

miejsce mogy Istnied jedynic swigeki kodcielue (roligidee Kirchengesslls
sehaften im Sinne von Vereinen).

2. Praestajy deislsi wlolee koicieloe, o w ich micjsce wohadeg tylko xas

reqgily organiencii kodcieluyeh,
3. Ustajg weselkic swigeki ¢ gropami snsjdojgeymi sig pora prowinejg.
s takie wizelkie powigeania prawne, finsnsowe | sluihowe = Kotciolem
w Raesey, Gdy chodszi o Kodeidl kitolicki ustaje lycenoie @ Watykanem.

. Niemey | Polacy nie mogg ueegetcind do tyeh samych kuirinliw
(= 5 nj.

Realiragiy programu .13 punktéw™ prowadzono kondckwentnic whrew apos
FoRn i protestom agrowno g slrony k:lll“thu’j. ]I'I. e wlrony '|-1rHI'I'I|!-““iﬂ'¢
anlirgr}q tego programn umozliwila seria ru:pllriqllﬂ"l‘l 2 194l r. Na maey
tyeli reapuragdaci weeelkie srzunizacje religijnn-kisicielne austaly prud parzgds
kownne wladey padstwowej, seislej mdwige, orgunom Cestapo.

Sian  reccay, juki wytwerayl sie na teromach  JHeichsgan Warthelamd™
w zwigekn = realisacy programu Bormanne, Grelsera i Jigera, okreils ke
Stasiewski ¢ uzmamia p:ﬂil-l'l}'l'l'l nlurktf"irmr'm: e .'ll.lljr] 'Irll;‘rrj 107 s kllulmﬁ'
stanowill abeenie w okeggn Warty kutolicy wiemieekiej narodowosdei, kidrsy
o swoje praws mogli jesscze proynsjmnic] walezyé. Miliony polskich katoliking
calkowicie wyeutych a praws, rostaly oddane na pastwe samoweli neroduwes
l“rfﬂllll_"l‘lllf“iﬁ rr']lll.lll' .

Gwaltowna | nlfjr:rjrrlnp.lu w rrodkach I-L.'l'jl- FII?EriM Rutpiolowi w Pos
snafiskiem | na terenach preyleglyeh orae pracciw poliskim wiernym | polikiema
duchowichstwn zelisls nieco w ostitnich dwich latseh, wojny. Ka. Stasiewskl
tlumacey to kilkwn proyvozynami, m. in wemagajgoym sig esobistym  antagonis-
mem migdry Greiserem a8 Bormannem.

Jak stwierdsn sutor, w shromie Koselola katolickiege i koicioléw probess
tavckich na lterenasch _prowineji Warty” moghi wystepowsd jodynis *Illﬂ‘“"

t . Eiwa 107 der Katholikea hildeten jl!'lll die réimisch-katolische K-'I-ﬂ'-*.
deatscher Nationalitit im Heichsgan Wartheland, dis wm ihre Rechie wenigstons
noch k]““.fﬂj konnte. IHe Millionen pnll:l.il-rllrr Katholiken Lliaben vl lkoeine
wmen  rechilos  dem  Willkiirregiment des  Nationslozislismus  susgelisfert
(w 6% ni).
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wiciele tzw. koieioliw nlemieckich. Tracha prayenad, de ceynili 16 & wiclky
odwagy bex wagleds na grokgee fin iichespicerefsiweo, Obok miejseowego cryn.
nika, ktirym w odpiesienion do Kodciola katolickiego byl sdministrator apo-
stoliki w Pornanin, wystgpil réwnicd w obronie magrogonyeh dibe moralnych
i religijnyeh kard, Bertram jako praswodnicsgey konforencji hisknpow nie:
mieckich w Foldgio, £ tego tytulu o iElll.'ll" wince) = tylulu swojegs autary-
tolu, jﬂh' sdobyl sahis w cingi 'D'i-rl!ii'l.‘lllil"j dzinlalnose, 'Vl:nllqlhlﬂ'll w alironie
Roiciols na terenach weielonyeh do Heesay, w obronie duchowimisiwa i wier-
nych bem wagledu na midnice narodowesci. Sscaegaluie dws wystgpienin kard.
Bertramas easlugujy w tym wegledzie na wwage | podkredlenie: 1) memorial
¢ ddnis 10 XH 1940 r. wysiosowany do Regdu Reesay, 2] memorial = dnis
18 XIT 1942, iiirruwntjy du -u'fl-irih}q.'h s tersiw RII‘III.

W memorinle = 10 grodnia 1941 siwierdsil, e koidy eslowiek ma prawo
dio osobistej wolneiei, o jle reapekiuje slusagmie wstamowione praws i@ dedal:
=W prreciwiefistwic do tege jest bepprawiecm | stanowi sagrotenie poregdko
spolecenego, jeieli w Nicmwozeeh i na terenach sajetyeh medcayini | kobiely
w wiclkiej licehie proy zostosowaniv akiow gwaltu prace tajug policje pai
stwowy, her modliwoici ahrony i bex odowodnienia im winy, zostali wypgleeni
¢ Ojezyeny orax 2e swojegoe éredowisks @ alkas

T w!‘nuhit‘. Fapréenzlowaing
s npwel smaltretowani i pozhawieni dveia, My hiskupi niemiecey projestujems
preceiw tege rodesju deptaniu csobiste] wolnosci. Zgdamy sglowegn shadania
wirysthich sankcji kurnych tajoej policji punsiwowej i zwolnienia wseysikich
rodakiw, kvirzy zostali poebawieni walnoici bez wykarania czynu karnego,
kiiey pociggs a8 sobg ailraty wolaosei™ 1. Nlrtﬂ.hu'j slanawesn proteitowal kar
v pal praeciw  wtikom gwalty va sieminch wiielonyeh deo H;lru]r w memoriale
r I8 grdnia 1942 roku.

& naleznym historykowi ohirktywinmem podkresla ks B, Stasiewski od-
wWharne w _'I'lﬂlqill 1IN ] Prll“llllﬂ*”.'lr!l h._llll' Inlﬂ“ il rolesi Illl'hiﬂ}.l Iﬁrfﬂfi“ lumll*ﬂ!l
FeEvimii hlllrtuuliir;u iwa alsrarie ‘]rtg.

W swigeku 2 omawisng lu prucg Bernharda Stasiewshicgs nesuws sie
jeden ensadnicsy postulat. Oy ta pracs swojsy ohickiywng postuws odegrala
rile |ir!'flllﬂ|1'wq lln I:I'll‘h aularow nimmieckich, kll!l-r:l'.} wa iy 8oy stosunkam
polekeniemieckimi. Mogloby sic te powsinie prayeaymié de wsmokenis wiea-
frimmegs suufania.

Alojzy Targ

O, D Michul Muehejek OCD, — Ks. Dr Wladyslaw Padaca,
Sprowy boatvfikoeyjne no verviie diecezji, Pornan, Pallotinum 1957 s, 500
W polakie] literaturee kanonistycennj oderuwad sig dawal i daje hrak tak

2 3rn.|.1|h il Knmpl des dentschen Episkopats, Gemeinsane Hirtenhriele
und Denkschriften. Heransgegebon von D Kowrsd Holfmann, Freiburg im
Breisgau 1945, « &9 n,
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naukowych jak | praktyesnyveh opracowsti ® deiedeiny beatyfikneji i kanonias-
eji. Dlatego ted ¢ radodeiy powitaé naleiy prace o. Michala Machejka § kol Wise
dyslaws Padaces, ktéra choé w cegici zapelnia lukg w te] driedrinie. Naledy
ja powitad z tym wickeey radodeiy, de wedlng rapivwiedel Aulordw jest ons
cachcly samierzone] wicksse] pracy nankowej, ktdrn ms rawierad oprecowanls
caynnoiel | abowigekiw wrrvstkich eslonkéw trybunalu heatyfikacyjnrgo.

Omawiana pracas zostala podeiclons na trey cegici. W picewses), Eaty-
tulowanej: FPromotor wiary w beatyfikacyjnym |1rl1"hlll|i'il‘ sqdowym™, ks dr
Wiladyslaw Padaez pracdstawia wregd promotors wiaey w rozwoju histeryess
wpym (r. 1), kwalifikueje, prawas i obowigzki promotors wisry (r. 11} eraz jege
wlzial w beatyfikacyjoveh procesach tak diccesjuloyeh jak i apostolakich
(e, TII—=VI}, — Cenié droga: Postulater w beatyfikacyjoym preewodsie g
dowym™ oprocowana sostals preer o, Michals Machejha. Cmawin ona histo-
rycany toewdj ueegdu postulatora (e [} orar podaje w wyczerpujocy sposdh
preepisy praws kanoniezmege dotyesgee ustanowienia | preymiatdw (. Iy
juk riwnici uprawnien i obowiggkéw postulatora (v 11}, — Wressole w triees
viej ceghei, satytulowane) Procedurs sktuslne w  procesach diecezjalmyeh
i apostolskieh™, a opracowane] rdwniet proez o. Michala Machejka, presdsis:
wione zostaly w spesil jasny | prakiyesny sasady proeesn hestylikecyjnego,
tak diccesjalnege jak § apostolskicge. — Weary pism procesowyeh i Formue
larze, oroe materinly uropelniajgee stanowiy sakooczenis pracy.

Praca posisds charakter naakowo-praktyesny. Pray omawisnin wregdiw
promotors wiary i postulatora w procesach hestyfikpeyjmych Autorsm T
deile mie Iyiku L] wyr:rrpujqrr lllr:le-:‘lilhi-rllil tg.rh urecddw w swieile I’-I*“!ﬂ-
i ohowigzujgeego obeenie prawn koscicluego: starali sig oni podsd rdwniek
praktyesns wakazdwki, dotyesgee rabiresn drislanin, zaded @ ohowigskiow, iwige
sanyeh & tymi orzedamic Zamicrsony cel Autorowie asipguell w aupelnesel
Szesrgilnie praktyceny charakier posisda esgié traecia pracy. obraeujgos da-
kladnic prechieg procesn beatyfikaeyjneogo. tak preygotowawerego jak i apos
stolskiego, prowsdronege na leremin diecezji.

Styl i jeeyk pracy, poprawne; terminologia sssadnicss trafuna. Pewne i
strzcionia moinaby wysangf co do niektéryeh termingw. Moim adaniem, raf-
niej bylaby np. lacifskie okeedlenic . Processus super non eultun™ oldaé proes
JProees o stwierdsenie nisistuienia koltu”, ramisst aiywanego priea Aulorsw
terminui . Proces o stwierdzenie hrakn kalin™, Termin: Proces o wiwierdzsnie
nisistnienia kultu” dokladniej uwydatnia cel tego procesn. kiérym to eelem
jest shadanie, exy sluga Boiy nie dognawal | pie doznaje kultu pahlieanego;
czyli innymi slowy wykazanie nicistnienin koltu. — To samo noleiy powicdzied
o uiywanym prees Autordw lerminie: (FPostqpowanie” wrglednic ~Proces pré
wadzony drogn nadewyezajng”. Lamisst niego wiksranym byloby wiyé whresles
nin: Proces w drodes wyjgtkowej ceyli drogy kulta™. W proeesie tym b wi i
chodei o sastosowsnie seezepblnyeh (leex nie jokichi . nadawycsajuych™) prees
pistw praws emyli o posiqgpowanie specjalur. srceegdlor, wyjntkowe,

#_—:
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Nieslusznym | nieuzssadnionym jesi nszwanle spraw beatvlikacy joyeh mg-
reennikiw orae prowsdzonyeh w deotlze wyjgthoswej esvli drogy kultn sprow
wysnaweow sprawami specjaloymi™ (s 314 317). Ani Kodeks ani jego komen.
tatorawie nir anajy § nie wivwajy takiegs okeeilenin: nie sschodsi tei Zadus
uzasadniony racjn, by sprawy te uwsiné = aspecjalos™, wkoro sy prowsdeongs
badé drogy swyklego procesn hgdd process w droides wijgikowe].

Bledaym jest twicedeenie. zawarte na v 94, jakoby po oeenie procs Koo
gregacje iw. Ubragdiw pism slugi Bokego orae po shalania wainoici procesu
informacyinego Ojeiee dw. wstanawial exy wysnacesl jukagd «Komisje wprowas-
deajpen™. W kan, 2082—2084 jest mown jedymie & podpisaniy preez Djea aw,
dekretu wprowadzenia sprawy bontyfikacyjoej proed tevhunal Stoliey Apostol:
tkiej (an signanda siv comissio introductivais cansae in casn et ad effectum
de quo agitur), a nie o ustanowieniu ~Romisji wprowadeajges)”,

Na konieec mals awaga: niewyumacranym posostaje, dlaceego wregd pro-
hlrllﬂrl. '*ji-lr!r omdwiono w pierwirej ceeiei praey. & wregd postulators dopiers
w drogiej cxedei, Logleanie recen hiorge | sachowujyc nastgpstwo preyjoie praoes
ﬁ.ﬁd#kl. nalekalo najpierw omiéwic veobe i uregd postulutors, a dopicre w dru-
giej cagiei osobg i wregd promotors wisry, Postulator bowiem wystgpuje preed
trybunslem w charakterae badi strony powadowsj bads pelnomoenika; sada-
uiem zad promotora wisey jest cruwod nad eachowaniem preepisiw koicielayeh
oraz podumic odpewiednic zarsuty, by lkultn nie prevanano osobie, ktdra mie
iest tego godna; broni on zatem interesow Koiciolo | w pewnym, wie seislym
macrenin modna go uwaksd jakoby za rong porwang”,

Koticage to kritkie oméwienie, stwinrdzié naleiy, 4n praca o, Michala M-
chejkn i ks. Wladyilawa Pudacza jest ber witpienin warteieiowym wkladem
w puoliky literature kanoniczng @ dsiedsiny procesu beatslikoeyinego. Naledy
ealem wyraric gycaenie, by mnalazla sig ona w rekoch waevsthich hanonistiw
puolskich, & swliszeza calonkdw diceezjuloyeh  trybunaliw beatsfikaeyjnych.
zyflp'é ted I'il!rhr Autorom, ll! jl.k n-jprgd_tgj nrgrc;}-'innﬂll nu'qj Eaminar
opracowinia zadafi | obowigskiw poeostilyeh exlonkéw trvhunalu beatyfika-
cyjnega,

Ks. Wiadvelaw Stawinoga €, M.

W SPRAWIE BISKUPA KRAKOWSKIEGD JANA MUSKATY
W odpowiedsi prof. Silnickizmn

T. Silnicki pisae w swojej ksigice: Arcybiskup Jakub Swinka i jego epoka,
Warseawn — Pax 1956 sn. 254r  As nadte preesiera stad tendencjs wybiclanis
niefortunnego krakowskiege biskupa™, o w odpowiedsi na mojy recenzje tef
ksigiki (Nanzs Precssloit 1. IX » 438): Muooiy ke. K. érodki i dowody prees
rnﬂriqut.'r na ]fl‘ﬂ 'Hn!h!!r} L'Dl'l-'[l';'. oslabia lub w niwees obracas weeelkis
iwindectwa Fl"l'!‘l'i"l!!“- Na s &4 pisze: ....Dlrllirnr W l.lluipj- receneji I:Hl.!i!j
pracy rmuscony byl wymnaé (ks. K., i2 nikt nie preecey, b Muskaia byl
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wrogiem Lokietka | narodu polikiegoe™. Celem wykazania nieslusenobei tyek
sarstaw, potegujgeych sig 2 kaidym odeswaniem wig prof. 5. podajy odpos
wiednie eytaty & mej pracy Jakab Swinke srcyb, gnieinienski — (Poznag
PTPEN 18, na & 2830 Wladyslaw Lokintek Iql w roku 1305 panom siemi
-a||g{4|.|u|rr|.l.irj. Wulier tego hH--lil-lhl oluchy do serc l-‘.ll'ih kidrav I"'.‘-“ W dri.
nrr]i i I.ugkup‘ Lrnan-‘linnu. Poceeli jl.llll.l'i-l.' | energicsnie rosglassac j'sl-l
ele cayuy, méwié | wystepowné pracciwke Janowi Muskacie, ktdrogo da i
lulnoié antypoliks wywalala winle rosgoryersenia | mins
nawisei” (s 283),

..I|rf|u'|n|} Jlnqni .“.uih.qur lull‘ll#iq. L UL F'llﬂ'.'hﬂ.. ;mu-rni_ 1I|IITE|i.|n
nie dihr kotcieluych, klasstordw, shesscresresenie ementarey. wwigzienie mdh
w kosriolach | treymamie ich sk deo wykupu. shrabowsnie | niseesenie kKeajn
ee sumkiw, ktdre posisdal w imienin kedls w ziemi krakowskosandomierskief,
wywolanie wirlkiege sgporssenia prees wdziclenie llw_lirrrni-y o postn dolnieroom
niemieckim, puitoszqgeym wiomiy krakowskg, dgienie do wsuniccis "IIH‘I?'IH'H'-I
Lokietks od tubyledw, wprowadzenie w ich miejice codzoriemedw™,

wPomime tek powsinveh esrsuidw | osobistyeh krevwd, staral sig areyh.
FATATE r1upn-rf.ﬂ [Lailia wiele razy naklonié hiskupa Juna jpracs wyslannikdw,
by sie oeaviell ® zareutéw.. Jon Muskats ebsppywal wyshaeow arcyhiskupa
olitlivwymi slowami, » slodey biskups krakowskiego reucili sig na nich w jegh
obeennicl ¥ mieczumi | kijami tak, #e do klasatoru ucirkaé musiell. Niejednl
gostali mawel schwylanl, swiszsul i praee dluksey ceas mgezeni?™ (o 2834}

W Sapdomicrzu dewiedziell sie od iwiadkiw (kanoniey Henrvk 1 Mi-
kolajl, #e Jan Munskata drogs symenii doseedl do godnodei hiskupiej. stal sig
winnym Hemnyeh ehrodui popelionych, Swiadkowie, ktiray nuleich nexywiltie
do obezn areybiskupa lub Wiladyslawa Eokietks, wrogiego Jamewi Muskacies
podkredlali w swaich zesnanisch niedotrzymanic proysiogi zlodonnj preed ko
sekrucjy biskopis, de dadnemun Niemcowi nie odda benelicjum koiciole ke
kowskiego, slamanic preysiggi wiemoscl zlodonc] Wladyslawowi Lokiethowis
snrencali dgienie do wsunigols Wladyslows Lokictka, ezguie wyjardy do keals
corskiege | rogowanie Polakdw celem osiedlonis  Niomeodw, poslugwanis sig
winmieckimi ohiccsami, juk i sanicilhywanic abowigzhiw biskupich™ (s 25%)

W ooaktawie Ziclonyeh Swigt (2 exerwes do 9 eeerwea 1308) ratpoesgl
sia osochifie.. Ze zernan 10 pralatow § kanonikie,

arevhiskup daleze ba
jednege apata Michala = Tyiiea, tylko jeden Baleslaw ksigie na Toszku i s
lastyk krakowski, poswisdera sarmut wyborn drogy symonii, poaniewad dolos
nany ezostal pod wplywem listn kréla czeskiego. nakagujycego’ wyhrad 18pH
ktdroge wakais starosia Hynke de Dube. Seal on w esasie elekeji a wojskinm
preed koiciolem. Poza tym zarsuea mn preporyt krakowski promisje kanonk-
katu i prohendy krakawskiej Micsskowi eleazsiskiemu ea miasto Kety. Wlodeis
bore. kanonik kobeiole éw, Florinns, tylko 2o slyssenia wie o symonil Jans
Muskaty. Zarzul symonii potwicrdeajy takie Pawel Bogufal, Klemens. Mi
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wikariusge kodviola krukowskiego, a re iwieckich iwiadkiw Komes Jarognicw.
Wawrzynioe wikarivez katedrey, wikorivsge Crechoslaw i Jakub slyszeli tylko
o tym. ir Jun Muskuta drogg symonii objgl biskupstwo, Nie porwierdsojs rarso-
te symonii Heymbold archidiakon krakowski i Temasss deickan Eniciénicnski,
kidray fed byli ahecni prey provesie @ roku 1304, Jarost, kustoss koscials kra-
kowakivgn, Mikolaj. proeguinay i witlicki, Nanker, acrehidiskan sandomicreski. Kle-
mens, kanclerz, Godwin i Budeiwdj. W zemnaniach Swisdkiw powiarsajy sic ea
ramty, do Jan Muskatn powodowsl rozmaite proesieparwa, ke tewonil majyrek Ko-
iciola, b wawezas, gy capmowal stanowisko sturosty, skazywal na karg sminrer,
de 2 jege polecenia ludele dupusereali sie gwaltéw, nawet wobee klassiors
w Tyhen, nurrl.lrrllw itd. Praede I-ll-:t_'kltLiTn praylaczans sarduly Iu.i'":.r-;npj ma-
tury, #r wein lokowul bex sgoily kipituly na prowie niembeckim, ie popleral
Niemedw, de usilowal wypedeic Wiladvslaws Lokietka™ (o 285 m).

Pisalem wige o weaystkich shrodnisch Jans Muskaty, bes wybielania jege
i sasudeeylem w prespiske & 285 §e 64 wpraviorzenic licenyeh gwaltow
i chrodni bowiem nie mogle nustgpié bes oburzenin, thyt licene @ wislkie
byly e kreywily™. Cay to bowiém jest wybiclanien, jeill na s 285 dodalem:
Larauly wypowiedsiane praes iwisdkiw trechs preyvjué @ pewng oslrogneicia.
poniewad bwindkowie sdradeajy siloe roznamiginienic | webnrsenie narodo-
woirinwe, & na & 286: _skore sobie uviwindomimy, d¢ eemnamin  Swindkdw
maleiy prevjyé @ ssstreebeniem, poniewai byly mode] lub wigenj spaczone
namiginekeiy, #e wiels Swindkiw powslywals sie tylks na ogilng spinie o da-
nym precelgpilwie, a nie na autepsje. k¢ preestepiiw siwierdzanyeh preexr na-
vernyith Awindkiw byle miewicle, musimy sig daiwié, #e asreybiskup Swinka
wydal wyrok tak ostry™.

Lgudan sig =0 mng prof. Budkowas, skore piszse w reonnejl mojej pracs
o wplywle romnamiginienin politvesnege | parodowege na zeanania Swiadkiw:
whareuly wysuwane preceiw niemu (Janowl Muoskicle) w latweh: 1300 (wyreok
biskups wroclawshiego Henorvka 2 Wiershaa) i 1307 —1308, jak symonil, nie
Prawegn wilarcia g ha lli!'l.u"hl'ﬂ'n Lfllnhlhir ] nlrhl:}rr. e ||'yl} nieEa-
sndnivne § wynikly # rosnamigtaisnia polityesnego i narodowege™. Cytuje moje
sdunie: postgpowanie areybiskopas wobee Jana Muskaty byle niealusene™
(s, 281). Muosimy sig deiwié, ie areyhiskup Swinka wydsl wyrok tek estry™.
(s, 286). Kodczy stowami: . proyemajge w easadsio slosrnodéd sutorowi, sgdee.
g e mialhy powodu do sdeiwienis, gdyby traktowal tg sprawg jake ros-
grywhg wylgesnie polityeang, & w Muskaeie widsial nie tyle biskupa, ile
caeskiogn agenta. Nie da sig caproeegyc, ie Swinks niywal drodkiw kebeielnyeh
dla eeléw polityeanego..” [(Roee. Hist. XIX 5 232).

Wyeaytala wige bezsironna, glghoko wezona, #e mialem na mysli wype:
windajge zastreekenin co do eeenan, tylkeo preesigpsiwa natury moraloej, a nis
llhlﬂ-ill"jl’.l.l‘ltﬂ precslgpilw nalury pll]'rlll_lrrp:j. Temu dawalem wWyras kilks-
krotnie w mujrj Pracy. I.r“ s ||nc:|thu rg_n]_n-lu _.,_z.:]rl |r¢,]|ilkl'pl Ja-
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kuba Swinki ® biskupem krakowskim Jamem Muskary™ podkredlilem polityenns
charakter satarge alowami: Fatarg.. ma charakier koicielny, choeiad, jak ta
coesto whwezas bywalo, lqeeyl sie 2o wapilegesny sprowa pul-il:rlrmq (. 2‘.':}}*
A pidnie] o I8B. opisujye ugody migdsy Janem Muskaty & Lokiothiom 2 VI
1309, podalem: Moins preypuicis, ie ohecnodd areybitkupa, swrat o radeie
i egedzie, jak | edwisdesenie, #¢ hiskup popads ipse facte w kljtws, nareis
sig ma kare depozycjl, skore nin dotrzymal umowy, misle na eolu w}i.llui
papietawi i legatowi, ie biskup jest winowajes. a Wiadystaw Lokictek l)[urr..
intryg biskupa™. Na stronie 348 pisag: Ldaje sig, e ciggle lamanie proywigm
wiernoiei prees Jans Muskatg, o cxym wepominajy sexnania iwisdkow w P
cesie krakowskim 1008 r. spowadowals encrgiesniejsae wyslgpienie Lukietla™

Paniewat praca mija byla iciile ssukows, wige pricznaciona dia seceup-
lege grons sawsdewveh uceonych, nie bylem sohowigeany do padania siloiejs
sgryeh barw i konturow asah sninteresnwanych”, _

Prof. $. chege obalié maje sastrzetenis co do wisrogodnassl iwindects,
wymienis kilku swiadkiw, ktdrey . oheigiajy swymi sesnaniami Musknte nies
;-.;-,LI.-“. WNir wideimy powodu, aby im nie wiersyé, tym bardgie), &o W"-hi‘
mie pogloski — jak chee ks, K., loes fokty z nazwama andl i mmj-r?wmri -
Uwaga jest tylke ezgiciown slusena. Herbod, driekan kapituly l.l-l.iﬂllnl'llll'rikhlj..
obok fuktéw s neswiskami i innych, o ktdryeh mowi: scio, credo, podaje takie
tikis ehrodnie, prey ktdryeh vagnacea tylko: we publica fama refert, a pray
ghrodnisch dokonanyeh praes dolnierzy slemieckich dodaje: quod eredit ok
fama oxt publica, quod hec omnin focerunt de connens ol mandate domink
Johunniy episcopi predici,

Zdeislaw, prepoeyt tejie kapituly, jedynie pudaje prey werysthich eeznn-
nisch sede. Ale | on jeszere odréinis eopelnic pewne wisdomoici: fakt gla-
manin praysiggl winrnode Eokietkowi, dodajac ot hor scicer pra certo. .N-'
stgpni swisdkowie podeni prees p. 5. sq calonkami Kapitoly krakowskisj:
Rymhbaold podaje tylks ogilnikowa o shrodniach wykonanych z polecenin Jana
Muskaty preez jege dolnierzy. Zaznseen: et hoe dixit s scire per [aman  pis
Blicam. Poza tym dodaje zarsuty polityesse o wrogim usposohienin do Pa-
lakéw | o dgienin do usunigein Lokictka. Adam. prepozyi krakowski, mewnaje
o symonil, o oderwaniu asmka Lipewiee i praypisadcow ez porwolenia ko
pitaly, ale zaznacen fume publica esr, gdy miwi o shrodujach, rabunkach, po=
togach, morderstwach. Jarost kustosz okreila swoje sezuania (w treici te same
co Adama), tylke slowami publicum et notorimm et Boleslaw na Tossku
scholastyk, o kideym ks Fijalek niepraychylnie wig wyrnia, mawi tylka » &=
monil. Dyvgnitarze éwivcey zai takie podkreilajy poblirum o notorium o6t
ie Jan Muskata jest pocagthiem i #rddiem warelkiego sla. Podawajy ehrodnin
tolniersy Jans Muskaty, wymienisjge kilks micjscowoici, w kidrych grabili.
palili § sabijali .

I Mon. Pol. Vai, 1. 115, & 80, 81, 83, 86, B7, B4
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Nie mogy pomingé dla écislodei pewnej nieicisloiol p. Siloickiego. W swej
ksigico, plazge o smeamamiach archidiakona Nankers, cytuje jege slowa: Nie
misnije na godnodel dochowne lodai polskiej narodowoedei | de waie polskio
lokuje na prawio niemivekim bes pozwslenin kuapitaly™. (s 270}, Po tych
slowach poddaje prol. 5. swojy uwage: Ostatnio slowa wyjete sy » rexnanis
Nankera, maydrego | dwigiobliwege wrchidinkona sandomicrskiege, kidry po
Muskacie zostal biskupem krakowskim®. (s 270). W . Moim reconsenton w ods
powiedei” (Nasea Procselosé tom IX, o, 439) shyws Nankees slowami: Nanker,
kidrege zespanic istotnie oic nie wnioslo, be areasty byls potraktowans so-
marycanie, razem @ iunymis. Zaznacram, &¢ sesnanic Naokers jest eo do tre-
sei rawne aeananin Jarosta, ktorego prof. 8. praytocsa jako jednego e glawnyoh
swimdlkdw, . obeigtajgeveh nicawykls Muskate™,

Pomija PooAow swojej sidpowiedsl podane w pracy nu s 267 swaje aa-
sireedenie co do procesn preeciw Muskseie: o brahu dwiadkéw struny  oskar-
tonej, o braku reenad i obrony Juns Muskaty. Zdaje wic. #e ten fakt o
wiinia takie do wypowicdeenin zastrrebed | musi pobudeaé do  esteoinoici
wobee semnud iwiadkiw, Ciesey munie, 2o profl. 5. w wwnjej odpowiedsi, ehonias
male vayni mi ostgpaiwo. plaege no s 440: oo do innyeh precilgpsls  taokia
rustosowné easmly: ne wojaie juk ua wojnic” | rosrdinisd Muskute biskupa ad
Muskaty eaeskiego starosty, wodsa i polityka™. Wisdomn, jak latwe powatajn
fama. seeeegéluie xla wirdd deialan wajenoyeh, i jok otradeia besstroune sply
nowet w czmsach spokojoyel. Zdarealy wie | sdureajy wakutek tegn niespra-
wicdliwie ferowane wyroki w sgdeel diceesjalnyeh, Dlategn tak koniccene ag
rawizje wyrokiw praes Stolicg Agostolikyg. Uwniam, in nie blgdsilem, gly fras
wizony, nie tylko przes sagranicens literature, locz tukie prees dveie i PO
miié pryehologit, zalecalem ostrodned? wobee zeznait. Utwierdes muie w moim
stanowiskn miedawno za graniey wydanse ksigika: Hans 'W. Geuhle, Vorstohonde
Paychologie 2. Auior poiwigea w miej joden deial kistorii.

Jakie o maturaloe, #o w katdym, Ktiry exyin seenanin swisdkiw w jira-
cesie praeciw Junowi Muskacie, bursy sig krew, ale tracha sdubsé sig na oja-
nowanle nezucis gniewn, by staé sig jake tako bozstrommym seidsig. Ty o
wiciigliweid w sgdeie jest wals? Slovenie ssuwniyl prof. 5., e legat Gantilis
kicrowal wig czyato kotcioluyvmi wegledami, Misl bordee trudns ssilanie, ho
ohydwie strany #e sohy wojujace pod prayuicgy wypowindaly spraccene sgdy
o apinii Jana Muskaty, Ulstwiala mu decysje okolicenait, i na koreyié Jana
Muskaty, juk wynika jasne = wyroku Gentilisa Iwisdesyli tukée PrEcciwnicy
bishupn krakowskiego (prelatorum etiom nen foventivm... asserentinm, (psum

epitcopum de dam dictis criminibas infomatim non esse, sed pollere fame bone
ar ppinionis odore 5.,

2 Sinttgart 1956 — tegok autera: Geschichte wnd Biographie. — Por. 1ei:
Gustars Lo Bon, Paychelogie des foules, Paris 1894,
* Mon. Pol. ¥at, 1. 1L & 132,
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Odpowisds te nauee moriloej Kodciols, de w sprawie censur rawyrokowal
legat: Jan Musksts ma hyé » mich gwolniony ad castelam to anacey, jekel]
w nie popadl, ma ssdoiénerynié. Co do zobowiguad Jana Muskuty wobee afeys
hiskupn mastapils vsobua wgoda, hyle 1o dls wladese] matury hiskupa hardes
haleans 4, Nie wolny rapomineé o tym, ne oo wikeeslem w swajej procy na
8. 204 prayp. 125, ie nie tylko legot Gontilis dyavl do pokoju, leer takie Lo-
kictek, od kvirego, jak slusznie mauwakyl prof. Wiadyslaw Semkowics, wysals
inicjatywa pogodsenia sl # Janem Musksty. IMatege ted pelnomocaik Jakuba
Swinki zgodeil sig na wyrok legata.

Inaezsj postgpil legat w sprawie Lokietks. Pisalem na o 350: _Rozumie
jsc. jak trudue jest polokonie Wiadyslawa Lokictka, oheigtonege klgiws ko-
icielng, staral sie biskup Gerward w migdtyerasio u legata prEynajmniej o o
swolenie na odjecie ckikomuniki, ale tu napothal na nirugictosd leguin. Tylko
poid tym warunkiem. ée hiskop krakowski otrzyma upeine radoicuceynionie,
preveeekl adjoé interdykt i klgtwe.. nie oanal legat dobrej woli Lokietka,
ktdry jo okazal jui 26 gradunis 1309 r. nadajpe biskupstwu krakowskiemu wisd
Pintrowin ind..” Legat stal nadal ns stanowisku ezysto Loicielnym w myil
uchwaly syuodu: statutn Crescente quottidie (s 268). Lreeanty prol. 5. prayenaje,
ir Lokietek popelnil blgd, gdy podsigpoic owigzil Jana Muskatg. Dalsey pree
bieg sprawy Jana Muskaty jest dis brako irdldel mieznany. O tym, jok nie
staralem wig Hyhirlu" Jans “l.ﬂll.ll_"\'. swisdézy tek | o, & wykazalem ||l'l“‘4l-|‘
podubieiviwe mizialn Jans Muskaty w huneie wéjta Alberta, Pudtrzymywalem
wite do kodcs, 4e Jun Muskata byl najwickssym wrogiem Lokietks., Chwils
buntu wojts Alberta bowirm byla najkrytyesnicjsey chwily dia Lokictha, Sgd
o tym, exy Jan Muskata byl wiclkim na europojsky miarg™, czy nim nis byl
cavielnik lniwo mode 3 fakiow proes minie podunyeh wyesytué. Ale 1o mogg
powirdsied, @ snawes ludai spreegilnis swoich wroghw nie byl, skors tak
lekkamysluie wpadl w pulapke, nastawiony mu prees Lokiotka,

W wprawie koalicji picrwszej parostang ns swolm stanowiska, w ewai
oloceenin, prof. 5. woke porosiné po sironie procciwnej, bes uezererhkn dla
muie, Joieli w sprawic naroku, jak wykarals jedne 2 patatnich posicdsed kos
misji Kistoryesnej P. T. P. N, istnicje 8 hipotes, mogy W nasie] spormej
kwestii istnied dwie, a preyeclotd wykade, ktdra = nich awyeigry.

Daiwi sig prof. 5., ke .recenzjg prof. Budkewej posvstawilem ber adpes
wieilzi™, Dyskusjn = prof. Bodkowy odhyla sig w listueh, jak wyniks = il
pisku w jej recensji Roiniea w poglydach na pierwseg kualicje nie rosognils

¢ Preypominam slows prof. Ahrahamar Jedoli ten calowick nie byl bes
winy, to ciciko =a nig pokutowal™ (Sprawa Jana Muskaty, » 168), Coiepin #i§
prof, 5. slowka wrailiwy”, kidre wypowiedzialem o Jaoic Muskacie, nie
w jogo charaktorystyee, jak piece praf. 5, leca pray omdéwisnin salargu
biskupem Tomaszem, o Janem Muskaty. Juk wynika z kontckstu, mislom Ba
myili pyehe, ktorg jui wiwesas Muskata wjawnil, a nie pisalem o wrailiwadely
kivra cechuje istoty delikatne™

*
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nas. Kuidy = nas pozostal prey swoim pogladsie. Ponjewad s recengji profl. B
wyrwane _ldlﬂil- tendencyjnie sestawions praoe prof. 5. mogs wywolad f-l-.
trywe muoiemanie & oeenie moje] praey preca Nia, |mdkrfi1;m |:.-Ii.u to, 3
w lpl'l.'hil' Jana Muskaty sgadesmy die, & i jwieee] uehessylom -i._-r, iei .;u“_
wealodé stanowi peeyeje worteitiows... preer reetelpe Ijud-rj.;rjll do tematn bhe ;
chgei glaryfikowania bohatera i . :

knxialty dueislaliniei? b, swigrle prredastawieonis calo-

A wco da innyeh wwa i
! o) , g prof. S, semnacaum, de mie
wjostenm tak wradliwy na keyivke [(raktownal § tak pelen afooici w oswe

whowe osigguigeia™, jak mi prof. S podsuwns. No ssabine eaceepki
cEone @ nisistolnymi gz

s & - - * I‘nlq-
wypowisdziami, ktdre zujmujq precuslo 230 wierszy, uwi-
dam 24 shytecene odpowiadaé. Chodai mi tvlko o istore reecey

K “'-fﬂ-r‘l\rlhrlr Karasivmirz

P. ST. KURASIOW] W ODPOWIEDZ]

W entatnim tomie N i z
smnzef P b . . ;
1959 . | Preesaloiei”, wydanym w pierwszym pélrocau

znajluje sig recenzja wojege komunikaty wMaterialy do deicjiw ko

IFIIH- Y & &
| 4 w, M I‘ﬂrlli, w No ¥ Sqfllt « i
: ) ; : L] ICRECEGRE R W III- EiEd ¥ odnis

Ponicwai - recenzji fej smajduje sig szerog powadnyeh | rssnduiczyveh
ustoreek, _"'!*“'hll}l'l'!'fh ¢ eupelivge nlcaroaumienis komunikotu, pozwalam e
bie prosié o umidszesenie ninlejirej odpowisdei,

h-'hlnn recenaji wie roerdinis majwidoezniej nu ezym polegs komuonika
naukowy, o na czym wydawnictwe, gdyé prace moejy ¢ niewisdomych preyesyn
stale narywa tym ostatnim mianem; jesi o tym deiwnicjue, i rﬁwnurl.l-ir;ir
puncan suturdw prae umicseczonyeh w Rocmike Sdeckim® o terminologii
naukowej. Jest to pirrweey jego sasudnicsy blad.

Nie wicni, skqd recensont wnosi, #e preypisy de mujej pracy sy wlasei
wymi materialami, podesas gdy stuiy one wylgesnie do poparcia ter komuni-
hln. nankowego, o jest sressty prakiykowane nas ealym Swieeie. Jest to au-
sadniczy blad drugi, .

Fo treecie wwais caly komuniknt sa _weigp™, chociak w rzeceywhitoict
welgp ul-r!mulf niepelue paltore] strony na okole 35 strom druku valege ko-
munikata | ua 31 rycin, kidre sy jogo integralng cocéciy.

¥ T 3

Po cawarie, amuawis, jok sam pisse, Jaylko proypisy, pozostawiajge sgd nad

walgpem architektom i historskom setuki®, aby treymaé sig .wlesnege ree

W sprawie hiskoeps Andeeejs Z i i
asdiling prave, s Eolowy. e 'quh’l l'puwlﬂlnllrm pr“r- B“dh"“,
Preed tonem pancgiryesnym proestreeions maje swege crasn prees walkas

zanie na ke, prof. Umidskiego, H ietli J i i
e e K enryks Kietliczs, Stqd pochodsi mojs ostro-
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miosla”. Mam powaine obawy, fo Enajomoid reemiosla™ miece wodanym wy-
padkn sawiodls, gdyd pisanic recensji 2 preypisow. amisst = samej pracy
jest mowodeiy saslosowang po rax pierwsey § dotgd nie spotylang.

Po pigte, myli sie, twierdege, de 2 malymi wyjgtkomi -weerstkio inne
materialy sq jui od dawna emane i@ opublikewane™, gdyi Sygaiaki w Historii
Nowege Sgrsa podaje w tlumscsenin obszerne streszczenic wizytacji ks Jano-
LA LI Iki!;ﬂr u|-uut.ujqr cale, Wakn# JII I'lillnl'“lli luuln'u'? kuicinlu Hllll:ll-ll?.-

fgadsam sig 2 recententem, o wydawnictwo moina hyle wiclokrotnis
pomnoiyé... gdyby wydawes byl naleiycie wykorsystal Archiwa™. Nikt w to
chyba nie waipi; sama wisytagja = 1608 v, gdyby jg wydad, sajglaby dozy
ton, Dhawiam iil:, te recengenl nile la.pn;nnl mie dokladnin At ¥ wWymisniong
pracy Svgatskiego, uni ted o niesmiernie bogatymi archiwaliami Kuorii Meirs-
politalnej w Krakowie, ocldnossgeymi sig do kelegiaty sadeckiej, gdvd insceej
nie IFII.I'I'II'I! }Iullillﬁl'lf"]l Flrﬂirﬂlji IIIJ Illtllr'. z ﬂil!’lﬂ(‘ji | B ilﬂ.l'l'th l'rl,-ldvl
archiwalaveh podalem tylko fregmeniy, ktore wigig =ig = historig przebudowy
kolegioty, bgd® ted opisnjy jej dweresnv wyglgd, Jest tm wiee spdsty rasndnicsy
blgd recenzemta.

Recensent =zajyl sig bardeo pracowicie wysmkiwaniem blediw w pravpi-
sich. Nalesy podsiwioé jogo umiejginedé w odroinianin bleddw drokarskich od
blediw w odesyianin tekstow, Waronki wydawnicee, w jakich powstal ten tom
~HMocenikn™ byly niestely cietkie | reeceywiicie Weddw jest duts. Xe jednsk
w laiwiejseyeh znacenie stosunksch popelnisd modns bledy, widsé ehodby
¢ speacin, § o zasadniceveh. jakie recenzentowl wykazalem.

Jesi w recenzji sporo mainjisych pomylek. Aby jednak nie bré posydzonym
o ilraliazgowme, nie bede weh hllﬁllilr‘li wylleanl, wipomne tyvlko, &= wazy-
wanie plandw sekicami™ jest co najmniej niedeinloicig Jeili eas chodei o do
kument 2 1453 r., wyjainiam, ke zodtal on prackazany pries proboitws w Ne
wym Sgean do Muzeum [Heersjalnege w Tarnowie: poniewnz dysponowalem
tvlko odpisem, dostarczonvin prees dyvrektors tejie instviwcji, nwaialem =8
siosowne, ku zgoreeenin recencenia, wymisnic nnawiiko .’i.nplll'r.

Recenzja zatem sardwno jake calodé, jak i w wicla szezegilach jost di
ivm nieporeeumieniem. Niestety nie moge sig w niej dopatrayé reccsawosei]
nieco dsiwne WiET 'njnlrl].q wiE koheowe poaéseiia daiel ane h‘rjlhr}i ~Rocenika
Sgdeckiogo™ preex osebe recensenta.

Stefan Swiizczowaki

Wainiejsze wypadki w polskim #yciu katolickim
{kwiecien—wrzesien 1959)

RSIADZ PRYMAS DOKTOREM H. C
UNIWERSYTETU W BUFFALD

Kaigd: Kardynal Promas Wyssyviski
otreymal w doia 17 czerwen br. oa Wy
rinle Prawa Knhrﬁriir:n l.'lli'n-l"l'ijh"-
tu im, iw., Piotrs Kanigjoses w Huffulo
(USA} dokrormt b e Keigde Prymis
upowainil ks. biskups Stefona Woinjc-
kivga, |||fh.|;;|1] 1|'|r1'rli'| !ﬂzpin;w tlew
prayjecia w Jege imieniu prayznancga
Mo dyplomm.

<DUCH PRACY LUDZKIE)®
W TEUMACZENIU HISZPARSKIM

w ul:lz'glyhn roku ukarals sig W prie-
Kladeie na jeryk hisgpuiski praca Ks.
hardynaln 51 Wyiryaskiego: Duch pra-
oy ludshkiof, Hisspaiski tytul ksigiki:
El wspirite del trabajo (Madryt 1958)
Preekladu dokonano wedlug ostatniegne
wyildnis polikiegs jukis wkusale sig
L] hl.ll;;,_.'arrll W “'irj.rm'hl w Poznaniu
w 1957 r. Ubjgtosé w wydamin hiszpan-
skim wynosi 249 stron. Tlomaczenie po-
pracdes preedmown biskups Malagi Hee-
rera Orin. Prace Ksigidea Prymasa opu-
blikowale wydawmictws Paumos, obej-
I!.!I-In]'qu' PEEyE)e  Lrescy ahrrlyr!hrl, Wy
d.a.ﬂ:iﬂt pud 'ﬂlllkl.’jq ]uﬂ- ur1lﬂ1!ill.
Naleky wespommnied, fe reconsjy pracy
Kaigdea Prymasa ramiescil jud weoees-

piej w mumerze 25 wychodagey w Ma-

31 — Nasza Proeszlodc

deycie kwartalnik . ilriente I';urupeu".
Ta sama ksigths Ksigldes Rardynala so-
sealas wydana w r. 1955 prees katalick:
narodek w:.'llqwlllrnll SNVeritas™ w Lon-

dvnie,
NOWI BISKLIPL

Twickszajgee sic stale potrechy duse
pusterskie w polkich dircesjuch skio-
nily Stolice Apostoliky do samisnows-
nin traech nowyeh kaplandw o diecesji:
apulekief, poenaiskie] | Wdekie] biskun:
pami sufragenmmi.

ITIFFHII}' Kl ilu‘ll. Tin Kl. v H filry .‘.
Grrondziel, Wikariuveg Geperaloy
rdynariusza Opalskiegn.

ks, Hiskup Grzondeiel wrodsil sle
w rokun 1893 w Zaleku k. Kastowic. Po
silubyein iwindeetwn dujrealosei sostaje
woielony do wojsks i jake solwiers ar-
mil niemiecking bierae widzial w I waoj-
vle swintowe). Po sakofcernin wojny
watapil do Seminarium Dochownego we
Wroclawio i tetaj otresyvmal w roka 1923
iwigeenis kaplonskie. W latach 1923 —
1927 procowal we Wroelawin jako duss-
pastere Polakéw stale tam micsrkajs-
eveh orazx polikich robotnikdw sezano-
wych na Dolaym Slgsku. W latach
19271985 wajmowal sig  dusepasier-
stwam paraflialnym, po eaym zostal mia-
nowany ojeem duchownym w  Semina-
rinm we Wroclawin. W latach 1947—
1951 byl probossczem wratlawikiej pro-




