KRZYSZTOF KACZMAREK

GEOS W DYSKUSJI NAD POCZATKAMI STUDIUM
GENERALNEGO DOMINIKANOW W KRAKOWIE

Ostatnie lata przyniosty w polskiej historiografii wyrazne ozy-
wienie badai nad szkolnictwem i studiami uniwersyteckimi Sred-
niowiecznych zakonow. Wzrost zainteresowania ta problematyka
jest widoczny zwlaszcza w odniesieniu do wspdlnot mniszych i ka-
nonickich — cystersow, kanonikow regularnych oraz premonstra-
tens6w !. Znacznie mniej natomiast pisano ostatnio o szkotach men-
dykant6w, cho¢ dotychczasowy dorobek nie upowaznia bynajmnie;j
do catkowitego niemal zarzucenia badai w tej dziedzinie 2.

W poréwnaniu z latami wczeSniejszymi, zwiaszcza 50 i 60-ty-
mi naszego stulecia, widoczny jest szczegllnie wyraZznie regres na
polu badai poswigconych szkolnictwu dominikanskiemu. Jest to fakt

1 Przeglad najnowszych publikacji poswigconych studiom polskich cystersow
zawarty jest w pracach: K. Kaczmarek, Neue Forschungen zur Schulorgani-
sation und Universititsausbildung der polnischen Zisterzienser, w: Spiritualitiit
und Herrschaft, hrsg. von H. Schmidt, H. Frenzel, D. Pétschke, Berlin
1998 s. 31-45; Tenze, Szkoty i studia w polskich klasztorach cysterskich, w:
Monasticon Cisterciensiae Poloniae, red. J. Strzelczyk, A. M. Wyrwa, K.
Kaczmarek (w druku). Na temat szkolnictwa kanonikéw regularnych zob.
W. Mrozowicz, Szkota klasztoru kanonikéw regularnych—augustianéw w Kto-
dzku w Sredniowieczu, w: Klasztor w kulturze Sredniowiecznej Polski, red. M.
Derwich i A. Pobég—-Lenartowicz, Opole 1995 s. 63-81. O Ssrednio-
wiecznym szkolnictwie norbertariskim ostatnio K. Kaczmarek, Dla dobra kon-
wentu i Swieckich. Szkoty w norbertariskim klasztorze sw. Wincentego we Wroc-
tawiu w okresie Sredniowiecza, ,Nasza Przesztos¢” (dalej cyt. NP) t. 89:1998
s. 67-93. Podsumowanie dotychczasowego stanu badan nad kultura intelektualna
zakonéw mniszych w pracy M. Derwicha, Stan i potrzeba badari nad wspél-
notami monastycznymi w Polsce sredniowiecznej, NP t. 89:1998 5. 5-65.

2 Podsumowanie dotychczasowych studiéw nad szkolnictwem polskich men-
dykantow w pracy K. Stopki, Szkota zakonna w Polsce sredniowiecznej jako
problem badawczy, w: Klasztor w kulturze, s. 49-61. W aspekcie powszechnym
takze A. Fijatkowski, Wincenty z Beauvais OP (ok. 1194-1264) o wychowa-
niu, ,Rozprawy z Dziejow Oswiaty” t. 38:1997 s. 11-26.

wNasza Przesztos¢” t. 91:1999 s. 77-100.
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niepokojacy, bowiem brak zainteresowania historykow dla tego za-
gadnienia moze wyrabia¢ fatszywe przekonanie, iz wszystkie aspekty
Sredniowiecznego systemu szkolnego polskiego odtamu ,,Braci Ka-
znodziejow” zostaty juz w toku dotychczasowych studiow rozpo-
znane i nie da si¢ o nich powiedzie¢ nic wigce;j.

Prawda jest, ze na tle innych zakonéw Sredniowiecznej Polski
struktury szkolne Zakonu Kaznodziejskiego zostaly rozpoznane sto-
sunkowo dobrze. Stato si¢ tak giownie za sprawa badan przepro-
wadzonych przez Jerzego Ktoczowskiego, Jerzego B. Korolca oraz
ojca Pawta Kielara. Autorzy ci, w przeciwienistwie do starszej hi-
storiografii, zupelnie nie zdajacej sobie sprawy ze szkolnego cha-
rakteru ,,Ordo Praedicatorum”, przeprowadzili staranna analiz¢ usta-
wodawstwa dominikanskiego, odtworzyli na tej podstawie struktu-
r¢ szkot zakonnych i zrekonstruowali ja w odniesieniu do polskiej
prowincji wspélnoty 3.

Nie ulega jednak watpliwosci, Ze ich ustalenia domagaja si¢
uzupelnien; sa one wrecz niezb¢dne w obliczu edycji nowych ma-
teriatéw Zrodtowych 4. Mozliwe sa na przykitad takie uzupeinienia
do opublikowanych juz list lektorow i studentéw dominikanskich
wywodzacych si¢ z polskiej prowincji zakonu 5. Nalezatoby takze
ponownie rozpatrzy¢ wczesniejsze propozycje, dotyczace najbar-
dziej kontrowersyjnych probleméw zwiazanych z organizacja Sred-
niowiecznego szkolnictwa polskich dominikanéw, do ktérych bez
watpienia nalezy kwestia zatozenia w Krakowie Studium General-
nego tego zakonu.

W starszej literaturze problem ten nie wzbudzal wigkszego zain-
teresowania, gdyz OowczesSni historycy polskiego szkolnictwa uwa-
zali, ze zakony (takze dominikanie) nie poswig¢caty zbyt wiele uwagi
studiom 6. Wiele energii historykow pochtaniaty zreszta sprawy czy-
sto formalne, jak chocby ustalenie samej definicji dominikanskie-
g0 Studium Generalnego. Czg$¢ autoréw uwazata bowiem, ze by-

fo ono czym$§ w rodzaju zakonnego uniwersytetu, co jest oczywi-

3 Przeglad najwazniejszych badari nad szkolnictwem polskich dominikanéw
w pracy K. Kaczmarka, Od studenta do magistra. Jak dtugo trwaty studia
polskich dominikanow w XV w.?, ,Biuletyn Historii Wychowania” z. 1-2 [5-6]:
1997 s. 10-21.

4 K. Stopka, Szkota zakonna, s. 59.

5 K. Kaczmarek, Jeszcze o lektorach i studentach w Sredniowiecznej pro-
wincji polskich dominikanow oraz ich szkotach w Krakowie i we Lwowie, NP
t. 88:1997 s. 59-89.

6 Zob. K. Stopka, Szkota zakonna, s. 50-51.
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stym nieporozumieniem, wynikajacym z biednego utozsamienia sto-
sowanej w Sredniowieczu w odniesieniu do korporacji uniwersy-
teckiej nazwy ,.Studium Generale” ze Studium Generalnym, rozu-
mianym w sensie zakonnej szkoty wyzszej o profilu teologicznym 7.
Wydawaloby si¢, ze po apelu ojca P. Kielara, ktory domagat sig,
aby nie myli¢ ze soba tych (réznych przeciez) pojec, podobne pro-
pozycje znikna na zawsze z naukowego obiegu 8, Ostatnio jednak
po raz kolejny wysunigto przypuszczenie, w mysl ktorego inicjatora-
mi powotania w Krakowie uniwersytetu mieliby by¢ dominikanie,
zabiegajacy od 1304 r. o ufundowanie ,studium generalnego” °.
Sprawa ustanowienia w polskiej prowincji zakonu dominikan-
skiego wyzszej szkoly teologicznej zaj¢to si¢ na dobra sprawe do-
piero po Il wojnie $wiatowej. Poczatkowo sadzono, ze fundacja
krakowskiego Studium Generalnego Braci Kaznodziejow wiaze si¢
z nominacja wyktadowcow teologii dla tej szkoty, odnotowang w
aktach Kapituty Generalnej zakonu pod rokiem 1421 10,
P6Zniejsze badania przeprowadzone przez Jerzego Kloczowskie-
go przesunely nieco t¢ cezur¢. W rozprawie poswigconej dziejom
dominikanéw S§laskich w okresie XIII-XIV w. autor stwierdzil, ze
pierwsze zapisy Zrodtowe, poswiadczajace starania o zorganizowa-

7 R. Swigtochowski, Proces Uniwersytetu Krakowskiego z dominikana-
mi o prebendy i kosciot sw. ldziego w Krakowie (1591-1595), ,Matopolskie Stu-
dia Historyczne” t. 11:1968 s. 213. Na ten temat zob. H. L6 we, Vom Ordens-
studium der Dominikaner zur Kolner Universitit, w: Studium Generale Kiln
1248, hrsg. von C. J. Hering, Koln 1948 s. 17 n. W niniejszym opracowaniu
pojecie Studium Generalnego bedzie uzywane wylacznie na okreslenie szkoty
dominikanskie;j.

8 P. Kielar, Studia nad kulturq szkolng i intelektualng dominikanéw pro-
wincji polskiej w sredniowieczu. IlIl. Powstanie dominikariskiego studium gene-
ralnego w Krakowie, w: Studia nad historiq dominikanéw w Polsce 1222-1972,
t. 1, red. J. Ktoczowski, Warszawa 1975 s. 334-335.

% S. Wielgus, Z badai nad sredniowieczem, Lublin 1995 s. 132.

10 A. Waltz, Compendium Historiae Ordinis Praedicatorum, Roma 1948 s.
219-220, cyt. za: J. Korolec, Studium Generalne w Krakowie — prawne wa-
runki istnienia, ,Materialy i Studia Zaktadu Historii i Filozofii Starozytnej i Sred-
niowiecznej” t. 4:1965 s. 100 przyp. 2. Tekst tej nominacji podaja Acta Capi-
tulorum Generalium Ordinis Praedicatorum, t. Il ab anno 1380 usque ad an-
num 1498, wyd. B. M. Reichert, Romae 1900 (Monumenta Ordinis Praedi-
catorum Historica, t. 8, dalej cyt. MOPH t. 8) s. 172: Conventu Cracoviensis
provincie Polonie ad legendum sentancias pro forma et gradu magisterii pro
duobus annis immediate sequentibus assignamus fratrem Nicholaum de Nansi-
stre, ad legendum vero bibliam ibidem assignamus pro duobus dictis annis fra-
trem Nicholaum Olan, ambos eiusdem provincie; provisionem vero aliorum offi-
cialium provinciali eiusdem provincie committimus.
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nie Studium znajduja si¢ w ustawie Kapitulty Generalnej domini-
kanéw z roku 1304, w ktérej ojcowie zakonu nakazali utworzenie
takich szk6t we wszystkich prowincjach, za wyjatkiem Danii, Gre-
cji oraz Ziemi Swietej. Poniewaz jednak juz w roku 1305 wiadze
dominikariskie zabronity posyta¢ studentéw do szk6t w Polsce, Cze-
chach i na Wegrzech, J. Kloczowski doszedt do wniosku, ze utwo-
rzone w roku 1304 Studium Generalne w Krakowie juz po roku
dziatalnosci zmienito swoj status i ze szkoty o charakterze pow-
szechnym zmienito si¢ w wyzsza szkol¢ teologiczna, dziatajaca wy-
tacznie na potrzeby prowincji, tak zwane studium solemne 1. W tej
sytuacji autor musial postawi¢ nast¢pujace pytanie: kiedy to Ow
studium solemne dziatajace w Krakowie w wieku XIV przeksztat-
cito si¢ w Studium Generalne, szkot¢ o zasiggu ogélnozakonnym?

Rozwazajac ten problem J. Ktoczowski nie wprowadzil jednak
precyzyjnej cezury umozliwiajacej datowanie tego wydarzenia. Za-
sadnicza trudno$¢ w ustaleniu doktadnej chronologii poczatkow kra-
kowskiego Studium Generalnego autor upatrywatl w lukach w ma-
teriale Zrodtowym, zwlaszcza w aktach Kapitut Generalnych do-
minikan6w. Wobec takiego stanu rzeczy J. Kloczowski stwierdzit,
ze Studium zostato zatozone w latach 1380-1419 12, Autor zauwa-
zyl, ze skoro podczas obrad Kapituty Generalnej zakonu w roku
1378 nie wymieniono wsréd istniejacych wowczas Studiow Kra-
kowa, to miejscowa szkota mogta powsta¢ najwczeSniej w roku
1380 13. Druga cezura jest zwiazana z nie znanym wydawcy akt

1 ). Ktoczowski, Dominikanie polscy na Slgsku w XII-XIV w., Lublin
1956 s. 222: [...] w roku 1304 utworzono w prowincji polskiej studium general-
ne, przeznaczone, jak i inne, dla catego zakonu, ale w rok pdZniej ograniczono
w sposéb zasadniczy zasieg tego studium. Pozostawiajgc nazwe studium general-
nego zmieniono je faktycznie na studium solemne.

12°W swoich pézniejszych pracach autor w ogdle zrezygnowal z wyznaczenia
poczatkowej cezury fundacji i ograniczyt si¢ do twierdzenia, ze Studium Gene-
ralne dominikanéw w Krakowie powstalo przed rokiem 1419 — zob. J. Kio-
czowski, Studia w polskiej prowincji dominikariskiej za prowincjalatu Jakuba
z Bydgoszczy (1447-1478), w: Europa-Stowiariszczyzna—Polska, Studia ku ucz-
czeniu profesora Kazimierza Tymienieckiego, Poznai 1970 s. 465.

3°'W ustawach Kapituty Generalnej z roku 1380 wymieniono z nazwy naste-
pujace ,Studia Generalne” zakonu: Paryz, Oxford, Cambridge, Tuluze, Kolonig,
Montpellier oraz Barcelong — zob. MOPH, t. 8 s. 3-4. Nie wydaje si¢ jednak,
aby ten spis byl kompletny i obejmowat wszystkie istniejace w roku 1380 ,,szkoty
gléwne” zakonu. Informacje odnotowane w aktach Kapituty dowodza, ze istnialy
w tym czasie jeszcze inne, nie wymienione w ustawie ,Studia Generalia”. Do
sprawy tej przyjdzie jeszcze wréci¢ w dalszym ciagu niniejszych rozwazan.

(5] DYSKUSJA NAD STUDIUM DOMINIKANOW 81

Kapitut Generalnych zakonu, ojcu B. M. Reichertowi, a odkrytym
przez J. Kloczowskiego fragmentem akt Kapituty Generalnej do-
minikanow z roku 1419, w ktoérej odnalazt on pierwsze w XV w.
nominacje na wyktadowcow do Studium krakowskiego 4. Z te-
kstu tej ustawy nie wynika jednak wcale wprost, ze w roku 1419
utworzono Studium krakowskie, a tylko wyznaczono jego kierow-
nika (regensa) i skierowano don wyktadowcow, wigc J. Kloczo-
wski domyslal si¢ ze musiato ono powstac juz przed ta data i wy-
razal nadzieje, Zze dalsze badania umozliwia ustalenie doktadniej-
szej chronologii fundacji.

Obaj omoOwieni dotad autorzy, niezaleznie od drobnych w isto-
cie r6znic w proponowanej chronologii wydarzen, widzieli poczat-
ki Studium w wieku XV, a za rozstrzygajacy dowdd jego istnienia
uznali skierowania do szkoty krakowskiej odnotowane w aktach
Kapituty Generalnej zakonu dominikanéw.

Nieco inaczej widzial poczatki interesujacego nas Studium Je-
rzy B. Korolec. Uwazat on bowiem, Ze ustawa z roku 1304 data
co prawda podstawy prawne do zorganizowania w Polsce takiego
osrodka, ale nie oznacza to jeszcze, ze utworzono go od razu.
Wedtug J. B. Korolca Studium Generalne dominikanéw w Krako-
wie powstato droga ,,powolnej ewolucji” w latach 1304-1405, ,naj-
prawdopodobniej w potowie XIV w. 15

Wysuwane w nastepnych latach propozycje przesuwaty fundacje
Studium Generalnego wgtab wieku XIV. Marian Rechowicz na
przyktad opowiadal si¢ stanowczo za datowaniem jego poczatkéw
juz na rok 1304 16, Najbardziej chyba skrajna opini¢ wyglosil Pa-
wet Czartoryski, ktory widzial poczatki tej szkoty juz na przeto-
mie XIII i XIV w. 17

Poglady cytowanych tu autoréw zostaty poddane wnikliwej kry-
tyce w pracach ojca Pawita Kielara. Jego ustalenia spotkaly sie,
generalnie rzecz biorac, z pozytywnym przyjeciem w historiogra-
fii, wobec czego (zgodnie z propozycjami tego autora) uznaje si¢

4 J. Ktoczowski, Dominikanie polscy na Slasku, s. 225-226 przyp. 3:
Hoc anno [1419-K. K.] in eo iam studium generale Cracoviae agnoscebatur et
institutus est regens P. Joannes Frankenstinensis S. T. Bacalaureus [...] ad sen-
tentias F. Hermanus Wusserabo, ad legendam Biblia F. Andreas Pregang.

15 J. B. Korolec, Studium Generalne w Krakowie, s. 101-126.

16 M. Rechowicz, Polska mysl teologiczna w sredniowieczu, w: Ksigga 1000~
~lecia katolicyzmu w Polsce, Lublin 1969 s. 229.

17 P, Czartoryski, Sredniowiecze, w: Historia nauki polskiej, t. 1, red. B.
Suchodolski, Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1970 s. 36.
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dzi§, ze Studium Generalne dominikanéw w Krakowie powstato
w roku 1394 18, Krytyczne zastrzezenia do tej propozycji zgtosit
tylko J. Kloczowski, ale nie sprecyzowal, niestety, istoty swoich
watpliwosci 19,

WatpliwoSci takie jednak istnieja. Prawda, ze wiele uwag po-
czynionych przez ojca P. Kielara zastuguje (mimo uptywu lat) na
uznanie. Dokfadna analiza jego ustaler i sposobu ich argumento-
wania pokazuje jednak, ze do niektérych propozycji tego autora
nalezy podchodzi¢ z duza ostroznoscia.

2

Koncepcja ojca P. Kielara zostata przezen wylozona w dwdch
rozprawach zamieszczonych w I tomie ,.Studiéw nad historia do-
minikanéw w Polsce” 20. Punktem wyjScia jego rozwazar bylta scep-
tyczna ocena opinii 0 zatozeniu krakowskiego Studium Generalne-
go dominikanéw juz w poczatkach XIV w. Autor przeprowadzit
skrupulatng analiz¢ postanowieni ,,szkolnych” dominikanskiej Kapi-
tuty Generalnej. Stwierdzit, iz od roku 1282 wtadze zakonu nosity
si¢ z zamiarem zatozenia w prowincji polskiej Studium General-
nego, ale pod koniec stulecia odstapity od tego pomystu i zaczety
kumulowaé wyzsze szkolnictwo teologiczne w zachodnich prowin-
cjach zakonu. Dopiero na poczatku XIV w., doktadniej w latach
1302-1304, Kapituty Generalne Braci Kaznodziejow wrdcity do
koncepcji Studiéw Generalnych w kazdej prowincji za wyjatkiem
Danii, Grecji i Ziemi Swigtej. Wynikatoby z tego, Ze na poczatku
XIV w. stworzono podstawy prawne w postaci sankcji wladzy za-
konnej pod fundacj¢ takiego Studium na ziemiach polskich. Autor

8 K. O26 g, Intelektualisci w stuzbie Krélestwa Polskiego w latach 1306-
—-1382, Krakéw 1995 s. 24; podobnie K. S to pka, Szkota zakonna, s. 53,
M. Markowski, Dzieje wydziatu teologii Uniwersytetu Krakowskiego w la-
tach 1397-1525, Krakéw 1996 s. 36, pisal, ze ,Studium” dominikarnskie powsta-
to okoto roku 1394; K. Kaczmarek, Jeszcze o lektorach, s. 60.

19 1. Ktoczowski, Studium Generalne dominikanéw w Krakowie w XV w.,
»Roczniki Filozoficzne” t. 27:1979 z. 1 s. 239. We wczesniejszych opracowa-
niach autor ten przyjmowal jednak do wiadomosci wyniki badai P. Kielara —
zob. J. Ktoczowski, Zakon Braci Kaznodziejow w Polsce 1222—1972. Zarys
dziejow, w: Studia nad historiq dominikanéw w Polsce, t. 1 s. 43.

20 P. Kielar, Powstanie dominikariskiego studium, s. 334-356; Tenze, Stu-
dia nad kulturq szkolng. VI. Magister Franciszek Oczko — dominikanin, s. 357-373.
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jednak stusznie dowodzit, Ze ustawy reorganizujace system szkol-
nictwa dominikanskiego wydawane na Kapitutach z pocza,tku XIV
stulecia miaty charakter postulatywny i nie mozna na ich podsta-
wie odtwarzaC rzeczywistego stanu szkolnictwa dominikanskiego
na ziemiach polskich 21,

Temu akurat twierdzeniu nie mozna nic zarzucic¢; dodajmy tyl-
ko, Ze uwagi poczynione przez autora znajduja zastosowanie w ana-
lizie ustawodawstwa szkolnego formutowanego przez witadze in-
nych zakon6w. Podejmujac bowiem probe zrekonstruowania sieci
szkolnej w oparciu o teksty normatywne, trzeba zawsze pamigtac
o tym, ze ustawodawstwo Kapitul Generalnych réznych wspélnot
zakonnych opisuje czesto stan rzeczy, ktéry dopiero ma zaistniec,
a migdzy ustanowieniem jakiej$ normy prawnej, a jej wykonaniem

jest ogromna roznica. Zawsze tez, o ile rzecz jasna jest to mozli-

we, nalezy szukal potwierdzenia takiej normy na poziomie poje-
dynczego klasztoru, gdyz dopiero taka konfrontacja daje wiasciwe
wyobrazenie o skali recepcji ustawodawstwa zakonnego przez po-
szczegblne konwenty.

Autorska propozycja ojca P. Kielara na odtworzenie poczatkéw
krakowskiego Studium dominikarniskiego opiera si¢ na nast¢puja-
cym, generalnym, zatozeniu. Tak wytrawny znawca szkolnictwa
dominikarniskiego, jakim byl omawiany autor, doskonale zdawat sobie
spraw¢ z tego, ze w sensie prawnym poczatkiem istnienia jakie-
gokolwiek Studium Generalnego w zakonie byl nakaz jego utwo-
rzenia wydany przez Kapitul¢ Generalna 22. Problem w tym, ze
w oparciu 0 zachowane akta centralnych wiadz Ordo Praedicato-
rum nie da si¢ wyznaczyC takiej cezury w odniesieniu do Krako-
wa, gdyz w znanych nam uchwatach Kapitut Generalnych domi-
nikan6w stosowna wzmianka po prostu si¢ nie zachowata.

W tej sytuacji autor, chcac precyzyjnie oznaczyC poczatki kra-
kowskiego Studium, zdecydowat si¢ na zabieg do$¢ ryzykowny.
Postanowit bowiem zastapi¢ milczenie Zrodet, ktére nie mowia nic
wprost 0 zatozeniu Studium w Krakowie, ogélnohistorycznym kon-
tekstem, z ktorego istnienie takiej szkoty miatoby (jego zdaniem)
wynikac. Z tego wzgledu punktem wyjScia w rozwazaniach P. Kie-
lara byto sformutowanie szeregu warunkéw, ktérych spetnienie miato
umozliwia¢ powstanie krakowskiej szkoty. Autor zaliczyt do nich:
1) spokéj w panstwie i samym zakonie, a takze 2) istnienie odpo-

21 P. Kielar, Powstanie dominikariskiego studium, s. 335-336.
22 Tamze, s. 348.
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wiedniego zaplecza materialnego — silnego ekonomicznie klaszto-
ru, ktory moégiby przyja¢ wigksza liczbe studiujacych zakonnikow.
Najwazniejszymi jednak czynnikami warunkujacymi powstanie do-
minikariskich Studiéw Generalnych (takze w Krakowie) byty we-
diug P. Kielara: 3) istnienie w miescie Srodowiska uniwersyteckie-
go, zwlaszcza za$ wydziatu teologicznego; 4) posiadanie przez pro-
wincje¢ odpowiednio wyksztatconej kadry, wlasnych magistréw (do-
ktoréw) teologii, kt6rzy mogliby obja¢ kierownictwo Studium, pro-
wadzi¢ w nim wyktady i egzaminowac scholar6w 23,

Przyjmujac taki punkt wyjScia dla swoich rozwazan P. Kielar
stwierdzit, iz (mimo istnienia podstawy prawnej) Studium krako-
wskie nie moglo zosta¢ zatozone w I potowie XIV w., ze wzgle-
du na brak obiektywnych przestanek (0 nich wyzej) dla takiej
fundacji. W naturalny wigc niejako spos6b uwaga autora przenios-
ta si¢ na druga potowe stulecia, kiedy to ustabilizowata si¢ pod
rzadami Kazimierza Wielkiego sytuacja wewngtrzna w pafstwie,
podjeto w Polsce dzialania zmierzajace do ufundowania uniwersy-
tetu, a rodzima prowincja dominikanéw zaczeta wysyta¢ swoich
przedstawicieli na studia zagraniczne, gdzie zdobywali stopnie na-
ukowe 24, PomySIny rozw6j prowincji w tym okresie zaznaczyl

B TamZe, s. 336: Organizowanie wyzszej szkoty miedzynarodowej byto proce-
sem dtugotrwatym. Potrzebna byta nie tylko dobra wola organizatoréw, ale takze
wiele obiektywnych warunkéw, jakimi sq: przestronnos¢ i zamoznos¢ klasztoru,
ktéry ma byc siedzibq szkoty wyZszej. pokdj w paristwie, wysoki poziom kultury
oparty na szeroko rozbudowanej sieci szkolnictwa Sredniego oraz Srodowisko
wyzszej nauki, czego wyrazem byt zwykle miejscowy uniwersytet, a zwlaszcza
wydziat teologiczny. W innym miejscu (s. 340) autor pisze o istnieniu wydziatu
teologicznego, jako o ,najwazniejszym warunku” powstania studium.

% Nawiasem méwiac, poglady P. Kielara na strukture zalozonej przez Kazi-
mierza Wielkiego uczelni, a zwlaszcza na przyczyng nieobecnosci w jej murach
wydzialu teologicznego, byty dos¢ niekonwencjonalne. Autor stwierdzil (s. 342),
ze papiez Urban V nie odméwit Polsce zatwierdzenia wydziatu teologicznego,
lecz zarwierdzit uniwersytet zatozony bez wydziatu teologicznego. W tej sytuacji
odpowiedzialnos¢ za niedopuszczenie teologéw do wyktadéw w Krakowie zosta-
fa przypisana fundatorowi (krélowi), cho¢ P. Kielar uchylit si¢ od jednoznaczne-
go wskazania przyczyn, ktére skloni¢ mialy monarchg¢ do podjgcia tak wazkiej
decyzji (s. 343). Stwierdzil tylko, ze Kazimierz, fundujac uniwersytet, nie wi-
dzial w nim poczatkowo miejsca dla teologéw, dla ktérych przewidziany byt
wydziat teologiczny w Pradze i dopiero po kilku latach zamierzat dokooptowac
nauki teologiczne do programu studiéw w Krakowie (s. 343). Zupelnie inaczej
widzi ten problem zaréwno starsza, jak i najnowsza literatura poswigcona dzie-
jom Uniwersytetu Krakowskiego — zob. A. Vetulani, Poczqtki wszechnicy
krakowskiej, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” t. 16:1964 z. 2 5. 944; Tenze,
Poczqtki najstarszych wszechnic srodkowoeuropejskich, Wroctaw 1970; ostatnio
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sie takze rozbudowa jego struktur szkolnych — ()bpk konwentua.l—
nych szkot teologii dominikanie polscy zorganizowali w tym okresie
szereg studiow o charakterze partykularnym (migdzyklasztornym)
— brak bylo w systemie szkolnym prowincji ostatniego, a zara-
zem najwazniejszego ogniwa, Studium Generalnego.

W tym miejscu swojej rekonstrukcji procesu fundacji tegoz Stu-
dium autor wypowiedziat poglad o zasadniczym znaczeniu dla osta-
tecznych wnioskow rozprawy. Nie mogac si¢ mianowicie doszu-
ka¢ potwierdzenia istnienia szkoty krakowskiej w przekazach o cha-
rakterze normatywnym (akta Kapitul Generalnych i kapitut pro-
wincji polskiej) stwierdzit, ze za dat¢ powstania Studium nalezy
uznaé pierwsza promocj¢ rodzimego magistra (doktora) teologii,
a za miejsce planowanej fundacji (ze wzgledu na przewage domi-
nikanow §laskich wsréd wysylanych na studia braci i duza liczbe
szk6t zakonnych) — Wroctaw 25,

Wobec takiego zalozenia w dalszej czgSci swojej pracy P. Kie-
lar skoncentrowat si¢ na poszukiwaniu ws$réd polskich dominika-
néw wyksztatconych za granica doktoréw teologii, ktérzy mogliby
obja¢ w zaktadanym Studium funkcje regensa (kierownika szko-
ty). Jego szczeg6lna uwage zwrdcito trzech dominikanéw wrocta-
wskich: Henryk Bitterfeld, Piotr Wasserabe oraz Franciszek Ocz-
ko. Pierwszy z nich zostal wystany na studia do Pragi, gdzie prze-
prowadzit konieczne dla promocji doktorskiej wykiady pro forma
et gradu, w roku 1391 otrzymat na Kapitule Generalnej stopien
magistra teologii, a nast¢pnie (az do roku 1396) przebywat w Pra-
dze jako regens tamtejszego Studium Generalnego dominikanow 26.
Drugi z listy P. Kielara, Piotr Wasserabe, studiowatl i zostat pro-
mowany magistrem in sacra pagina w latach 1393-1401 27.

Mogloby si¢ wigc wydawac, ze w $wietle tych ustaleri datacja

M. M arkowski, Dzieje wydziatu teologii, s. 41 — autor wyraZnie pisze o tym,
iz brak tego wydzialu w pierwotnej strukturze uczelni podyktowany byt odmowa
papieska.

25 p. Kielar, Powstanie dominikariskiego studium generalnego, s. 345: [..]]
staje si¢ rzeczq oczywistq, Ze promocja pierwszego doktora teologii bedzie zara-
zem datq powstania studium generalnego [...] mozna si¢ domyslac, ze miato ono
powstac¢ we Wroctawiu.

26 Tamze, s. 345; por. M. Papuzifiska—Mill, Henryk Bitterfeld z Brze-
gu, ,Przeglad Tomistyczny” (dalej cyt. PT) 4:1988 s. 179-190.

21 Acta Capitulorum Provinciae Poloniae Ordnis Praedicatorum, ed. R. F. M a -
dura, Romae 1972 s. 16: Petrus Wasserrabe |...] in capitulo gen. Udini a.
1401 in magistrum s. th. promotus est.
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poczatkow Studium krakowskiego bedzie prosta. Skoro bowiem
autor postawit znak réwnosci migdzy erygowaniem Studium i pier-
wsza W prowincji promocja magisterska (doktorska), to oba te wy-
darzenia nalezatoby datowac na rok 1391 — rok nominacji Hen-
ryka Bitterfelda z Brzegu. :

Tak si¢ jednak nie stato; jakby zapominajac o przyjetym wczesniej
zatozeniu P. Kielar przenidst fundacje Studium na okres nieco p6z-
niejszy i zwiazat ja z osoba nie Henryka z Brzegu, ale Franciszka
Oczki. Nie miat zreszta innego wyijscia, bowiem skadinad wiadomo,
ze Henryk po swojej promocji w roku 1391 nie wrécit do kraju, ale
pozostat w Pradze jako regens tamtejszego Studium dominikanow.
Nie mo6gt wigc organizowa¢ podobnej szkoty w Polsce i dlatego P.
Kielar musiat poszukac¢ takiego ,,organizatora” wsréd innych os6b.

Z tego wzgledu autor poswigcit tyle miejsca przyblizeniu osoby
brata Franciszka Oczki. Wiadomo, ze w wyniku decyzji kapituty
prowincji polskiej dominikanéw z lat 1376-1377, potwierdzonej
w roku 1378 przez Kapitut¢ Generalna zakonu, Franciszek Oczko
zostal skierowany na studia do Cambridge, dla przeprowadzenia
tam wykladow do magisteriatu teologii 28. Nie wiadomo jednak,
czy zalecenia te zostaty przezerh wykonane, bowiem Zrodiowe uza-
sadnienie jego (ewentualnego) pobytu w Anglii jest dosy¢ stabe 2.
Nic nie wiedziat na ten temat A. B. Emden, ktéry odnotowat co
prawda w swojej pracy osobe Franciszka Oczki, ale powotat sie
przy tym na ustawe¢ Kapituty Generalnej z roku 1378, ktora prze-
ciez dopiero kierowata go na studia do Anglii 3°. Zadnych infor-
macji na ten temat nie zawiera tez studium P. Zutshiego i R.
Ombresa, ktérzy zestawiajac list¢ dominikariskich studentow w Cam-
bridge oparli si¢ na wczesniejszych spisach A. B. Emdena i —
w sensie Zrodlowym — nic nowego do tematu nie wniesli 31.

% Acta Capitulorum Generalium Ordinis Praedicatorum ab anno 1304 ad
annum 1378, ed. B. M. Reichert, Romae 1899 s. 447 (MOPH t. 4).

¥ P. Kielar, Magister Franciszek Oczko, s. 368 nr 3 domysla sie pobytu Fran-
ciszka w Cambridge na podstawie jednego z r¢kopiséw dominikanéw wrocta-
wskich zawierajacego kazania gloszone, by¢é moze, w czasie jego pobytu w Anglii.

* A. B. Emden, A Biographical Register of the University of Cambridge to
1500, Cambridge 1963 s. 2.

3 P. Zutshi, R. Ombres, The Dominicans in Cambridge 1228-1538, ,Ar-
chivum Fratrum Praedicatorum” (dalej cyt. ArFP) t. 60:1990 s. 363; zob. tez
A. Latkowski, Magister Franciszek Oczko OP, PT 2:1986 s. 225-230:
W. Bucichowski, Kazania Franciszka Oczki jako przyktad nauczania domi-
nikariskiego w drugiej potowie XIV wieku, PT 3:1987 s. 121-134.
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Jesli nawet przyjmiemy, ze Franciszek udal si¢ do Apglii, to
jego pobyt w Cambridge nie trwat chyba zbyt dlugo i nie zdoizﬁ
on przeprowadzi¢ wszystkich zajec, niezbednych przy promocji
magisterskiej. Mozliwe (cho€ to tylko hipoteza, ktorej nie Sposob
udowodni¢ w oparciu o Zrédta), ze do szybkiego powrotu QO krg-
ju sktonito Franciszka zamieszanie zwiazane z rozpoczynaj_aca si¢
wlasnie schizma. Przemawialtby za tym jego pOZniejszy wyjazd do
Pragi, gdzie na poczatku lat 90. XIV w. odbyt wreszc;ie. wyklad’y
pro forma et gradu 3. Gdyby Franciszek przeprowadzit je wczes-
niej w Anglii, nie byloby przeciez potrzeby wysylania go, w tym
samym doktadnie celu, do Czech. O tym za$, ze Franciszek prze-
bywal w Pradze dowiadujemy si¢ z zapisek na jego manuskryp-
tach, ktére wzmiankuja, iz w roku 1392 on stopiefi bakatarza for-
matusa 33. Musial wigc w ciagu kilku wcze$niejszych lat przepro-
wadzi¢ w Pradze wyklady pro forma et gradu. W roku 1393 Fran-
ciszek tytutowal si¢ juz ,prezentatem’” teologii, co oznacza, ze
zgtoszono go do nominacji doktorskiej 34,

Odtworzona dotad ,.szkolna” biografia Franciszka, cho¢ petna
luk, opiera si¢ jednak na konkretnych zapisach Zrédtowych. To
natomiast, co dzialo si¢ z nim w ciagu kilku nast¢pnych lat jest
wysoce niepewne. Wiadomo, ze w roku 1393 Franciszek petnit
funkcje wikariusza generalnego prowincji polskiej 33. P. Kielar twier-
dzi, ze w roku 1394 Kapituta Generalna dominikanéw nadata mu
stopien magistra (doktora) teologii i mianowata go jednoczeén@e
regensem utworzonego wtedy Studium krakowskiego. Wydaje si¢
jednak, ze to wia$nie zalozenie jest w pracy omawianego autorg
najbardziej kontrowersyjne, a wyciagnigte na jego podstawie wnioski
budza watpliwosci i domagaja si¢ kilku krytycznych uwag.

3

Omowienie streszczonej tu pokrétce koncepcji rozpocza¢ nalezy
od uwagi natury ogélnej. Prezentujac swa wizje poczatkow Stu-
dium krakowskiego P. Kielar nie byt do korica zdecydowany, czy
jest ona dobrze uargumentowana teza, czy tez jego ustalenia maja

32 p. Kielar, Magister Franciszek Oczko, s. 368 nr 4.
3 Tamze.

4 Acta Capitulorum Provinciae Poloniae, s. 16.

5 TamdZe.

w W
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charakter wylacznie hipotetyczny i domagaja si¢ weryfikacji w to-
ku dalszych badan. Stanowczy tok narracji przyjety przez autora
dowodzi tylko, ze byt on do swoich racji mocno przekonany.

Zasadnicza jednak stabo$¢ dokonanej przez P. Kielara rekon-
strukcji zdarzen bierze si¢ z licznych niekonsekwencji, ktére za-
ciemniaja tok rozumowania autora i prowadza go do wnioskOw
niezgodnych z przyjetymi wcze$niej zatozeniami. W sytuaciji, w
ktorej nie dysponujemy de facto Zrédtowym potwierdzeniem jego
koncepcji, niespdjno$ci w narracji budza powazny sprzeciw. Pe-
wien kiopot w ustosunkowaniu si¢ do pogladéw P. Kielara wynika
tez z faktu, iz w obu cytowanych opracowaniach znajduja si¢, w
odniesieniu do tej samej kwestii, rézne opinie i trudno zoriento-
wac sig, ktéra z nich jest dla pogladéw autora wiazaca.

Dla przyktadu — P. Kielar stwierdza poczatkowo, iz niezbed-
nym warunkiem zatozenia dowolnego dominikarnskiego Studium
Generalnego bylo istnienie w danym mieScie pelnowydziatowego
uniwersytetu, a nastgpnie przenosi fundacj¢ takiego Studium na
* okres poprzedzajacy o kilka lat powstanie podobnej uczelni w Kra-
kowie. Tymczasem na co$ trzeba si¢ zdecydowaé. Albo uznamy,
Ze istnienie wydzialu teologii nie bylo konieczne dla powstania
Studium dominikafiskiego i wtedy mozna domniemywaé¢ o jego
ewentualnym erygowaniu przed rokiem 1397, kiedy to przyszta zgo-
da na nauczanie w Akademii Krakowskiej teologii, albo tez, trzy-
majac si¢ tego warunku, nalezy przenie§¢ fundacje¢ Studium domi-
nikariskiego poza lata 1397-1400, kiedy to przyszta zgoda papieska
na wyktady teologii w Krakowie i zorganizowano stosowny fakul-
tet. Nawiasem mowiac, przyklady niektérych przynajmniej domi-
nikanskich Studiéw Generalnych dowodza, ze powstawaty one cza-
sami w oSrodkach pozbawionych takiego wydziatu, a nawet w miej-
scowoS$ciach, gdzie nie byto uniwersytetu.

Nie bardzo tez wiadomo w jaki spos6b w taki ogélny warunek
funkcjonowania Studium dominikaniskiego wpisa¢ pomyst autora,
w mysl ktérego poczatkowo planowano zlokalizowanie takiej szkoty
we Wroctawiu. Wiemy przeciez, ze w okresie Sredniowiecza nie
powstal w tym mieScie oSrodek akademicki, a plany zalozenia we
Wroctawiu uniwersytetu realizowane byty, przy ogromnych zreszta
trudnos$ciach, poczawszy od wieku XVI 36,

36 Zob. J. Swastek, Starania i préby zatozenia uczelni akademickiej na Slg-
sku na przestrzeni XVI-XVIII w., ,Collogium Salutis. Wroctawskie Studia Teolo-
giczne” t. 6:1974 s. 99-113.
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W kluczowej dla rekonstrukcji procesu erygowania Studium spra-
wie promocji magisterskiej Franciszka Oczki autor w jednym miej-
scu pisze, ze doszto do niej w roku 1394, kiedy indziej zas stwier-
dza, ze wiasciwie to nie wiadomo kiedy ta promocja si¢ odbyta
i mozna tylko domniemywac, ze stato si¢ to na Kapitule we wspo-
mnianym wyzej roku 37,

Watpliwosci budzi tez podstawowe zatozenie P. Kielara o jed-
noczesnym erygowaniu Studium i pierwszej promocji magisterskiej
w prowincji oraz zwiazanie tych wydarzen z osoba Franciszka Ocz-
ki. Tok rozumowania autora byl zapewne nastgpujacy: skoro Hen-
ryk Bitterfeld z Brzegu nie wchodzi w rachube jako pierwszy re-
gens Studium krakowskiego, a Franciszek byt w roku 1393 zglo-
szony do promocji magisterskiej, to musiato do niej dojS¢ juz na
nastgpnej Kapitule, a wigc w roku 1394. Jednoczes$nie, zdaniem P.
Kielara, tezy tej nie mozna udowodni¢ w oparciu o Zrodia, bo-
wiem w catym zakonie nie odnaleziono ani jednego egzemplarza
akt kapitut generalnych z roku 1394 33.

W takiej sytuacji autor musial podja¢ préb¢ udowodnienia swo-
ich domystow w spos6b posredni. Przytoczyt wigc dowody, ktore
miaty potwierdza¢ oméwione wyzej zatozenie. Pisal, ze stopiefi
magistra teologii i tytul regensa Franciszka Oczki potwierdza sze-
reg zapiséw Zrédtowych. Twierdzit dalej, Zze hipotez¢ o powstaniu
Studium Generalnego w roku 1394, wspiera informacja z akt Ka-
pituty Generalnej z roku 1397, gdzie nie ma co prawda w ogole
mowy o Studium krakowskim, ale jest tam zapisana wzmianka
0 odprawianiu przez zakon modiéw za krola Wiadystawa Jagiette
(P. Kielar uwazat, ze w ten sposob dominikanie odwdzigczali si¢
wladcy za jego wklad w zalozenie nowej szkoty). Autor sadzit
takze, ze o stusznosci jego koncepcji $wiadczy wzrost ofiarnosci
na rzecz klasztoru dominikariskiego w Krakowie w koficu XIV w.,
zapewne w zwiazku z przygotowaniami do powotania Studium, a
takze fakt erygowania, przypuszczalnie okoto roku 1394 domini-
kanskiego Studium Generalnego w Erfurcie. P. Kielar uwazal, ze
wiadze zakonu jednakowo potraktowaty sasiadujace ze soba pro-

37 P. Kielar, Powstanie dominikariskiego studium generalnego, s. 348: [...]
na kapitule generalnej w 1394 r. otrzymat [Franciszek Oczko — K. K.] promo-
cje magisterskq; Tenze, Magister Franciszek Oczko, s. 364: [...] nie ma pew-
nosci kiedy odbyta si¢ promocja. Najprawdopodobniej nastgpito to na najblizszej
kapitule generalnej w 1394 r.

3 P. Kielar, Powstanie dominikariskiego studium generalnego, s. 348.
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wincje i w tym samym czasie daty zgod¢ na powstanie obu szkot
— w Erfurcie i Krakowie. Stwierdzat wreszcie, ze cezura roku
1394 wynika z faktu, iz regensami zostawali $wiezo mianowani
doktorzy teologii.

Kazdemu z tych argumentéw nalezy przyjrze¢ si¢ bardzo do-
kfadnie, gdyz zrekonstruowany na ich podstawie historyczny kon-
tekst fundacji Studium krakowskiego, zastepuje w istocie brak 7ro-
dtowego potwierdzenia jego erygowania.

Niestety, wiasciwie wszystkie fragmenty konstrukcji autora do-
magaja si¢ polemicznych uwag. Trudno zgodzi¢ si¢ na przyktad
z twierdzeniem P. Kielara, ze nie ma 7Zrédet, w ktérych mozna by
sprawdzi¢ tez¢ (hipotez¢?) o promocji i nominacji Franciszka z
roku 1394, wobec braku pochodzacych z tego okresu akt Kapituty
Generalnej dominikanéw. Nalezy bowiem pamigtaé o tym, ze u
schytku XIV w., ze wzgledu na schizme, w zakonie funkcjonowa-
ty de facto dwie Kapituty Generalne. W okresie rozpadu jednosci
w Kosciele zakon dominikaniski podzielit si¢ przeciez wedlug obe-
diencji i kazda z nich (rzymska i awiniofiska) zorganizowata wtas-
ny strukture wiadzy, tacznie z jej szczeblem centralnym. Dopiero
w roku 1419 zebrata si¢ we Frybyrgu jedna, wspélna dla zjedno-
czonego na powr6t zakonu Kapituta Generalna 39,

Prawda jest, ze nie zachowaty si¢ zadne akta z posiedzen wiadz
dominikanskich obediencji awinionskiej datowane na rok 1394, ale
one i tak nie powinny nas interesowac, ze wzgledu na przynalez-
no$¢ prowincji polskiej zakonu do obozu rzymskiego. Tak si¢ za$
skfada, ze w zbiorze ustaw Kapitut Generalnych dominikanéw wy-
danych przez ojca B. M. Reicherta zostaty opublikowane fragmen-
ty akt Kapitut obediencji rzymskiej, w tym tej, ktéra obradowata
w Wenecji w roku 1394 (a wiec w czasie domniemanej promocii
magisterskiej i nominacji na regensa Franciszka Oczki). To praw-
da, ze ojciec B. M. Reichert wydal bardzo skromne fragmenty
ustaw z roku 1394, niemniej faktem jest, ze nie zachowaly si¢
w nich zadne informacje o interesujacych nas wydarzeniach 40

Moze datoby si¢ wypetni¢ ta niedogodnos¢, gdyby, jak pisat
ojciec P. Kielar, fakty te potwierdzal szereg pézniejszych wzmia-
nek. Problem w tym, ze zamiast owego ,szeregu” autor podat
W istocie dwa takie zapisy — notatki umieszczone na rekopisach
Franciszka Oczki. Zachowaty si¢ one w nast¢pujacym brzmieniu:

3% MOPH t. 8 5. 160 n.
40 Tamze, s. 92-93.
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1. [...] frater Franciscus Oczkonis pro tunc 1‘9rmgtus Sagre Theolo-
gie studii pragensis 1392; 2. De libris Magistri Franc;zsce Oc_zko-
nis, lectoris summi #. Pierwszy z tych zapisow pf)therdza, e w
Jatach 90. XIV w. Franciszek Oczko przebywat diuzszy czas w Pra:
dze i prowadzil tam wyklady niezbedne do uzyskania promocji
magisterskiej. Ich ukonczenie dato mu w roku.1393 prawo uzy-
wania tytulu prezentata teologii. Drugi odnotowuje co prawda fakt,
7e Franciszek zostal mianowany magistrem, ale nie przesadza wcale,
7e miato to miejsce w roku 1394. Twierdzenie zas, ;’e talf by¢
musiato, bowiem Kapituta z roku 1397 nie wzmiankuje w zaden
sposOb istnienia Studium krakowskiego mozna wykprzystac prze-
ciw koncepcji P. Kielara. Wyglada bowiem na to, ze autg)}r stara.l
sic udowodni¢ okre§lony fakt, wskazujac na meol?ecnosc teng
faktu w Zrodtach powstalych juz po jego zaistnieniu, co wydaje
sie zabiegiem do$¢ karkotomnym. AP
Koronnym dowodem P. Kielara jest stwierdzenie, iz w czter-
nastowiecznych r¢kopisach dominikariskich Franciszqk Oczko‘ wy-
stepuje z tytutem regensa. To wazki argumgpt, bowiem terminem
tym okre§lano w zakonie przetozonych Studym Generalnygh. Oka-
zuje si¢ jednak, ze wskazany przez autora fragment rgkoplsu wea- .
le nie zawiera pojecia regensa studium. Na oznaczenie Franc;szka
uzyto w nim okreSlen magister i lector summus. Ten ostatni ,te'r-
min zostal po prostu przez P. Kielara utoisammny.z godnosqa
regensa. Jest jednak réznica w poczatkowym twigrgizemp, ze Eranc;-
szek wystepuje w Zrodtach jako regens, a pééme_;sza %di:nt_ynkac_]a
z tym pojeciem okreSlenia lector summus. JeSliby przyjac, ze Fran-
ciszek przewodniczyl krakowskiemu Studium Generalnemu, trzeb.a
by zapyta¢, dlaczego nie tytutowat si¢ regensem?.W aktach Kapi-
tut Generalnych z przetomu XIV i XV w. okreSlenie lector summus
na oznaczenie kierownika Studium Generalnego w ogél.e.ste nie
pojawia. Zar6wno wtadze obediencji rzymskiej, jak'i awxmopskle_!
konsekwentnie uzywaly stowa regens 42. Takze pigtnastowieczni

41 P Kielar, Magister Franciszek Oczko, s. 367 (nr 1 a), s. 368 (nr 4).

42 Dla przyktadu: Kapituta Generalna obediencji awinioriskiej w P‘alenc_).l w roku
1403 zarzadzita: In Montepellusano [...] assignamus in regemem.jr: Guillielmum
de Lodova (MOPH t. 8 s. 76); In Avenione pro regenle assignamus o) 12
Iohannem Bonefidei (tamze, s. 76=17); In conventu Perpiniani pro regente as-
signamus fr. Petrum Durandi (tamze, s. 7). Podobn.ie b}’llo. w studiach obedien-
cji rzymskiej. W roku 1397 Kapituta we Frankfurcie osw1ac‘iczyla: In conventu
Coloniensi damus in regentem magistrum Sigillinum. (ta.mz.e, s. Oil); Kapltuia
w Norymberdze z roku 1405 postanowita: Conventui Bononiensi [...] damus in
regentem fratrem lacobum de lauda [...] (tamZe, s. 129). Podobne zarzadzenie
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zwierzchnicy Studium Generalnego w Krakowie tytutuja si¢ wyta-
cznie regensami 43. Dlaczego wigc tylko w odniesieniu do Franciszka
Oczki uzywano mato popularnego okreslenia lector summus, a nie
bardziej rozpowszechnionego tytutu regens studium?

Autor pisze tez, ze posrednim dowodem przemawiajacym za
zatozeniem Studium Generalnego w Krakowie w roku 1394 jest
zapiska w aktach Kapituty Generalnej z Frankfurtu z roku 1397,
w ktérej nakazano kazdemu kaptanowi dominikariskiemu odpra-
wienie jednej mszy w intencji kréla polskiego Wiadystawa Jagiet-
ty. Wedtug P. Kielara w ten spos6b zakon sptacat swoj dtug wo-
bec monarchy, osobi$cie popierajacego zatozenie Studium. To pra-
wda, Ze nakaz mszy za kréla istnieje, ale osoba witadcy polskiego
jest jedna z licznego grona krolow, ksiazat i dostojnikéw Koscio-
ta, za ktérych Kapituta z roku 1397 polecita kaptanom odprawi¢
mszg, klerykom odméwi¢ psatterz, a konwersom 1000 razy (!)
Ojcze Nasz. Jagieto znalazt si¢ w towarzystwie, mig¢dzy innymi,
krolow Anglii, Wegier i Portugalii, ksigcia Bawarii, czy arcybi-
skupa Kolonii. Nawiasem moéwiac, jego zastugi dla dominikan6w
wcale nie musiaty by¢ az tak znaczace jak to przyjmowat P. Kie-
lar, bowiem wtadze zakonu nakazaty kazdemu kaptanowi odpra-
wi¢ w intencji Wiadystawa tylko jedna msze, podczas gdy wig-
kszoS¢ wystepujacych w tej uchwale dobrodziejow zakonu zostata
»wyceniona” znacznie wyzej 44. Wdzieczno$¢ zakonu wobec mo-
narchy mozna za$§ wyttumaczy¢ w znacznie prostszy sposéb. W la-
tach 90. XIV w. krél okazywatl szczegdlna hojnos¢ wzgledem kon-
wentu dominikanéw Iwowskich, chcac w ten sposéb wspomdc braci
w ich ekspansji na ziemie ruskie 45. Jest wiec prawdopodobne, ze
nakazujac odprawianie modiow za kréla, bracia odwdzieczali sie¢ w
ten spos6b za pomoc monarchy w ,,polityce wschodniej” wspélnoty.

P. Kielar twierdzi, ze o fundacji Studium w roku 1394 moze

wydano w roku 1410 w Bolonii: Conventui Bononiensi |...] assignamus in re-
gentem fratrem Dominicum Ristori (tamze, s. 146).

B Tamze, s. 216: Conventui Cracoviensi provincie Polonie damus in regentem
JSratrem Hermannum Bustronerii [...]; Acta Capitulorum Provinciae Poloniae, s. 39:
Conventui Cracoviensi damus in regentem r. p. fr. Jacobum de Bydgostia |...];
tamZe, s. 48 1 60 w odniesieniu do kapitul prowincjalnych w Poznaniu i Leczy-
cy; tamze, s. 91: Conventui et studio Cracoviensi pro regente magistrum Grego-
rium Hayncze |...].

4 MOPH t. 8 s. 101.

% J. Krzyzaniakowa, Wladystaw Jagielto wobec klasztoréw cysterskich
w Krdlestwie Polskim, NP t. 83:1994 s. 118; takze T. M. Tr ajdos, Kosciot do-
minikandéw lwowskich w sredniowieczu Jjako osrodek kultowy, NP t. 87:1997 s. 41.
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tez $wiadczy¢ wzrastajaca ofiarnos¢ spo{eczna na rzecz !(rakowskie-
go klasztoru. Podaje trzy przyklady takich dar()w1an pierwszy do-
tyczy Czynszu zapisanego w roku 1388 przez Wo_;ewode sando-
mierskiego Ottona z Pilczy na cle krakowskim i przeznaczonego
na zakupy zywnosci; drugi mowi o prquugowamu, .d21.ek1 w‘s‘par’—
ciu wojewody krakowskiego Piotra Szatranqa, sklepienia koSciota
i wybudowaniu nowych kaplic; trzeci natqnnast dot.yczy przeka;a—
nia dominikanom posiadtosci w Szczurowie nad Wlslz} przqz W%e-
rzbigte, pana na Branicach. Trudno jedngk zrozumiec, Jakl,z.wm-
zek moze taczy¢ wzmozone (ewentualnie) za}lfup){ Zywnosci od
roku 1388 z dokonana (by¢ moze) szeSC lat poZniej fu.ndz-lq.a Stu-
dium. Niepowazne byloby przypuszczac, ze d(.)r,mmkame juz kilka
lat przed zatozeniem szkoly zaczeli grqm;}d21c zapasy dla przy-
sztych studentéw. Darowizna Piotra Szgtranga zostata przeznaczo-
na na prace o charakterze w duzej mierze interwencyjnym i nie
bardzo wiadomo, w jaki spos6b mogtaby si¢ ona wiaza¢ z erygo-
waniem Studium Generalnego. ' ;
Teza o zwiazku tych donacji z erygowaniem Studium \yspoigrg
zreszta z zatozeniem P. Kielara, w mysSl kt()rego.utworzeme talslej
szkoty byto kosztowne i wymagato wielp mateqalnych r}akladow.
W podtekscie tkwi domyst, ze zatozenie Studl}lm. pomggalo za
soba wzmozony naptyw studentéw, a co za tym 1d.11e'k0.mecznosc
zapewnienia im odpowiednich pomieszczen, wyzywienia itp. Oczy-
wiécie, w momencie przygotowywania fundacji trudno byi.of prze-
widzie¢, jak wielka popularno$¢ zyska nowy oérodelf 'studlow, 1lu
przybedzie don stuchaczy i skad beda oni pochgdnh. Z drugiej
jednak strony fakt istnienia podobnych szko.{ w saswdu]acy.c‘h z I?ol-
ska prowincjach dominikarskich zdawat si¢ sggerowaé, iz zarOw-
no kadra wyktadowcow, jak i studenci beda si¢ rekn}towah gtow-
nie z klasztoréw prowincji polskiej, moze nawet giownie z Kra-
kowa i nie beda to na tyle duze ,masy ludzkie”, by miato 'to
zachwia¢ tamtejszym klasztorem. Analiza skierowar do. krakowsk1§:-
go Studium Generalnego, mozliwa do przeprowadzqma W oparciu
o pietnastowieczne akta Kapitul Generalnych ;akonu i uchwaty pol-
skiej prowincji wspélnoty, pokazuje zreszta, ze .naplyw yvykladow-
c6w i studentow do Krakowa nie byt wcale az tak duzy, .by wy-
magato to powaznych inwestycji budowlanych i pokonywania wiel-
kich trudno$ci aprowizacyjnych. ' .
Chcac udowodni¢ zwiazek miedzy domniemang promocja magi-
sterska Franciszka Oczki z roku 1394 z jego réwnoczesna nomi-
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nacja na regensa P. Kielar zaktada, ze takimi regensami zostawali
najczesciej nowo mianowani doktorzy teologii, a nawet, ze Studia
Generalia nie mogly dziata¢ bez kierownikow — regenséw posia-
dajacych stopiefi magisterski (doktorski) 46. Takie twierdzenie na-
lezatoby jednak podeprze¢ konkretnymi przyktadami i wykaza¢ w
oparciu o Zrodia, ze tak wiasnie wygladata polityka szkolna zako-
nu. Wystarczy jednak przyjrze¢ si¢ nieco blizej nominacjom re-
gensow w Studium Generalnym w Krakowie w wieku XV, aby
zorientowac sig, ze sprawa nie jest tak prosta, jak to przyjmowat
P. Kielar. Herman Bustronerii na przyktad, ktéry juz w roku 1420
wystepowat jako bakatarz formatus teologii, a okoto 1423 zostat
dopuszczony do katedry teologii w Krakowie, zostat mianowany
regensem Studium Generalnego dopiero w roku 1431, dobrych kilka
lat po promocji magisterskiej 47. Michat z Chetmna zostat wyzna-
czony do wykladoéw pro forma et gradu przez Kapitule Generalng
obradujaca w Bazylei w roku 1473, w roku 1477 tytulowat si¢
bakatarzem formatusem teologii, zatwierdzenie stopnia magister-
skiego uzyskal w roku 1478, ale regensem Studium krakowskiego
wybrano go dopiero w trzy lata p6zniej 4. Co wigcej, w swej
pracy P. Kielar stwierdza, ze jednym z regensow krakowskich na
poczatku XV w. (1409) miat by¢ Jan Biskupiec, podczas gdy skad-
inad wiadomo, Ze promocja magisterska Jana miata miejsce dopie-
ro rok pozniej, na Kapitule Generalnej zebranej w roku 1410 w
Bolonii 4. Wynikatoby z tego, 7e Biskupiec zostat regensem jesz-
cze przed formalnym zatwierdzeniem doktoratu. O tym, ze taka
sytuacja byla mozliwa $wiadczy przyktad brata Jana ze §laskich
Zabkowic (Joannes Franckenstinensis), kt6ry zostal wyznaczony
w roku 1419 regensem krakowskim jako bakatarz teologii 0.

Jak widac z przytoczonych tu przyktadow sprawa uznana przez
P. Kielara za bezdyskusyjna budzi jednak watpliwosci. Ich ostate-
czne rozstrzygnigcie wymagatoby jednak poréwnawczych badan
nad regensami dominikanskich Studiéw Generalnych w skali cate-
g0 zakonu, a takiego postgpowania omawiany tu autor nie prze-
prowadzit.

% P. Kielar, Magister Franciszek Oczko, s. 365: Studium Generalne nie
mogto pozostawac bez magistra regensa.

4 K. Kaczmarek, Jeszcze o lektorach, s. 67.

¥ K. Kaczmarek, Od studenta do magistra, s. 16.

4 MOPH t. 8 s. 141.

30 Zob. przyp. 14.
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7 dokonanego tu przegladu giownych tez zawartych w pracach
ojca P. Kielara wyraznie wylania si¢ giéwna my$l autora: przez
chiy wiek XIV stabilizowata si¢ sytuacja wew/ne?rzna w panstwie
polskim i rodzimej prowincji zakonu donﬁnikanskxegp, u}egalg 10z-
pudowie sie¢ szk6t zakonnych i pojawili si¢ wreszcie pierwsi ma-
gistrzy teologii, potencjalni zwierzchnicy i wykladqwcy w Studlur_n
Generalnym. W tej sytuacji wiadze zakonu nie majac niejako wyj-
§cia, musiaty si¢ zgodzi¢ na zatozenie takiego Studium w Krako-
wie i zrobity to, mianujac regensem Franciszka Oczke w roku 1394.

Czy jednak w istocie sytuacja wewngtrzna w zakonie u schytku
XIV w., a takze dzieje polskiej prowincji wspélnoty w tym okre-
sie naprawde sprzyjaty przeprowadzeniu tak powaznego przedsie-
wziecia, jakim byla zorganizowanie tak waznej szkoty? . .

Wydaje si¢, ze podjeta przez autora proba zastapienia m.llczen,la
u schytku XIV w. Zr6det o istnieniu Studium w Krakowie 0gol-
nohistorycznym kontekstem nie byta do korica udana. Ostateczne
za§ rozwiazanie problemu poczatk6w dominikafiskiego Studium Ge-
neralnego w Krakowie (jes§li w ogéle mozliwe) bedzie wymaga{q
podjecia kwestii dotad w ogdle w dyskusji nieobecnych. Chodzi
o: 1. doktadne przyjrzenie si¢, jaki wptyw na polityke szkolna
dominikanéw (takze w Polsce) mialo rozbicie zakonu na obedien-
cje i funkcjonowanie podwdéjnego osrodka wiadzy zwierz.cl.mjej.w
postaci kapitul: rzymskiej i awinioriskiej w okresie ,,wielqu SChl'Z-
my”; 2. zbadanie wzajemnych relacji pomig¢dzy odradza_]acy_m si
i reformowanym jednocze$nie Uniwersytetem Krakowskim a istnie-
jacymi w mie$cie szkotami zakonnymi. .
; Rezultaty uzyskane na polu badaf nad strukturami szkolnyml
réznych zakonéw pokazuja, ze podziaty w Kosciele i rozbicie !ed-
no§ci wspélnot zakonnych powodowaty wiele zamieszania w fun-
kcjonowaniu istniejacych dotad struktur szkolnych. Przyktad cy-
stersow, ktorzy wiasnie w okresie schizmy podijeli probe zatozenia
wlasnego kolegium przy Uniwersytecie Krakowskim i poczatkow,e
dzieje tej fundacji, pokazuja, ze w istocie az do momentu zakon-
czenia schizmy i zaprowadzenia ponownej jednosci w Kosciele (i za-
konie) wszystkie tego typu inicjatywy, nie majac sankcji nieistm'(?-
jacych de facto centralnych wiadz zakonnych natrafiaty na powaz-
ne trudnosSci i byly nastgpnie weryfikowane przez wiasciwe Kapi-
tuly Generalne. Wspomniani cystersi uzyskali na przyktad od pa-
pieza Bonifacego IX przywilej odbywania studiow w Krakowie
i zamierzali tam w poczatkach XV w. zorganizowa¢ wiasne kole-
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gium. Niestety, decyzja papieska nie zyskata sankcji centralnych
wiadz zakonu i zostata zweryfikowana przez odrodzona Kapitute
Generalng cysterséw. W latach 1416-1417, nie baczac na wczes-
niejsze rozstrzygni¢cia, wiadze cysterskie zorganizowaty na nowo
kolegium krakowskie i zupeinie pomingty zastugi w jego powsta-
niu przynalezne papiezowi i Wiadystawowi Jagielle 51,

Nalezy wigc postawiC¢ nastgpujace pytanie: czy jest mozliwe,
aby Studium Generalne dominikanéw w Krakowie powstato i roz-
wingto si¢ w okresie schizmy i podzialtow w samym zakonie? Od-
powiedZ na tak postawiony problem, cho¢ trudna ze wzgledu na
ub6stwo przekazéw do dziejow dominikariskich Studiow General-
nych obediencji rzymskiej na przetomie XIV i XV w., musi by¢
jednak twierdzaca. Ze szczatkéw akt Kapitul ,rzymskiej” gatezi
dominikanéw wynika, ze jej wladze prowadzity do§¢ aktywna po-
lityke szkolng 52. Wiadomo, ze centralnym miejscem studiow dla
zakonnikow dominikariskich tej obediencji miata by¢ (w miejsce
Paryza) Bolonia 53. Obok niej dziataty Studia Generalia w Kolo-
nii, Padwie, Wiedniu, Pradze oraz Erfurcie 4. Co wigcej, jak to
wynika z zapisow wydanych przez B. M. Reicherta akt Kapitut
Generalnych dominikan6w zdarzaty si¢ przypadki, w ktérych wita-
dze zakonu, stwierdzajac istnienie osrodkéw szkolnych, nie wy-
mieniaty ich jednocze$nie z nazwy 55. Studium Generalne w Er-
furcie w ogéle nie zostatlo odnotowane w czternastowiecznych ak-
tach Kapitut obediencji rzymskiej, a mimo to udato si¢ posrednio
(ale przekonujaco) dowies¢, ze powstato ono okoto roku 1394.

Teoretycznie jest wigc mozliwe, ze Studium Krakowskie po-
wstato pod koniec XIV w., ale nie zostalo odnotowane w aktach
ogolnozakonnych ani aktach polskiej prowincji, ktére dla tego okre-
su zachowaty si¢ w stanie szczatkowym. Problem w tym, Ze na-
wet te osrodki studiow, o ktérych milcza teksty normatywne po-

' K. Kaczmarek, Migdzy Krakowem i Lipskiem. Prowincja szkolna pol-
skich cystersow w sredniowieczu, NP t. 83:1994 s. 125-138.

2 MOPH t. 8 s. 92-159.

3 Tamze, s. 94-95.

4 Tamze, s. 97-98; takze P. Moraw, Die Universitdt Prag im Mittelalter.
Grundziige ihrer Geschichte im europdischen Zusammenhang, w: Die Universitiit
zu Prag, hrsg. von R. W. Eichler, Miinchen 1986 s. 36-37; G. M. L6 hr, Die
Dominikaner an der Universitiiten Erfurt und Mainz, ArFP t. 23:1953 s. 236-237.

5 Tak na przyklad wladze obediencji awinioniskiej czgsto poshigiwaty si¢ skréten
[...] studii Parisiensis et aliorum studiorum generalium — zob. MOPH t. 8 s. 3,
20, 36, 51.
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zostawily po sobie wyrazne Slady w innych iréfilach .i‘ mqina.na
tej podstawie w spos6b nie budzacy watpliwosci d0w1e§§ ich ist-
pienia. Studium praskie zostalo inkorporowane do Wydzujllg Teo-
logicznego Uniwersytetu Karola w roku 1383 0 czym zasw1ad_cz_a
uklad pomiedzy arcybiskupem Janem i generalem zakonp QOmlm-
kanéw Rajmundem z Kapui 5. Studium Generalne w Erfurcie, opi-
sane w pracy ojca G. M. Lohra, zostawito przekonujace Slady swej
dziatalno$ci w metryce miejscowego uniwersytetu. Zostali w niej
odnotowani: regens szkoty oraz wyktadowcy Sentencji i Biblii 37.

Chociaz wigc jest teoretycznie mozliwe, ze Studium Generalne
dominikanéw w Krakowie powstalo w czasie schizmy, podnie$¢
trzeba fakt, iz nie zachowaty si¢ zadne bezpoSrednie wzmianki
7rodlowe $wiadczace o jego istnieniu u schytku XIV w. w rodza-
ju, na przykiad, skierowar wyktadowcow i studentéw z wyktada-
mi pro forma et gradu, a argumenty posrednie przytoczone przez
ojca P. Kielara sa (o tym wyzej) nieprzekonujace.

Pewne watpliwosci budzi tez zatozenie cytowanego autora, w
mys$] ktérego lata 90. XIV w. sprzyjaly takiej fundacji. Podni‘esio-
no juz kwesti¢ rozbicia zakonu na obediencje w czasie sctpzmy.
Do tego nalezy jeszcze pamigta¢ 0 zamieszaniu w polskiej pro-
wincji, zwiazanym z wyodrebnieniem si¢ klasztor6w ruskich w od-
dzielne Towarzystwo Braci Pielgrzymujacych oraz problemach z
separatyzmem klasztorow §laskich 8. Przy zatozeniu (stusznym) P.
Kielara, w mysl ktérego organizowanie Studium Generalnego 'bylo
procesem dtugotrwatym, nie sposob twierdzi¢, iz wydarzenia te
nie miaty wptywu na proces fundacji krakowskiej szkoty.

Przeciw koncepcji P. Kielara przemawiaja tez wyniki najnowszych
badan I. Franka nad miejscem studiow mendykanckich (w tym
takze dominikariskich) w strukturze Sredniowiecznych uniwersyte-
tow. Wynika z nich, ze w okresie schizmy papieze rzymscy, ze
wzgledu na odcigcie mozliwo$ci wyjazdow ich poddanych na stu-
dia do Paryza intensywnie rozbudowywali wyzsze szkolnictwo teo-
logiczne na terenie wiasnej obediencji. Efektem takiej polityki b){—
ty nowe fundacje uniwersyteckie, odnowienia istniejacych wczes-
niej, a podupadtych uczelni i uzupetnianie ich wydzialami teologi-
cznymi. Za rozbudowa struktur szta rownolegle rozbudowa kom-

56 V. J. Koudelka, Raimund von Capua und Béhmen, ArFP t. 30:1960
s. 219-220.

57 G. M. L6 hr, Die Dominikaner, s. 236-237.

58 J. Ktoczowski, Zakon Braci Kaznodziejow, s. 41-43.
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petencji w postaci nadawania tym osrodkom  nauki przywilejow
zarezerwowanych dotad dla teologicznych szkot paryskich. Stad
na przyktad przywileje nadane, niewatpliwie za zgoda papiezy,
studiom dominikariskim w Bolonii i Pradze, ktére otrzymaty w la-
tach 1383-1410 identyczne uprawnienia co, niedostgpne chwilowo
dla braci z obediencji rzymskiej, kolegium $w. Jakuba w Paryzu.
Wzmacnianie uniwersyteckiego szkolnictwa teologicznego odbywato
si¢ przy tym czesto przy wspoétdziataniu dominikanow, ktérych
szkoty byty wiaczane do tworzonych na uniwersytetach fakultetow
teologii .

W takim kontekscie przyktad Studium Generalnego w Erfurcie
jest bardzo znamienny i wazny dla niniejszych rozwazan. Wynika
z niego bowiem, ze u schytku XIV w. wiladze dominikanskie obed-
iencji rzymskiej mogly nadawa¢ range Studium Generalnego tym
szkotom zakonnym, ktére uczestniczyly w tworzeniu wydzialow
teologicznych na miejscowych uniwersytetach, badz wchodzity w
ich sktad, wzmacniajac tym samym Srodowisko naukowe w da-
nym miescie.

Dzieje fundacji wydziatu teologicznego na Uniwersytecie Kra-
kowskim, cho¢ nie do korica rozpoznane, dowodza, ze w procesie
jego tworzenia decydujaca rol¢ naukowa odegrat Mateusz z Kra-
kowa i skupiony wokét niego krag uczonych polskich, wyktadaja-
cych na Uniwersytecie Praskim, i — w przeciwienstwie do in-
nych uczelni — nic nie wiadomo, by wigksze zastugi w tej dzie-
dzinie potozyli wyktadowcy istniejacych w miescie szkét zakon-
nych, dominikanéw nie wylaczajac . Co wigcej, istnieja posred-
nie dowody na to, Ze jeszcze na poczatku lat 90. XIV w. prowin-
cjal Piotr Wasserrabe nie wykazywal wigkszego zainteresowania

% 1. W. Frank, Die Bettelordensstudia im Gefiige des spdtmittelalterlichen
Universititswesens, Stuttgart 1988.

60 Z. Koztowska-Budkowa, Odnowienie Jagielloriskie Uniwersytetu Kra-
kowskiego (1390-1414), w: Dzieje Uniwersytetu Jagielloriskiego w latach 1364—
-1764, t. 1, red. K. Lepszy, Krakéw 1964 s. 37-89. Ostatnie wyniki badan
M. Markowskiego (Dzieje wydziatu teologii, s. 69-70) nad dzialalnoscia
wspomnianego juz w tej pracy Henryka Bitterfelda z Brzegu nie przekonuja.
Autor staral si¢ w nich skorygowac¢ podawana we wczesniejszej literaturze datg
przybycia Henryka do Krakowa i datowal to wydarzenie na lata 90. XIV w.
Tym samym przyznawatl Henrykowi znaczne zastugi w organizacji wydziatu. Dla
tej hipotezy nie ma jednak Zrédlowego uzasadnienia. Nalezy tez pamigtaé o spra-
wowaniu przez Henryka z Brzegu funkcji regensa praskiego Studium dominika-
néw. Watpliwie, aby chcial i mégt godzié ta funkcje z jednoczesnymi wyktada-
mi w Krakowie.

(23] DYSKUSJA NAD STUDIUM DOMINIKANOW 99

dla wspotpracy ze Srodowiskiem uczonych przygotowujacych grunt
pod erygowanie wydziatu teologicznego w Krakowie ©!.

Niezbadane pozostaja stosunki pomig¢dzy dominikanami i krako-
wskim $rodowiskiem uniwersyteckim, zwiaszcza za$ wykladowca-
mi z wydzialu teologicznego. Z bardzo ogoélnej wiedzy, jaka po-
siadamy na ten temat wynika jednak, Ze nie byly one poczatkowo
najlepsze i dopiero za sprawa Jakuba z Bydgoszczy w potowie
XV w. doszto do inkorporowania Studium dominikariskiego do wy-
dziatu teologicznego krakowskiego Uniwersytetu 62,

Z dokonanego w niniejszym opracowaniu przegladu najwazniej-
szych prac dotyczacych fundacji Studium Generalnego dominika-
néw w Krakowie, publikacji ojca P. Kielara, wynika, ze funkcjo-
nujaca w literaturze, a pochodzaca od tego autora, teza 0 powsta-
niu Studium u schytku XIV w. jest bardzo dyskusyjna, a jej usta-
lenia sa w niektérych miejscach po prostu nie do przyjecia. W tej
za$ sytuacji nie ma chyba na razie innego wyjscia, jak wroci¢ do
z pewnoscia mniej efektownych, ale za to lepiej udokumentowa-
nych Zrédiowo koncepciji, lokujacych powstanie krakowskiego Stu-
dium Generalnego dominikanéw w XV w.

KRZYSZTOF KACZMAREK

Zu den Anfingen des Studium generale
des Dominikanerordens in Krakau

Zusammenfassung

In dem Artikel wird versucht, die in der Literatur vorkommenden Meinungen
iiber die Zeit und die Umstinde der Griindung des Studium generale des Do-
minikanerordens in Krakau zu revidieren. Es wurden die Feststellungen des Pa-
ters Pawel Kielar eingehend iiberpriift, wonach das Studium im Jahre 1394 - in
dem Augenblick, wo Franciszek Oczko, der Dominikaner aus dem Breslauer
Kloster, zum Doktor der Theologie promoviert worden ist - entstanden haben
soll. Diese Uberpriifung hat ergeben, daB die Forschungsergebnisse jenes Autors,
obwohl sie an mehreren Stellen bis heute beachtenswert sind, die Frage der

61 p. Kielar, Powstanie dominikariskiego studium generalnego, s. 347.
62 K. Kaczmarek, Jeszcze o lektorach, s. 60.
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Griindung des Studiums nicht 16sen. An manchen Stellen, die fiir das Fazit
seiner Untersuchung von grundlegender Bedeutung sind, ist es ihm nicht gelun-
gen, zahlreiche Inkonsequenzen zu vermeiden. Wenn man beachtet, da die Kon-
zeption Pater Kielars keine Quellengrundlage hat, miissen derartige Inkonsequen-
zen einen ernsten Widerspruch erwecken. Dadurch wird die Akzeptierung seiner
SchluBfolgerungen unmdoglich und die Frage nach der Griindungszeit des Studium
generale der polnischen Dominikaner in Krakau bleibt nach wie vor ungeldst.

Ubersetzt von Juliusz Zychowicz



