KS. JAN KRACIK

MISJE PARAFIALNE PRZEL.OMU XIX I XX WIEKU

Edward Nocun, Misje parafialne redemptorystow polskich
w latach 1886-1918, Krakow 1998 ss. 307.

Na pytanie glosnej ankiety ,,Przegladu Powszechnego” z 1906 r.
0 ,.szczeg6lniejsze zadania” stojace przed 6wczesnym Katolicyzmem
polskim odpowiadali nie tylko bezposredni respondenci. Czynili to
i ci, ktorzy tradycyjna wizj¢ modelowa ukazywali bliZnim z am-
bony. Z ambony przecigtnej parafii, w zwyktym niedzielnym ka-
zaniu. Takze w serii takich kazan, gloszonych dzied po dniu, caty
tydzien, albo i dluzej, przez wyspecjalizowany zespél, w trybie
terapii wstrzasowej, by obudzi¢, poruszy¢, nawrécié, utwierdzic.
Wspo6izalezno$§¢ formacji elitarnych i masowych budzi coraz wig-
ksze zainteresowanie historykOw pracy u podstaw. Misje — zaka-
zane przez zaborcOw, zapomniane przez Polak6w, zaczynano zn6w
urzadza¢, gdy Galicja uzyskata autonomi¢ (na mata skale nawet
wczesniej), gdy ztagodzono ustawy majowe po 1889 r. pod pru-
skimi rzadami, gdy wojna i rewolucja 1905 r. daty i redemptory-
stom cenne 6 lat mozliwosci nauczania na ziemiach podlegtych
Petersburgowi.

I oto rozprawa o wewnatrzkoscielnej aktywno$ci misyjnej zgro-
madzenia, ktére dziatalno§¢ wsréd Polakéw musiato zaczynaé¢ od
uczenia si¢ jezyka — pierwszy dom w MoSciskach k. Przemys§la
zamieszkiwali ojcowie pochodzenia czeskiego. Plan pracy podpo-
rzadkowano morfologii misji: najpierw stanowisko rzadéw i du-
chowieristwa wobec misji redemptorystéw, dalej mowa jest o ini-
cjatorach i kosztach, o przygotowaniu, powinno$ciach i sylwetkach
poszczeg6lnych glosicieli. Potem omawia si¢ rodzaje kazan i po-
rzadek nabozeristw, wreszcie reakcje niekatolikéw oraz ludowcow
i socjalistow. Rozprawg oparto giéwnie na Zrédtach archiwalnych,
przewaznie na relacjach przesytanych do Rzymu, wspomnieniach,
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kronikach doméw zakonnych. Szeroka kwerenda w archiwach die-
cezjalnych, a zwtaszcza parafialnych data niewiele.

Wszechstronnie ukazano stanowiska i postawy tych, od ktérych
zalezal przebieg i skutki misji. Dominuje punkt widzenia redemp-
torystow, co wynika z tematu i Zrédel, ale i z przyjetego profilo-
wania. Nie brak przeciez i opinii postronnych, takze niechetnych.
Autor referuje te pozycje bez zbgdnego polemizowania, dopetnia-
jac obraz, ukazujac poszerzony kontekst uwarunkowar spotecz-
nych, politycznych, kulturowych. Wykazuje przeciez nadmierna cza-
sem ostrozno$§¢ w nazywaniu rzeczy po imieniu, cho¢by omawia-
jac kaznodziejskie predylekcje do wybranych prawd i norm. Przed-
stawiwszy ujmowanie wystapien o VI przykazaniu (abp Florian
Stablewski nie Zyczyt sobie w ogéle, by w jego diecezjach gniez-
niefiskiej i poznanskiej redemptorySci poswigcali temu tematowi
osobne kazanie), z ktérych dowodnie wynikato, iz nieczystoS¢ spo-
wodowata potop, zagtade Sodomy tacznie z Gomora, tudziez upadek
Rzymu i Polski, a oraz najwigkszy procent piekielnej frekwencji,
Autor dodaje, ze do tej konferencji na temat czystosci wkradta sie
chyba jakas przesada (s. 100).

Trudno jej nie zauwazy¢ takze przy wzmiankach o podburzaniu
przeciw parom pozamaltzefiskim, wskutek czego np. w Zmigrodzie
Nowym burmistrz z radq, przejeci misjami, odwiedzili wszystkich
zyjacych bez Slubu i zmuszali do roztqczenia si¢ lub zawarcia mat-
Zeristwa. Takze w Zywcu wiele dzikich matzeristw rozpedzono. Ci,
co nie mogli uregulowa¢ spraw swego pozycia nie mieli lekko
w trakcie §wigtych rekolekcji, bo — jak zanotowal misjonarz —
cate miasto wrzato przeciw wiarusnikom (s. 140).

Bardziej chlubnymi owocami misji byly sukcesy o ograniczonej
trwatosci, w rodzaju pojednania zwa$nionych czy Slubowanej trzez-
wosci. A skutek duchowy po misji jak zwykle okazuje si¢ chwilowy
— zapisal w kronice proboszcz w Bukowinie (s. 146). Jedni ksig-
za byli podobnego zdania, inni stwierdzali diuzsza poprawe u pa-
rafian. Madra hrabina Anna Potocka byla przeciwna zobowiaza-
niom trzezwosci na cate zycie, podejmowanym pod wptywem ka-
zania misyjnego. Ludzi takich nie ma potem kto podtrzymaé w
wytrwaniu. Ci, ktérzy ztamali przysiege, sami sobie odmawiali
mozliwosci zbawienia i wpadali w rozpacz lub cynizm (s. 145).

Do specyfiki misji redemptorystéw nalezalo tez kazanie o pie-
kle, w ktorym opis mak zalezal od wyobrazini kaznodziejow. Te-
matyka ta, podobnie jak w nauce o Smierci i sadzie ostatecznym,
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miata prowadzi¢ od budzenia zbawiennego strachu do nadziei. Kie-
dy jednak owo budzenie bywalo zbyt mocne, kazanie o piekle
wstrzqsato stuchaczy, napetniajqc ich przerazeniem, a spod ambo-
ny dochodzity jeki i ptacz. Reportersko-rezyserskie talenty mowcy
byly niekiedy tak wybitne w infernalnej materii, ze wierni dozna-
wali czasem szoku. Ojcze, koricz, bo ludzie wariujq — powstrzy-
mat gdzie§ ognistego kaznodziej¢ konfrater. Stynny ojciec Bernard
Lubienski za$ tak tonowal rozbudzane przez siebie nastroje: Lu-
dzie, uspokdjcie sie, przestaricie ptakac, przecie? to jeszcze nie
piekto, to dopiero Warszawa (s. 101). Owo potrzasanie grzeszni-
kiem i uczenie go nadziei droga ewakuacji z soczy$cie unaocznia-
nego piekta, mialo swe odlegle a ciagle nawracajace precedensy.
Czy redemptorySci, w tej checi uzyskania ekspresowych skutk6w
moralnych poprzez zwigkszanie dawki infernalizowanego strachu,
odbiegali od Sredniej misyjnej czy kaznodziejskiej w ogéle, z rze-
czonej pracy cziek si¢ nie dowie.

Staty program misji dostosowywano przeciez do zmiennych wa-
runk6w’ spotecznych i politycznych. Redemptory$ci wystani do para-
fii wschodniej Galicji przez abpa lwowskiego Seweryna Mora-
wskiego zdecydowanie wystgpowali przeciwko prawostawiu. Zmie-
nili jednak ton, gdy po 1905 r. od decyzji Petersburga zalezata ich
dziatalno$¢ w Cesarstwie Rosyjskim, a nawet prosili w Rzymie, by
nie publikowa¢ danych o prawostawnych przyjmujacych katolicyzm,
by nie zrazi¢ wiladz decydujacych o misjach. W zaborze pruskim
nie wypowiadali si¢ przeciwko protestantyzmowi, za to w Galicji
propagujac trzezwos¢ z tatwa odwaga wystgpowali przeciwko Zy-
dom. W Plockiem na misjach wyrazano si¢ o mariawitach tagodnie,
by ich pozyska¢, czasem za$§ niezbyt deliktanie (s. 150-156).

W Kosciele zaskoczonym, réwniez na ziemiach polskich, przez
socjalizm i nie nadazajacym (poza Gérnym Slaskiem) za spotecz-
nymi przemianami i potrzebami, walke duchowienstwa z nowym
ruchem i ideologia podsycaly napedzajace si¢ wzajem stereotypy
i uprzedzenia. Autor ukazal rol¢ misji w konfrontacji nie tylko
z ideami, ale i urzadzanymi réwnocze$nie a konkurencyjnie ze-
bfanjami czy pochodami. Interesuja go jednak bardziej wydarze-
nia, niz meritum wzajemnych zarzutow. Zauwaza przeciez, ze rzad
carski pozwalajac misjonarzom przekroczy¢ kordon i nauczaé, po-
stawit ich w dwuznacznej sytuacji pacyfikatoréw nastrojéw spote-
cznych po 1905 r., jako ze wojowali z socjalistami, jak caly epi-
skopat i duchowienstwo. Misjonarze zdawali sobie sprawe, ze ich
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wystapienia jednych odstreczaja od socjalizmu, innych za$ do nie-
g0 popychaja, co naturalnie zalezatlo od znajomosci i potraktowa-
nia tematyki. Doswiadczyt tego o. Lubieniski, ktéry po swoim kaza-
niu o socjalizmie, wygloszonym w Stanistawowie w 1900 r. otrzy-
mat nastgpujacy liScik: Kochany ksigzuniu! Jakby to byto dobrze,
gdybys ambony nie uzywal na agitacje przeciw socjalistom. Nie
nazywaj ich tajdakami itd. Chcesz krytykowac, to przyjdZ na zgro-
madzenie lub sam zwotaj, a my przyjdziemy; i tam mow prawde
lub nie, a my odpowiemy. To nie jest walka wyklinac, zwalczac,
jak oni sq bezbronni, bo przeciez w kosciele Ci odpowiadac nie
mogq. Robie uwage, azebys na kazaniu, kitore masz wyglosic, o
socjalizmie trzymat jezyk, bo to nietadnie i niezdrowo. Z socyjal-
nym pozdrowieniem. Czg$¢ duchownych dostrzegata problem. Je-
zuita Stanistaw Zatgski nawotywat, by ksi¢za poznali lepiej socja-
lizm, zeby ich wystapienia nie byly ignoranckie, lecz madre i po-
wazne. Ks. Marian Fulman, péZniejszy biskup lubelski, pisat ze
ludno$¢ utrzyma si¢ przy Kosciele, jesli znajdzie w nim nie tylko
opiekuna swych potrzeb religijnych, ale i pomocnika do wywal-
czenia sobie lepszego bytu doczesnego (s. 161-165).

Mimo obowiazywania jednej linii wystapiefi oraz kontrolowania
uprzednio przygotowanych kazan, tolerowano przeciez ostroznie
zroznicowane postawy cztonkéw Zgromadzenia wobec ruchu ludo-
wego. O. Lubieniski uwazal, ze namiestnik Kazimierz Badeni wy-
korzystat bpa Jana Puzyn¢ i abpa Seweryna Morawskiego do wal-
ki z ks. Stanistawem Stojatowskim i chtopami. Inny redemptory-
sta uwazat ekskomunikowanie ksigdza i czytelnikow jego pism za
blad, za$ o. J6zef Drobisz pisat, iz bedqc czlonkiem Zgromadze-
nia, ktére w dziatalnosci swej zawisto od biskupéw, ba, nawet
szlachty, rozumiem Ze sie z kazdym wyrazem rachowac musze, abym
sprawie misji nie zaszkodzit. Dla uniknig¢cia konfliktu z biskupami
czy rzadem wiedenski prowincjat zakazat polskim redemptorystom
w 1897 r. poruszania tematéw dotyczacych dziatalno$ci ks. Stoja-
towskiego (s. 157-159).

Najbardziej miarodajne przestanie nauk misyjnych, z ich indy-
widualistyczno-eschatologicznymi akcentami, zajmowato odbita wer-
salikami stroniczk¢ druku: Jezus! Marya! Jozef! Alfons! Pamigtka
missyi danej przez OO. Redemptorystow [Krakow 1886]:
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PAMIETAJ
DROGI CHRZESCIJANINIE
ZE POWINIENES
BOGA MILOWAC I JEMU StUZYC
DUSZE TWOIJA ZBAWIC,
NA WIECZNOSC PRACOWAC
SMIERC RYCHLO CIE ZASKOCZY,
A POTEM SAD;
WRESZCIE
NIEBO LUB PIEKLO
I TO
NA ZAWSZE,
PRZETO,
DZIECIE JEZUSA I MARYI,
WIERNIE ZACHOWAJ DOBRE POSTANO-
WIENIA UCZYNIONE NA MISYI.
UNIKAJ GRZECHU I WSZELKIEJ OKAZYI
DO GRZECHU WIODACEJ;
MODL SIE BEZ USTANKU:
CZESTO PRZYSTEPUJ DO SPOWIEDZI
I DO KOMUNII SWIETEJ;
; BADZ WIERNYM W WYPELNIANIU
; OBOWIAZKOW STANU
y I CWICZEN POBOZNYCH ZALECO-
| NYCH CI PODCZAS MISSYL ¢
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