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Plug Konarskiego tak gleboko wzruszyl ziemie polska, ¢ kto-
kolwick poiniej praez pol wickn probowal glebe te nzyiniaé lub
obsiewaé, musial si¢ ustosunkowaé dodatnio lub ujemnie do jego
glownyeh wskazain. Promieniowanie tedy wyrazilo sic w realiza-
cjach tj. w reformach, w dyskusjach i polemikach, tudzicz w przy-
stosowaniach wzglodnie rozwinigein nauk mistrza pa tle zmieniaja-
cej sig rzeczywistodei. Na ogdl byly idee owe tak proste, e Konar-
ski dalby duzo za to, gdyby Polacy od rasu chwyeili sig jego nauk,
wprowadzili je w Zycie i preeszli nad nimi do porzadku, tj. do
dalej sicgajyeyeh reform. Niestety tak sie nie stalo. Dlugo jeszcze
musiala Rzeczpospolita wspominaé swego budziciela, co zreszta
wyrazilo sig raczej w nie spicanyeh rozmowach. niz w publicznym,
piscmnym stwierdzeniu jego autorytetn. Niejeden szanujacy sie
obywatel gdy zroznmial te proste prawdy, musial sig wstydzié
swego poprzedniego zailepienia — i przez wstyd przemilezal naz-
wisko ezlowieka, ktéry mn zdjal bielmo z oczu.

Autoryter ksigdza Stanislawa mial swoje apogenm w r. 1764,
kiedy sdawalo sig, #¢ wymarzona preezen jedyna, kritka, zha-
wicnua konfederacja uratuje nawe paiistwa od rozbicia, — i po
razx drugi, w r. 1773, kiedy on umieral, a Rzeczpospolita, niedoié
Iego naukom powolna, otreymywala rane niemal #miertelng. Medal
Sapere auso, biust w komnatach krélewskich, wiersze wielbicieli
i moze jeszeze milsze jego uchu odglosy zwycicstw rozumn nad
Cicmnoty polityerny na sejmikach — to byly kwiaty, jakimi ues-
Biowie cieszyli werok siwiejyecgo profesora, Wywalezone przer
Andreja Zamoyskiego, Czartoryskich i Poniatowskich ulepszenia
-‘-_'_———_

" Artykul napisany w r. 1948, sutor smarl 13 VII 1952 r. — Prayp. Rod.
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w obradach sejmu i sejmikéw — to byly skromne owoce. Ale obok
kwiatéw i owocéw, zanim jeszeze spadla na nie cudzoziemska szas
raficza, byly i chwasty, i kakol zla reky rozsiany, i ciernie '
waoli...

Do chwastéw publicystyki éwezesnej godzi siq zaliceyé
wszystko co naplodzily duchy zaéniedzisle w sarmackich przesg
dach, ludzac sic. Ze moina uratowaé zarazem veto i Ojczyang.
Kilku poczeiweéw zniylo na ten cel w latach 1762—4 spo
inkaustu i farby drukarskicj.

Tom pierwszy, w ktorym Konarski nie dawal od siebie roz-
wigzania zagadki, a tylke naprowadzal ezytelnikéw pa jedymy
oskuteezny sposob”, wywolal z kél senatorskich kilkadziesigt li-
stow pochwalnych, ktire jednak nie wszystkie brzmialy szezerze
i wyrariicie. Pewno z wickszym zaciekawieniem czytal sobie refor-
mator list marszalka Kazimierza Wollowicza ze Slonimia (z 26
marea 1761), adresowany do cenzora ks, Piatra Sliwickiego, mis -
narza, & donoszacy, #e szlachta kazala swym poslom popieraé na
sejmic glosowanic wigkszodeiy. To juz znaczylo, Ze zaczynamy
myvileé. Ale ogloszenie listu Wollowicza mialo skutek znamienny.
Jeden ¢ poslow wlainie slonimskich, Mikulski, klient radziwille
ski, napisal do swego marszalka list otwarty z pomstowaniem na
nowomodne konwikty i na ksigike pelns jadu, . ktéra waruszyls
w wiernych ojezysny synach publiezne obreydzenie”, bo w niej
wwolnoéé truciena, tj. pluralitas votorum byla ukryta™, Kolega'
Mikulskiego a syn adresata, Michal Wollowicz, oglosil drukiem 6w
List ciekawy z repliks podsunicta przez Konarskiego'. To byl
pierwszy odglos publieystyezny Skutecznego rad sposobu. W ataku
na reformg sakolng pijardw wyprzedzil Mikulskiego, jak wiadome
Szezesny Czacki, bogacz wolyiiski, ktérego jeszeze raz nikej spol=
kamy, a ktéry wystapil takie ze Skargq ubogiej szlachty na kons
wikty ®, . 3

Prazed sejmem w r. 1762 anonimowy pisarz zaryzykowal Objas
inienie niessczeiliwych shutkéw = tylo zerwanych sejmdw. Skut
byly ai nazbyt jasne, ale przyezyn zla autor nawet nie dotkngl
gdy# sprowadzal je do demoralizacji i braku patriotyzmu. Cnot %
powtarzal za Monteskinszem, jest podstawows zasada republil

'YW, Keneporyiaki, Seanislawe Konersld, Warseaws 1926, o 255,
¥ Tamdie, s 149152
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o u nas nieenotliwi naduzywajy cennej instytucji dla prywaty. Tej
prerogatywy traeba uiywaé oszezgduie, a skoro posel jest tylko
wyrazicielem woli wyboreow, to uwzgledniaé naledy jedynie zgod-
ny protest calej reprezentacji danego sejmiku. Pélirodek taki uie
ratowalby sejmu, bo zdarzaly sig w instrukejach ﬁ:kn:y i zakazy
sub discrimine sejmu, a izba, spetana instrukcjami, zamienitaby
sic w beadusany i bezwladny aparat. W rok potem, ale jeszcze
praed wyjiciem czwartego tomu tenze gapewne autor, bo réwniez
zatrgeajaey  Monteskinszem, w Opisaniu niektéryeh okolicznodci
Rzpltej, szukal wybiegn w inng strong. Weto, lubo .zesromocone
i niexrozumiale” powinnifmy zachowaé, aby unikngé wstrzasow;
za to nie zawadzilohy dodaé wladzy senntowi i zostawié nietkniets
wladz¢ hetmaiisky. Obie te niedowarzone rady demaskujy dosé
wyrainie oblicze i nazwisko anonima. Byl nim zalujgey chwalea
I tomu, Waclaw Rzewuski, hetman polny i wojewoda wéwezas
krakowski, zasluzony na polu literackim, a wysluzony filar partii
du:urlkiEj; Poniewai w begkralewin bylo juz jasne, ze idee Konar-
skiego realizowaé bgdy Crartorysey, hetman uznal za potrzebne
doié jawnie opowiedzieé si¢ za wolnym ,nie pozrwalam”™. Rozwinal
tedy preed caylelnikami swoje Mysli o niezawodnym wtrsymanin
sejméw i liberi veto = projektami na konwokacjg (w maren 1764).
P‘I'.:E}’ calym uznanin dla glehokosei, czystodei i praezornosci nauk
pijara, Reewuski nie cheial preyloiyé topora do korseni zia. Byle
nic uéywano weto preeciw obiorowi marszalks, ani do zerwania
rejmu. mozna  zachowaé dawnn zasade jednomyilnesci. Niech
!edmk kontradycent nie ucicka 2z izby az do kosica kadeneji
I niech publieznie powie pod preysicgs, e si¢ opiera z glebi
jlrfcukunmh, a nie dla prywatnego interesu; jui drugi raz na tym
scjmie jego protest nie bgdzie wainy. Konarski musial w osobnej
h}'nuune (Myili na mysli) wykazywaé zludnosé rad Rzewuskicgo,
_zlr?rtnwuny hetman w ironicanej duplice probowal ofmieszyé bez-
imiennego wroga, o jemu, hetmanowi i poecie, rzekomo zarzueil
Ypoié pojecia i nieczyste sumienie %

_ .Niu cheqe sig powtarzaé, nie przytoczymy tutaj kapitalnej fili-
Piki, # jaky wystapil przeciw Konarskiemu pewien ,schorzaly sta-
Fuszek™ 2 otocznin prymasa Lubiedskiego, Tak zapewne preyjmo-

—

= * Mylnie srosumielismy tg ironig Reewuskiego w Liberum vetn s. 259, (zoh.
- Kenopesyfinki, Liberum vero, Krakéw 1a18),
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waly jego ksiatke i takie strachy rozrzucaly najciemniejsze ko
giemianstwa, Ten szkodnik, gotéw per pluralitatem odebraé wol
i krélowi, i senatorom, i szlacheie, i z izby poselskiej ufors
mowue niegodziwy jakis parlament, podkopsé Kofeidl i wiarg.
Nie widaé, by to curiosum rozeszlo sig szerzej po Polsce '. Nato-
miast musiala wywolywaé oddiwick interwencja, micdey Kona
<kiin i Rzewnskim, biskupa kijowskiego Zaluskiego. Uezony wepdl
wydswea volumindw legum, prryjaciel osobisty ks, Stanislawa’
myilal Ze uspokoi jego pracciwnikéw i powie coi nowego, gdy
zaproponuje dla zapobietenia korupeji pray systemic wickszosei —
mjne glosowanie. Kritko jednak méwige, ci wezysey dyskutan
preeduwali tylke myili, kiore Konarski dawne i grantownie

==
nosc

latwil.

Nie motna tego powiedzieé o osobliwych pomystach Kazimierz
Granowskicgo, wojewody rawskiego. Nie wydrukowal ich autor
bo mode sam zrosumisl ich nieracjomalnodé, gdy sig prrerzucl
2 partii saskiej do zwycieskie] Familii. Granowski sprobowal 2
bezpicezyé praed majoryzacjy nicktore kategoric spraw, i jak Jf
zaczgl spisywaé, to prackroczyl exterdeiestke oczywifecie zaliczajyl
do toj ochronnej dziedziny wazelkie wnioski na korzysé kréla =

i chlopa &,
Oproce Granowskiego prees caly rok 1764 biedzil sie nad pr
blemem: wickszosé — jednomyilnodé, skromny szlacheic Mazur

Suezepan Slenicki, burgrabis roZafieki. Ten wykosztowal sig
trzytomowy publikacje pt. Sposcb nowo ahmyilony konklud owani
obrad publicsnych. Autor zaczal od nzasadnienia proposycji, abl
w razie eayjegos protestu przeciw uchwale wiekszofel, roestrzy) :

haniu obustronnyeh argumentdw indifferentes, §

sprawe po wyslue
v wirkszo®

wstrzymujgey sig od glosu; jego zdaniem wladnie rzad
wywolujy zaburzenie i rokosze, a mawet detronizacjg. a nie 2
pewniajy weale skutecznyel rad, czego rzekomo doznala Polél
za Zygmunta Augusta. Po namyéle zmienil sutor swij

w tym sensie, aby sprawg zahamowany protestem poselskim

| Por. W, Konopesyaski, Stanislaw Konaraki, ». 259,
& Wissnoreeany orygibal plsms  Granowskiege splongl wran = !
ssami Bibl. Orid. Krasifskich, a noss secxegilowy wyecigg padl ofisrg &

gen. gubornalt

rekoj
kirgo oknpanta nasxego micszkania, hliskiegn powinowatego

Franka.

51 * MYSL POLITYCZNA KS. KONARSKIEGO 119
strzygnal senat, ale tylko negatywnie: to zn i
; & : acK k
o ile senat wickszodcig 4/5 glosow pndtnymdls; ::::Tnjq“poﬂ:t:'
Po url‘n'imm raz zmienil zdanie: w razie pmmneiipw i:bie-
posclskiej — glosuja osobno obie izhy ale glosy za i i
n!ﬂir:n sig razem, i ten wyraz woli wigkszodei bedzie osta F““:"
SEET;H pisal i o innveh rzeczach, wahal sig mieras, 3:“ I:'T‘:L;
w jednym: w jakimé szezegéln i 3
8 ul-';:ct do konwiktéw, jako nklnd&wm “P:i::l:;n::h ﬁTﬂ
szlachty; 2 jakiej racji, pytal, maja si i
salacht , : ja sie bogacié zakonniey: pij
::.;“:‘:ikii‘::?h z ujmy dla szkél Akademi Kr:kumkiu:; TFTi]::qiq:
“ * » i3 %
e tanislaw nie zaszezyeil, o ile wiadomo, #adny odpo-
. W:b?u Enh “f]ltﬁdh opordw staropolszezyzny przeciw pro-
P I:;.::i #ie Konarskicgo na preeciwnym biegunie xnalasl siq P
jekin wes, ktory pod koniee r. 1763 zapragngl uszezeiliwié I,l":llm.
ske ustrojem czysto republikanskim, oexywideie na niuhuekim-
Ei.fr.*m:t"“mm“ podlozu. Ze zdumieniem na podstawie Rul-
ére'a rozpoznajemy w nim Teodora Wessla, oslawion :li-
:i::u:igel ku:knnnugu. Kreatura Saséw, wrig Pnniahﬂﬂnisin{:l;m
oryst jak tylko zmiarkowal, e dom Wet
- Il ﬁ* .
::1 ': Polsce, abmrilﬁ i dal de rrbdn;nﬂni:!:nmu:h:: t::::;
E? ]ur:y Moralizacje pelng kezykliwych akcentéw gdeie upadek
oraluy i polityczny Polski praypisywal panom, ; wyw‘::m'iu
:!llzuw przedstawil joko dzielo krélewskich intryg. Jeili Karwicki
B unan domagali sig odebrania krélom laski rozdawniczej, 1
N:::!unmr W;iu:l na tym nie poprzestaje. Trzeba po Prostu Iho
€ monare i §
g wazelky wlndag i laske zlokyé na rece narodu,
¥ Réownied omylkow v
vt mesit SIL‘ o pn;:l::lh-y w Liborum

" «Kto wynalazl spossh plurali
ey pluralitate unios suprs medie dochodzenia
- r;::l :n ,t:::‘ jako wymyilié konwikty, aby sig --hunmh:-:p:m. a aka-
Pl i ;,;. ts sig rujoowaly, slechia uhoissa iehy paleru nie misl
i wirdeisla. Cremu ten antor akademidw nie salees, o w .l:
e il;llb:h aby hh:]uﬂi;::iy. jake wyrusil jw. jmé. pan Zmn:cki
Dllﬂhwlﬂ. a Imh
'H-hl C-'... Rulhiére, Histoire do 'r"mnuﬂh: .::I“'I:“F-kmm- v u.; s
H efit de cotte républigue, Paris 1807, 1. 11, & 128, ~ -

E.
s, Wohi wnd Krinung Stan. Aug. Ponia-

veto (03— aw hmpu-

- Hoepell, Das Ine
Posen 1892, 4. 38,
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tj. szlachty, dopuszezajye wszedzie od gory do dolu berwzgledny
majoryzacje. Rzecz charakterystyezna, e déw radykal-republikanin
nie powolal sic nigdzie na Konarskiego, jak by sam owg pluralitas
wynalazl, nawet tam, gdzie uspokajal obawy zwolennikiw jedne-
myélnodci, jak zreszta nigdzie nie nawigzywal do tradyeji krajowej
myili konstytucyjnej. Moize byl to cudzoziemiee, ale w kaiddym
razie jogo Moralizacja bylaby nie do pomyilenia, gdyby Konarski
pierwszy nie preeprowadzil kampanii o wigkszosdé glosow w sejmin
i w sejmikach .

lely rur.m_\-'e"luli Ernnnw-ki-rg:u przl'lthilwa]}' 5]1; do L'nln:!trnfy—
r. 1944 we wlasnorgcznym jego !ikr‘ll']:ll‘ll.i' w Bibliotece (.!'rllylill!ii.
Erﬂ%"lﬁﬁkif‘l], -"-“-lﬂr ni_ﬂ'i]:ﬁ' 'E}]—I_'F KH‘}F}I Ili'.ll'[l_'\'.‘l:ti('.ll |]ik' ﬂt!.“t:l“'ﬂlq. Ii:l:li,
“'l"'r“'t":ﬂ“. FIl" I'H'Ill'li["rﬂl Lﬂ.lll]_\'il]ltllrl{ ]'I.'h ﬁurr.llil Klir]ﬂnii!ﬂkii‘ﬁﬂ.
ani gdy sig preyvstosowal do kursu Crartoryskich, ani w konfes
deracji barskiej, ami u schylka Zyeia na sejmie Ponifskiego. Elu-
kubracja podskarbifiska tei mie ujrzala dwiatla dziennego, b
wide jego obozu, wiajemniczony w te zamysly Jerzy Mniszeechy
weink jeszeze wiernyl w powrdt Sasow do Polski, wige ukryl e
moraly w swych archiwalnych tekach.

Despotyczny zakaz Katarzyny i Fryderyka spetal pracg refors
matordw i nalokyl klédke publicystom. Sam Augnst Crartoryskd
podczas sejmu Craplica (1766) uznal za konieczne tlumié kralewski
gapel do reform i prremawianl preeciw wnioskowi Zamoyskiege
o uchwalenie wickszodcin wszystkich propozyeji idaeych od Komisje
Skarbowej. Mroki konfederacji radomskicj zalaly kraj pod oslong
I:Ipit'klﬂrl.f'l'.}'l"ll. 'wuj&!t Kitﬂl‘!}'il!}. — leez nie E'I:r"f'llﬂl.‘. !!l}' ktoé =z po=
gromeéw Cazartoryskich zaryzykowal wéwezas jawng polemikg
z Konarskim. Byly to chwile, kiedy nuncjusz Durini pienil sig n&
wteologa Crartoryskich” a 6w teelog odwricil myil od nie
piecznych zagadnien konstytucyjnych i w sseregach calego obo
katolickiego odpieral nadmierne urosgczenia dysvdentiw, potel
zaf ostrregal przed roskladowy robots poceciwych™ deistow.

on wowezas promieniowal na oloezenie, raczej oloczenie na i
Ale w tych samych wstepnyeh latach nowego panowania
ludzie przejeli ma swe warsstaty preedsiewgicgeie wychowawess

* Moralizacjo nad stancm Raipliej po dmierci Augusta [ albo o
wrtanoeienia formy reqdiw Polski § do wezesailiwienia ealej ojezyvzny B
{rkps w Bibl. PAN w Krakowie).

NA WIECIYSIA RIECZY PAMIEL.

W KOICIELE TYM CRRZEET £2 ovarvmas HIEROMIN KONA
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W MLIDTICMCITE WIELE WETARL 0O IOROMADI CMis OO0 Puangw
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QOOANY SLUTEIE BOTEJ | PRACY DLA OOBRA HARDDU
WPROWADIIL IOROWE ZASADYT WYCHOWANIS PUBLICINEGD.
i SROMIL BETRTAD W MARDDIIE
AWIASTOWAL NOWW EPDKE W PISMIENNICTWIC POLENIEM
WYRAWECA IBIORU USTAW KRAJOWYCH
TALOGTEIEL STNn4Y COLLEGIUM MORILIUN W hnsrn‘lt
AUTAR DIIL INANOMITICH
IMARL W WARSIAWIE 0.3 SIERPHIA [TT3 B
WIRITCMy sYnowl Kosciow §u
MILDSNIRDWI SWIATLA W NARDGZIL

SLIOW PLRTay g4 AIACISE ROZEAS TWORCIL) Erutiimedc
ey (iR -

Epitalinm ks. 81, Konarsklege w Zloinikach
(dlata Pinsa Welanskiego)
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.propagandowe ks, Stanislawa. General ziem podolskich Czarto-
ryvski przeszezepil do Szkoly Ryecerskiej wicle 2 ducha Colleginm
Nobilium, a w jeszeze szerszym zakresie, nie tajge swego zapody-
crenia i zobowiazania, przyswoili swym konwiktom pijarski po-
step jesuici. «Monitors ks. Franciszka Bohomolea stworzyl okolo
sichie ognisko europejskiej myéli. tylko na pozér od pijarskich
placowek niezalezne. Nie pisano w nim o rwaniu sejmow, ani
o przekupywaniu wakansami posléw. ani o Radzie Nieustajacej.
Raz tylko snalazla si¢ wzmianka o tych, co ,trzeszezeli” na wia-
domay ksigkke, i raz jeden, w dodé deiwacznym zestawieniu, stwier-
dzono, ze Portalupi, Konarski i Euskina pierwsi wystapili preeciw
ciemmodei cragdw saskich 10,

Jak wiadomo, teatyn Portalupi wyprzedzil nieco reforme wy-
chownwezy pijarow, Eusking za ich przykladem ulepszyl liczne
szkoly jeauickie, choé poiniej zyskal opinie zacicklego obskuran-
ta; w kakdym razie to zestawienie brzmiale pomniejszajyco, lecz
nikt o tytuly Konarskiego nie kruszyl kopii. To zresztg drobiszg
wobee fakiu, #e «Monitors pierwszy po «Rormownch ciekawyechs
w Colleginm Nobiliom wyruszyl do boju o prawo dla polskieh
plebejuszdw. O tym nieco wigeej — w dalszym ciggu.

Migdey Konarskim a konfederacjs barskg nie bylo Zadnego
pomostu. Una hirundo marszalek Michal Jan Pac, nie stworzyl
w glowaeh konfederatéw wiosny, choé w memoriale dla rzado
francuskiego o planach Generalnoiei umiescil takie punkt o re-
formie sejmu i ragdu (1770). Poza tym konwiktorzy, ktérzy po-
seli do obozéw i do sluzby frontowej (2e zamilezymy tn o Marei-
vie Lubomirskim) nie zdobyli slawy ani mieczem ani piérem.
Nikt z tych, co pozostali wierni swoim mistrzom i swemn krélowi,
nie zdobyl sig na refutacje pamfletu, ukutego przez stronnikéw
saskich pt. Rozmowa kadeta z konwiktorem, gdsie uczeii Konar-
skiego i uwezenn Crartoryskiego zgodnie konkludujg, #e teraz nie
masz pilniejszego zadania, jak pozbyé sie z Polski intruza Ponia-
towskiego 1,

e —

*® «Moniters 1765—8; o Portalupim wepomina jesscze H. Kollgtaj
Stan oiwieconia, Warssawn 1905, v. 57

" Caly tytul brami: Dyskurs politycsny préinowania sdobigcy kadeta
Szhaty Ryeerskioj = komwiktorem ox Collegio Nobilium Seh. Piarum w zamku

;"mw-ﬂm 20 Aug. 1768; por. W. Konopezyinki. Konfoderacjo Baraka,
Arszaws 193638, 1. 11, & 526,
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W korespondencji znanego nam Wessla moina siq spotkaé z in-
synuacjn, %e ksiniki O skutecsnym rod sposobie zamiwili sobie
Caartoryscy na partyjny uzytek (co oczywiscie powinno bylo bu-
deié zgorszenie i zgroze) '%. W posgpnym listopadzie r. 1771 za-
réwno Bohomolee w «Monitorzes, jak dogasajgey Konarski, mu-
sieli w imie chrzeicijafstwa i roxumn potepié szaleicow, co sig
targneli na osobg pomazanca Poniatowskiego.

Malo wiadomo o wlaiciwym konstytueyjnym credo walezyeej
wowezas Polski, bo tylke czterej jej przedstawiciele zostawili za-
rysy urzadzen, ukindane na wypadek zwycigstwa. Zarysy te sq
bad# co badi charakterystyczne, wprawdszie nie dla calego ruchu,
leez raczej dla jednostek. Jakie ci ludzie sic odexwali na epo-
kowy glos Konarskiego?

W Porycku siedzial pod dozorem rosyjskim .azwariowany fu-
natyk” Szezesny Cracki, ktéremn ofiarowano nawet laske gene-
ralng w konfederacji koronnej; ale on bez narakenia Zycia i dobe
nie mogl mysleé o takich zaszezytach. Myilal za to duko o nie-
poczciwych nowatorach eo i dusze mlodziezy usiluja zanieczyseié
i éwigtodei wstrojowych nie szanujq. Cracki w lotach 1767 — 8
splodeil Mysli patriotyezne stan arystokratycsny = przepisu daws
nych praw roswasajgee ',

Choé gleboko prazejety sprawami Kodeciola. s wolbee riznos
wiercow nienblagany, podczaszy koronny cokazuje w tym trakeie
glowe niezupelnie zamknigty na innowacje, nawet takie, ktdre
sic okreéla przymiotnikiem .antyklerykalny™. Niby te wywy '
prymasa i biskupéw, ale wlaiciwie wlacza ich jako exynnik p
tyczny do oligarchicznego koleginm, gdeie fwiccoy maja precwagg
sapewniong. Konarskiemu asutor nie zapomuial pogardliwego mil-
crenin w sprawie konwiktow, wige podobuie jak Siemicki prabu
mu preeciwstawié cos wlasnego, coé madraejazego i 1o na wie
skalg. Na wyborach nicch decyduje wigkszoié: tak samo w i
gldy chodzi o proste zastosowanie prawa, oporycja mniejs
nie nie znaczy. Ale dla odmiany prawa obowigzujjcego musi

W, Konopesyanki, Stanishoe Konarski, s 285, prsypis.
W Autorsiwe Swcs. Crackiego stwierdzamy muin. na podsiawie toisam
pisma sekrotarzs, ktéry konfinowany w Poryeku podesssemu pisal
delennika, Dwa egeemplarse Myili potriotyesnyeh (rkps Biblioteki PAN
Krakdw).

fg] MYEL POLITYCENA KS. KONARSKIEGO 123

maleéé jednomyilnodé, i marszalek winien sic o nia dopytywaé
pilnie, a jesli uslyszy spraeciw, ani on ani nikt inny mie powinien
pytac o motywy. Dlaczego? Po pierwsze, nawet Pismo Swigle nas
uczy, e wigeej jest ludzi zlych mié dobrych: kie, juk Konarski,
glosi reecz przeciwng, ten pochlebes, zdrajea, apostata. Po wiére,
oponenl moZe sig ustraszyé pogrézek albo utracié pod presjy ko-
legow koncept i ,zostaé¢ zaémionym w rozsadku”, Po traecie,
prevklad Anglii, gdzie dwor ma zawsze za soby wigkszodé, powi-
nien byé dla nas przestrogy: ,wezakie widzimy, w jakich usta-
wunie azardach republikanie angielscy z krilem zostaja, i zawsze
prey krolu pluralitas; gdy praychodzi o kalkulacjq publicznych
dochodiw na kosztn wojenne, publicum daje, ale nie wie, na eo
kril obraca™. Wniosek prosty: jakkolwiek Anglia zdobywa kolo-
nie, a my tracimy prowineje, jednak dla lubej wolnoiei w pra-
wodawstwie circa liberum veto utrzymujmy sie”. Autor nawet
nie przeczuwa, ze za kilka lat, & zalecanych przezen urzadzen,
opickuicze mocarstwa preyjma i rade nieustajaca, i komisjg skar-
bowa, i sejmikowanie wigkszodein, tylko na wigkszosé glosow
w sejmie nie pozwolg ',

Juz znacznie wigeej zdrowego rozsadku okazal (po niewcza-
ie) inny przeciwnik dworn i Crartoryskich, a glawnie grabarz
reformy sejmowej, Michal Wielhorski. . Poniewczasie™, to znacay
po owym gejmie r. 1766 na ktérym wniosek Zamoyskiego upadi,
a woniosek Wiclhorskiego o utwierdzeniu liberum veto zwyeigiyl.
Kuchmistre litewski prébuje ignorowaé Konarskiego, sicga do
Locke’s, sknd méglby zaczerpngé bardzo prostolinijny wywod
prawa wickszofei — prosto z umowy pierwotnej; ale woli tej nauki
vie cxerpaé. Szanujmy nadal weto 1/3 czedei izby, albo nawet
calej delegacji jednego wojewddztwa, nie szanujmy prostej prze
wagi liezebnej 12,

Traeci polityeany wspélnik Czackicgo i Wielhorskiego z owe-
B0 sejmu, biskup Adam Krasifski, raz juz sklonil glowe przed
——

X " Sukuds, #e nie =eal wywodiw Kooseskiego Amerykunin Willmoore
rendall, John Locke and the doctrine of majority rule, Urbana:-Illinois

L, ktary jesseze nivdawno enajdowal srgumenty procciw sasadrie wigkseoici,

¥ 0 preyurdconiu dawnego rgdi polikivge wedl, plerwiasthkowych Repliej
Selaw, v 1L V& VIL
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wynalazea skutecznego sposobu rad" (1761) ', wige w projekeie
do poprawy praw i rzadu, ktéry pisal wirdd katastrofy rozhioro-
wej (poezatek r. 1773) éwiadomie czy niciwisdomie powtarza nie
tylko argumenty, ale nawet akcenty uczuciowe pijara, jak awykle
nigdy go nie eytujae. Moglby zaufaé takie jego informacji histo.
rycznej, ale woli wlasng pamicé, kiéra nie zawsze mu dopisuje.
Koniee koficem przeciez i to, co moéwi o despotyzmie zrywacza
sejmowogo i o Radzie Nieustajgeej i o odebraniu krolowi sz~
funku krélewszeayzn — to sq wszystko odglosy nauk wyerytanych:
w ksigzee o skutecenych radach 7. '

Zadnego powodn do odwracania sig od Konarskiego nie mial
Francuz Cezar Pyrchis de Varille, ktérego Compendium politi=
cum, calkowicie oparte na Konarskim tak w ezedei historyeznej,
jak i w publicystycznej '%, posluzylo za przewodnik, ktéry w ar
kany staropolskiego ustroju wprowadszil medreéw Zachodu: Ma-
bly'ego, Roussa i Mercier de la Riviére'a 1. Zaden 2 nich nie mial

 Krppiiski pisal do Konarskiego joi 9 IV 1761; wMie wiem diaczego
mialbyi WMPan skrupnl (ktory sdajesz wie wyrakaé w pierwsze] cagiei allims
pagina) komunikowsnia publico skutecanego sposabu do wirzymania sejbe,
kiedys tak pracowicte § rossqdnie nieskutecanaié wazystkich inseyeh w nicosmes
cowanym daiele swoim pokuzal. Niepodobna jest why po prewencii preoseisg
preed wiekiem wkorzenionej w nose nardd nie enalazlo sig wielu eilam rosum
nych i pocaciwych ludsi, ale inszg opinig | maksymami & mlodaie] napajomyeh,
kidrym, ile = pocsgthu wiclkie | thawienne dla ejesyany WMPana sdanin
nagle podobaé siq nie bedy: lecs mofess by bospicczny, &e stu jui prose
duinsigeiom dobrych i cale rersgduych patriotiw 2 WMPanem myily, & i snjs
my, bex ktorych Raplita nie moie hyé Raplity koniecenie Jei wrdeid | wied
nin utwierdzié potreeba, § &0 ineczej te sejmy byé ulwierdeone nie mogl
tylks tym jednvm, kthrego wyjawionie rstrrymujess sposchem; ufaj tud s
WMPan, #¢ nn ostatek i nad wezystkimi insgemi rorum i miloié ojerysny gorg
weemy sapewne. Nie martw wige WMPan publicum opéfnionym drugiefs
i dalssych jeieli beda, crebei wydaniem. 7 pelng rossgdku mass do caynienin
nacjy. A jeseli interesowani do psowania sejmiéw 1 sejmikéw WMPann mieé
nie bedy obligacji. to boni cives nadgrodes mu wdrigesnodely i supelng erl)
macja, w ktorych ku oschie jego sentymentach i ja sseverse jestem”.

it Piama Wesala, Cusekiogo | Krasidskiego zamiersamy wydaé w «Hiblies
tece Plaarey Polkiehs (Zmarly autor samiersenia tego nie urseceywistnil
Peryp. Red.).

WL Smolenski, Pisma historycane, Krakiw 1901 v I 4. 34738
i M. Szyjkowski Myil J. J. Roussean w Polsce XVIII w.. Krakiw 1923
i 50, — nie wyeserpali tematu Pyrrhisa § jego proey dla Polski.

% Konoperyiaski, Konfederacja Barska, 11, 586—605.
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wgladu nawet do francuskiego czeiciowego preekiadu trakiatu,

jaki kazal byl sporzadeié ambasador Paulmy; ale kaidy widszial
sig Emuszony dndpngjqciu choéby w ezgici prawd, ustalonych

preez naszego medrea. I tak, ksigde Mably, k isal pod bez-
poérednia inspiracjy Wiclhorskiego i wjnhnﬂm"sbll:h p;;l Pola-
kiw na jego modle, choé znal i wielbil ustrdj parlamentarny
sewedzki gdzie wezystko rozstrzygala wickszodé, sqdzil, ze dogo-
dzi Polakom, gdy zabroni tylko srywania i tamowania obrad,

a zreszly prayena wainoié oporu calej delegacji wojewodekioj

(tzn. mie 1, lecz 2, 4 lub 6 poslow protestujpeych jednogloénic)
Taka rada stala na poziomie myilenia Karwickiego cazy I.amyﬁ:
skiego, ktérzy jeszeze w najwazniejszej eprawie nie zdobyli sic
na madroié. Rousseau, obesnany z glosowaniami szwajearskich
republik, widzi jednak w weto coé zasadniczo slusznego, sejmi-
kom przyznaje przewage nad sejmem, 2ada jednomyilnodci
prey uchwalaniu spraw wagnych, zasadniczych, byle nie prey kai-
dym drobiazgu; za dobre ukycie weta nalezy sig protestujgcemn
nagroda, za zle — kara.

Ci dwaj musicli coé slyszeé o tym, ze w Polsee idzie kampa-
n_j: praeciw absurdalnej doktrynie jednomyilnodei, ale si¢ uchy-
lili od poparcia strony rozumniejszej. Trzeci dorades naszych kon-
frflrumw. ckonomista Mercier de la Riviére, deieli 2 Wielhor-
llmu i Roussem przestarzaly poglyd, ze posel winien glosowaé
H.-ulel wedlug instrukeji wyboreéw, Ale z tyeh pet wynajduje on
doweipne wyjicie: instrukeje muszy z gory upowainiaé postaw do
odstepowania od nich, celem przylyczenia sig do postulatow, jakie
wysuwa praewaznie licgba wojewddetw, z mo#liwie najmniejszym
ﬂ‘:"rhylﬂ:irm od pierwotnej intencji ciala wyborezego. W razie
Townowagi gloséw tworzy sie komisje rozjemeza, a w niej roa-
Hirzygnie wigkszoéé prowineyj albo w ostatecznodei — krol 2,

_ 'Wli:llnmu. jak dalekie byly jesteze te pomysly od urreczy-
I'utu_leni.n i juk straszma, w chwili zgenu Konarskiego, byla rze-
“eywistoié. Katarzyna 11 i Fryderyk IT nawet w okrojonej Polsce
e dopuieili do naprawy sejmu, owszem utwierdzili weto na no-
Wo. Ich narzedzie, a w pewnym sensic uczedi Konarskiego, August

kowski, choé czul, e sejméw arcformowaé nie zdola, uwzigl
---__‘—-—_

™ o Themis Polekas, Warseawa 1924,
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sie preeprowadzié dwa inne postulaty ksigdza, ktére jedynie
w oparcin o zdrowy sejm mogly przyniesé Polsce niewntpliwy
poiytek: odebranic krélowi laski rozdawniciej i ustanowienie
Rady Nieustajacej. On to zapewne w chwilach gorgeej walki z re-
galistami o Rade podal postowi rosvjskiemu Stackelbergowi egzem-
plarz dziela O skutecznym rad sposobie i falszywie wmbwil mu,
jakoby Konarski radzil rozbroi¢ kréla i obstawié go Radg Nie-
ustajaca bez wprowadzenia na sejmach wickszofei glosow 2. Mu-
siato byé po tych reformach narsuconych ciezkie zniechgeenis
w spoleczenstwie i zrosumialy Zal za. przeszlodcia, jezeli Jowef
Wybicki w Myslach polityeznych o wolnodci eywilnej (1776)
gal jeszeze do arsenalu pijara, aby wybijaé ezytelnikom z gle
predylekeje do liberum veto *.

Kiedy po latach powstal nowy ruch publicystyezny w Raplitej
i nowi ludzie szkicowali plany jej przebudowy, zaden jui neEeiwy
Polak nie bral w obrong straszydla, ktire do ostatka jeszeze och
nialy na zgubg Polski sasiednie mocarsiwa. Rzeez atoli godna
uwagi: preeciw Koncepejom Konarskiego ozwaly sic w umyslach
najimielszych postgpoweow rastrzeienin. Zowahal si¢ demokrata
— radykal Stasgic. Przeszedl on do porzadku nad Konarskim,
wolal w duchu dyskutowaé z zachodnimi mistrzami: Locke uiy
Roussem, Helwecjuszem, i choé mu oni dowodzili, ¢ ,dobrem
publicznem jest szezeiliwosé wicksze) polowy narodu”™ (co mozna
by zreszta kwestionowac). i Ze woln wickszosei jest woly po

55 M Solowiow, Istoria Ressii s dresen. wremen, Moskwa 1
1882, ks, VL & 99, 5. 9923 powsolojee sie na Diela polakija™ w Moskie
Histor, Archiwum, pisse: Diclu o Postojannom Sowietie pomogla kniga ol
Konarskago sodeieckawseajs projekt Postojannage Sowicts, schodnyeh s rus
tolkn jeseese mienicje blagoprijutny] dla korola; melo tego, awlor g
plfma kniazia Casrtoryjskagn, kanclera litowskago i stolnika liowskago
siminge koroln, w keterych prejekt byl prienan spasiticlnym™. Ohie oo
Konarski migl preywicié owe listy iylko » tamlego iwintn; posel Stackelherg Ll
nie migl takiego nonsensn doniesé, poniewad korespondowal en pe fran nsleth
wice wyrie .priwior™ nie pochodsi od micge. Stackelberg mogl najwyic) P
mieesaé M. Crartoryskiego i Stan. Aungnsta * Asgustem Cs. | Spanislawen
ojeem, ktiryeh aprobatg dla 1. tomu traktatu, & nie dia Rady Nienstal
EKonarski zaevtowal (priwie a nie priwioz) w II tomie. Kritko mawige, Soli
wiew w danym rarie viedbale rohil notatki.

2], Wybicki, Myili politycane o solnodel eywilnef, Posnad

s 108, 123,
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szechng (co w demokracji jest pewnikiem

[ praktyczneg

on ‘powml raptem co do tego watpliwoié: u;qkuui: r;irn:};
mmﬁb?i :wndnyt? smakiem woli powszechnej (tak bylo nie-
watpliwle —— na sejmie Poniiiskiego) wige zaprowadimy rzgdy

- wickszoici kwalifikowanej. Z Konarskim juz zadnej dyskusji 2

Drugi mistrz czy tek ojeiee” dem ji i,
nnpll:’lﬂ niewindomo jakich gwaltow “:;::“ nf:ﬂn!:l:itj:n?li!t:liq
obmysla w Listach anonima subtelnosei. nad ktérymi Ko L‘I:
w:mﬂp‘fh]‘ niewatpliwie ramionami: jednomyélnosé putruhz"dl
uchylenin zasad pierwotnego ukladu, 3/4 do zmian :
stwowego, 2/3 do reformy praw eywilnych, a tyli:dm g
puﬂqﬂzﬂiﬂf moglaby uchwalaé wickszosé bezwzglgdna Dnd:'m-
ke I'[u‘t.lqthj ze szexegilnym uporem obstawal pray wllhnicim‘.r'
strukeji n'.-jIn?kwm.rgn:rll,r ktary to przesyd staropolski dawno — l:;
weorem Anglikéw — przeswyciczyl Konarski, a preclamali refor-
me r. 1764 Czartorysey. Wprost na polemike xe Skuteczn
sobem rad zakrawajy stowa Kollataja, wypowiedziane wrrrmm?.
polityeznym: ,Pluralitas niczem nie ograniczona, pluralitas bez
pewnych hu?:ulnév w konstytucji regdowej niczym nie jest, tylko
rrzmunq wickszej liczhy nad mniejsza, dogadza moznowladztwn
ub zagranicenej sile, uciska slabszego i albo bywa daielem roko-
sz, albo pﬂhl?dkl- do tegoi™ . Zauwaimy i to, ze Kollataj do-
pltrnipn rozhiorach odda sprawiedliwoéé reformie ukﬂI:an Ko-
“f",km!"’ i to z pewnymi zastrzeZeniami (w ksigice pt. S
uinftecenin w Polsce w ostatnich latach panowania A ey
i N a Augusta 111,
3 E‘c::y:u; 1:,, ksigg :\"]mﬂlnt, moze ponickyd nawet prorocze
. E[: ed Robespierre'm praedwezesne tezy, mogly tylko dodaé
: petu Saw:rrn:ow{ Rzewuskiemu, gdy jeszese w r. 1791 wEpo-
minal z sympatiy liberum veto i cheisl traktowaé posliw, dziala
J"!;}:c!l.nu wlasng odpowiedzialnoéé whrew inatrukejom i‘lk wn-
Bow ojezyeny. Ale oddalili sis od swego nauezveieln I;liu dwaj
= e ]

M Leinlewski S axzic, W 3
Blepatrachnie prihawal utrnémqs: ndl;nlri:mn:l:;:'p:'i:;f;k:;u I?‘S_L:

Stitem. Delikatnie w 3 :
. rlknq.l STAREICOW! IENorow :
n 3.5 anie Konarski
Wor Uiwag nad wwogami, Fordynad Nax (s 33, Al

o wr
h"i. Konopeeydtaki, Liberum vers, s. 407,
H Kollgvaj, Sian ofwiecenia o 2834 40—4% 40,53
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mlodsi Potoccy, obaj znani jako szermierze postgpu, obaj note.
ryczni wolnommlarze, 2 ktdryeh jeden, lgnacy, byl napewne,
a drogi Stanislaw Kostka byl przypuszezalnie wychowankiem Col.
leginm Nobiliom. Ow Stanislaw w danej kwestii malo sig rédni od
Repnina: Zydal jednomyélnoéei przy ustawodawstwie, dopuszezal
wickszodé w sprowach podatkowyeh, a nawet samo zawinzanie
konfederacji w sejmie — réwnozmacine z preejiciem do zalap.
wiania wickszofeia wszvstkich spraw — uzaleinial od powszech.
nego :f‘{wulﬂ'liﬂ. lg“ﬂf! ]‘l'l“}i"]{.i W I'\'l"}l ni"f'ﬂllﬂll hlﬁ* tl:il“jl]iﬂ'}' H.ﬂn
narskim i Kollatajem: miech bgdzie jednomyilnedé pray smianie
praw karidvnalnych. wickszosé 3/4, gdy ideie o rtraktaty, wojng
lub pokéj, nle wiekszosé wystarexy do stanowienin wszelkich ine
nveh uchwal.

Barlzo zblizone do tyeh subtelnodei doktrynerskich pomys
.-|}' prn*prnwullzii Ku".'nl:li i l'ulu-:l."_r W Elyczniowym |lrlljl‘l\fiﬂ
praw kardvoaloveh 1791 roku, i gdyby o tym dowiedzieli sig
gdzied w zaswiatach Wiclhoreki lub Cracki, to by = triumfem zue
wolali do Konarskiego: nie mialed racji. Alitci Konstytucjs 3 mas

ja potraktowala sprawe inaczej:

Wervetko | wesgdzio wickszosciy glosdw sdecydowane byé powinmes

preetn liberum veta, koofederacje worelkiege gatunku i sejmy konledes

ruckie jako duchowi niniejere] konstytucji pracciwne, spolecennié niszczgon

nge Eiwsag JII!:I!I."I.“:.-.
Tak przemowil z za grobu Sapere Ausus,

'.'1“':.Irtl:"| :_Et".l"-\il:" ||5H-:u‘r'15-1 f'rl'l'ru‘l-.ir:;n ale j-'-~n‘.’-' ih‘il"[i?j‘ﬂj-
moze Stanistawowi Augustowi — zawdzigezala Poleka, e w jedys
m-j sprawie, ::_.[Ji:r gasadniceo stanowisko Konarakiego juE nie od=
powiadale wymogom silnego panstwa, Sejm Cateroletni enalasl
wyjicie inne, ni¥ to, ktare zalecali, gnowui po doktrynershn, Sti=S

szic i Kollgtaj. Chodgils o samoistnoéé wlndey rendegeej w paiss
stwie., Dotgd od poczgtkn w, XVIII konsekwentmie myilgey pis
ENrEe |mﬁl5.'1".r||'l'. Kur“il'wli':, 1.1'-':'.1':.:.|'1.-ki1 Hnnnrpki. 5‘!'.1-3.?.it‘. Kd"

lataj, nie wyobrazali sobic rzadu inaczej nik jako emanacjq sejmug

oni wezysey wierzyli w Zyciodajoa, nzdrawiajgcs moe tego, co S8
naseveh dni naewanoe sejmowladziwem™. Nie wicdzieli vego; e
ggromadgenio, ktdre chee rzadeié, nie moze byé kupa piasku, ba
nie doié¢ umiec rachowaé glosy i aklamowaé, trzeba mieé trwa

wole. Dopiero w r. 1789 wystapil przeciw tej jednostronnoéei hek

Re. Stanislaw Konarski
{partrel olejny nleznanego malarza ¢ . 1750

Ihlary 0. Fijariw w Brakowie
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imienny autor Myili polityesnyeh dla Polski, w ktérym rozpozna-
jemy = coraz wickszy pewnobeiy Andrzeja Zamoyskicgo ®. To
gdaje sig juz nie byl pijarski uezen, to duch réwnorzgdoy z Ko-
narskim. na wskrod samodzieloy, a 2z duchem konstytueji angiel-
skiej zzyty jesecze glebiej nik twores skuteczoyeh rad”. Pod jego
to wplywem, zgodnie £ intencjy krola, liczae sie takie e wrorem
ewieke] konstytueji amerykafskicj i 2 aspiracjami kandvdata do

tront, elektora Frvdervka Augusta, pPrEYWrocono w Ustawie Hzg-

dowej prerogatywy monasrsze, bez naruszenia zasady, e wladza
wykonaweza, choé nie wyloniony z sejmu, do jego woli w razie
istotne] rédnicy zdan musi sig stosowac. Ostatecznie potepienie
liberum veto, zakor konfederncji, skasowanie instrukeji sejmiko-
wych, weszgly przeciez do Konstytucji 2 ducha Konorskiego, i tveh
przewng rosumu pad nierzgdem nie cofnie nawet po Targowicy
sejm grodsieiski. Budowe wykonowezej wladey krélewskiej waig-
lo £ innyeh wzorow.

Z wickseym jeszeze trudem, nid program reformy konstytu-
evinej torowala sobie droge myél spoleczna Konarskiego. Niemal
jf'j |'|.IH" Hlj'rllﬂi: W kki@zk:lfll l" 1l'-”.tl‘“‘f‘.:r.!$ffi Pﬂff #Ftlil'lfi[ll‘., ]II.:I 1o
recex byla jessexe drailiwsza, niZz weto; ale ksigdz saceyl kropla-
mi oZyweze idee na wicle lat preodtem. W Rosmowie ziemianinn
(1732) zaatakowal szlacheckie fumy i wielkopanska pyehe, czvm
jest wielmoinoié i dobre urodzenic w pordwnaniu z osohistg za-
sluga? W mowie De viro honesto et bono cive (1751) wigeal ety-
l\"' LT} ‘l'l'{li‘all! a8 HIJlIII""Illl!. “ I'I.‘tflli'ﬂ!'lh .1-:;;4!.{”‘.'-'1".“ lll'.."."*.. J‘F 2!‘.1'-
miafistwo zobowigzuje do prowadzenia porzgdnej gospodarki, do
I'Iili'l'rliil (I?IlEI‘J“‘ 1 [-I:anIkﬁh', ]I. Enow Ili‘l W nik[‘?.l‘l“lh" "'-Iknl"]'l'l‘-
clwa I“'\'r. l‘ll'“l}'. i.’.'f.ipl:ll ||i“tgu1|l:iu:l.'ll. Oriaz hilrll.“'il'r]l.i“'"""l'i W IFHH:':"
Powaniu z poddanymi. Wresgcie preez usta konwiktordw na sej-
miku szkolnym zaatakowal samn instytueje poddadstwa. Warto
Btredcic jeszeze roz poglydy cewartego referenta, 1j, stojacego za

ol 2" x‘mll‘-"hl I!:«I sulorem ‘FI‘L!IL (1] I‘"‘I 1Irl]1'f ﬂ[;ﬂn.frl‘lrh “‘l Fl;l (233
beiinkie g o, Pulilicvic: anonimomd «Preegl. Histor.s XIV: 1912, & 331, prae-
| — porownamie te] ksigiki ¢ projektami, pisanymi preesen dla Zbloro
sqelowyeh, (rkps Bibl., Ceart. 916). [Po émierei prof. Kenoporyiskicgo
j"’l'lhlr"' uitalone, 2o aniorem Myili wie byl Lamoyski leer Jéwel Pawlikowski
Lak, E R catworows ki,  Jekohin®™ Pawlikowiki anonimonym autorem
:J”""“" pizm  polityezayeh, sKwartalnik Historyesnys, R, LXII: 1956,

r 9
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nim Konarskiego, na ustréj rolny, aby lprl“:dlié. co 2 pfg:quhﬁkl:
analazlo potem wykonaweéw i propagatorow. llnbruh-,lr ud'i:
galeky od uzamoknienia lndu, a temu stoi n .ptfuul:ndllw d:: po.
chlopa, cigzszy u nas nii gdzickolwiek na iwiecie, ,D,'“. rod: .
ucisk do tego stopnia, ke driedzic jest panem Zycia i imierci pod-
dancgo, Ze 6w nie ma ani prywatnej rnr_:hnm:u H‘tﬂn‘ﬂil:l., ani “E
ny prawnej, ani jednego wolnego dnia w tygodnin na sspok
jenie wlasnyeh potrzeb. Tak brami kradcowa, wprost pn;ymutyu:-
ua krytyka istnicjgcego stanu rzeczy. A imdkum sarndenym. g
dzic uwolnienic oracza z nieludzkiego poddaistwa, samisna phity
szczyzny na czynse i padanie wszystkim chlopom przystojnej wols
nodci. Péiniej do podrecznika logiki (De orte bene cnp] (
1767) wplétl pijar wywdd tej tredei, ke chlopom _ml:lhlr:, hy
pewien czynsz oddaé grunta uprawiane na FaeCy dziedzica 7,
Aby sobie uprzytomnie, ktore = tych n.ll'lfltl wr,nhfu
trzeba by, po picrwsze, odnaleéé tozsamoié mr-h,.n mu:uk:ﬁ :
razefi u mistrza i jego uczniéw; po wiore lmlmtluc |I-'!d-lh tére ._
na pewno mieli z nim duchows styeznosé; po traecie uwp.ll .:
nié takie deinlanie poirednie — przez rozbudzenie umyslé;
i sere, Otok odglosy zagajonej kampanii za r:hlnpem‘ dnfly na sieh
cackaé a do poczatkéw nowego panowania. Jezuicki :Pln .
Bohomolea swiadomie czy niefwindomie w lnu:if lTﬁa-—-?' cal-
kiem po myéli Konarskiego i krola Stanislawa usilowal pijar ‘:
kevivke naduzyé, choé lekarstwa salecal juz inne, na ugug )
imiale. Nie saduimy, by na rachunek Konarskiego moina by :
pisaé to, co dla chlopow obmydlal w rnlmh 1767 prymas [.’.wl ki
jui raczej slynny glos Rocha Jablonowskiego w ?nlng:::n -
nowskiej (listopad 1767) brzmial tonem Knnmkn:.z:. oras i
niej preenikaly do Polski postgpowe prady = gmﬂ:‘ :. ::rru 2
docznicjsze byly nie tylko dla nezniéw pijarskich zlowro,
skutki zastoju. -
Phéniej, po pierwszym rozbiorze, pnd!g!l a.h:nffwt; ip
dwaj ksicka pijarzy ze sekoly “uumhn!. tj. nie 2 l'.'fn L
Nobilium, bo to bylo przeznaczone wﬂm dla éwieckich. y
centy Skrzetuski, prawnik i historyk, debintowal w r. 1773 I-..
nem Méw o gloiniejszych materiach politycznych. Ksigika ta usy

7T L llk
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skala aprobat¢ wlads zakonnych jeszeze jesienia r. 1772 i na
wiosng 1773, wice za Zyeia i pewno za wiedszy Konarskiego.
Skrzetuski porusza duko tematéw swinzanych z Zyciem migdzyna-
rodowym, o ktérych mistrz siq szerzej nie wypowiedzial; jedna
mowa poswigeona jest rolnikom, i tutaj czytamy slowa, ktire

w calodci miglby podyktowaé albo podpisaé Konarski: podohnie
jak w Hiszpanii,

o nas nikeeemnego rolnictwa najwicksry jest prevesyng seiemigienie
poddafistwa gruntéw nprawy pilnajgeegs, Nie lepiej ci od pandw i selachty
trakiowani, ‘nii hydlgta; abogiege majatkn  swego nigdy nie gy pewni,
i kaidej godeiny baé im sly potesebs, aiehy im go miclitoleiwa pana
eheiwoié nie wrdarla, Modrz ten wazelkiej do wprawy wlisnege granie
provloiyé pracy, ktéry wie, #e gdy mnu sig wigce] wrodsi, wigoej daf
musi? Nie wiem, ezy nie prawdsiwe, luho = ostatniy narodu haiihy co-
dzericmice pewny selachte nuses naewal pijawkami poddafstwa.

Saukamy u Skrzetuskiego na to zlo irodkaw zaradezych i znaj-
dujemy tylko jeden: nie prrecigiaé chlopéw podatkami, o co juk
podebno Piotr Wielki w Rosji sig zatroszezyl. Poza tym autor
przylacza budujyey prayklad Danii, gdzie iwiczo nstanowiono do-
zoredw, celem ochrony wieiniaka preed panskim uciskiem. W tej
wige daiedeinie uezen powiedzial mniej niz naweryeiel. Na temat
handln przeciwnic skape rady Konarskiego rozwijaja sig pod
pidrem Skrzetuskiego w program wmie tylko ladowy ale i morski.
wZegluga kupieckn jest nanks i ywicielks wojennej” — trafne
slowa, nigdy przedtem w Polsee nie slyszane i chyba nie wzigte
z ust sandomierzanina Konarskiego **,

Jezeli u Skrzetuskiego stychaé wyrainie echa ekonomiki fizjo-
kratéw, to Antoni Poplawski, antor Zbiorn niektérych materii
politycznych (1774) okazuje sie juz konsekwentnym wyznawey tej
szkoly, Samodzielnosé tworczej myili okazal on gléwnie jako
wspoltworea Ustaw Komisji Edukacji Narodmeej, gdzie postgpil
doié daleko poza prog myili Konarskicgo. Niejedno przeciez brami
U niego znanym nam tosem i nieledwie stylem. Chochy to, eo
Pisze o chlopach -

--_-__———.

"W, Skraetuski, Mowy o gldwnicjszych materyach policycznych,
L L Warssawa 1773, &, 70.

B K A Poplowski, Zbide niektirveh mutervi palityeznyeh, Wae-

Miws 17T4, o 56
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Bedge niewolnikami co do osoby, idzie za tym, be Eadnej nic majye
pewnwici wegltdem pracy | dorobku swega, ta mlepewnobt prowsdel feh
do lenistwa | prayilumis industeig. Jeden pan sprawiedlivy moks ik
sapembe, drugl nastgpes jege moin w niwecs ohricié albo prese swojy
nivslusauodé albo prece sdwiermiwo, niodbalstwe i niedordr, albe tek proes
apresje komisarza; tak dalece. #e ta alternata ich secsgiein | nlescesgiels
bardeiej sawists od #lej woli lub dobrej deiedzica, niieli od preypadkiw
prevesdeonyeh. A mois byé co niescrgiliwsrego pad  takowy niepewng
kondyojs ubogiege czlowicka? Muiez byé go niessesgiliwszego, juk hex
warunkéw sgdu, praw obrony, bee kadnej naleiyte] swieczchnoici dozory
opgdead dycle oglene do caasu | spuszezad alg we wasysikim na trefun.
kaws dobrof serca paiskiege, oa slusznoié pana dorubko mege | oras
mojej krzywiy, gdy mi jg weryni, jodynego spdziogo? Mawmy jok eheemy,
gawsen jednak 1o prawds, fc u nas chlopek jodno jest eo byidlg, kiére
preedajemy, kupujemy. largujemy. zamienismy, da roboty pedrimy. jak
nam sie pedaba,

Czy nie takim samym stylem nderzal mistre Konarski w ba-
stion anarchii, juk tu ucaei Poplawski w okopy dziedzicowskicgo
despotyzmu? Odglos tu jest uchwytny, pedobnie jak w miekos
rych ustgpach wywodéw o odpowiedzialnoiei ministrow 2a krola;
ale uczen sic wyawolil gruntownie, skoro broni pierwiastka mo-
narchicznego we wladzy, i skoro nie powtorzyl za nauczycielem
rady, aby chlopom preyzmnaé ziemig za czynsz . Tracci ckonom
sta, pijar, ktory drukowal swe diziclo Vauka prawa przyrodzones
go. politycznego, ekonomii politycznej i prawa narodow, na pars
lat praed sejmem wielkim (1785), takie fizjokrata, naleiy jui de
innego pokolenia i jest raczej teoretykiem niz publicysty.

Poza wlasciwym wplywem Konarskiego odrebne i nowe ujes
cie sprawy wlobcianiskicj snajdujemy n Adama Krasiiskicgo, kb
ry na terenach krélewszezyan rodeil stworzyé cala klasq wolnych
kmicei, uposatonyeh w male, nicpodzielne a dziedzicane majo=
raty, tudziez u Wybickiego, ktéry nigdy u pijarow nie studiowal
ale znal Eurepe i jej literature, ofwietlal bolaezki jaskrawo i s I
roko, odczuwal je goraco, ale w swych postulatach liezyl sig
z uprzedzeniami szlachty i nie odwazyl si¢ Zadaé ani skasow
poddanstwa, ani uwlaszczenia. Co sig wresecie tyczy Andrzeja ;

" Syerzej o poglydach tyeh dwdeh pijaréw pistemy w deiele o pold
pisarsach politvesnyeh XVIIT wickn (ns ukodeseniu). [Daisle sostals akeheaes
ue, ale dotgd nie ukazalo sig w drukn. Parostronicowe stresecacnie w Sprod

daniach PALU, R 1948 Nr 9, — Proyp. Red.].

.
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moyskicgo, to on jako autor najpierw materialéw do kodvfikaeji.
potem samego Ehioru praw sqdowyeh (1778), mial do Ilﬂlﬂl.i.i;ﬂf‘-
nia Ronarskiemu nie tylko konkretne pomysly, ile po prostu ta,
ge jui mogl apelowaé do pewnej elity, ksatalconej w szkolach
pijurskich.

Moizna by sig tu prayjrzeé jeszeze iladom pijarskiego wplywu
na traktowanic w ustawodawsiwie | w literaturze w. XVIII :;:r:-
wy mieszezanskiej. Jeili chodzi o ustawy, 1o mniesienie tzw. ex
officjow eczyli staneyj w minstach, jakie Indnoéé musisla dawaé
uezestnikom sejméw i innyeh zjazdéw, jak réwniez poddanie jur-
rvdvk szlacheckich pod wladee miejska, dokonane na konwoka-
cji 1764 v. speluilo stary postulat jeszeze Poniatowskicgo ojea
# r. 1744, nie moie wige uchodzié za wynalazek Konarskicgo. To
samo trzeba powiedzieé¢ o pogladach ks, Stanislawa na sprawy
podatkowe i wojskowe, na tolerancjy religijng. na ukrécenic na-
duzyé Gdadiska. Za to pomysl micdzymiastowej rady kupiectwa,
frodki prawne dla ukrécenia staroécinskich szvkan, wolanie o roz-
budows szpitali i o pomoc dla preemysty — to sg w ustach kon-
wiktordw rzecay nowe, wiwezas (1753—60) praedwezesne, poi-
nicj podjete zwlaszeza przez Wybickiego i Zamoyskiego,

3 Nasz przeglad oddzialywan myili polityezno-spolecznej Konar-
shiego za jego Zyeia i gléwnie po smierci — shonezony. Daleki
on, rzecz prosta, od nicomylnoici i od wyezerpania przedmiotu
bo kidk eareczy, czy nie wplywaly z boku na pisarey i dzialaczy
!l:kie czynniki postronne. Bylby jednak 6w przeglad na pewno
nickompletny, gdybyémy nie wydobyli z glehi dwezesnej psychiki
jeszeze jednej idei, zarazem politycznej i moralnej (bo nie moina
" oczach Konarskiego hyé nawet porzgdnym eczlowiekiem, gdy
i jest ozigblym obywatelem). Mamy na myili. jak czvtelnik
!ntwu zgadnie, ideg ojexyeny, ideg niepodlegloéci Polski. Djexyzna,
llll:q kochaé uczyli pijarzy w swyeh szkolach, to ojezyzoa nhful;
teli moralnie i umyslowo wolnych, zasadniczo wobee Boga row-
tych. Ich patriotyzm to powstechna slutha narodowi. Ow naréd,
daleki od siegania po endze lub wywyiszania sig nad innyeh ma
Przyrodzone rownonprawnienie w dageniu do postepu. Konarski mu
"’!‘!il'l:uil jeszeze w r. 1733, co to jest independentia”; e w tym
:"'Ht'l.u zawiera sie stanowienie o wewngtrznym ustroju pafistwa

O kierunku duchowego rozwoju, jak réwnici obowiazek odpies
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rania wszelkiego obeego wdzierstwa. Symowie tych, co ceytali
w przedostatnim bezkrolowin Listy poufne, chwyeili w r. 11_
2a bron, stworzyli haslo niepodleglodei, i chociai sami ulegli, prae.
kazali je wnukom — prawodaweom Wielkiego Sejmu i Zolnierzom
Koécinszki. Przesada byloby twierdzenie, ze jeden calowick wye
promieniowal cieplo i éwiatle nicpodlegloiei na milion: tu pomo-
gly takie okolicznofci zewngtrane, znane okolicznodci, poslugu-
jace sig oszusiwem, preekupstwem, gwarancja i hagnetem. Ale tﬂ
idea wolnodei tym si¢ rézni od ziarna ewangelicznego, h,- jlk,
proch uciniona wybucha, i jedli fciany =4 ghyt ciasne, to je roxs
sadza. Jezeli nazwiemy dar Konarskiego ziarnem, to byl on jeds
nak szexciliwym sieweqs jezeli to byla iskra, to byl nienfi_,!.'m'
nym Prometeuszem. Ale i to pewna, &e nardd jego ziarna i iskiep
— mie zmarnowal.

LE RAYONNEMENT DE LA PENSEE POLITIQUE DE KONARSKIL

Resnmeo

L'anteur étmdie Pinfluence de la pensée politique du P. Stanislas
narski an cowrs de Pépogue gui suit la parution do son ouvrage sur L&
muniére efficace des conseils™, années 1761—1763, jusqu'se moment de :
proclumation de la Constitatien du 3 Mai 1791 Il s'intéresse non soulemel
au orayonnement” do ls pensée du grand Piariste polonais, mais égalemen
encare & lopposition dont elle fat l'objet. Tout en itudiant  I'idéologie
politiqgue du P, Konarki, il teate une nouvells synthése de histoirs
de lu pensée politique polonaise dans la deconde moitié du XVIIe s _

Le traité de Konarski .De ls moniére effionce des conseils™, dtait .
ment lié avee le programme deo réformes des Caartoryski, programme
semblait devoir étre réalisé au cours du dersler interrégne, années 1763
1764, Les polémigues et discuslons soulevies I'épogue par le .])Dllrth-'l prim
cipal dans la réiforme du parlomentarisme polonuis, & savoir admi
do principe de 1a décision i la majorité des voix, disent & guel
politique appartenaient les divers orateurs engagés dans lu bataille. Les e
snires des Casrtoryski: Waclaw Reewuski, Casimir Granowski, Etienns Haw
ski, rejetaient tous lo principe de la majorité des wvoix., Chose carac
sprés [a parotion du treité de Konarski, personne ne défend plos
tement le ,liberum vete™ On se contente de reflexions sur diverses subtilite
procédurales et les majorités qualifites. Lo principe de Pananimité
Mepinion publique svait été mortellement frappé par Konarski.

-+

[21]

Lew ' eélormes introduites par les Crartoryski entre 1764 ot 1766 Farent
paralysées par suite de Vingérence de ln Russie of s'wboutirent pas i la
suppression du liberum vete™. Les promiéres anmés du régne de Stanislon
Auguste, linflosnee de Konarski fut copendant trén Torte sur les dirigeants
de la politigue 'polonsise: le rol, les Crartoryski, André Zamovski L'anteur
maontra la lien qui existait entre "Ecole des Chevaliers, fondés en 1765
et Pesprit du Collegium Nobilium, sinsi qoe Pinfloenee du T Stanialss sis
le . Monitar”™, jonrnal lancé en 1765 et qui propagesit les idées do r&farme.

Konurski était opposé b lu Cofédération de Bar, Parmi los pou nom-
breux du reste théoriciens du droit politigue confédérés, Saczgeny Cracki
#l Michel Wielboriki se déclarérent contre le principe de la majorité,
tout comme dailleurs les conseillers frungais des Polonais, Roussean, Mahly,
Mercier de la Rivitre. Les idées de Konsrmski sttiraien tpar contre le
troisiéme théoricien, Barn, simsi que le futur évique de Kamieniee: Adam
Kranitnki.

Aun vours de la réfection du régime de la République lors de 1a Didte
du partage, entre 17373 ot 1775, Augusie Sulkowski lsissant de cité Ia
réforme du Sejm, s'empars d'autres postulats de Konarski, fels que  Penlé-
vemenl @ roi do pouvoir distributenr ot organisation d'us Consell Per
manent [eoras exéentif) Etabli par le Sejm pour ln période interparlementaire
et responsable devant ce dernier, Lors de Porgonisation du Comscil Perma-
nent, I'sovruge de Konarski e tronva mime enire les maina de TFambas-
saldeur russe, Stackelberg,

Lorsqu'au cours de la Didgte dite de qualre ans, commencs le grand
mouvement publicitaire, les .péres de Ia démocrstie™: Stasric, Kaollgtaj
et les anciens éléves du Collége des Nobles vt Staninlas Potocki s'dcartérent
du lumineus programme de Konarskl sur lo vote & lu majorité des voix.
Lewrs arguments en faveur de la majorité qualifife enhardirent les défen-
seurs du liborum veto™ tels wge Séverin Reewmki. Lo bon sens st Pesprit
de Konarski triomphivent ceprndant dans In Comstitution du 3 Mii qui prit
nettement parti pour le vote & la majorité des voix. Duns la question dn
pouvoir exécutif, la Constitution retoucha les idées de Konarski qui woulait
fque lo gouvernement fot 'émanation de la Didte. Cortains autres posiulats
du célébre piariste trouvérent toutefols lour réalisstion dans Is Constitution,
tels par cxemple Is liquidstion du Jdiberum veto”, Pintordiction do toute
confédération minsi que l'shrogation de ln force obligatoire des instructions
données par les didtes locales, eo qui eut poar effet de rendre lear fndé-
Pendance aux députén qui, du mime coup, devinrent effectivement los rEprE-
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Eetitants de toate ln nation.

La pensée soclale de Konsrski rencentre plus de difficuliés encore
e son programms de réformes constitutionnelles, Ses {dées sur lu guestion
Paysanue & wsavoir lo liberté personnells e le remplicement de la corvée
Par Pimpdt, Fareat reprives et developpées par le  Monitor™ et, plos tard,

Par les publicistes piaristes tels que Vincent Skrzetuski et Antsine Poplaw-
Ski. Ses idées comcernant le statut des villes pour lesquelles il souhsitait un
Sutseil urbain du commerce, la diminution des prérogatives des starosies
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y i . indusirie, trouvirent des p
i Pégard des cités, Paide do Etat & Iim
dans la personne de Joseph Wybicki et André Zamoyski. b
L'autenr termine par Pétude de la fagon dont se forme en Fologne
XVIlle siécle lidée moderne de la patrie ot de l'ind&p-uﬂnn:n. Il'mli;__
Fimportant apport de Konarski qui, dés 1738, lflllul-lll ce qu'est un_.upq.
danee, laguelle décide du régime inlérieur de I'Etst r!_tln In ﬂi.lruluu de
son développement spiritoel et contient do plus, I'obligation de rejeter toute.
ingérence #trangére. Ce mot dordre fut repris en 1768 par les mf-l&nﬂ.
de Bar, de 1788 @& 1792 par les membres actifs de 1o Didte de quatre ans
et, en 1794, par les soldates de Kotciuszke.

*

STANISEAW TYNC

PIJARZY A SPRAWA WEOSCIANSKA

DOLA CHEOPSKA

Sprawa wlodcianska poruszala w Polsee goretsze. wrailiwsze
serca pisarzy jui od dawna, od XVI w. poczynajac ', ale nie stano-
wila ona jeszeze w tych dawniejszyeh ezasach zagadnienin, ktéryvm
by sie literatura polityezna zajmowala specjalnie. Jeieli odzywaly
sic nawet glosy (Skarga, Opalinski, Leszezyiski) w obronie wloé-
cian przed veiskiem i nedza, to ich #rédla szukaé nalezy raczej
w milosiernyeh, chrzedcijanskich sercach autoréw, niz w glebokim
zrozumieniu szkdéd spolecenych i gospodarczyveh, jakie splywaja
na kraj i pafistwo = upofledzenia chlopow, jako zarazem powazne
memento weszla kwestia chlopska do literatury spoleczno-polityez-
nej wlaiciwie dopiero po pierwszym rozbiorze Poleki, kiedy 10
bw grom i blysk ,unaoczniwszy calemu narodowi slaboié Rzeeczy-
pospolitej. wstrzgsngl opinig i 2musil do zastanowienia sic nad
sposobami poprawy ustroju pafistwowego i spolecznego™ % To tra-
giczne zdarzenie historyezne dalo wogéle narodziny niezmiernie
bogatej literatury politycznej, rosngeej na liczhie i rozleglodci
ragadniefs w miare zhlizania sig do doby Sejmu Cateroletniego %
w ktdrego debatach sprawa wloécianska bardzo powaing zajmuje
pozyeje.

Jakiez wygladala ta sprawa wlofcianska w eczasie ok. polowy
XVIIT stulecia? Zanim spojrzy sic na nig oczyma pijaréw, ktérey

R

! Miwig o tym Wladyslaw Grabski, Aleksander Swigtochownkiy
Sxcantka i inni

'L Ruitkeowaki, Sprawa wiloicianska w Police w XVHI i XIX w.
Warssawa b, r o 17.

“‘?!j E. Pilavr, O literaturze politycsne] Sejmu Czteroletniego, Warstawa



