MACIEJ ZDANEK

PROCES IMPLANTACJI OPACTWA
CYSTERSOW W MOGILE

Wprowadzenie

Implantacja jest nowym terminem w polskich badaniach nad klasz-
torami. Wprowadzit go niedawno M. Derwich, przedstawiajac model
rozpatrywania pierwszych dziesigcioleci istnienia klasztoru jako pro-
cesu jego ,,zagniezdzania si¢” (wlasnie implantacji) w lokalne sro-
dowisko spoteczno-przyrodnicze !. Trwanie tego procesu okreslit na
okoto sto lat, a miatby si¢ on skiada¢ z kilku etapéw. Po wiasciwe;j
fundacji, ktéra — méwiac za P. Racinetem — konstytuuje podstawo-
we warunki materialne, spoleczne i przyrodnicze, w jakich przyjdzie
przez nastepne stulecia funkcjonowaé danej placéwce zakonnej na-
stepowat okres instalacji — szybkiego przyrostu débr i pierwszych
inwestycji budowlanych. Za nig szfa konsolidacja — reorganizacja
domeny i wzmozony wysitek budowlany przy zahamowaniu tempa
przyrostu débr. Dalej mialby miejsce kryzys poczatkéw, gdy dawaty

* Wykaz skrétéw zastosowanych w przypisach znajduje si¢ na koficu tomu, przed
spisem tresci.

IM.Derwich, Rec. z: P.Racinet, Les maisons de l'ordre de Cluny au Moyen
Age. Evolution et permanance d’un ancien ordre bénédictin au nord de Paris, Bruxel-
les 1990, KH t. 101: 1994 nr 1 s. 178; T e n z e, Monastycyzm w dawnych spofeczen-
stwach europejskich. Zarys problematyki, w: Klasztor w spoleczenistwie Sredniowiecz-
nym i nowozytnym, red. M. Derwich i A. Pobég—Lenartowicz, Opole-
—Wroclaw 1996 s. 50-51; T e n ze, Monastycyzm benedyktyriski w sredniowiecznej
Europie i Polsce. Wybrane problemy, Wroctaw 1998 s. 33-34. Tam zapowiedZ od-
rebnej rozprawy na ten temat.

,Nasza Przeszto$¢” t. 96:2001 s. 515-549
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si¢ odczu¢ poniesione koszty inwestycyjne i pojawiaty pierwsze kon-
flikty z otoczeniem. Wreszcie nastgpowala stabilizacja, gdy nowe przy-
wileje i nadania, a takze czgsto zakonczenie dziatalnosci budowlanej
niosty utwierdzenie egzystencji i sieci oddziatywan danego klasztoru.

Celem niniejszego tekstu jest proba weryfikacji tej na razie szki-
cowo zaprezentowanej, ale bardzo interesujacej propozycji metodolo-
gicznej na przykladzie opactwa w Mogile. Doczekato si¢ ono opraco-
wania swego procesu fundacyjnego 2, ale zawartos$¢ hasta w Monasti-
con Cisterciense Poloniae3 pokazuje koniecznos¢ dalszych badan hi-
storycznych nad ,,pofundacyjnymi” dziejami klasztoru, ktére mogty-
by dotrzyma¢ kroku rozwijajacym si¢ ostatnio szybko pracom z za-
kresu historii sztuki 4.

Rozpoznanie procesu ,,zagniezdzania si¢” opactwa mogilskiego wy-
magatoby rozbudowane;j analizy. Niniejszy tekst stanowi jedynie frag-
ment calosci tego zagadnienia. Ogranicza si¢ do proby wyodrebnienia
poszczegdlnych faz procesu implantacji na podstawie analizy rozwo-
ju uposazenia oraz wynikow badan architektoniczno—archeologicznych
nad mogilskim kompleksem klasztorno—koscielnym. Sygnalizuje tak-
ze problemy rozwoju domeny i relacji spotecznych. Niezbedny dla
petnego obrazu kontekst przyrodniczy i archeologiczno—osadniczy
zostal pominigty.

2T.Kawka, H. Leszczynskt Kacice-Mogita, w: Monasticon t. 2: Katalog
meskich klasztoréw cysterskich na ziemiach polskich i dawnej Rzeczypospolitej, red.
A.M. Wyrwa, J. Strzelczyk, K. Kaczmarek, Poznan 1999 s. 98-112

i M. Zdanek, w sprawie procesu fundacyjnego opactwa w Mogile, NP t. 94:2000
s. 85-118.

3 W sposob bardziej systematyczny — ale nie wolny od bledéw — zostat rozpoz-
nany jedynie okres do 1266 r. Taki zakres chronologiczny ma rozprawa T. K aw k i,
Najdawniejsze dzieje konwentu i klasztoru cysterséw w Mogile, Poznan 1992 (ma-
szynopis pracy magisterskiej powstatej w Zakladzie Zrédioznawstwa i Nauk Pomoc-
niczych Historii UAM pod kierunkiem prof. dr hab. B. Kiirbis), ktéra stata si¢ pod-
stawg opracowania Sredniowiecznej czgsci hasta w Monasticonie.

4 E. Luzyniecka, Architektura sredniowiecznych klasztoréw cysterskich filia-
cji lubigskiej, Wroctaw 1995 s. 51-83, 150-167; M. S zy m a, Architektura kosciola
Cysterséw w Mogile w XIII i XIV wieku. Fazy budowy i ich datowanie, ,,Wiadomosci
konserwatorskie wojewddztwa krakowskiego™ t. 7: 1997 s. 141-154; E. Luzynie-
cka, Rec. Z: M. S zy m a, Architektura kosciota, ,,Kwartalnik Architektury i Urbani-
styki” t. 43: 1998 z. 3 5. 269-271, gdzie Autorka podtrzymata swoje poglady. No-
wych ustalen nalezy si¢ spodziewa¢ po opracowaniu wynikéw badan architektonicz-
nych wschodniej czg¢sci kosciota w Mogile prowadzonych w latach 1998-1999. Przy-
gotowujgje P. Dettloffi M. Szyma.
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1 Instalacja

Proces fundacyjny opactwa zakonczyt si¢ w 1225 r., gdy konwent
przeniost si¢ z Kacic do podkrakowskiej Mogity nad Diubni¢ i gdy
przez bpa Iwona zostata konsekrowana (czgsciowo ukonczona w par-
tii prezbiterialnej) $wiatynia klasztorna. Majatek opactwa liczyt wte-
dy 10 osad: w kluczu prandocifiskim Prandocin, Kacice, Sakowice
(prawdopodobnie tozsame z Pozakowem), czgs¢ Januszowic oraz zre-
by Cholewice i domniemane Kantorowice nad Szreniawa; w klu?zu
mogilskim Mogite i Ubystawice, poza nimi Bogucin i Mikutowice
Opactwo pobierato dziesigciny z 19 osad: Prandocina, Kacic, Poza-
kowa, Januszowic, Cholewic, Muniakowic, Smrokowa, Wg¢zerowa,
Przeczniowa, dwu (pdzniej trzech) Lekaw, Klemencic, Pokrzywnicy,
Mogity, Ubystawic, Przewozu i Syrachowa oraz z Kantorowic i Mi-
kutowic. Opactwo posiadato takze 2 jatki migsne w Krakowie, zrodto
solne najprawdopodobniej w poblizu klasztoru, patronat nad 3 pre-
bendami kosciota w Prandocinie oraz dochody kos$ciota §w. Bartlo-
mieja w Mogile. W zakresie immunitetu poprzestano zapewne na li-
bertacjach pochodzacych jeszcze z czaséw Predoty Starego Odrowa-
za. Byly to: jurysdykcja sadowa z uprawnieniami do stosowania orda-
liow w formie proby wody i walki na patki oraz zwolnienie od strozy,
oplacanie stanu w srebrze, a moze i inne °.

Po wiasciwej fundacji bardzo wyraznie wida¢ fazg szybkiego roz-
woju — instalacji, ktora trwata do 1241 r. Miala dwuetapowy prze-
bieg: pierwszy etap, krotki, ale intensywny, zamknat si¢ na 1230 r.,
drugi, réwnie krotki, trwat od potowy lat trzydziestych XIII w.

W pierwszym etapie nastapito nadanie fanu w Zabawie (1228 r.) ¢
i czesci w Smoniowicach (1228 r.) 7, kupno Truszyna i uzyskanie

5 Zakres i rozw6j immunitetu na podstawie prac J. Matuszewskiego, Im-
munitet ekonomiczny w dobrach Kosciola w Polsce do korica 1381 r., Poznan 1936
s. 263-268 oraz Z. Kaczmarczyka, Immunitet sqdowniczy i jurysdykcja poim-
munitetowa w dobrach Kosciota w Polsce do korica XIV wieku, Poznan 1936 s. 151
—153, z ktérych kazdorazowego przywolywania zrezygnowano. Zob. KMog nr 13,
16, 18; K. G 6rski, Réd Odrowqzéw w wiekach Srednich, Krakéw 1927 s. 21-22;
S. Trawkowski, Predota Stary, PSB t. 28 s. 446.

6 KMog 6. Zabawe identyfikuje si¢ z osada tej nazwy, znajdujaca si¢ na pra-
wym brzegu Wisty w dolinie Dunajca, gdzie rozciagaly si¢ dobra Awdarnicéw, zob.
E. Dabrowska, Studia nad osadnictwem wczesnosredniowiecznym ziemi wislic-
kiej, Wroctaw 1965 s. 90.
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dziesigcin z tej osady (1228-1229 r.) 8, nadanie patronatu prebendy
szanieckiej (1229 r.) ° i kupno Syrachowa (1230 1.) 19, a takze prawdo-
podobne zyskanie Krzestawic, o czym nize;.

Tak pomysiny rozwdj miodej placowki zakonnej zostat jednak wy-
hamowany przez powazny kryzys. Jego zasadniczymi przyczynami
byt osobliwy, arbitralny w stosunku do Odrowazéw sposéb przepro-
wadzania fundacji przez biskupa Iwona i jego skutki w postaci ne-
gatywnego nastawienia rodu do opactwa, ktore ujawnilo si¢ z calg
mocg po $mierci biskupa. Niemniej wazny byl kontekst, ktory twor-
zyly niesprzyjajace wzrostowi nowej wspdlnoty zaburzenia politycz-
ne w Malopolsce, zwiazane z walka o tron krakowski po $mierci Le-
szka Bialego.

Mimo, ze kryzys zostat zazegnany na poczatku lat trzydziestych, to
sytuacja polityczna powodowata brak nadan i straty materialne. Z du-
23 pewnosciag mozna moéwi¢ o zniszczeniach w odniesieniu do cy-
sterskiego klucza majatkowego nad Szreniawa, gdyz w 1233 lub
1234 r. zostat inkastelowany ko$ciét w Prandocinie !!.

7 KMog 7. Smonio“{icc to wie$ potozona przy Wrocimowicach nad Scieklcem, le-
wym dgp%ywem Szreniawy, na wschod od Prandocina, od ktérego oddzielaty ja Mu-
niakowice, zreszta dziesigcinna wie$ opactwa.

8 KMog 8. Truszyn, ktéry juz nie istnieje, trzeba lokowaé na skraju wysoczyzny,
gdzie rozlozy} si¢ Prandocin, blizej koryta Szreniawy. Wskazuje na to nazwa miejs-
cowa Géra Truszyn. Urzedowe nazwy miejscowosci i obiektow fizjograficznych, red.
W. Taszycki, opr. Komisja Ustalania Nazw Miejscowych i Obiektow Fizjogra-
ficznych t. 7 s. 56. Wchodzit w skiad struktury przestrzennej rozlegtego Prandocina.
Lbep, wyd. A.Przezdziecki, Krakow 1863-1864 t. 3 5. 425; KMog 34; K. G 61 -
s ki, Ro’d Odrowqzow, s. 22 przyp. 3 staral si¢ udowodnié¢ odrebnosé gospodarcza
i kos’cxe.lnq Truszyna od sasiedniego Prandocina, ktére jednak u podstaw mialy nic
innego, Jak réznice wlasnosciowa i po jej likwidacji w naturalny sposéb zlaty si¢ z Pran-
docinem. Nadanie dziesigciny przez Iwona zostato po§wiadczone w dokumencie bpa
Predoty z 1244 r., KMog 20.

9 KMog 9. Jej uposazenie obejmowalo dziesigcing z barci koneckich, zrebaka co-
rocznie wybieranego ze stadniny z Konskich oraz dziesigcing z Galewic. A. Rybar -
§k 1, Pochodzenie i poczqtek rodu Odrowqzéw. Cz. II, PH t. 18: 1914 s. 192 blednie
identyfikowat t¢ wie§ z Glewem i Glewcem, co sprostowat K. G 6rski, Réd Od-
rowqzow, s. 44 przyp. 10.

10 KMog 10.

’_1 Przekaz o inkastelacji w Kronice Wielkopolskiej, w: MPHsn t. 8, wyd. B. Kiiir -
bis, Warszawa 1970 s. 82 rozwinat i umiescit pod 1235 1. J. Dtu g o's z, Annales, 1b.
V-VI's. 272-273; odnosnie do ustalenia chronologii i przypisania tej inkastelizacji
Konradowi Mazowieckiemu badZ Henrykowi Brodatemu zob. B. Wtodarski, Po-
lityczne plany Konrada I ksigcia mazowieckiego, Torun 1971 s. 49; B. Zientara,
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Dopiero po polepszeniu stosunkéw z rodem fundatora i1 wraz ze
stabilizacja wtadzy Henrykow slaskich w Matopolsce opactwo mo-
gilskie znéw weszlo w okres rozwoju. Znaczyly go: potwierdzenie
wolnosci Prandocina do strozy (1235 r.) 12, potwierdzenie posiadania
Mikutowic i dziesigciny z nich (1236 r.) '3, nadanie prawa potowu bo-
bréw w Diubni oraz zrebu Trusklewice w Czyzynach (1238 r.) 14, na-
danie Sedowic nad Mierzawa (1239 r.) 'S. W tym niefatwym pionier-

Henryk Brodaty i jego czasy, wyd. 2, Warszawa 1997 s. 311-312; G. L a buda, Za-
giniona kronika z pierwszej polowy XIII wieku w Rocznikach Krolestwa Polskiego
Jana Diugosza. Préba rekonstrukcji, Poznan 1983 s. 107.

12 KMog 13.

13 KMog 14.

14 KMog 15.

15 KMog 17: Vrocisir, quae Sudouic nominatur, cum omnibus attinentiis; KMog 18:
Sandouic cum suis pertinentiis quae Vrocisir appellatur. Te rozbiezne okreslenia po-
wodowaly problemy interpretacyjne. H. Seredynski, Uposazenie klasztoru cys-
terséw w Mogile, w: Monografia opactwa cysterséw we wsi Mogile, opr. Towarzy-
stwo Naukowe Krakowskie, Krakow 1867 s. 75-76 uznal najpierw, ze Sakowice ko-
to Prandocina to Sedowice, a wigc nadat je cystersom Wistaw Odrowaz, po czym
stwierdzil, ze komes Sad Dobiestawic podarowal im Sadowice z przysiotkami Gaw-
ronem [?] i Wrociryzem; A. Rybarski, Pochodzenie i poczqtek, s. 179, 196 za
przedmiot nadania uznat Wrocieryz i wyjasnit, ze Sedowice byly jego przylegloscia-
mi; K. G 6rski, Réd Odrowazéw, s. 45 napisal, ze komes Sad nadat Mogile dwie
wsie: Sedowice i Wrocieryz, wchodzace w sklad starego kompleksu majatkowego;
Monasticon t. 2 s. 102 takze odrgbnie wymienia Sedowice i Wrocieryz. Najlepsze
sformutowanie dat J. Wroniszewski, Sqd, PSB t. 35 s. 373: czes¢ wsi Wrocieryz
zwana Sedowice. W istocie cystersi otrzymali Sedowice nad Mierzawg koto nadni-
dzianskiego Wrocieryza, ktéry zapewne nadawat swa nazwg przylegtosciom. Sam na-
tomiast nigdy nie wchodzit w sktad uposazenia opactwa mogilskiego. Wrocieryz byt
w posiadaniu biskupstwa lubuskiego, jako element jego matopolskiego fundum. Po-
wstanie tych wlo$ci wiazato si¢ z przejeciem Opatowa, gdzie rodzit si¢ osrodek misji
ruskiej, co nastapito w 1234 r. poprzez nadanie Henryka Brodatego na rzecz Lubu-
sza, zob. A. Gieysztor, Poczqtki misji ruskiej biskupstwa lubuskiego, NP t. 4:1948
s. 96-100; B. Z i e n t ar a, Henryk Brodaty, s. 335-337. By¢ moze takze wtedy
biskupstwo lubuskie otrzymato Wrocieryz. Bezposredni przekaz pochodzi dopiero z
1282 r., kiedy to Leszek Czarny wydat dokument konfirmujacy posiadtosci biskup-
stwa, w tym Wrocieryz, ZDM t. 4 nr 881; zob. identyfikacja i rozbiér tekstu u T.
Wojciechowskiego, Eremici reguly sw. Romualda, czyli benedyktyni wiloscy
w Polsce jedenastego wieku, w: T € g o z, Szkice historyczne XI wieku, wyd. 3, opr.
A.Gieysztor, Warszawa 1951 s. 66-68. Pomimo wykazania, ze 6w dyplom nie
jest autentyczny i posiada interpolacje odnosnie do posiadto$ci matopolskich, zapis
odnoszacy si¢ do Wrocieryza nie zostat podwazony. J. Matuszewski, O biskup-
stwie lubuskim. Uwagi krytyczno—polemiczne, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” t.
2:1949 s. 110-118. W 1394 r. wie$ zostala sprzedana przez biskupa Jana i kapitulg
lubuska bozogrobcom miechowskim. ZDM t. 1 nr 210; zob. tez Lben III s. 15-16.
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skim okresie istnienia opactwa ogromng rol¢ odegrat pierwszy opat
Piotr (1221-1236) 's.

Chronologicznym zamknigciem etapu instalacji by} najazd Mon-
gotdéw w 1241 r., ktérzy spalili klasztor !7. Zniszczenia mongolskie
wyznaczaly zreszta wewngtrzne cezury w dziejach wielu klasztorow,
ktore ich doswiadczyly '8. Z takim wnioskiem w przypadku Mogity
koreluje rozpoznanie pierwszej fazy budowy kosciota i klasztoru, trwa-
jacej do potowy XIII w., najprawdopodobniej przerwanej wiasnie ty-
mi zniszczeniami !,

2 Konsolidacja: wstep

Lata 1243-1253 dla opactwa w Mogile mozna by okresli¢ jako
,,prelufiium” nastepnej fazy rozwojowej — konsolidacji, czas ugrun-
towania swojego stanu posiadania, akcji jego wewngtrznego posze-
rzania i gromadzenia $rodkéw inwestycyjnych dla ukonczenia budo-
wy kosciota i klasztoru.

Wraz z najazdem Mongotéw dezorganizacji ulegt system politycz-
ny tzw. monarchii Henrykow slaskich. Konrad Mazowiecki odnowit

16 Chronicon s. 437-438; S. S zc zur, Piotr z Lubigza, PSB t. 26 s. 407. Sylwetki
1 dziatalno$¢ opatéw mogilskich domagaja si¢ nowoczesnego opracowania, ktére za-
stapitoby przestarzata pracg¢ K. Hoszowskiego, Obraz zycia i zaslug opatéw
mogilskich, Krakow 1867.

17 Canivez t. 2 Louvain 1934 § 39 (1241 r.) s. 237.

18 Por. M. D erwic h, Monastycyzm benedyktyrski, s. 201-202.

Y E. Luzyniecka, Architektura Sredniowiecznych klasztoréw, s. 74-78, 153.
Wbrew Autorce, a zgodnie ze zdaniem A. Rybarskiego i M. Szymy poczatki budo-
wy trzeba ktas¢ na 1222, a nie 1225 r., M. S zy m a, Architektura kosciola Cyster-
56w, s. 144-146. Jednak wbrew M. Szymie ani kryzys 1231 r., ani inwestycje opact-
wa w dobra ziemskie, ani brak intensywniejszego zaangazowania Henrykéw $laskich
W rozwoj opactwa nie musiaty zahamowa¢ budowy, lecz najwyzej ja spowolni¢, tam-
Ze, 8.150-151 i przyp. 67. Jednym z argumentéw Autora na poparcie tej tezy bylo
zgodnie z Rybarskim okreslenie wysokosci rocznego dochodu opactwa na nieco po-
nad 100 grzywien. T¢ sume¢ podali obaj za dokumentem Iwona z 1222 r., ale ozna-
czata ona tylko cato$¢ dochodu z 6wczesnego nadania biskupa. Postugujac si¢ meto-
da S. Trawkowskiego, Gospodarka wielkiej wlasnosci cysterskiej na Dolnym
Slasku w XIII wieku, Warszawa 1959 s. 152-155 dochéd opactwa w Mogile w natu-
raliach i gotéwce w pierwszej potowie XIII w. mozna szacowa¢ na kilkakrotnie wyz-
szy. Nowe badania we wstepnej interpretacji potwierdzaja ciagle prowadzenie bu-
dowy jedynie z sezonowymi przerwami. Za t¢ informacje dzigkuje P. Dettloffowi.
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swoje pretensje do Krakowa i opanowat go. Dopiero po klgsce Kon-
rada w bitwie pod Suchodotem w 1243 r. w warunkach stabilizacji
politycznej w Malopolsce pod panowaniem Bolestawa Wstydliwego
i rzadami biskupimi Predoty Odrowaza, ktéry wyraznie podjat ko-
$cielny program Iwona, nastat dla Mogily przychylny czas 2.

Donacje z poczatku lat czterdziestych XIII w. trzeba traktowac ja-
ko che¢ wsparcia opactwa w procesie odbudowy dobr po zniszcze-
niach tatarskich 2!, a takze rozpatrywaé je w kontekscie manifesta-
cyjnego nawiazania do dziedzictwa Iwonowego ze strony bpa Predo-
ty, ktory stal si¢ wielkim dobrodziejem opactwa 2. Zakwalifikowa-
nie ich jako odrebnych jakosciowo od przyrostu débr w fazie insta-
lacji uzasadnia przyjecie roku 1241 za granice pierwszej fazy roz-
wojowej.

W tym czasie klasztor otrzymat przywilej immunitetowy (1243 r.) 3,
potowe predium Wachow (1244 r.) 24, zrédlo solne w Wieliczce
(1244 r.) 25, potwierdzenie dziesigcinnych nadan Iwona oraz nowe

20 M. S zy m a, Architektura kosciola, s. 151.
21 M. D erw i ch, Monastycyzm benedyktynski, s. 201-202.
22 Monasticon t. 2 s. 103.

23 KMog 18. Obejmowat on: zwolnienia od budowy grodéw, wypraw poza granice
obszaru diecezji krakowskiej i od strézy, wprowadzenie 1zejszego typu przewodu —
rycerskiego, w zakresie sadownictwa zwolnienie ludnosci z dobr klasztornych od po-
dlegtosci nizszym urzednikom z zastrzezeniem jurysdykcji dla ksigcia, wojewody lub
kasztelana krakowskiego, wreszcie potwierdzenie prawa stosowania ordaliéw, pocho-
dzace z czaséw Predoty Starego. Zakres terytorialny immunitetu obejmowat Prando-
cin, Sedowice, Bogucin i inne przylegle wsie, pod ktérymi trzeba chyba rozumie¢
osady klucza prandocinskiego.

24 KMog 19. Wachéw lezat w ksigstwie opolskim koto Olesna nad rzeka Stobrawa.
Tak juz Griinhagen: wohl Wachow bei Rosenberg, w: Regesten zur schlesischen Ge-
schichte, wyd. C. Griinhagen, t. 7, Breslau 1884 cz. 1, nr 619a. O identycznosci
osad Roscnberg—Olesno zob. H. B ore k, Opolszczyzna w swietle nazw miejscowych,
Opole 1972 5. 361 T en z e, Gorny Slask w $wietle nazw miejscowych, Opole 1988
s. 70-71.

25 KMog 21. Zrédto z nadania Iwona nie byto chyba duzym i trwatym dostawca
tego cennego surowca. Dhugosz stwierdzat jednak: Fons salis in Magno Sal, id est in
Wyeliczka oppicido, ubi sales effodiuntur. Non habet autem monasterium Mogilense
a multis annis huiusmondi fontem salis, dudum ab eo alientatum, Lben III s. 424.
Domyslano sig, ze utrata wielickiego zrodta solnego zaszta prawdopodobnie w latach
siedemdziesiatych XIII w. podczas reformy salin dokonanej przez Bolestawa Wsty-
dliwego.J. Grzesiowski,J. Piotrowicz, S/ malopolska w nadaniach i przy-
wilejach dla klasztoréw (do poczatku XVI w.), w: Krakowskie zupy solne na tle 1000~
~lecia dziejéw Polski, Wieliczka 1965 s. 106, 133-135; J. Wyrozumski, Parst-



522 MACIEJ ZDANEK [8]

dziesigciny z Syrachowa i Czyzyn (1244 r.) 2. Na tym wyczerpat si¢
impet donacyjny i takie wyrazne wyhamowanie przyrostu dobr jest
charakterystyczne dla nowej fazy rozwojowej, okreslanej jako konso-
lidacja. Jedynie w 1250 r. mnisi zakupili nowy udziat w Czyzynach,
wydatkujac zaledwie 23 grzywny ?7. Oszczgdzajac gotowke, cystersi
prowadzili kolonizacj¢ wewngtrzng poprzez zagarnianie nieuzytkow,
pustek i zarosli, otaczajacych wsie klasztorne. Swiadcza o tym dwa
procesy sadowe. W 1250 r. o zajgcie Trusklewic, 1 otaczajacych ten
zreb ziem w Czyzynach, w efekcie czego mnisi uzyskali petne po-
twierdzenie swego stanu posiadania 2!. W 1257 r. — nieco p6zniejszy
refleks ewidentnie wczesniejszej dziatalnosci — wygrany proces z ple-
banem z Grodziny (Grudzin) o dziesi¢gciny z dwoch tanéw nowizn
o nazwie Nowiny 1 Na pasku w S¢dowicach, ktére wyczynili podda-
ni klasztoru 2.

3 Konsolidacja: inwestycja budowlana

W 1253 1. papiez Innocenty IV nadat klasztorowi odpusty w wy-
miarze stu dni za kazdy dzief, w ktéry pokutujacy i spowiadajacy si¢
wesprg budowe $wiatyni 3. Po tym roku, jak si¢ zdaje, nastgpita kon-
centracja srodkéw na wspomnianej przez papieza budowie kosciota.

Nie wiadomo jakie rozmiary przybraty zniszczenia najazdu tatar-
skiego z 1260 r. 3! Jesli nawet przerwaly prace, to tylko na krétko.
W 1266 r. odbyla si¢ konsekracja kosciota klasztornego 2. Towarzy-

wowa gospodarka solna w Polsce do schylku XIV wieku, Zeszyty Naukowe UJ Prace
Historyczne z. 21 Krakéw 1968 s. 65 i przyp. 289 s. 71-75.

26 KMog 20.

27 KMog 23.

28 KMog 22.

29 ZDKK t. I nr 115.
30 KMog 26.

31 KDM t. 2 nr 457.

2 E. Luzyniecka, Architektura sredniowiecznych klasztorow, s. 78-79, 154.
Wydaje sig, ze ta faza budowy kosciota objeta nie tylko ukonczenie chéru i transeptu
oraz pierwsze przgsta korpusu nawowego, ale mury obwodowe i filary catego kor-
pusu, co przekonujaco wykazal M. S z'y m a, Architektura kosciola Cystersow,
s. 152-153. Wspolgra z tym zreszta stwierdzenie E. Luzynieckiej o jednoczesnym
wznoszeniu zachodniego skrzydta klasztoru. '
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szace uroczystosci okolicznosciowe donacje zamknety pierwsza wilas-
ciwa faze etapu konsolidacji. Klasztor otrzymat woéwczas dziesigciny
z Winiar, Dobczyc, Kamyka i Rudnik z wylaczeniem dziesigcin z ewen-
tualnych nowizn przekraczajacych wielkos¢ szesciu ptugéw 3. Op-
rocz tego cystersi otrzymali plenam curam animarum w parafii mo-
gilskiej $w. Barttomieja 34 oraz transumpt interpolowanego przywileju
immunitetowego z 1243 r. 3%

4 Konsolidacja: reorganizacja domeny

Lata 1273-1286 to poczatek organizacyjnej przebudowy domeny
w kluczu prandocinskim oraz w posiadiosciach na wschodnich i za-
chodnich obrzezach domeny. Jako jednostkowe jawi si¢ nadanie klasz-
torowi 40—dniowych odpustow przez legata papieskiego Gwidona
w 1268 r. 3 Dos$¢ niejasny jest nabytek w postaci Dabrowy (przed
1286 r.) ¥7. Istotng warto$¢ miaty natomiast starania o usadowienie si¢
na pograniczu matopolsko—$laskim. Przed 1284 r. posiadali cystersi

33 KMog 28. Diugosz mylnie przypisat to nadanie Iwonowi, umieszczajac je chro-
nologicznie w momencie wienczenia nowymi dotacjami translokacji konwentu do
Mogily, Lben III s. 422. Tej opinii, dlugo powtarzanej w literaturze, sprzeciwit sig
zdecydowanie F. Sikora, SHGK cz.1 z. 2, Dobczyce, s. 564 przyp. 1. Natomiast
Dhugosz stusznie potaczyt z Winiarami i Dobczycami dziesigeing z Rudnik, Kamyka
i Skrzynki, Lben III s. 433-435. Te pierwsze od razu wchodzity w sktad nadania z
1266 r., a dziesiecina ze Skrzynki bylta efektem pozniejszej dziatalnosci kolonizacyj-
nej, zob. KMog 44, 55.

34 KMog 29. Poniewaz duszpasterstwo bylo sprzeczne z prawodawstwem zakonu
biskup postanowil, ze mieszkancy czes¢ postug duchowych beda otrzymywaé u kto-
regos z sasiednich proboszczéw, wybranego i wynagradzanego przez mnichéw. Byt
nim z pewnoscia pleban w Pleszowie, o czym swiadcza XV—-wieczne spory opactwa
z parafia pleszowska, KMog s. 119-120. Stad tez wziat si¢ przekaz Dhugosza, ze Iwo
do uposazenia klasztoru eccelesiam parochialem Sancti Bartholomaei de Mogila, ex-
tincto eius titulo, et cura animarum in ecclesiam parochialem in Pleschow sibi vici-
nam una cum parochia Mogilensi transfusa, adiungit, Lben III s. 422.

35 KMog 27. Dodano zwolnienia od przewozu, krowy, owcy, bobra i wszelkich in-
nych, a w zakresie sadowym od jurysdykcji wojewodzinskiej i kasztelanskiej. Tym
samym klasztor niemal w zupetnosci przejmowat sadownictwo w swoich dobrach.
Ksiaze zastrzegat tylko, ze przed swoj sad bedzie powotywat opieczgtowanym pozwem.

36 KMog 30.

37 Wymienia ja dokument z 1286 r. znany z transumptu Kazimierza Wielkiego z
1336 r., KMog 61. Pojawita si¢ wsrod posiadtosci mogilskich w przywilejuz 1291 r.,
KMog 42. Nie wymienia jej juz spis posiadtosci klasztoru z 1336 r., a wiadomo, ze
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6 tanow ziemi ornej w Spytkowicach, kiedy to rezydujacy w Oswigci-
miu Przemyst opolski dokonat z opactwem ich zamiany na 17 fran-
konskich tanéw w lesie faczanskim z prawem lokacji osad na prawie
niemieckim w jego granicach 8.

Istot¢ dziatalno$ci cystersow mogilskich w tym czasie stanowity
starania o umocnienie swoich praw oraz rekonstrukcj¢ organizacyj-
na i gospodarcza posiadanych wsi. Bylo to zwiazane ze staraniami
o uzyskanie przywilejow immunitetowych i lokacyjnych prawa nie-
mieckiego, a nastgpnie inwestycjami lokacyjnymi w okrggu prando-
cinskim.

W 1273 r. klasztor uzyskat ogdlne zapewnienie protekcji ksigzecej
odnosnie do Prandocina z okrggiem, Kacic, Mogity, Mikutowic 1 Bo-
gucina 3°. W 1276 r. Kacice otrzymaty potwierdzenie zwolnienia od
przewozu 4%, W 1278 r. Prandocin, Kacice, Truszyn i Pozakéw otrzy-
maly przywilej lokacji na prawie niemieckim z pewnym rozszerze-
niem rozmiaréw egzempcji ekonomicznych i sadowych oraz przeka-

za czasOw Kazimierza Wielkiego Dabrowe posiadali Odrowazowie z Chlewisk, K.
G 6rski, Réd Odrowqzow, s. 41. Dabrowa, jak to juz stwierdzili’ wydawcy dyplo-
matariusza mogilskiego, byta wsia potozona niedaleko Tarczka nad rzeka Kamienna,
a wigc w dobrach biskupéw krakowskich, ktorzy rozwijali tam wowczas akcjg kolo-
nizacji i intensyfikacji gospodarki, zob. A. Gieysztor, Krajobraz miedzyrzecza
Pilicy i Wisly we wczesnym Sredniowieczu, w: Studia Sandomierskie. Materialy do
dziejow miasta Sandomierza i regionu sandomierskiego, cz. 1, red. T. Wasowicz,
s. 19-20; J. Szymanski, Kanonicy swieccy narzedziem feudalnej organizacji
wlosci kieleckiej biskupow krakowskich na przetomie XII i XIII w., ,,Rocznik Mu-
zeum Swigtokrzyskiego” t. 3: 1965 s. 312-313.

38 KMog 36. Nie wiadomo kiedy, od kogo i w jaki sposob cystersi uzyskali 6 ta-
néw ziemi uprawnej w Spytkowicach. Szukajac wyjasnienia mozna zwro6ci¢ uwage
na wydarzenia polityczne lat 1273-1274. Gdy zwazy si¢ na przekaz o bitwie stoczo-
nej przez zwolennikéw Wiadystawa opolskiego z rycerstwem Wstydliwego koto Bo-
gucina, wsi cystersow mogilskich, i przyjmie prawdopodobne szkody wyrzadzone ich
posiadto$ci, mozna przypusci¢, ze nadanie w Spytkowicach bylo forma rekompen-
saty ze strony Wiadystawa opolskiego. Zreszta w 1274 r. Spytkowice stracity swoje
znaczenie bezposredniego przedpola ksigstwa opolskiego wobec ksigstwa krakow-
skiego, gdyz granica migdzy panstwami przesungla si¢ z rzeki Skawy na lini¢ Ska-
winki, a wigc pod sam Krakéw O. H al e c ki, Powolanie ks. Wladystawa opolskiego
na tron krakowskiw 1273 r., KH t. 27: 1913 s. 275-277, 301-310. Ksiazg byt zreszta
znanym dobrodziejem Kosciota, w tym takze cystersow jako fundator opactwa w Ru-
dach, S. Ry b ant, Sredniowieczne opactwo cysterséw w Rudach, Wroctaw 1977
s. 24-26.

39 KMog 32.

40 KMog 33.
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zanie sadownictwa klasztorowi 4!. Na tej podstawie w 1283 r., kie-
dy to dopracowano kontrakt lokacyjny i uprawnienia zasadzcow, mia-
fa si¢ rozpocza¢ lokacja dobr prandocinskich na prawie $redzkim 42.
W 1286 r. klasztor otrzymat przywilej lokacyjny z libertacjami iden-
tycznymi jak dla Prandocina (procz wprowadzenia zwyczajowej dla
wsi na prawie niemieckim normy udzialu w wojnie obronnej), a obej-
mujacy Sedowice, Mikulowice, Bogucin i Dabrowe 43.

Po tym okresie, jak si¢ zdaje, rytm rozwojowy opactwa ulegt szcze-
gélnemu przyspieszeniu ze wzglgdu na sytuacj¢ polityczng Matopol-
ski na przetomie XIII/XIV w. Tym samym wymyka si¢ modelowemu
ujeciu, ktére trzeba w tym miejscu uchylié. Aby zrozumieé przyc-
zyny tego koniunkturalnego przesilenia nalezy wczesniej przesledzi¢
ewolucje polityki 1 wigzi zewnetrznych opactwa do lat dziewigédzie-
sigtych XIII w.

5 Analiza kierunkéw rozwoju domeny

W czasie szes¢dziesigciu lat, ktore minety od fundacji, domena
ziemska opactwa mogilskiego ulegla przede wszystkim skondenso-
waniu i racjonalizacji. Ze swej istoty przypadkowo rozrzucone nada-
nia najczgsciej nie byly utrzymywane. Tak alienowano cze¢$é Smo-
niowic 4 i Zabawg, o ktorej nie stycha¢ pozniej. Pierwszg prawdopo-
dobnie z powodu jej szczatkowej postaci, drugg — raczej z racji ma-
tej wartosci, niz nadmiernej odleglosci od reszty domeny, skoro jed-
noczesnie zadbali cystersi o zachowanie zanidzianskich Mikulowic
1 zatrzymali niedaleko nich lezace Sedowice 45. Odlegtos¢é mogta za-
decydowac¢ o pozbyciu si¢ predium w Wachowie. Pod tym wzgledem
niekorzystne byto tez potozenie Dabrowy.

41 KMog 34. Zmiany w zakresie immunitetu dotyczyly okreslenia udziatu w wojnie
obronne;j, zniesienia przewodu, daniny wotu i oplaty kar pigédziesiatnicy i siedem-
dziesiatnicy.

42 KMog 35.

43 KMog 61.

44 M. D. Kowalski, Uposazenie krakowskiej kapituly katedralnej w Sredniowie-
czu, Krakow 2000 s. 34. Zob. Lben I's. 162, II's. 2, 79.

45 Poczatkowo wies wymagata by¢ moze inwestycji, je§li w latach trzydziestych
dotknely ja zniszczenia zwiazane z walkami pod Wrocieryzem B. Zientara, Hen-
ryk Brodaty, s. 282-283.
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Jesli bylo to mozliwe, starano si¢ o nadania uzupelniajace ksztait
domeny i ,,prorozwojowe”. Kapitalnym przykiadem jest zreb w Czy-
zynach podarowany klasztorowi w roku 1238 4. Zaokraglat on po-
siadlosci cystersow przy Mogile, a poprzez usadowienie si¢ W roz-
drobnionych Czyzynach otwierat perspektywg ich catkowitego przeje-
cia, co istotnie dokonato si¢ zaledwie w ciagu dwunastu kolejnych lat.

Najbardziej przejrzystym wyrazem tak przemyslanej polityki, na
ktora wydatkowano 113 grzywien srebra, byly inwestycje wiasne kon-
wentu w dobra ziemskie. Zakup Truszyna wzmacniat spoistos¢ klu-
cza prandocinskiego 1 dopeinial strukture przestrzenna samego Pran-
docina. Z kolei nabycie Syrachowa, a pdzniej czgsci w Czyzynach
zaokraglato mogilski kompleks majatkowy.

Nowym kierunkiem w rozwoju domeny bylo zaczepienie si¢ na
przedmosciu matopolsko—§laskim w postaci majatku w Spytkowi-
cach, zamienionego nastgpnie na rozlegty obszar lesny w Laczanach.
Fakt, ze byl to teren planowany do kolonizacji, $wiadczy o powaz-
nym i trwatym zainteresowaniu konwentu zachodnim kierunkiem roz-
budowy doébr.

Starano si¢ tez, aby za posiadaniem ziemi szty uprawnienia dzie-
sigcinne i stato si¢ tak w okrggu prandocinskim i mogilskim. W tym
ostatnim przypadku doszla jeszcze inkorporacja parafii, co dopetniato
wiadztwo gruntowe opactwa. Nadania biskupa Predoty z 1266 r. daty
Mogile dziesigcinny kompleks majatkowy nad Raba, wprawdzie zwigk-
szajacy rozpietos¢ przestrzenng domeny, ale o duzej wartosci.

Na starannie przemys$lana wewngtrzna organizacj¢ domeny wska-
zuje nie tylko tworzenie komplekséw majatkowych, ale i kurii (dwo-
row) klasztornych 47. Kuria w Prandocinie byta o$rodkiem gospodarki
wiasnej 4 i jednocze$nie o$rodkiem zarzadu dla klucza nad Szrenia-

46 KMog 15 — sformutowanie wystawcy: [...] precibus fratrum domus Cistercien-
sis ordinis de Clara Tumba inclinati ad utilitatem et profectum eiusdem domus con-
tulimus sortem [...].

47 Por. klasyfikacja terminu u K. Charvatovej, Manorial farms of Cistercian
abbeys of mediaeval Bohemia, w: Historia i kultura cystersow w dawnej Polsce i ich
europejskie zwiqzki, red. J. Strzelczyk, Poznan 1987 s. 112 oraz rodzaje depen-
dencji monastycznych u M. D e r w i ¢ h a, Monastycyzm benedyktynski, s. 37-38.
W XIII w. zrédia nie daja podstaw do okreslenia ktorejkolwiek posiadtosci wiasnej
Mogity jako wylacznie osrodka zarzadu lub tez wiejskiej rezydencji, czy eremu.

48 Dla polskich klasztoréw cysterskich trudno méwi¢ o klasycznych grangiach, le-
piej o rezerwach, por. A. Rutkowska—Ptachcinska, W sprawie charakteru
rezerwy panskiej w okresie gospodarki czynszowej, PH t. 48: 1957 z. 3 s. 411-435.
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wa. Funkcje wylacznie gospodarcze petnita rezerwa w Kacicach,
o profilu hodowlanym. W Mogile istniata rezerwa oraz osrodek admi-
nistracji dla klucza nad Dlubnig i — z samej swej istoty — centrum
zarzadu wyzszego stopnia . Istniata tez kuria w Sedowicach 0 i Spyt-
kowicach 3!, ale z braku tam klucza débr bytyby to raczej wytacznie
osrodki gospodarki wlasnej. Podstawy do zorganizowania rezerw
klasztornych juz istniaty w postaci prediow w Prandocinie 2, Kaci-
cach 33 1 Mogile %%, przekazanych mnichom w ramach procesu funda-
cyjnego oraz pdzniej zyskanego predium w Sedowicach 55. Nie wia-
domo natomiast, czy dwor spytkowicki zostal mnichom przekazany,
czy przez nich zorganizowany. Wydaje sig, ze struktura rezerw wias-
nych Mogity nawiazywata do wzordéw $laskich 56. Przyktad Prandoci-
na, nawet przy uwzglednieniu wczesniejszego stanu zagospodarowa-
nia tej wsi, moze sugerowac niemate inwestycje zakonnikow w infra-
struktur¢ swoich wsi. Istniaty tam dwie karczmy, winnica, dwie jatki
migsne, dwie fawy piekarskie i kuznia (,,fabrica”) 7.

49 Z 1283 r. pochodzi informacja, ze osadnicy z Prandocina zboze nalezne opactwu
w ramach renty ad nostrum granarium in claustro in vectura propria praesentabunt,
KMog 35.

50 ZDKK t. 1 nr 115.

f‘ W dokumencie z 1329 r. o rozgraniczeniu posiadiosci opactw tynieckiego i mo-
g}lsk}ggo pojawita si¢ wiadomos¢ o dawnym dworze cysterskim, ktéry z racji loka-
lizacji ostroznie mozna identyfikowa¢ ze spytkowickim, KMog s. 44; ZDKK t. 1
nr 33; Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, cz. 1, wyd. W. Ketrzynski,
Lwéw 1875 nr 51.

52 KMog 2, 35.

53 KMog 4.

54 KMog 2.

55 Dla tej dawnej wlosci rycerskiej mozna tez retrogresywnie odwotaé si¢ do prze-
kazu Dlugosza Lben III s. 427.

56 Na temat znaczenia wptywow wiezi filiacyjnych, narodowosci i kultury zakon-
nikéw w tym wzgledzie S. T rawk ow s k i, Gospodarka wielkiej wlasnosci, s. 174.
W przypadku Mogily mozna przywolaé wielkos¢ gospodarki whasnej. Zrédta podaja
dwie miary: dwa (Prandocin) i sze$¢ (Spytkowice) lanéw (frankoniskich). Byto to 46—
—48 ha i 138-144 ha. Wielkos¢ rezerw, obliczonych dla Lubigza i Henrykowa wyno-
sita 70-120 ha, a dla Jedrzejowa 30-60 ha, tamze, s. 68—71, 76-79. Zestawienie uwi-
dacznia duza zbieznos¢ w stosowanej skali wielko$ci rezerwy niemieckich cyster-
s6éw, szczegolnie gdy wyciagnie si¢ Srednig podanych liczb: 94 ha (dla Mogity) i 95
ha (dla opactw slaskich). Stabym punktem tego rozumowania jest brak pewnosci, czy
cate 6 tanéw w Spytkowicach nalezato do rezerwy.

57 KMog 35.
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Cystersi mogilscy wcale wezesnie zaczgli tez unowoczesnianie do-
meny poprzez lokowanie swoich wsi na prawie niemieckim 38,

6 Analiza rozwoju wiezi spolecznych

Na pierwszym miejscu wypada zaja¢ si¢ Iwonem 1 Odrowazami.
Nastapito tu bowiem szczegolne zapgtlenie o istotnych skutkach. Od
Iwona opactwo w fazie instalacji dostalo dziesigciny z Truszyna i pra-
wo patronatu nad prebenda szaniecka. On rdwniez najprawdopodob-
niej inspirowat nadanie przez Pakostawa Awdanca Zabawy % i prze-
kazat klasztorowi Krzestawice.

Ich posiadanie przez Mogilg jest bardzo niejasne. Wiadomo, ze
wie$ znajdowata si¢ w posiadaniu bozogrobcéw miechowskich z na-
dania Budziwoja, identyfikowanego z Budzistawem Krzestawicem,
ktory polegt w starciu z Prusami, gdzie dowodzit stréza rycerstwa
matopolskiego — najprawdopodobniej w 1224 r. ¢ Jego dziedzicem

58 S. Trawkowski, Gospodarka wielkiej wilasnosci, s. 143-144; A. Gasio-
rowski, Ze studiow nad szerzeniem sig tzw. prawa niemieckiego we wsiach zie-
mi krakowskiej i sandomierskiej (do roku 1333), ,Roczniki Historyczne” t. 26:1960
s. 153-165.

59 7 V 1228 r. na wiecu w Krakowie, gdzie ksi¢zna Grzymistawa i 6wczesna elita
moznowladcza Matopolski radzita nad losami tronu krakowskiego po smierci Leszka
Bialego i gdzie zapewne zadecydowano o wprowadzeniu do Krakowa Wiadystawa
Laskonogiego wbrew pretensjom Konrada Mazowieckiego, opactwo w Mogile otrzy-
mato nadanie jednego fanu z winnica w Zabawie od wojewody sandomierskiego Pa-
kostawa, KMog 6, zob. B. Zientara, Henryk Brodaty, s. 278-279. To drobne na-
danie miato ,koniunkturalne”, uwarunkowane politycznie, motywy. Poszczegélne
obozy podejmowatly zabiegi o poparcie swojej linii politycznej, ktérymi objeto takze
klasztory. Jak si¢ wydaje, sposrod cysterskich klasztoréw matopolskich Grzymista-
wa mogta liczy¢ na Jgdrzejow, a Konrad — Sulejoéw, zob. J. M itk o ws k i, Poczqtki
klasztoru cystersow w Sulejowie. Studia nad dokumentami, fundacjq i rozwojem upo-
sazenia do konca XIII wieku, Poznan 1949 s. 283-284. By¢ moze nadanie Pakostawa
byto wyrazem staran o zyskanie przychylnosci Mogity dla obozu antymazowieckie-
go. Jednak klasztor byt mtoda, nieustabilizowang placowka bez okreslonej sieci od-
dziatywan i wptywoéw spoteczno—politycznych; w wigkszym stopniu, poprzez wspar-
cie fundacji, mogta to by¢ podzigka dla Iwona za jego postawg.

60 KDM t. 2 nr 375, 376; Lben Il s. 15. Z . P ¢ ck o wsk i, Miechéw. Studia z dzie-
Jjow miasta i dziejow ziemi miechowskiej do roku 1914, Krakow 1967 s. 466-467. K.
G 6rski, Réd Odrowqzow, s. 44, 48 podat date 1225 r.; B. Zientara, Henryk Bro-
daty, s. 243 optowat za data 1224 r.; G. L abud a, Zaginiona kronika, s. 7374 przyj-
muje, zbyt wczesna, datg 1222 r.
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zostal matoletni syn Budzistaw. Z 1228 r. pochodzi $wiadectwo sporu
Mogily i Miechowa o Krzestawice, gdy papiez Grzegorz IX nakazal
opatowi jedrzejowskiemu Teodorykowi oraz dziekanowi i kanoniko-
wi kapituty wroctawskiej Tomaszowi jego zakonczenie °'. Przekaza-
nia wsi Mogile nie mogt dokona¢ maty Budzistaw, ktéry aktywniej
zaczal dziala¢ dopiero w potowie lat trzydziestych XIII w. Wychodzi
na to, ze uczynili to jego wspotrodowcey; skoro zas wiadomo, jak kry-
tyczny byt ich stosunek do tej fundacji, mozna domniemywac, ze Krze-
stawice, dostaty si¢ cystersom poprzez Iwona 2. Dopiero w 1232 r.
zostata zawarta ugoda z bozogrobcami o t¢ wies ¢3. Iwo rozporzadzat
zreszta na rzecz Mogily 1 innymi dobrami matoletniego Budzistawa
Budzistawica z jego ewidentna szkoda: w 12241225 r. odciat od upo-
sazenia prebendy w Szancu wies Mikulowice i nadat ja cystersom,
a w 1229 r. uczynit to z sama prebenda. Powigkszanie uposazenia
opactwa kosztem majatku Budzistawica Odrowaza tylko poglgbiato
konflikt z rodem. Zaczynem kryzysu byt juz przeciez pierwszy etap
procesu fundacyjnego, gdy poprzez Wistawa mnichom dostalo si¢
prandocinskie gniazdo rodowe.

Narastajacy konflikt z Odrowazami wybucht natychmiast po $mierci
biskupa Iwona. Rdd, na ktorego czele stangli Dobiestawice, chcial
przeprowadzi¢ retrakt Mogity, Mikutowic i przede wszystkim Pran-
docina. Twierdzili oni, ze Iwo praedictum claustrum in bonis avitis
fundaverat, quae nobis non rite facta esse videbantur ®. Sytuacja gro-
zita podwazeniem calej fundacji i powaznym nadszarpnigciem jej ma-
terialnych podstaw. Odrowazowie jednak od roszczen odstapili w
1231 r. Co wigcej, zobowiazali si¢ do opieki nad klasztorem. Konflikt
z Odrowazami ujawnit bowiem, ze cho¢ wigkszos$¢ z nich nie zywila
sympatii do klasztoru, to znalezli si¢ wsréd nich ideowi spadkobiercy
mys$li Iwona. Byt nim przede wszystkim Predota, przyszty biskup kra-
kowski. Wyksztalcony, pobozny, prezentujacy zdecydowanie model
duchowosci ,,gregorianskiej”, o szerokich horyzontach politycznych
i nieprzecigtnej osobowosci najlepiej chyba rozumiat pierwszorzedny

61l KDM t. 2 nr 394; BP t. | nr 232.

62 K. Gorski, Rod Odrowqzow, s. 48, 85-86 uznat Budzistawa Budzistawowica
za ofiarodawce. W. Bukowski twierdzi, ze Krzestawice nigdy nie nalezaly do
Mogity, SHGK cz. 3 z. 2, Krzeslawice, s. 222, 223 i przyp. 3.

63 KDPt. 3 nr 12; BP t. 1 nr 271.
64 KMog 12.
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religijny i koscielny wymiar fundacji, a dopiero w tej perspektywie
Jej walor ideowy jako dzieta rodowego . Jemu w literaturze przypi-
sano mediacyjna rol¢ w zazegnaniu akcji retraktu Prandocina i w za-
warciu ugody migdzy rodem z klasztorem . Za nim z kolei poszedt
Sad Odrowaz, odtad opiekun i dobroczynca opactwa 7. W 1235 r.
opactwo uzyskalo potwierdzenie wolnosci Prandocina od strézy za
wstawiennictwem Sada i Krzestawa Odrowazow 6. W 1236 r. opact-
wo zawarlo ukiad z Budzistawem Odrowazem, ktéry retraktowat pre-
bendg szaniecka, pozostawiajac klasztorowi Mikutowice i dziesigciny
z nich, przy czym gltéwna rol¢ w kompromisowym rozwiazaniu sporu
odegrat chyba Sad . W 1239 r. wiadomo o nadaniu przez niego
opactwu wsi Sedowice. W 1243 r. sSwiadkowat jako kasztelan wislicki
na przywileju immunitetowym dla klasztoru 7°. Dziatania Sada Od-
rowgza otwieraly niejako perspektywe odrodzenia si¢ idei klasztoru
Jako rodowe;j fundacji, ale nie odznaczaly si¢ trwato$cia. Mozna by
wrecz sadzi¢, ze znéw rod zostal odsunigty w cien poprzez domi-

¢ J. Mitkowski, Jan Prandota (wlasciwiej:Predota) z Bialaczewa, w: Hagio-
grafia polska. Stownik bio-bibliograficzny, red. r. Gustaw OFM, t. 1, Poznaf
1971 s. 568-573 — nie wspomina on jednak o zwiazkach Predoty z opactwem mo-
gilskim; S. Trawkowski, Predota biskup krakowski, PSB t. 28 s. 447-452; K .
0126 g, Formacja intelektualna biskupow krakowskich w $redniowieczu, w: Craco-
via—Polonia-Europa. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane J. Wyrozumskiemu
w 65 rocznice urodzin i 40-lecie pracy naukowej, Krakéw 1995 s. 167.

% S. Trawkowski, Predota biskup krakowski, s. 448. Mozna tez dopusci¢ ewen-
tualny wptyw Konrada Mazowieckiego. Ugoda nastapita bowiem w obecnosci jego,
jego syn6éw, urzednikoéw i zwolennikéw w grodzie Wyszogréd w Smardzowicach,
$wiezo wybudowanym dla szachowania fortalicji Brodatego ulokowanej w Skale w
czasie walk z 1231 r., ktére byly poczatkiem staré obu konkurentéw o stolicg. Zob.
B. Zientara, Henryk Brodaty, s. 280287, 304-306. Mozna si¢ domysla¢, ze Kon-
radowi zalezato na zalagodzeniu sytuacji w gronie jego sprzymierzencéw, do kto-
rych Odrowazowie wtedy si¢ zaliczali.

67J. Wroniszewski, Sqd, s. 373-374; B. Sliwinski, Krqg krewniaczy bis-
kupa krakowskiego Iwona, ,,Zeszyty Naukowe Wydziatu Humanistycznego Uniwer-
sytetu Gdanskiego”, Historia nr 14: 1984 s. 54-55.

68 KMog 13.

6 KMog 14. Pézniej Budzistaw odebrat bozogrobcom miechowskim Krzestawice
i, by¢ moze przez akt nadania, wplatal w to Mogite. W 1245 r. papiez Innocenty IV
nakazywat bowiem dziekanom wroctawskiemu i krakowskiemu doprowadzi¢ do prze-
strzegania przez cystersow wczesniejszej umowy, KDM t. 2 nr 426. Mogita musiata
si¢ wycofag, skoro w 1247 r. juz wylacznie Budzistaw byt strona w sporze, KDM t. 2
nr 428.

70 KMog 18.
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nujacy patronat bpa Predoty o Iwonowe;j genealogii. Wiasnie biskup
stal si¢ pierwszorzednym dobrodziejem opactwa w potowie XIII w.
Po jego $mierci inni cztonkowie rodu, i to, co ciekawe, z linii Sada,
pojawiali si¢ jeszcze okazyjnie na dokumentach mogilskich — nigdy
jednak jako donatorzy 7'. Jest to symptomatyczny znak zaniku kon-
taktow konwentu z rodem fundatora, cho¢ w latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych nie dzielit ich jeszcze wybor opcji politycznej
— z racji wiernosci ksigciu Leszkowi Czarnemu 72. Na przetomie
XIII/XIV w. drogi opactwa i rodu rozeszly si¢ catkowicie.

Na drugim miejscu trzeba rozpatrzy¢ wigzi opactwa z biskupstwem,
ktdre tak mocno wyakcentowat Iwo w czasie fundacji. Inspirowat on
zwiazki klasztoru z kapitula krakowska. W czasie samej fundacji ka-
pituta $wiadkowata przy jej przejmowaniu z rak Wistawa Odrowa-
za 7, a konfirmacji ksigz¢cej Leszek Biaty dokonat w katedrze 7. Na-
dania czesci wsi Smoniowice dokonat kustosz katedry krakowskiej
Pestaw. Transakeji kupna Truszyna i Syrachowa dokonano w kate-
drze wobec $wiadkujacej kapituly, a pierwsza uwierzytelniano, procz
pieczeci biskupa, takze pieczgcia katedralng. Lata trzydzieste XIII w.
widzialy kontynuacj¢ mediacyjnej i poswiadczajacej roli kapituly i
biskupa krakowskiego w sprawach opactwa. Wdrozenia w zycie ugo-
dy z bozogrobcami o Krzestawice mieli dopilnowa¢ biskup, schola-
styk i1 kantor krakowscy 7. Podobnie biskup i kanonicy uczestniczyli
w rozwiazaniu sporu klasztoru z Odrowazami w Szancu. Dla biskupa
Wistawa nie stata si¢ wszakze Mogita obiektem szczegdlnej troski.

71 Na dokumencie z 1276 r. $wiadkowal Wojstaw Sadowic skarbnik, wnuk Sada,
KMog 33, a na dokumencie z 1278 r. Wojstaw i jego brat Dobiestaw Sadowic,
KMog 34. O nich zob. B. Sliwinski, Krqg krewniaczy, s. 56-58, 61-63. .W tq-
stacji tego ostatniego dokumentu wystgpuje rowniez Krzestaw towczy sandomierski,
identyfikowany z Odrowazami, K. G 6 rs ki, Réd Odrowqzow, s. 95.

2P, K. Wojciechowski, Ugrupowania polityczne w ziemiach krakowskiej
i sandomierskiej w latach 1280—1286, PH t. 70: 1979 z. 1 s. 6061, 66, 67.

73 KMog 2.

74 KMog 4. Kapitula zapewne $wiadkowala tej czynnosci, ale testacja falsyfikatu
dokumentu ksiazecego odnosnie do dostojnikéw kapituly nie odpowiada dacie 1225 r.,
gdyz archidiakonem by} wéwczas Andrzej, a nie Mikotaj. Por. ZDM t. 4 nr 871, 872.
Testacja jest identyczna jak w 1222 r. i zapewne zostata przeniesiona z KMog 2 w
trakcie sporzadzania falsyfikatu. Jedyna zmiana bylo przestawienie imion przed god-
nos¢ pratatow.

75 KDPt. 3 nr 12; BP t. 1 nr 271.
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Program $cislejszych wigzi migdzy Mogilg i katedra podjat Predo-
ta. Wlasnie ad instantiam venerabilis patris nostri Prandothae klasz-
tor otrzymat w 1243 r. od Bolestawa Wstydliwego przywilej immuni-
tetowy. Predota inspirowat tez zapewne nadania kanonikéw w 1244 r.:
subdiakona Jana z potowy predium Wachéw i scholastyka Grzegorza
ze zrodla solnego w Wieliczee. Kapituta i biskup potwierdzili je. Od
samego biskupa opactwo uzyskato potwierdzenie dziesigcinnych na-
fiar') Iwona oraz nowe dziesigciny z Syrachowa i Czyzyn. Nabywa-
Jac czg$¢ w Czyzynach w 1250 r. cystersi zwrdcili si¢ do dziekana
Petki i otrzymali osobny, obok dwéch innych, dokument po$wiad-
czajacy zakup.

Dzigki dokumentom z 1250 r. jest po§wiadczona obecno$¢ mni-
chéw mogilskich w Krakowie podczas najwazniejszego przedsie-
wzigcia pontyfikatu Predoty, jakim byto doprowadzenie do kanoni-
zacji Sw. Stanistawa, to jest w czasie prac komisji, badajacej cuda
biskupa Stanistawa do procesu kanonizacyjnego. Biskup za$ pamietat
o klasztorze w czasie finalizacji tego przedsigwzigcia, jemu bowiem
przypisano wyjednanie bulli odpustowej, nadanej przy okazji kanoni-
zacji asyskiej $w. Stanistawa w 1253 r. Wedtug kolejnej hipotezy udo-
stgpnif tez cystersom mogilskim strzech¢ budowlana, dzialajacg w
Stawkowie 76. Wreszcie w 1266 r. wienczyt dzieto, konsekrujac ko-
$ciot klasztorny.

W tym wzgledzie rzady biskupie Pawta z Przemankowa przyniosty
znaczaca zmiang. Brak §ladow utrzymywania przez biskupa stosun-
kow z opactwem. Jak si¢ wydaje, mozna to wyjasni¢ odmienna opcja
polityczna. Klasztor usamodzielnit si¢ i mocniej zwiazat si¢ z panu-
ja?cym, stajac podczas konfliktow migdzy ksigciem a biskupem po stro-
nie tego pierwszego. Z czaséw Leszka Czarnego posrednim argumen-
tem moze by¢ w tej sprawie posiadanie przez opactwo Dabrowy 77.

Taka zmiana zwiazkow patronackich byla poprzedzona diuzsza
ewolucja. Podczas fundacji ksiaz¢ odegrat rol¢ znikomga. Rzady Kon-
rada nie przyniosty nadan dla Mogity, cho¢ przywilejami kupowat on

76 S. Trawkowski, Predota biskup krakowski, s. 448; M. S zy m a, Architektu-
ra kosciota, s. 151-152.

77 Jej nadanie, dokonane przed 1286 r., przypadio na pontyfikat biskupa Pawla
z Przemankowa, ktéry przyczynial si¢ do wzmagania akcji lokacyjnych cystersow,
J. Wyrozumski, Pawel z Przemankowa, PSB t. 25 s. 391-392. Dotyczyto to
wszakze tylko matopolskich klasztoréw ,,francuskiej” linii morimondzkiej. Jedyne
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sobie poparcie klasztoréw tynieckiego, miechowskiego, staniateckie-
go 78. Mozliwe, ze powodem tego byla neutralno$¢ opactwa lub jego
niewielkie jeszcze znaczenie. Zyskanie przez mnichéw mogilskich do-
broczyncéw w osobie Henrykéw slaskich bylo wigc nowa jakoscia,
jakkolwiek nie byli oni nadmiernie szczodrzy. Pierwsze kroki ufat-
wita niewatpliwie $laska proweniencja Mogity. Podobnie ksiaz¢ Bo-
lestaw Wstydliwy, cho¢ nie w wyjatkowej skali, darzyt opactwo tas-
ka, czego $wiadectwem przywileje immunitetowe i lokacyjne prawa
niemieckiego z ich arengami pelnymi rewerencji wobec klasztoru,
a takze jego i ksiezny Kingi obecno$¢ na uroczystosci konsekracji w
1266 r. Wyzej byta mowa o dobrych relacjach z Leszkiem Czarnym.
Za jego panowania zszed! si¢ zreszta niezwykle przejrzyscie 6w
uktad wiezi z panujacym z niezmiennie od poczatku istnienia opact-
wa mocnymi stosunkami z mieszczanstwem Krakowa. Ich zrédtowo
uchwytne poczatki datuja si¢ na 1228 r., kiedy to Truszyn koto Pran-
docina zostat zakupiony od sottysa krakowskiego Piotra. Nalezy si¢
przychyli¢ do tezy, ze nie byt on Odrowazem 7. Przy dokonaniu tran-
sakcji Piotrowi towarzyszyli kupcy krakowscy: Burchard i Arnold.
Przy posrednictwie mieszczan krakowskich sfinalizowano zakup Sy-
rachowa koto Mogity. Osada zostala nabyta od komesa Racibora, ale
z powodu wczesnej jego $mierci, ktora spowodowata perturbacje z
wyplata naleznej kwoty, transakcji dokonano ostatecznie w 1231 r.

jego wystapienie na rzecz Mogily pochodzi z 29 IX 1291 r., gdy restytuowat opa-
ctwu dziesigcing pobrana bezprawnie przez swego oficjata; wtedy zreszt linia poli-
tyczna opactwa i biskupa zbiegla si¢ przy poparciu Wactawa czeskiego. Wezesniej
natomiast byta rézna: klasztor, tak jak miasto Krakéw, byt przychylny Leszkowi Czar-
nemu. Zob. P. Zmud zk i, Studium podzielonego krélestwa. Ksiqze Leszek Czarny.
Warszawa 2000 s. 337, 445-446, 461. Trudno jednak orzec, czy posiadanie przez
klasztor Dabrowy byto zwiazane z akcja zaboru dobr biskupich dokonana przez ksig-
cia w czasie uwigzienia Pawta w 1283 r.

78 S. Zachorowski, Studia do dziejow wieku XIII w pierwszej jego polowie, wyd.
ks. J. Fijatek, Krakow 1920 s. 33.

79 K. Gérski, Réd Odrowazéw, s. 22 przyp. 3 opowiada si¢ za jego pochodze-
niem niemieckim; A. Rutkowska—Ptachcinska, Gmina miejska w poczqt-
kach XIII w. w Polsce, w: Wieki srednie. Medium Aevum. Prace ofiarowane T. Man-
teufflowi w 60 rocznice urodzin, Warszawa 1962 s. 149 nie rozstrzyga tej kwestii
wprost, ale zwracajac uwage na jego zasiedzenie w Polsce zdaje si¢ sugerowac, ze
byt miejscowym; J. Wyrozumsk i, Krakéw do schylku wiekow srednich, t. 1:
Dzieje Krakowa, red. J. Bieniarzowna i J. M. Matecki, Krakéw 1992
s. 154-156 réwniez nie rozwiazuje tego problemu, ale wykazuje stabo$¢ hipotezy
S. Zachorowskiego o przynalezno$ci Piotra do Odrowazéw.



534 MACIEJ ZDANEK [20]

wobec wdowy po Raciborze Matyldy, jego syna Ractawa i opiekuna
tegoz komesa Bronisza kasztelana czechowskiego 8. W czynnosciach
wyplacania pienigdzy uczestniczyli: ze strony Mogily soltys Piotr, a
ze strony spadkobiercéw Racibora kupiec krakowski Dionizy. Wsréd
swiadkéw byli takze inni kupcy, studzy solttysa i duchowni, w tym je-
den z fary mariackiej #!. Ciekawe $wiadectwo coraz wigkszej roli spo-
tecznej, odgrywane;j przez klasztor w bezposrednim otoczeniu zostato
zawarte w narracji bulli odpustowej z 1253 r. Mowa tam o pietatis
operibus, quae ibidem [w Mogile — MZ] erga peregrinos, infirmos
et pauperes exerceri consueverant. Mialy one by¢ powodem kiopo-
tow materialnych, w wyniku ktérych nieukonczony kosciét squalida
vetustas obruerat, ale 1 problemem dla duchowego zycia konwentu 82,
Nawet uznajac przesadg tych stow nie sposob pominaé kryjacej si¢
w nich informacji o rosnacych zaangazowaniach zewngtrznych wspol-
noty na rzecz §wieckich. Srodowisko lokalne, przede wszystkim Kra-
kow, stawato si¢ takze obszarem rekrutacji konwentu. Wedtug prze-
kazu Diugosza wiasnie z Krakowa miat pochodzi¢ opat Hartlieb
(1266-1277) 3. Potwierdzat te zwiazki wybor zasadzcodw Prandocina,
Gerharda 1 Henryka z moznej rodziny Boruséw . W sporze mig-
dzy Borusami a Mogita o ksztalt kontraktu lokacyjnego posrednika-
mi i gwarantami ugody byli rajcy i wybitni mieszczanie Krakowa,
$wiadkujacy na dokumencie opata Engelberta 85. Wybor ,,wagi kra-
kowskiej” jako miary czynszu pieni¢znego i ,,miary krakowskiej” dla
daniny zbozowej uiszczanej przez kmieci oznaczat $cisly zwiazek go-
spodarki klasztornej z lokalnym rynkiem, tworzonym przez miasto %.
Za Leszka Czarnego doszly do tego wspdlne wybory polityczne.

80 Identyfikacje u J. Bieniak a, Polska elita polityczna XII wieku (czesé III C. Ar-
bitrzy ksiqzqt — pelnia wladzy), w: Spoleczenstwo Polski Sredniowiecznej. Zbior stu-
diow,t. 8,red. S. K. Kuczynski, Warszawa 1999 s. 21-23.

81 KMog 11.
82 KMog 26.
83 Lben III s. 435. Daty rzadéw opackich Chronicon s. 439—440. K. Hoszow-

sk i, Obraz zycia, s. 9 podaje, ze opat pochodzit z Niemiec. Na niemieckie pocho-
dzenie wskazuje imig.

84 J. Ptasnik, Studya nad patrycyatem krakowskim wiekéw Srednich, ,Rocznik
Krakowski” t. 15: 1913 5. 31-32.

85 KMog 35.

86 J. Wyrozumski, Krakow do schytku wiekow srednich, s. 178-179. Por. uwa-

gi A. Gasiorowskiego, Ze studiow nad szerzeniem sig tzw. prawa niemieckie-
go, s. 161-163.
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Niewatpliwie kontaktom z bogatym mieszczanstwem Krakowa
sprzyjala niemiecka narodowos¢ zakonnikéw, umacniana przez state
kontakty z macierza od poczatku istnienia klasztoru do konca XIII w.
Ich $wiadectwem byty starania opata lubigskiego Guntera o potwier-
dzenie Mogile posiadania Mikulowic i obecno$¢ przy tym mnicha
lubiaskiego Hermana %7, spotkania w czasie prac komisji badajace;j
cuda $w. Stanistawa w 1250 r., w ktorej sktad wchodzit opat Lubiaza
Henryk 88, wreszcie prawdopodobna akcja Lubigza osadzenia dotych-
czasowego opata mogilskiego Engelberta w Byszewie jako ,,swojego
czlowieka” w celu przywrocenia tam swojej jurysdykeji po reformie
1285 r. ¥ Do tych wptywow slaskiej macierzy na podkrakowska filig
mozna dodaé jeszcze jedno wydarzenie. Dnia 3 maja 1228 r. w Mo-
gile, w obecnos$ci opata Piotra, przeora i konwentu biskup pruski
Chrystian dokonat na rzecz Krzyzakéw nadania dziesigcin w dobrach
w ziemi chelminskiej, ktére stanowity pierwotnie biskupia kaszte-
lani¢ majatkowa *°. Prawdopodobnie ws$rod mnichéw mogilskich
znalazt przychylne Krzyzakom srodowisko. Warto przypomnie¢, ze
opactwo w Pforcie, macierzy Lubiaza, wchodzito w relacje z Krzyza-
kami !; jednoczes$nie byto zaangazowane w akcj¢ misyjna w Inflan-

87 KMog 9.

88 Rocznik kapituly krakowskiej, w: Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz,
wyd. Z. Koztowska-Budkowa, MPH sn t. 5, Warszawa 1978 s. 83; KMog
22,23, 24, 25.

89 Z. Koztowska-Budkowa, Engelbert opat mogilski,PSB t. 6 5. 270; F. S i -
k o ra, Upadek fundacji cysterskiej w Szpetalu i poczqtki odnowionego klasztoru by-
szewskiego, ,,Zapiski Historyczne” t. 40: 1975 z. 2's. 194-200; K. K. Jazdzew-
s k i, Engelberci czy Engelbert? w zwiqzku z autorem pierwszego zZywota sw. Jadwigi
Slagskiej (druga polowa XIII wieku), w: Mente et litteris. O kulturze i spoleczenstwie
wiekoéw Srednich, Poznan 1984 s. 191-194. Ostatnio dyskusje¢ w tych kwestiach pod-
jat na nowo D. Karczewski, Tradycja fundacyjna klasztoru cysterséw w Bysze-
wie (Koronowie), w: Cystersi w spoleczeristwie Europy Srodkowej, red. A M. Wyr-
wa,J. Dobosz Poznan 2000 s. 304-308, 310-311.

90 Preussisches Urkundenbuch, wyd. r. Philippi, t. 1, Kénigsberg 1882 nr 65;
Zbior ogdélny przywilejow i wspominkéw mazowieckich, t. 1, wyd. J. K. Kocha-
nows ki, Warszawa 1919 nr 255. Na temat tego uposazenia i ustapienia go ksig-
ciu przez Chrystiana, zob. T. J a s i 11 s k 1, Okolicznosci nadania ziemi chelminskiej
Krzyzakom w 1228 roku w Swietle dokumentu lowickiego, w: Balticum. Studia z dzie-
Jjow polityki, gospodarki i kultury XII-XVII wieku ofiarowane M. Biskupowi w 70
rocznice urodzin, red. Z. H. Nowak, Torun 1992 s. 159-160.

91 Zob. K. Militzer, Die Entsstetung der Deutschordensballeien im Deutschen
Reich, Marburg 1981 s. 71.
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tach?2, z czego wynikata z pewnoscia znajomos¢ dziatalnosci zakonéw
rycerskich. Z kolei to przeciez Henryk Brodaty, dobrodziej Lubiaza,
sprgwadzil Krzyzakéw na Slask i protegowat ich, angazujac si¢ akty-
wnie w sprawy pruskie 3.

7 ,,Przyspieszenie” rytmu rozwojowego

Na lata 12881304 przypadt w dziejach opactwa w Mogile spe-
cyficzny okres rozwoju. Zawieraja si¢ w nim: kontynuacja staran o
reorganizacj¢ domeny (przywileje Wactawa II) i prac budowlanych
w kosciele, czyli dalszy ciag fazy konsolidacji, ale réwniez pierwsze
akcje obrony uprawnien dziesigcinnych i powazna rozbudowa ma-
jatku ziemskiego z szerzej zakrojonymi planami kolonizacyjnymi. Te
ostatnie przedsigwzigcia przetamuja zaproponowany przez M. Der-
wicha schemat, trudno bowiem méwi¢ o nastgpujacej po konsolidacji
fazie , kryzysu poczatkéw”. Wyraznie wida¢ bowiem w polityce opa-
ctwa rozmach i powodzenie. Wydaje si¢, ze przyczyn szukaé trzeba
w sytuacji politycznej Matopolski przetomu XIII/XIV w. Opactwo,
kierowane wowczas przez Teodoryka %, ktérego trzeba uznaé za au-
tora tej polityki, wlaczylo si¢ aktywniej w rozgrywki o tron krakow-
ski i stalo si¢ beneficjentem zwycigskiego uktadu.

W czasie rozgrywki o tron krakowski po $mierci Leszka Czarnego
Mogita, tak jak Krakow i chyba zgodnie z opcja swej lubigskiej ma-
cierzy %, stangla w szeregach zwolennikéw Henryka Probusa. Mozna

92 Pforta dwukrotnie obsadzata opactwo w Diinamiinde, L. Janauschek, Origi-
num Cisterciensium, Vindobonae 1877 s. 214, 316. W 1232 r. kapituta generalna
wyznaczyla zreszta opatéw Lekna i Mogily na wizytatoréw nowej fundacji w Inflan-
tach, Canivez t. 2 § 48 (1232 r.) s. 109-110.

% T. Jasinski, Stosunki Slasko-pruskie i Slasko—krzyzackie w pierwszej potowie
.;(;g] —»:(i)e:;ku, w: Ars historica. Prace z dziejéw powszechnych i Polski, Poznan 1976 s.

% Dhugosz mylnie przekazuje daty jego rzadow opackich na lata 1291-1315, Lben
T s. 435. Chronicon, s. 441-442 trafniej na okres 1290-1304, a za niag K. Ho -
szowski, Obraz zycia, s. 12. Jednakze skoro identyfikuje si¢ poprzednika Engel-
berta z opatem byszewskim tego imienia, ktory wystapit w 1288 r., zob. przyp. 72, to
elekcje¢ Teodoryka mozna przesunaé wstecz o owe dwa lata.

% E. Wilamowska, Kronika polsko—slgska. Zabytek pochodzenia lubigskiego,
,,.Studia Zrodtoznawceze” t. 25: 1980 s. 79-95 na podstawie analizy tego dzieta histo-
riograficznego postawita hipotezg o zaangazowaniu si¢ Lubiaza w promowanie zjed-
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to wnioskowacé z faktu udzielenia mu pozyczki w wysokosci 150 grzy-
wien %. Ciekawe zreszta, ze Probus opanowat Krakow od wschodu,
a wigc od strony Mogity, gdyz bramy otworzono mu w rzezniczym
kwartale miasta. Nic nie wiadomo o kontaktach z Przemysiem II.
Opactwo bylo natomiast zdeklarowanym zwolennikiem panowania
w Krakowie Wactawa II, znanego zreszta dobrodzieja cystersow w
Czechach. Cezura zwrotu politycznego, dokonanego na rzecz krola
Czech przez duchowna elit¢ matopolska z biskupem Pawiem 1 kapi-
tula, jest data przywileju lutomyskiego 1 wrzesnia 1291 r. ¥7 Z ko-
lei juz 21 grudnia 1291 r. dla opata mogilskiego Teodoryka, zapew-
ne przebywajacego w Pradze, Wactaw wystawit transumpt falsyfikatu
dokumentu Leszka Bialego. Dnia 22 grudnia opat otrzymat dokument
nadania ziemskiego, ktére wynagradzato klasztorowi dug Probusa *.

noczeniowych koncepcji politycznych Henryka Probusa. Taka interpretacj¢ odrzucit
G. Labuda, Nowe spojrzenie na slaskq Kronike polskq, w: Ojczyzna blizsza i dal;
sza. Studia ofiarowane F. Kirykowi w 60 rocznice urodzin, red. J. Chrobaczyn-
ski,A.Jureczko, M. S1iwa, Krakéw 1993 s. 25-40. Trudno tez jednoznacznie
okresli¢ charakter relacji migdzy Lubiazem a Probusem, K. K. Jazdzewski, Lu-
bigz. Losy i kultura umystowa $laskiego opactwa cysterséw (1163—1642), Wroclaw
1992 s. 46. Tym niemniej ciekawy wydaje si¢ zjazd matopolskich i gérnoslaskich
opatow cysterskich w Lubiazu w pazdzierniku 1289 r. — czy mogta to by¢ préba bu-
dowy przez Lubiaz wsparcia dla Probusa wsrod cystersow? Nie bylo tam opata mo-
gilskiego, ktéry nie musiat by¢ w tej sprawie przekonywany, KDW t. 1 nr 593
(W.Szelinska,J. Tomaszewicz, Katalog dokumentéw pergaminowych Bi-
blioteki Czartoryskich w Krakowie, cz. 1, Krakéw 1975 nr 77).

% T. N owakowski, Mafopolska elita wladzy wobec rywalizacji o tron krakow-
ski w latach 1288-1306, Bydgoszcz 1992 s. 22 i przyp. 44, 45 s. 123 wspomina wy-
lacznie o poparciu ze strony klasztoru w Miechowie, ktorego kustosz, a nastgpnie
prepozyt Henryk miat rodzinne powiazania z wéjtem Albertem. Stawiajac tezg o po-
dobne;j linii politycznej ze strony Mogity mozna wspomnie¢ o jej sasiedzkich kon-
taktach z Miechowem, o wystawieniu tam bulli odpustowej dla Mogily przez legata
Gwidona w 1268 r., 0 lokowaniu Miechowa przez Gerharda Borusa, ktory byt wspot-
realizatorem lokacji Prandocina.

97 T. Now ak owski, Mafopolska elita wladzy, s. 43-49; omawiajac skiad elity
whadzy w Matopolsce za Wactawa II w latach 1292-1304 wymienia précz biskupa
i kapituly jedynie opata tynieckiego Michata, ktory zreszta przeszedt pézniej na stro-
ne Lokietka oraz prepozyta miechowskiego Henryka, tamze, s. 88-89

9% KMog 4, 40. Zgodnie z wymowg tych dokumentow B. Wtodarski, Polska
i Czechy w drugiej potowie XIII i poczqtkach XIV wieku (1250-1306), Lwéw 1931
s. 127, 131-132, B. Nowacki, Czeskie roszczenia do korony w Polsce w latach
1290-1335, Poznan 1987 s. 83-84 i A. Bar ciak, Czechy a ziemie poludniowej Pol-
ski w XIII oraz w poczqtkach XIV wieku. Polityczno—ideologiczne problemy ekspan-
sji czeskiej na ziemie potudniowej Polski, Katowice 1992 s. 111-112 wymieniali klasz-
tor mogilski w grupie duchowiefistwa krakowskiego wspierajacego rzady czeskie.
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Nie wydaje sig, aby poparcie opactwa mogilskiego dla wiadcy czes-
kiego byto tylko reakcja na szkody, poniesione we wiosci prando-
cinskiej wskutek dziatalnosci wojsk Lokietka . Byt to wybdr prze-
myslany 1 catkowicie zgodny z kierunkiem rozwoju klasztoru. Sukces
Wactawa w 1292 r. oznaczal wigc dla opactwa zyskanie poteznego
opiekuna i dobrodzieja i nadzwyczajnie korzystng sytuacje rozwo-
jowa. Opactwo wspierat lennik czeski ksiazg cieszynski Mieszko, dzig-
ki ktéremu potozono podwaliny pod nowy kompleks majatkowy nad
Skawa. Benefaktora tej samej opcji politycznej znalazt klasztor w oso-
bie bpa Jana Muskaty, wiernego stronnika Przemyslidow 2. Zawdzig-

9 J.Dabrowski, Z czaséw Lokietka. Studya nad stosunkami polsko-wegierskimi
w XIV w. Cz. I, Krakéow 1916 (odbitka z Rozpraw Akademii Umiejetnosci wydziatu
filozoficzno—historycznego t. 59) s. 17-20 na podstawie zrodel wegierskich datowat
na 1291 r. wegierska pomoc dla Lokietka w jego walkach z Czechami na pograniczu
krakowsko—sandomierskim, w tym zdobycie zamku Prodatin, ktéry identyfikowat z
Prandocinem koto Miechowa, a nie koto Itzy, gdyz co do tego pierwszego Kronika
wielkopolska przekazata informacjg o ecclesia incastellata, a w tym drugim nie wia-
domo o jakichkolwiek obwarowaniach, tamze, s. 20 przyp. 3. Jego wnioski znalazty
potwierdzenie w nowych badaniach zob. S. A. Sroka, Kontakty Wladystawa Lo-
kietka z Wegrami w swietle nowych dokumentéw, ,,Studia Historyczne” t. 38:1995 z. 3
s. 299-303. Trzeba tu dodaé, ze terminem castrum okreslano nawet podstawowy i naj-
prostszy system elementéw fortyfikacyjnych i Prandocin takie posiadat. W. Luszcz-
kiewicz, Kosciol romanski we wsi Prandocice pod Stomnikami, ,,.Sprawozania
Komisji Historii Sztuki” t. 4: 1891 s. 1617, 20 domyslat si¢ istnienia w Prandocinie
weczesnosredniowiecznego grodu, w obrebie ktérego mial staé koscidt, czemu za-
przeczaja wspotczesne badania archeologiczne, A. Tomaszewski, Prandocin,
w: Stownik Starozytnosci Slowianskich t. 4 cz. 1 s. 300. Mozna jedynie przypuszczac,
ze — nie odkryty zreszta jeszcze — kompleks rezydencjonalny Predoty Starego miat
obronny charakter, co sugeruje A. W ¢d zk i, Ze studiéw nad rezydencjami mozno-
wladczymi i rycerskimi na ziemiach polskich w XI-XII wieku, ,,Slavia Antiqua” t. 25:
1978 s. 184-185. Natomiast z XIII-wieczng inkastelacja kosciota wiaze si¢ odkryte
po jego potudniowe;j stronie $lady fosy, Prandocin, ,Informator Archeologiczny”
t. 1: 1967 s. 254 (w tekscie mowa o XII w., ale w kontekscie inkastelacji, dokonane;j
przez Konrada Mazowieckiego — jest to pomyltka drukarska); do tego czasu moz-
na takze ostroznie odnies¢ wspominane przez Luszczkiewicza waly ziemne. O takim
wiasnie, a nie architektonicznym, najczestszym charakterze inkastelacji kosciotow
zob. J. Rozp ¢ d o wski, Inkastelacja kosciolow polskich w Sredniowieczu, ,,Kwar-
talnik Architektury i Urbanistyki” t. 11: 1966 s. 370-374. Jednocze$nie w Predocinie
nad [1z3 istotnie nie znaleziono zadnych cech architektury obronnej, S. Kotodziej-
s k i, Obronne siedziby biskupéw krakowskich. Zarys problematyki badawczej, w: Sie-
dziby biskupow krakowskich na terenie dawnego wojewddztwa sandomierskiego, red.
L.Kajzer, Kielce 1997 s. 17-22.

100 J. Wyrozumski, Muskata, PSB t. 22 s. 291-295; T. Nowakowski, Poli-
tyka biskupow krakowskich w korncu XIII wieku (Prokop i Muskata), NP t. 75: 1991 s.
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czal mu korzystne rozstrzygnigcia w sprawach dziesigcin. W planach
utrzymania Krakowa i kontaktéw z Czechami opactwo mogilskie mo-
glo peni¢ niejaka rol¢ poprzez swoja lokalizacj¢ 1 lokalizacjg¢ swych
dobr, szczegdlnie nad Skawa i na szlaku wroctawskim (Bogucin).
Dzigki bezposredniemu dostgpowi do wiadcy opactwo zrealizowa-
to plan reorganizacji i unowoczesniania domeny, wyprzedzajac w tym
inne matopolskie klasztory cysterskie. W 1291 r. otrzymato wspom-
niany transumpt falsyfikatu formalnego dokumentu Leszka Bialego
z interpolacjami libertacyjnymi. Stanowit on apogeum w rozwoju im-
munitetu klasztornego '°!. Z kolei w 1294 r. cystersi zyskali ogélny
przywilej lokacyjny dla catosci dobr z nowa klauzulg immunitetu sa-
dowego, ktora przewidywata mozliwa jurysdykcje starosty 192, Impe-
tu nabieral przyrost majatku ziemskiego. W 1291 r. Waclaw II nadat
opactwu mogilskiemu 50 fanéw frankonskich w Klemencicach i Po-
krzywnicy '3, Byly to dziesigcinne wsie Mogity, potozone koto Wo-
dzistawia. Prawdopodobnie tak duza wymierzona przestrzen miata sta-
nowi¢ podstawe kolonizacji. By¢ moze byla to proba budowy ko-
lejnego kompleksu majatkowego, ktorej klasztor nie podjat 1%4.
Udata si¢ natomiast ekspansja w kierunku zachodnim. W 1302 r.
Mieszko ksiaze cieszynski i oswigcimski powtorzyt nadanie Przemy-
sta z 1286 r. i doprecyzowat je '95. Cystersi zyskiwali las migdzy L.a-
czanami, Zajaczkowicami, Bachowicami a Spytkowicami ze wszelki-
mi pozytkami, immunitetem i prawem lokowania osad na prawie nie-
mieckim. Ten kompleks lesny statl si¢ istotnie przedmiotem koloni-
zacji, ktorej efektem byta osada Ryczow; jak twierdzit Diugosz: hanc

13-25; T en ze, Krakowska kapituta katedralna wobec panowania Przemyslidow w
latach 1292-1306, PH t. 82: 1991 z. 1 s. 1-32. T. Nowakowski, Malopolska
elita wladzy, s. 83-87.

101 KMog 4. Mnisi zebrali w tym dyplomie dotychczasowe i dodali nowe zwolnie-
nia: od budowy grodéw i wypraw wojennych poza obszar ziemi, od strézy i goszcze-
nia jej poborcow, od stanu, krowy, owcy, bobra, powozu, stacji i wszelkich innych
cigzaréw wobec kasztelanow, wojewodow, sedziéw i innych oraz zwolnienie ich débr
od jakiejkolwiek zewngtrznej jurysdykcji, z wyjatkiem sadu samego monarchy w je-
go obecnosci.

102 KMog 42.

103 KMog 40.

104 Przed 1366 r. wsie przeszly w rece monarsze, ZDM t. 1 nr 117; SHGK cz. 2 z. 3,
Klemencice, s. 515-516. Wérod posiadtosci klasztoru nie wspomina ich juz doku-
ment Kazimierza Wielkiego z 1336 r., KMog 61.

105 KMog 45. Jeszcze jedno doprecyzowanie w 1304 r., KMog 46.
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villam emit Przemislaus Oppoliensis dux, donavit eam dum esset syl-
va'%.Od razu tez probowano go poszerza¢ — zakupiona zostata mia-
nowicie cz¢$¢ Zygodowic 7. Tym samym w wyniku zabiegéw z lat
12841304 cystersi uzyskali nowy, zwarty kompleks majatkowy w
dolinie Skawy na Pogérzu Wadowickim. Obecnos$¢ na tych terenach
stwarzala nowa jako$¢ w historii opactwa mogilskiego, przesuwala
jego uwage w kierunku zachodnim, wigzata mocno z pograniczem
slasko—matopolskim i wciagata w ztozong problematyke tutejszych
uktadéw spoteczno—politycznych. Przed 1294 r. zostaty jeszcze naby-
te Rybitwy 1% ale okazaly si¢ nabytkiem przejsciowym.

Obronng reka cystersi wyszli z zatargdéw o swoje uprawnienia dzie-
sigcinne. W 1286 r. obronili dziesigcing z Czyzyn ', w 1291 r. otrzy-
mali potwierdzenie dziesigciny z Cholewic 1%, a w 1300 r. — nadan
dziesigcinnych Pr¢doty nad Rabg z uwzglednieniem Skrzynki !,

Klasztor umocnit si¢ na terenie miejskim, potwierdzajac swoje wigzi
z Krakowem. W 1299 r. lub nieco wcze$niej nabyto tam dwor, pod-
dajac si¢ prawu miejskiemu ''2. Z zapiski z 1313 r. wiadomo, ze po-
siadali kamienny dom !3. Byt to raczej kolejny nabytek (z lat 1299—
—1313), skoro z 1341 r. pochodzi informacja o posiadaniu przez nich

106 Lben IIT s. 430; XIV-wieczna notatka dorsalna na dokumencie z 1302 (KMog
45) stwierdza: super Ryczow, Katalog archiwum Opactwa Cysterséw w Mogile, opr.
K. Kaczmarczyk, G. Kowalski, Warszawa 1919 nr 46; Chronicon s. 441
moéwi o silva Rycow jako darowiznie Przemystawa, a dalej o silve in Ryczow i o pri-
vilegia super Ryczow. W 1329 r. jest ona potwierdzona jako wiasno$¢ Mogity, KMog
44, ZDKK t. I nr 33. W 1345 r. okre$lona jako wies, KMog 63.

107 Przekaz Dtugosza, ze wies zostata per Theodricum abbatem Mogilensem a milite
Floriano comparata, Lben III s. 430. Nie stoi on w sprzecznos$ci z faktem nabycia
Zygodowic przez opactwo w latach 1324-1329. Cze$¢ wsi mogta by¢ wiasnoscia ry-
cerska i t¢ kupiono w czasie rzadéw opackich Teodoryka (1288/1290-1304).

108 KMog 42. Z powodu mnogosci osad o takiej nazwie trudno je identyfikowaé.
Brak ich w wyliczeniu posiadtosci klasztornych z 1336 r., KMog 61. W 1382 r. mnisi
kupili wie$ Rybitwy, KMog 94; Lben III s. 428.

109 KMog 37.

110 KMog 39.

11T KMog 44.

12 Najstarszy zbior przywilejow i wilkierzy miasta Krakowa, wyd. S. Estreicher,
Krakéw 1936 nr 1.

113 Najstarsze ksiegi i rachunki miasta Krakowa od r. 1300 do 1400, Krakow 1878
cz. 1, wyd.F.Piekosinski,nr273: ltem Hermannus velator dictus sue aree retro
domum lapideam fratrum de Mugila, fratri alberto resignauit.
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dwoéch nieruchomosci 4. Pdzniejsze informacje o posiadtosciach
miejskich klasztoru w Krakowie pozwalaja wyjasni¢ ich usytuowa-
nie: w rejonie kosciota §w. Krzyza i klasztorno—szpitalnego komplek-
su duchakéw, we wschodnim, rzezniczym kwartale miasta. Stad tez
rekrutowali si¢ niektorzy zakonnicy, jak poswiadczony w 1339 r.
mnich Jan (Najstarsze ksiegi, nr 1308).

Rozwdj ekonomiczny opactwa pozwalal tez na kontynuacj¢ bu-
dowy kosciota i klasztoru, ktorej kolejna ale skromna fazg¢ datuje
si¢ na prze- tom XIII/XIV w. !5 Niejako symbolicznie wienczy ten
okres potwierdzenie w 1303 r. przez papieza Bonifacego przywilejow
opactwa 16,

Na podstawie przywileju prawa niemieckiego dla catosci majatku
ziemskiego opactwa z 1294 r. "7 mozna dokona¢ podsumowania jego
wielkosci pod koniec XIII w. Mogita, Czyzyny i Ubyslawice tworzy-
ty klucz nad Dlubnia. Prandocin z przyleglo$ciami obejmowat Kaci-
ce, Januszowice, Pozakow, Cholewice i Truszyn. Ponadto cystersi po-
siadali Klemencice i przylegtosci, czyli Pokrzywnicg, Sgdowice, Mi-
kutowice, Dabrowe, Bogucin i Rybitwy. Klasztor alienowat tan w Za-
bawie, cz¢s$¢ Smoniowic i potowe predium wachowskiego. Syrachéw
zostal wchionigty przez Czyzyny. Opactwo mogilskie, nie liczac jesz-
cze Ryczowa, miato 16 posiadiosci ziemskich.

W tym czasie mnisi umocnili rOwniez swoje uprawnienia dziesig-
cinne. Pod koniec XIII w. mieli 26 wsi dziesigcinnych.

8 Zahamowanie rozwoju i ,,marginalizacja”

Dobra passa skonczyta si¢ koto 1305 r., gdy w Matopolsce rozgor-
zaty walki migdzy obozem proczeskim a Wiadystawem Eokietkiem.

114 Wtedy bowiem mnisi mogilscy sprzedali Hankowi Romanczowi dom z placem,
nastgpujaco opisany: domum cum fundo penes domum ipsorum iacentem lapideam,
que quondam fuit Jesconis Schepolak., Najstarsze ksiegi, nr 1417.

U5 E. Luzyniecka, Architektura sredniowiecznych klasztoréw, s. 79 ograniczy-
1a jej zasigg do rozbudowy klauzury, wskazujac na opata Hermana jako realizatora
(1278-1283). M. S zy m a, Architektura kosciota Cystersow, s. 153 dostrzegt prace
w kosciele na przetomie XIII/XIV w., koncentrujace si¢ na przesklepianiu nawy po-
hudniowej i wskazatl na opata Krystyna lub biskupa Muskatg jako inicjatorow.

116 ZDKK t. 1 nr 16; BP t. 1 nr 969.

117 KMog 42.
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Zwrot polityczny na korzys¢ Lokietka oznaczat dla Mogity trudny
czas zastopowania rozwoju, ,,pustki donacyjnej” i swego rodzaju mar-
ginalizacji ''8. Za rzadéw opackich Krystyna (1304-1319) ''® Mogita,
podobnie jak klasztor miechowski, trwata przy dawnej linii i sprzy-
jata koalicji antylokietkowej w czasie buntu wojta Alberta 2. Silna
wiez z Krakowem wystapita tu szczegdlnie dobitnie. W 1312 r. przy-
Jjeto darowizng czterech jatek od wojta Wieliczki Gerlacha von Kul-
pe, krewnego Muskaty, ktérego majatek wiasnie byt konfiskowany
1 ktory chronit si¢ wtedy przed ksigciem w biskupim Lipowcu. Nieco
pozniej biskup darowat opactwu cenng Bibli¢ w dwoch czesciach 121,
Klasztor pozostat lojalny wobec Muskaty, ktéry po $mierci w 1320 r.
spoczat nie w katedrze, lecz w chorze kosciota klasztornego '22. Pod-
kresli¢ wypada, jak wybor takiej opcji oddalit od siebie opactwo i
Odrowazow, z ktérymi kontakty w drugiej potowie XIII w. byty juz
bardziej niz nikle. W wigkszosci opowiedzieli si¢ przeciez oni za Lo-
kietkiem najpierw po rezygnacji Przemysta z Krakowa, a nast¢pnie
po roku 1304. Szczegodlnie duzy byt ich udziat w walce z Muskata !23.
O ostroznosci, czy skromnym zakresie zaangazowania opactwa prze-
ciw Lokietkowi §wiadczy jednak brak szczegdlnych represji, cho¢ do-
mysla¢ si¢ mozna nielicznych konfiskat dobr 124.

118 W 1315 r. opactwo bronito swego stanu posiadania w Bogucinie, KMog 48.

119 Chronicon, s. 442-443, K. Hos zo ws k i, Obraz zycia, s. 12 podaje, ze opat po-
chodzit z Saksonii.

120 E. Dtugopolski, Bunt wijta Alberta, ,Rocznik Krakowski” t. 7: 1905 s. 160
—167 1 kolejni badacze problemu nie wymieniali Mogity wsréd przeciwnikéw Lo-
kietka; domyslit si¢ tego S. Gawlas, O ksztalt zjednoczonego Krolestwa. Niemiec-

kie wiadztwo terytorialne a geneza spolecznoustrojowej odrebnosci Polski, Warsza-
wa 1996 s. 94.

121 Lben III s. 435; Chronicon, s. 442. K . Hoszowski, Obraz zycia, s. 12 podaje
datg 1317 r.

122 Kalendarz katedry krakowskiej, w: MPH snt. 5s. 112.

123 T. Nowakowsk i, Malopolska elita wladzy, s. 35-36, 74-75; K. Gorski,
Rod Odrowqzow, s. 78. Wigzi rodu fundatoréw z opactwem zostaly odnowione do-
piero pod koniec XIV w., tamze, s. 86.

124 Z wigksza pewnoscia mozna taka hipoteze¢ postawi¢ odnosnie do Mikutowic i Da-
browy, ktére wczesnie widaé w reku Odrowazéw, K. G 6 rsk i, Rdd Odrowqzéw, s.
41, 45. Historyk blednie uznat, ze w spisie wsi klasztornych z r. 1243 Mikutowic nie
ma, moze zostaly odebrane przez Odrowqzéw zaraz po napadzie Tataréw, co ma po-
twierdzenie w szeregu analogij. Wie$ jednak jeszcze w 1294 r. byta posiadtosciag Mo-
gity, KMog 42. Ostrozniej wypada wnioskowa¢ co do Pokrzywnicy i Klemencic, kto-
re przed 1366 r. wrécity do domeny monarszej, SHGK cz. 2 z. 3 5. 515.
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Trudno ten okres kwalifikowa¢ do proponowanej w schemacie M.
Derwicha fazy ,.kryzysu poczatkéw”. Ewidentny byt bowiem kryzys,
ale przyczyny lezaly w dramatycznej zmianie zewngtrznego, polityc-
znego kontekstu istnienia i dziatania wspolnoty. Wynikiem tego byto
zaburzenie rytmu rozwojowego opactwa.

9 ,,Kryzys poczatkéw”

Dotkliwie dotknigty konsekwencjami swoich wyboréw politycz-
nych konwent zrozumiat koniecznos¢ przeorientowania wilasnej po-
stawy. Swiadectwem zmiany byt wybér opata w 1319 r., ktéry zakon-
czyt politycznie uwarunkowane zaburzenie rozwoju klasztoru w pier-
wszych dwoch dziesigcioleciach XIV w. Po raz pierwszy w osobie
mnicha Stefana opatem zostat Polak 1. W czerwcu 1319 r. uczestni-
czyt w wiecu w Zarnowie, gdzie dyskutowano kwesti¢ koronacji kro-
lewskiej Wiadystawa Lokietka 26. Nie wziat jednak udzialu w koro-
nacji '27. Od 1325 r. opat mogilski zaczal pojawiaé si¢ jako promotor
kandydatow na rezerwacje papieskie, przy czym nierzadko byli nimi
ludzie popierani przez kroéla lub krélowa !28. Kolejny etap rozwoju
majatku dokonywat si¢ w gtéwnej mierze na Slasku a nie w Kréle-
stwie, wszakze w zmienionej konfiguracji politycznej, gdy ksiazgta
oswiecimski 1 bytomski pozostawali w sojuszu z Lokietkiem. Niem-

125 Monasticon, t. 2 s. 103 blednie podaje daty jego rzadow opackich na 1309-1319.
Ot6z jeszcze w 1315 r. opatem byt Krystyn, KMog 48. Chronicon, s. 443—444 w spo-
sob wiarygodny podaje daty graniczne rzadéw opata Stefana na 1319-1329.

126 J. Bieniak, Wiec ogdlnopolski w Zarnowie 3—7 czerwca 1319 r. a geneza ko-
ronacji Wiadystawa Lokietka, PH t. 64: 1973 s. 475.

127 Annales, lib. IX s. 108, gdzie Dtugosz wymienit opatéw Tynca, Mogilna, Jgdrze-
jowa i Brzeska. M. D erwich, Rola opata w koronacjach krolow polskich, w: Ima-
gines potestatis. Rytualy, symbole i konteksty fabularne wladzy zwierzchniej. Polska
X=XV w. (z przykiadem czeskim i ruskim), red. J. Banaszkiewicz, Warszawa
1994 s. 35. Autor sprostowal pomytk¢ K. Hoszowskiego, Obraz zycia, s. 13,
ktory informacj¢ Dhugosza o Mogilnie przypisat Mogile, tamze, s. 53 przyp. 47. Za-
stanawiala go jednoczesnie nieobecnos¢ przetozonych Mogily i Miechowa w czasie
koronacji, tamze, s. 36, 43, 51. Wyjasnieniem moga by¢ chlodne relacje obu klasz-
torow z Lokietkiem, wynik ich konsekwentnej proczeskiej opcji politycznej z prze-
tomu XIII/XIV w. Wskutek nieobecnosci na koronacji 1320 r. opat mogilski i pre-
pozyt miechowski nie weszli do grupy pratatéw nie-biskupéw, uczestniczacych w ko-
lejnych koronacjach, tamze, s. 41, 51.

128 BP t. 1 nr 1259, 1280.
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niej jednak znamienny jest brak jakiegokolwiek dyplomu Wiadysta-
wa Lokietka dla Mogily. Rol¢ wiernego stugi krola Mogita zaczgta
spetnia¢ za Kazimierza Wielkiego.

Od lat dwudziestych do potowy XIV w. w ,,normalnych” juz wa-
runkach trwata kolejna, niemal klasyczna w swym przebiegu faza roz-
wojowa, ktdra z pewnoscia mozna okresli¢ jako ,,kryzys poczatkow”.
Nowe nabytki, ktérym towarzyszyly starania o umocnienie kluczy débr,
konflikty o ugruntowanie swoich praw, proby rozbudowy gospodarki
wiasnej i bardziej zdecydowanego wejscia w gospodarke miejskg za-
konczyly si¢ najpozniej w potowie lat trzydziestych. Nie sposéb jed-
nak méwi¢ wtedy jeszcze o stabilizacji i ,,sytosci”. Zmienita si¢ wpraw-
dzie na korzys¢ relacja z monarcha, gdyz opat Jan (1330-1356) 129 byt
bliskim wspétpracownikiem Kazimierza Wielkiego, ale jeszcze do po-
towy XIV w. opactwo musialo si¢ skoncentrowac na obronie swojego
majatku i nieprzerwanych pracach budowlanych . W calej rozciag-
tosci bylo to dopiero wchodzenie w stabilizacj¢ poprzez 6w kryzys,
ale — ,kryzys wzrostu”.

Rozw¢j majatku ziemskiego oznaczal znamienne przesunigcie zain-
teresowan klasztoru na zachéd, widoczne w nabytkach na pograniczu
matopolsko—Slaskim. W 1323 r. w domenie mogilskiej z nadania ksig-
cia Wiadystawa bytomskiego znalazta si¢ potowa wsi Dabrowka koto
Bytomia 3!. W 1324 r. cystersi kupili Wozniki nad Skawa od Mi-
kotaja zwanego Byczko !32, poszerzajac swoj klucz majatkowy i kon-

129 K. Hoszowski, Obraz zycia, s. 14-15; J. Ktoczowski, Jan cysters, opat
Mogity, PSB t. 10 s. 434. Sposréd znaczacych, a nie zauwazonych dotad faktéw, moz-
na wskaza¢, ze w 1339 r. opat byt obecny w Warszawie podczas finalizacji procesu
arcybiskupa gnieZnieniskiego i biskupa poznariskiego z Krzyzakami, KDW t. 2 nr 1192.
W 1351 r. goscit kréla w opactwie w drugi dzien Swiat Bozego Narodzenia (26 XII
— $w. Szczepana), A. G asiorowski, ltinerarium Kazimierza Wielkiego. Mate-
riaty, ,,Roczniki Historyczne” t. 64: 1998 s. 187, 205. W 1353 r. opat zostat okreslo-
ny prestizowym tytutem kapelana krola, KMog 69.

BOE. Luzyniecka, Architektura sredniowiecznych klasztoréw, s. 79-82, 157
1 M. S zy ma, Architektura kosciola Cystersow, s. 154.

Bl J. Drabina,)J. Horwat, Z. Jedynak, Bytom sredniowieczny. Przekazy #ré-
dlowe (1123-1492), Opole 1985 nr 76; J. Horw at, Ksiestwo bytomskie i jego po-
dzialy do korca XV w., Gliwice 1993 s. 158; Lben Il s. 431; Chronicon, s. 443444,
gdzie tez wiadomo$¢ o matej warto$ci tej osady z powodu jej zniszczenia.

132 KMog 53, 56. Te Wozniki bywaja mylone z WozZnikami, lezacymi w dorzeczu
Matej Panwi, ktére placily dziesigcing kosciotowi $w. Matgorzaty w Bytomiu, zob.
J.Horwat, Ksiestwo bytomskie, s. 154. Blednie ttumaczy si¢ tam zanik tych dzie-
sigcin przejeciem Woznik przez opactwo mogilskie.
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tynuowali rozbudowg tej wlosci zdobywajac Zygodowice. Stalo sig to
w latach 1324-1329 133,

W 1324 r. zaokraglili posiadtosci przy Mogile, zamieniajac z cy-
stersami koprzywnickimi zreb przy ich wsi L¢g na Praczéw, zreb le-
zacy wzdhuz drogi Krakéw—Mogita na terasie nadwislanskiej 4. Os-
tatnim nabytkiem by1 bliski Mogity klucz wrozenicki przejgty od cy-
stersow henrykowskich w latach 1319-1336 '3, Skfadat si¢ z Wroze-
nic, gdzie istniala kuria klasztorna, oraz z Glewa i Glewca.

Lata trzydzieste XIV w. opactwo zamykato jako posiadacz 17 (lub
z Bogucinem 18) osad. Byty to: Mogita, Czyzyny, Praczéw, Prando-
cin, Kacice, Januszowice, Cholewice, S¢dowice, Wrozenice, Glew,
Glewiec, Wozniki, Zygodowice, Ryczow, Dabréwka. Nie jest pewne,
czy Prandocin wchionat juz Pozakéw i Truszyn. Natomiast Ubysta-
wice raczej juz zanikly. Problemem jest posiadanie przez klasztor Bo-
gucina, ktory w 1315 r. dowodnie byt jego wiasnoscia, pozniej jednak
brak o nim informacji, a na poczatku XV w. jest juz w r¢kach swiec-
kich 136, W poréwnaniu z koficem XIII w. nie moze myli¢ brak przy-
rostu liczby posiadtosci ziemskich, z naddatkiem bowiem majatek zy-
skat na spoistosci przestrzennej i organizacyjnej przez wzrost liczby
zwartych kluczy majatkowych, wyzbycie si¢ oddalonych osad, jak
i wchtanianie matych zrebéw i przysiotkow przez dominujace wsie.

Zaczal si¢ tez proces stopniowego powigkszania posiadtosci miej-
skich. W 1334 r. mnisi, wsparci przez krola, nabyli pig¢ jatek w Boch-
ni po sporze z mieszczanami '¥’. Jednak w 1341 r. odsprzedali dom

133 Potowe Zygodowic otrzymal w 1317 r. od ksigcia Wiadystawa os'wiqcimskiego
sottys Hanko z Prandocina, a druga potowe kupit, KMog 49. Wiadomo, ze pdzniej
Hanko sprzeda} wies klasztorowi, KMog 75. Stato si¢ to przed 1345 r., kiedy to do-
wodnie byla juz wlasnoscia opactwa, KMog 63. H. S eredyn sk1 Uposazenie
klasztoru, s. 76 moéwi o zakuple Zygodowic od Hanka po 1317 r. Informacje o chro-
nologn tego nabytku przynosi Kronika mogilska méwiac, ze opat Stefan kupit Woz-
niki i Zygodowice, Chronicon, s. 443. Zygodowice wymieniono jako drugle Ponie-
waz Wozniki nabyto w 1324 r., a opat zmarl w 1329 r. te daty wyznaczaja czas za-
kupu Zygodowic.

134 KMog 52.

135 H. Grii ger, Heinrichau. Geschichte eines schlesischen Zisterzienserkloster 1227—
—1977,Koln Wien 1978 s. 115 przyp. 120; H. S er e d y ns ki, Uposazenie klasztoru,
s. 77 datuje przejecie wasnosci na 1320-1335.

136 KMog 48; SHGK cz. | z. 1, Bogucin, s. 174.
137 KMog 52.
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w Krakowie 138, co mozna postrzega¢ jako wstep do reorganizacji kom-
pleksu ich nieruchomosci krakowskich lub raczej sygnat silnego za-
potrzebowania na gotéwke w okresie wykanczania budowy kosciota.

Opactwo konsekwentnie staralo si¢ tez o obrong stanu swego po-
siadania. W 1321 r. cystersi wygrali proces z plebanem dobczyckim o
dziesigcing z dwoch tanéw koscielnych 13, W 1325 r. potwierdzono
ich dziesigcinne prawa nad Raba, zamieniajac dziesigcing z Kamyka
na dziesigcing z Zawady dla przestrzennego uporzadkowania upraw-
nien 0. W 1329 r. nastapilo rozsadzenie sporu Mogity z Tyficem o
prawo patronatu nad kosciotem w Woznikach i jego filia w Wadowi-
cach. Rozgraniczono tez strefy uprawnien obu opactw wedtug linii
rzeki Skawy 4. Z kolei w 1335 r. udalo si¢ obroni¢ przynaleznosé
kosciota wadowickiego do Woznik przed patronackimi zakusami ple-
bana z Mucharza 2. W latach 1344-1346 zdotano, przy wsparciu
biskupa Jana Grotowica, odzyska¢ Wozniki. Wies zagarnat ksiaze os-
wigcimski Jan i nadat swojemu studze Sezemie, ktérego zona, sio-
strzenica Mikotaja Byczko, uwazala si¢ za prawowita ich dziedzicz-
ke¢. Mimo, ze zajgte byly takze Zygodowice, a wszystkie trzy wsie —
wraz z Ryczowem — spustoszone i ograbione, wynik konfliktu oz-
naczal ugruntowanie Mogity nad Skawa, potwierdzone kupionym
przez opactwo przywilejem ksigcia z 1359 r. 143

Odnosnie do uprawnieft immunitetowych za Kazimierza Wielkie-
go zakres libertacji ulegt zacie$nieniu, gdyz krél w 1336 r. nie po-
twierdzit rozlegtych przywilejow Wactawa II, ale skromniejsze Wsty-
dliwego i Czarnego. Jednoczesnie wprowadzat wygodna formule, ze
immunitet bedzie obejmowat obecne, ale i wszystkie uzyskane w przy-
szlosci posiadtosci 144,

138 Zob. przyp. 114.

139 KMog s. 22; ZDKK t. 1 nr 29.

140 KMog 55. W 1334 r. zatwierdzit to biskup Jan Grotowic, KMog s. 43.
141 KMog s. 44; KTyn 51; ZDKK t. 1 nr 31, 33.

142 KMog s. 44-45; ZDKK t. 1 nr 41. O tej skomplikowanej konfiguracji praw i rosz-
czefi ko$cielnych zob. A. Nowakowski, z dziejow miasta i parafii Wadowice.
Szkic historyczno-prawny, Krakow 1985 s. 30-32. J. Chachaj, Rozwdj sieci para-
fialnej w dekanacie Zator do korca XVI wieku, ABMK t. 68: 1997 s. 236, 251-252,
258-259.

143 KMog 62, 63, 64, 75.

144 KMog 61. Jak o tym swiadczy jednak zwolnienie Mogity od robét na rzecz dwo-
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Powigkszaniu majatku i intensywnym zabiegom o obrone swoich
uprawnien towarzyszyly pierwsze kroki ku rozbudowie gospodar-
ki wlasnej. W latach 1323-1334 mnisi przejgli 13—-+anowe sotectwo
w Prandocinie '45. '.

Przy tym wszystkim trwaly intensywne prace budowlane w sxedzy
bie konwentu. Swiadectwem ich przyspieszenia bylo nadane w Awi-
nionie w 1329 r. rozszerzenie 40—dniowych odpustéw dla tych, co
przed $miercia zapisza majatek klasztorowi i t}_'ch, ktc')_rzy{ w Ja,kl.kol-
wiek sposob pomoga w budowie, o$wietleniu 1 qzdoblenlu kqsglola.
Dotyczylo to obu $wigtyn mogilskich: klasztornej 1 sw Bartfomieja '4.
Zakonczenie prac nastapito pod koniec lat czterdziestych XIV W
w 1347 r. konsekrowano kos$ciot $w. Bartlomieja 147, a w 1349 r..I.(a21-
mierz Wielki miat dokonczy¢ budowe $wiatyni konwentualnej 1 po-
kry¢ ja sklepieniami 148, Z pewnoscia jest to czytelna cezura. Jedno-
czesnie bowiem, od 1348 r., zaczynal si¢ nowy okres rozbudowy dg-
meny klasztornej, sygnalizowany nadaniem przez krola ws.i Dabe'e
i, dzigki uwolnieniu srodkéw inwestycyjnych, konselfwentme real}-
zowanym planem skupowania przez klasztor Zestawic, a nastepnie
Muniakowic, czemu towarzyszyly przywileje lokacyjne i immunite-
towe wiadcy, przy jednoczesnym poszerzaniu posiadtosci mlejgklch:
w Krakowie, Bochni i Wieliczce. Wtedy tez mozna stwierdzi¢, ze
opactwo weszlo w etap stabilizacji.

Podsumowanie

Na podstawie przeprowadzonej analizy udato si¢ wyodrqbnié w
pierwszym stuleciu istnienia opactwa mogilskiego kolejne fazy roz-
woju: fundacje (1218-1225), instalacje (1228—124.1), konsolidacj¢
(1243-1286) oraz po koniunkturalnym ,,przyspieszeniu” (1288-1304)

ru krélewskiego z 1353 r., KMog 69 oraz wykazy powinnosci wobec domeny mo-
narszej w XVI-wiecznych lustracjach — immunitet nie miat pelnego zakresu.

145 KMog 51, 59.

146 KMog 57.

147 KMog 65.

148 Annales, 1b. IX s. 258. Wedlug A. Semkowicza, Krj.ztyczny rqzbiér [?z’iej(_iw
Polski Jana Diugosza do roku 1384, Krakéw 1887 s. 366 jest to wiadomos¢ wia-
rygodna, prawdopodobnie z zapiski klasztornej.
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1,,marginalizacji” (1305-1319) , kryzys poczatkéw” (13191 349), kto-
ry byl istotnie ,,kryzysem wzrostu” i doprowadzit do fazy stabilizacji.
Jest to propozycja otwarta na dyskusje, szczegolnie odnosnie do wew-
netrznych cezur calego procesu. Liczac od zakoficzenia procesu fun-
dacyjnego do zaproponowanej cezury konicowej byloby to 125 lat.
Bardzo nieréwnomierne czasowo sa tez poszczegdlne okresy. Na
wzgledna krétkotrwatos¢ etapu instalacji wptynat fatalny uktad sto-
sunkow z rodem fundatora i wyjatkowo niekorzystna sytuacja poli-
tyczna. Z tym samym mozna tez wiaza¢ dtugo$¢ etapu konsolidacji.
Szybko zostal wyhamowany przyrost dobr klasztornych, zreszta od
drugiej potowy XIII w. charakterystyczne byto ostabienie fali donacji
na rzecz instytucji koscielnych. Konwent musiat wige wigkszy wy-
sitek potozy¢ na umocnienie i zagospodarowanie juz posiadanych
dobr. Brak odpowiednio diugiego intensywnego wsparcia inwestycyj-
nego z zewnatrz zmuszat do ustalenia priorytetow i racjonalnego dzie-
lenia srodkéw wiasnych. Stad trojcztonowosé etapu konsolidacji i roz-
ciagnigcie w czasie budowy kosciota i klasztoru oraz reorganizacji
domeny. Dyskusyjne sa z pewnoscia ,,wykrojone” z catosci procesu
dwa etapy, ktore nie mieszcza si¢ w schemacie M. Derwicha. Chodzi
o skok rozwojowy za rzadow czeskich, okreslony jako ,»Przyspiesze-
nie” i, kryzys” po klgsce tej opcji politycznej w zwiazku z opanowa-
niem Krakowa przez Lokietka. Wydaje si¢ jednak, ze istniata koniec-
znos¢ takiego zabiegu. Opactwo nie rozwijato si¢ wowczas wediug
rytmu wewngtrznego, lecz zostalo poddane szczegélnemu cisnieniu
warunkow zewngtrznych. Po ich uspokojeniu wkroczyto na unormo-
wang droge rozwoju, osiagajac do potowy XIV w., przy powaznym
Juz wsparciu wiadcy, metg dhugiego ,,zagniezdzania si¢”.
Podsumowujac, mozna skonstatowaé, ze nawet przy tak szkico-
wym ujgciu, jak powyzsze, przebieg tego procesu w przypadku Mo-
gity potwierdza propozycje schematu rozwojowego M. Derwicha. Po-
twierdzily go juz zreszta wyniki badan nad implantacja opactwa trzeb-
nickiego w lokalne $rodowisko spoleczne 149, Konieczne jest wszakze
elastyczne stosowanie modelowego ujecia i pilne zwracanie uwagi na
wielo$¢ mozliwych sytuacii, ktére w jego ramach sig nie mieszczg lub

199 P. Wiszewski, Cysterki trzebnickie w spoleczerstwie slaskim (czwarta éwieré
XIII wieku — pierwsza polowa XIV wieku), w: Cystersi w spoleczenstwie Europy
Srodkowej, s. 705-718.
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mieszcza niecatkowicie, bynajmniej go przy tym nie negujac. Ja'ko
postulat trzeba postawi¢ takie badania dla pozostai‘ych klasg_torow
cysterskich, a szczegoélnie probg podjecia por()wnan}a f.undaC_]l ?(II—
i XIII-wiecznych, dla ktérych, przy oczywistych réznicach mikro-
regionalnych, istnial przeciez inny catosciowy spoteczno—kulturalny
kontekst rozwojowy.

MACIEJ ZDANEK

The Process of Implantation of the Cistercian Convent at Mogila
Summary

The article reassesses the history of the Cistercian convent at ngita until
the middle of the 14th century in the light of Derwich’s model of 1mplan§a-
tion. It refers to the process in the course of which a monastic community
builds a network of two-way links with the outside world z.md .gradual—
ly‘grows into’ its natural and social environs. The aim of the. article is to ver-
ify Derwich’s model with respect to the history of th'e Moglla conv‘ent. The
results confirm the usefulness of the model, provided it is handlqd wqh some
flexibility and tolerance for special circumstances. At the same time, it has to
be said that this interpretation of the history of the convent at Mogita is open
to discussion, especially the problem of internal periodisation.

By focusing on the convent’s endowments and its economy, the growth of
its ties with local communities, and the progress of construction work on the
Cistercian architectural complex it has been possible to divide the first one
hundred years of the Mogita convent into six phases. They are: (1) the foun-
dation period proper, 1218-1225; (2) the settling—down pha§e of 1228-1241;
(3) the consolidation of 1243—1286; (4) the age gf prosperity, 1288—.1304, a
direct consequence of Mogila’s siding with the victorious Czech clalmant. to
the Polish throne; (5) the marginalisation phase, 1305-13 19,. aﬁer the oustlpg
of the Czech party by Wiadystaw Lokietek, and (6) ‘the crisis of the begin-
nings’ which lasted from 1319 until 1349; it was in .facft a period of tr.ansfor—
mation and growth, which resulted in the great flourishing of the Mogita con-

vent in the second half of the 14th century.
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