ISCELLANEA

=CH BARAN-KOZLOWSKI "

WOKOL POCZATKOW FUNDACJI
KLASZTORU CYSTEREK W OLOBOKU

édziesieciolecia. Trzeba jednak przyznaé, ze przesuwa si¢ Srodek
»7kosci zainteresowania badaczy — coraz czesciej zwraca si¢ obecnie
vage na zycie wewnetrzne konwentow, ich funkcjonowanie w spo-
,eznosci lokalnej oraz ogélnie pojeta duchowos¢ monastyczna, mar-
alizujac nieco klasyczne badania nad fundacjami i poczatkami
yoszczegolnych klasztoréw'. Niestabnace zainteresowanie dotyczy

* Autor jest stypendysta Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej.

'Z wazniejszych ostatnich prac tego nurtu wymienmy: M. D e r w i ¢ h, Benedyktyn-
ski klasztor sw. Krzyza na Lysej Gorze w Sredniowieczu, Warszawa-Wroctaw 1992;
tenze, Monastycyzm benedyktyriski w Sredniowiecznej Europie i Polsce. Wybrane
problemy, Wroctaw 1998; G. W g s, Klasztory franciszkanskie w miastach $lgskich
i gornotuzyckich XIII-XVI wieku, Wroctaw 2000; M. M acis ze w sk a, Klasztor
bernardynski w spoteczenstwie polskim 1453-1530, Warszawa 2001; A. S z u | ¢,
~ Klasztory franciszkarskie w Sredniowiecznej Wielkopolsce, Poznaf 2001; a takze
zbiory artykuléw posesyjnych: Klasztor w kulturze Polski Sredniowiecznej, Opole
- 1995; Klasztor w spoleczenstwie Sredniowiecznym i nowozytnym, Opole-Wroctaw
- 1996; Klasztor w miescie Sredniowiecznym i nowozytnym, Wroctaw-Opole 2000; por.
takze M. D e r w i ¢ h, Stan i potrzeba badar nad wspélnotami monastycznymi

f »Nasza Przeszto$¢” t.102: 2004, s. 449-460
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takze, chyba najbardziej wyeksploatowanego poznawezg |
cystersow. Efektem tego sq kolejne artykuty, rozpra g
odbywane cyklicznie sesje naukowe’ i wreszcie podsrlvrz,;
t)fchczasowy stan wiedzy syntezy3. Pomimo lat studiow tacl)(;m"
niach cystersiologicznych nie sposéb jednak raz PO raz nie o
kI,asycznych pytan o okolicznosci powstania i date fundacii
gf)lnych kgnwentéw. Dotychczasowe rozwiazania sa bowjil 3
niepewne i nadal wzbudzajaq kontrowersje wséréd badaczy gm 1
wane jest to rzecz jasna niezwykle skromna podstawa iréa%opvg j

dysponuje badac h i iemi i '
Okrgsu’ 3‘/ e n? il:lrét:e(;rl;}:(:):li ;SXIrII W. na ;1em1a_cl} polskich, ay . Wiadystawa Odonica zachowalo si¢ ponadto w bulli papieza
Wechodza napraecin Oczekiwz ,?i(:i;y n:;a%ty, miejsce. | olaja IV z 22 wrzesnia 1291 r.* Tekst dokumentu fundacyjnego
dano ostatnio dostgpne przekaz z’rc’)di powtornej wery fikacji 1 echowal si¢ takze w Rocznikach Jana Dhugosza, ktéry opark sig juz
G e <o Wie]kopolskic{l- quuo::(’j \())svsl/’;etlajatce poczz wspomnianym transumpcie Przemysta 1I°. Przekaz XV-wiecznego
Przypadek fundacji Wiadystawa Odoni arta oraz Olobg gjopisa wykorzystal nastepnie jego wielki kontynuator Macic]
y onica, w ostatnich latach pq echowalo. Oprécz dokumentéw, w dyskusji nad poczatkami

nie skrupulatni i i Z 167 h
e };, a:lttl}leestz?ggkzzlﬁvxézri?z ez gozzl:l)l/r? stron pr;esz Gerarda Ky _otoru w Oloboku, wykorzystywano takze nowozytne zrodia cy-
& eresowania . Zaproponow; skie: liber mortuorum z klasztoru w Paradyzu'', kronike klasztoru

przez autora chronologia procesu fundacyj :
! _ yjnego, odtworzona w on: i . i
ciu o analizg zachowanych dokumentéw, budzi pewne zastrzese i ,yszew1e autorstwa Adama z Szadka'~ oraz dwa katalogi klaszto-

Zachodzi wigc potrzeba i ia si i
ponownego zmierzenia si 1
przekazami. @ 2 s

<t dokumentu fundacyjnego Wiadystawa Odonica nie zachowat
ety do dzis W oryginale. Znamy go jedynie z kopii transumptu
dzonego przez ksigcia Przemysta II 28 grudnia 1292 r’, tran-
sanego wraz z dwoma innymi przywilejami dla tego klasztoru
pionym nadaniem Przemysta I i dokumentem Bolestawa Po-
oo z rzekomo 11 maja 1253 r.) przez Wiadystawa Lokietka
enia 1329 r] W transumpcie Przemysta II tuz pod nadaniem
sica znajduja si¢ sfalszowane nadanie Wierzbiety Klemensica

autentyczne arcybiskupa Henryka Kietlicza. Streszczenie doku-

' Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wyd. 1. Zak rze w s ki, t. I, Poznan 1878, nr
1; sam dokument Odonica, tamze, t. [, nr 81.

amze, t. I, nr 311; t. 11, nr 1095.

8 Tamze, t. 11, nr 675.

9. Dlugossi, Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. 5-6, Varsaviae

11973, s. 218-219.

WO Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, Cracoviae 1521, [reprint:

Krakéw 1986], s. CXXI.

f Il APP Cystersi-Paradyz, syg. 15, Catalogus defunctorum fratrum parentum ac fami-

' Jjarum, series abbatum, numerus professorum, conscriptio confratrum et consororum

 Paradisiensium, k. 186.

12 Biplioteka Raczynskich w Poznaniu, rkp. nr 134, Annalium coenobii Byssoviensis

~ seu Coronoviensis sacri ordinis cisterciensis dioecesis wladislaviensis in terra

~ Cuiaviae in consino dominatus Bydgostiensis et Maioris Poloniae situati, t. I, k. 58.

~ Adam z Szadka, jak sam zaznacza, opieral si¢ na Chronica Polonorum Macieja Mie-

- chowity, ktory przekazat rok 1213 (k. 121). Podaje jednak przy tym tez inng tradycje,

wg ktérej fundacji dokonano w 1211: Annus Christi 1213. Sanctimonialium Cyster-

ciensium monasterium in Olobok constituit Wladislaus dux Calissiensis, ducis Ottonis

filius, Sputator cognominatus die 13 Novembris certasque ei villas attribuit (...) Hen-

ricus quoque qrchiepiscopus dictus Kietlicz dux Bieruensis ordinis Minorum Silesita

ecclesiam ibi consecrans ad petitionem Vladislai de consensu sui Capituli decimas

archiepiscopales in villis inter flumina Olobok et Baricz inclusis donavit. Postmodum

b

w Polsce Sredniowiecznej,

tendencji, NP. 1. 89: 1998, 5. 5-65, gdzie omowienic wspélezesnych

2 gy '
Historia i kultura cysterséw w dawnej n ¥
’ oria . j Polsce, Poznan 1987; Cystersi w kulturze
s;gdmow:ecz;iej Eurf)py, Poznan 1992; Dzieje, kultura artystyczna i umyslowua “ :
skich cystefsow. od Sredniowiecza do kofica XVIII wieku, NP. t. 83: 1994: Cyst,: :
w speieczensthle Eurogy Srodkowej. 900 lat Zakonu Cysterséw. Materialj; z konjr:u
rencjt.naukowe] odbytej w klasztorze OO. Cysterséw w Krakowie-Mogile z okazji 90(; “
rocznicy powstania Zakonu Cysterséw, Poznan : 1 I : il
e ke y. znaft 2000; Cystersi na Kujawach i na

5

* Stan badan nad konwentami meskimi j .

. eskimi pods 1

4Ctsterciense Poloniae, t. 1-2, Poznan 1999.p Hmowe monumentainy Monastiey

(2'565)usr765k2’~ gollztmenltly fumli(a.cy{Jne opactwa w Lqdzie, Roczniki Historyczne 66

: »8.71-32;G. Kucharski, Poczqtki klaszt :

i,w e e q asztoru cysterek w Otoboku, w: Cyster-

bC;(: Kdu c h'a rski, chzqtki klasztoru; tenze, Immunitety klasztoru cysterek w Olo-

187u o'kon?a XII wieku, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 52 (2000), z. 1-2, s
-208; tenze, Klasztor cysterek w Lubnicach nad Prosng, NP. t. 97: 2002' s..65-8,7 :
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row cysterskich, znajdujace si¢ w rekopisie podprzeora wa
kiego Lukasza z Borku"’.

W dotychczasowej dyskusji nad poczatkami klasztoru w "
zainteresowanie badaczy koncentrowalo si¢ wokét okreslenia
spisania dokumentu fundacyjnego oraz ustalenia pierwotnego
zenia konwentu. Z zagadnieniami tymi wiazal si¢ nierozerwa .»'
ze problem autentycznosci dokumentu Wiadystawa Odonica.
niejszym artykule zajme si¢ jedynie odtworzeniem chronologij
su fundacyjnego otobockiego konwentu, pomijajac na razie inpe
trowersyjne zagadnienia. '

W sprawie najbardziej nas interesujacego problemu czasu fund
wyodrebnily si¢ dwa stanowiska. Wedtug pierwszego, zapoczatke
nego przez Franza Wintera a opierajacego si¢ na dacie konsekr
klasztornego kosciota zawartej w nadaniu arcybiskupa Henryka
tlicza, ofobocki konwent ufundowano 20 pazdziernika 1213 ¢4
data ta opowiedzial si¢ nastgpnie szereg badaczy poczynaja
S. Karwowskiego'”, poprzez J. Nowackiego'®, J. Kloczowskieg
G. Labude'®, J. Krzyzaniakowa'’, A. Wedzkiego™ az po M. Danily
i M. Borkowska™. Juz jednak T. Warmiriski postanowit przes I
moment fundacji klasztoru na 1211 r., dajac tym samym pierwsze
stwo informacji zapisanej w cysterskich katalogach z XVII wieky

podazyl réwniez glowny monografista otobockiego kon-
H. Likowski*, a takze pozniejsi badacze: Z. Kaczmarczyk®™,
e, H. Lowmianski®’, A. M. Wyrwa™ oraz wspomniany juz
ki,

watpliwie nawet pozne katalogi zakonne sa cennym zrédiem
‘pardzo dobrze uzupelniajacym niedostatki dokumentowej pod-
) Korzysta¢ jednak nalezy z nich bardzo ostroznie, a wszelkie
ki — jak zobaczymy w dalszej czesci artykulu — wyciaga¢ dopie-
 przeprowadzeniu gruntownej krytyki zrodtowej.

' swych pracach G. Kucharski, idac za H. Likowskim i R. Rosi-
Jowodzi, ze klasztor w Otoboku ufundowat Wiadystaw Odonic
wiajac dokument fundacyjny z data 1 listopada 1211 r., przy
1 sam dokument spisano najprawdopodobniej w Kaliszu, co ma
Jikaé z analizy listy $wiadkow, w sklad ktorej weszly osoby zwia-
, 7 tamtejsza kapitula kolegiacka: proboszcz Bodo, dziekan Wit
z proboszcz kapituty poznanskiej Gerard. Dwa lata pdzniej przy
2zii konsekracji nowo wybudowanego konwentu miano dokonac
szego uposazenia klasztoru. Efektem tego bylo wystawienie przez
ybiskupa Henryka Kietlicza dokumentu z dnia 20 pazdziernika
3 r. Nastgpnie na podstawie obu tych dokumentéw cysterki
1292 r. sporzadzily falsyfikat, rozszerzony o fikcyjne nadanie 4 wsi
rzez Wierzbiete Klemensica, ktory przedstawily do zatwierdzenia
yrzemystowi 11 w grudniu 1292 r. Wezesniej, we wrzesniu 1291 r.,
sterki przedtozyly jednak przechowywany w swoim archiwum au-

Wierzbigta filius Clementis militis eidem contulit 4 villas (...) Et huic aliqui attri b
ﬁonqs{erii fundationem anno 1211 et Wladislauo duci consummationem anno 1234,
* Biblioteka Raczyfiskich w Poznaniu, rkp. nr 151, Miscellanea do historyi Cy:
sékw w ogllnosci, w szczegdlnosci za$ do historyi klasztoru wagrowieckiego teg 02 :
zakonu. " 4
:: F.Winter, Die Cistercienser des nordostlichen Deutschlands, t. 11, Gotha 1871, s. (
1;» S.Karwow s ki, (({asztor PP. Cysterek w Oloboku, Rozprawy PTPN 26(1899), s. 6.
£ J.Nowacki, the;e Archidiecezji Poznanskiej, t. 11, Poznan 1964, s. 775. {
J.Ktoczowski, Zakony na ziemiach polskich w wiekach srednich, w: Koscidl
w Polsce, t. 1, Sredniowiecze, Krakéw 1966, 5. 419. f
G. L abud a, Zycie polityczne XII-XV w., w: Dzieje Wielkopolski, t. 1, Poznaf
1969, 5. 275. '
;; J.Krzyzaniakowa, Rozwdj kultury w XII-XV w., w: tamze, s. 336. ;
AI.9\§/1Q d 823I§ i, Wladystaw Odonic, w: Wielkopolski Stownik Biograficzny, Warsza-
wa ,s. 831, :

N

okt

"H. L i k o w s k i, Najdawniejsze dzieje klasztoru cysterek w Oloboku (1211-1292),
, prawozdania PAU” 26 (1921), z. 7, s. 5-9.

57 Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy i jurysdykcja poimmunitetowa w dobrach
Kosciota w Polsce do korica XIV wieku, Pozna 1936, s. 253 in.

MR R osin, Ziemia wieluriska w XII-XVI w. Studia z dziejéw osadnictwa, L6dZ
1961, s. 14in.

YH.Lowmiafski, Poczqtki Polski. Polityczne i spoteczne procesy ksztattowania
' aig narodu do poczqtku wieku XIV, t. V1, cz. 1, Warszawa 1985, s. 446. przyp. 1040.

21 . " ) .M. ; : 1 3 i RSk
aM-Daniluk, Cyserti, w: Encyklopedia Katolika, . I, Lublin 1979, 5. 720, B oetis R . o

e WS ittt by Pl i 199 .8 UMM v s alogch ey ob L1302 s e k. O’
Paradies, Meseritz 1886, s. 18, 38. E B ln)eo.\'k’f’tr;\';:;t;:’:jz,c ;j’lle \s/n;goib:nae 1877, s. X1l i n., por. tez ostatnio T. Ju r e k,
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tentyk Wiadystawa Odonica z 1 listopada 1211 r. do Zatwierg
papiezowi Mikotajowi V. 3

Zaproponowana chronologia procesu fundacyjnego nie
muje jednak konfrontacji ze zrodtami. Koronnym argument ZWol
kow cofania czasu otobockiej fundacji do 1211 r. sa zapiski z g
zytnych zrddet cysterskich. Ilos$é¢ dochowanych przekazéw nie ¢
nas jednak myli¢. Wszystkie one opieraja si¢ bowiem na ,,"‘
przeora wagrowieckiego Zygmunta Strychowskiego z 1613
z ktérego bez wqtplema korzystat Lukasz z Borku, a zapewne 2
Adam z Szadka™ . Informacje Zygmunta Strychowskiego zashyg
rzecz jasna na bacznq uwagg, poniewaz jak podaje Lukasz z Bg
swoj katalog opracowal on na podstawie oryginalnych dokume Nt
fundacyjnych z wyjatkiem klasztorow w Wachocku i Koprzywni
(..) Vachocensi et Copriunicensi exceptis, vidit suis oculis origj ¢
privilegia p. Sigismundus Strychowsky, ex cuius libello haec
scripta. Hoc, idem dicit, de tabula edita monasteriorum fidelissj
descripta esse. 1619 18 Martii ab eo dictum mihi*’. Jak dowiaduj
si¢ za posrednictwem dzieta Lukasza z Borku, w katalogu Strych
skiego znajdowata si¢ precyzyjna data fundacji olobockiego kop
wentu: Olobocense d(ioecesis) Gnesnensis fundatum per Wladislau
sputatorem, filuim Odonis ducis Calissiensis, de anno Domini I2].
Calendas Novembris sub Innocentio papa, Valtero abbate Sueciae ey
fratre Martino praepositae Trebnicensi’. Czy data ta musi odpowia-
da¢ dacie jaka znajdowata si¢ na dokumencie Wiadystawa Odonica.
jak chca zwolennicy cofania o dwa lata wstecz otobockiej fundacy?
W moim przekonaniu z pewnoscig tak nie jest. Nie mamy przeciez
zadnego dokumentu méwiacego o fundacji klasztoru w Otoboku no-

5

3 Katalog archiwum opactwa cysterséw w Mogile, opr. K. Kaczmarczyk, 1

G.Kowalski, Krakéw 1919, s. 228, rkp. nr 587.

2T.Warminsk i, Ukundliche Geschichte des ehemaligen Cistercienser Kloster

Paradies, Meseritz 1886, s. 18.

* Uwaga napisana na wewnetrznym marginesie rekopisu Miscellanea do historyi
Cysterséw w ogdlnosci, w szczegdlnosci zas do historyi klasztoru wagrowieckiego
tegoz zakonu, Biblioteka Raczynskich, rkp. nr 151, k. 27. Dwie strony dalej Lukasz
z Borku wymienia w swym katalogu klasztorow cysterskich Otobok pod rokiem
1211, ibidem, k. 28.

¥ Tabula Omnium Monasteriorum monialium, quae nunc extant id est de Anno Do-
mini Millesimo sexcentesimo decimo quarto, w: Miscellanea, k. 19 v.

" Rocznikach Jana Dhugosza™,
- nych modyfikacji, z naJwaznlejszq zmiang polegajaca na przesunigciu
~ informacji o nadaniu wsi Staw przez W%adys’fawa Odonica tuz za wy-
~ liczniem poprzednich nadan tego wihadey”.
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. o date przed 20 paidziemika 1213 r., kiedy to miata miejsce
okracja tamtejszego kosciota i nadanie uczynione przez arcybi-
.~ Henryka Kietlicza. Podobnie zadne dowody posrednie nie
w|ajq w sposob jednoznaczny za data wezesniejsza. W sytuacji
ada szczegdlnie bacznie przyjrzeé si¢ samej dacie przeka-

ej przez katalog Zygmunta Strychowsklego
aznemu obserwatorowi przynajmniej powinna nasunqc sig
e data ta mogta powsta¢ w wyniku mechanicznego biedu, _]akl
5] popetni¢ Zygmunt Strychowski podczas przeplsywama jej
solomu Wihadystawa Odonica, gdzie najpewniej bylo zapisane:
» Domini 1213 11 Kalendas Novembris. Znajac technike pracy
: mowiecznych czy nowozytnych kopistow fatwo wyobrazic’ sobie
; c_]Q, w ktorej ostatnie dwie cyfry daty rocznej mogly si¢ zlac
a dzienna. Datacja taka daje dzien 22 pazdziernika 1213 r., co
brze koresponduje z data konsekracji otobockiego kosciota przeka-
9‘ przez transumpt Przemysta Il — 20 pazdziernika 1213 r°. Czyz
em nie lepiej przyja¢ mozliwo$¢ prostej pomytki dokonanej przez
dz a}ajqcego mechanicznie autora zestawienia kalendarium fundacji

3
)

poszczegdlnych klasztorow cysterskich na ziemiach polskich, niz

ierza¢ péznej, niczym innym nie popartej tradycji? Wydaje sig, ze
wiecej przemawia juz w tej chwili za opcja pierwsza.

- Dodatkowym argumentem $wiadczacym za rokiem 1213 jest zapis
tego wydarzema w kronice Macieja z Miechowa i historia jego p6z-

niejszej recepcji. Kronikarz ten datUJe to wydarzenie wlasnie na ten
rok. Piszac w poczatkach XVI w. opiera si¢ przy tym wyraznie na
dokonujac jednak kilku charakterystycz-

Istnienie tej zmiany wraz z

3 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 1, nr 81.

% O zrodtach Macieja z Miechowa zob. zwh.: A. B o r z e m s k i, Kronika Miechowity
(Rozbior krytyczny), ,Rozprawy Akademii Umiejetnosci Wydzial Historyczno-
Filozoficzny” 26 (1891), s. 1-200; L. Hajd u k i e w i ¢ z, Biblioteka Macieja z
Miechowa, Wroctaw 1960; por. tez L. Hajd u ki e w i ¢ z, Maciej z Miechowa zwany
Miechowitq (ok. 1457-1523), PSB, t. 19, Wroctaw 1974, s. 28-33 gdzie dalsza literatura.
3 Anno domini Millessimo ducentessimo tredecimo, Wladislaus Othonis dux Kalis-
siensis, tredecimo kalendas Nouembris monasterium sanctimonialium in Olobok
ordinis Cisterciensis diocesis Gneznensis fundauit. Pro dote assignans ei uillas Olo-
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kilkoma innymi, juz mniej istotnymi odmiankami pozwala przez arcybiskupa Henryka Kietlicza®. Czy jest to mozliwe?
stwierdzi¢ z cala pewnoscia, iz to wlasnie na przekazie Ma yiej bedzie mozna przekonac si¢ o tym odtwarzajqc kolejne eta-
z Miechowa Lukasz z Borku opart bezposrednio zapiske o fune “wstania oryginatu dyplomu z pazdziernika 1213 r. Jak wiadomo,
Otoboku w swoim drugim katalogu klasztorow cysterskich: N s wygotowania dokumentu, zwlaszcza dyplomu fundacyjnego,
Anno domini Wladislaus Othonis dux Calissiensis Kalendis nove, gotrwaly. Tak bylo zapewne i w tym przypadku. Po wstQpnych
monasterium sanctimonialium in Olobok dioecesis Gneznensis | gach, ktore nie beda nas tutaj interesowac, nastapilo spisanie
davit pro dote assignans ei villas Olobok, Dikadlowo, Zydowe, p opisu ksiazecego nadania, ale jeszeze bez listy Swiadkow. Gdzie
Wrosle, Rablawi et contulit villam eidem Staw a filiis Lauremu ' » to miejsce, trudno jednoznacznie rozstrzygnqc G. Kucharski
brogostio et Czessacho pro tribus villis Chosinino, Golikowo et . viedzial sie za Kaliszem, cho¢ oczywiscie odnosit to wydarzenie
nyastkowo commutatam. Item Wierzbientha filia Clementis 211 r. Tak mogto by¢ takze w 1213 r, cho¢ sama tylko obecnos¢
eidem monasterio contulit quatuor villas videlicet Conarovo, Grzy acji duchownych z kapituly kaliskiej nie uprawnia nas w zad-
wo, Myslakowo et Druskowo. Henricus autem archiepiscopus 1 razie do przenoszenia miejsca czynnosci prawnej w poblize ich
nensis consecrans basilicam in Olobok ad petitionem ducis Wladi .dziby. Duchowni ci towarzyszyli z pewnoscia kaliskiemu ksigciu
contulit prefato monasterio decimas archiepiscopalis de consensy areybiskupowi gnieznienskiemu w tak doniostym wydarzeniu, jakim
Capituli in villis inter flumina Olobok et Baricz inclusis™. Cyster konsekracja nowego kosciota i wprowadzenie konwentu. Tak
kronikarz dokonat jednak jednej istotnej zmiany, a mianowicie opus; iec przyja¢ wypadnie raczej, ze to juz na migjscu w Otoboku dopi-
podang przez Miechowite dat¢ fundacji, zastgpujac ja data dzienp no przynajmniej liste Swiadkéw, jesli nie wygotowano calego czy-
z katalogu Zygmunta Strychowskiego. W ten sposob “poprawil” prz spisu (urwanego jednak na razie na tejze testacji). Mialo to miejsce
kaz XVI-wiecznego kronikarza, tak by zgadzatl si¢ on z katalogiey apewne niewiele wczesniej, by¢ moze w przeddzien konsekracji
zamieszczonym w tym samym kodeksie 5 stron wezesniej. Poczyn amtejszego kosciofa. Nastepnie, w wyniku prowadzonej w migdzy-
niom Lukasza z Borku nie mozemy si¢ dziwi¢, byt on przeciez prz czasie pertraktacji kaliskiego ksigcia z Dobrogostem synem Waw-
$wiadczony, iz Zygmunt Strychowski opracowat swoj katalog na pod- rzyfca, w skutek ktorej Odonic wszedt w posiadanie wsi Staw, dopi-
stawie dokumentéw oryginalnych. sano do opatrzonego juz lista $wiadkéw czystopisu, nadanie tejze wsi.
W s$wietle naszych ustalen wynikatoby, ze wlasciwy dokum Dopisek ten zamknigto informacja o konsekracji ofobockiego kosciota
fundacyjny wystawiono dwa dni po konsekracji otobockiego kosciota przez obecnego na miejscu arcybiskupa Kietlicza 20 pazdziernika
dokonanej, jak dowiadujemy si¢ z transumptu Przemysta II, w nie- 1213 r. Co istotne, we fragmencie tym w pierwszej osobie wymienio-
dzielg 20 pazdziernika 1213 r. (anno MCCXIIl Kalendas Novembris no ksiecia kaliskiego (ducatus nostri [tj. Wladystawa Odonica - przyp.
' WBK] post Kalisiensis castri acquisitionem anno sexto currente) ", cO
“dowodzi, ze pochodzi on z dokumentu Odonica, a nie Kietlicza.
Nazajutrz po konsekracji, zgodnie ze zwyczajem, nastapito wpro-
- wadzenie mniszek do konwentu. Przypuszczenie to potwierdza fakt,
- ze 21 pazdziernika wypadato $wigto $w. Urszuli i 11 tysigcy Dziewic,
ktore odgrywato duze znaczenie w zyciu niemieckich konwentow

o

bok, Tikadlowo, Zidowo, Pole, Wrosle, Rablauy. Et contulit eidem villam Staw, a filiis
Laurencii Dobrogostio et Czessacha, pro tribus uillis Chotinino, Golikowo et Py-
enyaszkowo commutatam. Item Virzbyatha filius Clementis militis, eidem monasterio
contulit quattuor uillas videlicet Conarowo, Grzibowo, Myslakowo et Druskowo.
Henricus autem Archiepiscopus Gneznensis consecrans basilicam in Olobok, ad
peticionem ducis Wladislai contulit praefato monasterio decimas Archiepiscopales de
consensu sui Capituli in villis inter flumina Olobok et Baricz inclusis, Maciej - ¥ Consecrata est autem prenominata basilica a prefato archiepiscopo Henrico ab
z Miech o w a, Chronica Polonorum, Cracoviae 1521 [reprint: Krakéw 1986], - Incarnatione dominica anno MCCXIII Kalendas Novembris XIII, Kodeks dyplo-
s. CXXI. i3 matyczny Wielkopolski, t. 1, nr 81.

38 Miscellanea, k. 22. ; - “ Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, nr 81.
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cysterek. Jak zwraca uwage H. Likowski, kult tego $wigta dotar}
wiele wezesniej z Pforty do Trzebnicy wraz z relikwiami 11 tyei,
Dziewic"'. Biorac pod uwage, ze klasztor w Ofoboku byt filia klaspt
trzebnickiego, wybdr tego $wigta na moment wprowadzenia mniszel
nowego konwentu byt jak najbardziej uzasadniony. Mamy zreszty d
przyklady z XIII w. swiadczace, iz to whasnie w dzien $wieta Sw. U
szuli nastgpowalo niekiedy obejmowanie nowo konsekrowanych kq
wentow przez cysterki. Fakt ten miat miejsce 21 pazdziernika w yes
falskim Frondenbergu oraz podpoznanskich Owiriskach*.

Dziefi po wprowadzeniu cysterek do klasztoru, gdy ucichto zamie
szanie zwigzane z obejmowaniem przez nie nowej siedziby, powrgeg
no do prac nad dokumentem. To wiasnie wtedy dopisano najpe
w wolnym miejscu pod dyplomem, sporzadzone w formie obiektyw.
nej, nadanie arcybiskupa Henryka Kietlicza: Ego Henricus predictys
Polonie archiepiscopus prenominatam consecrans ecclesiam, benef;
cia decimarum ei assignavi de villis que sunt incluse inter Olobok
Baricz (...)*. Jak wiadomo taki zabieg nie byl niczym wyjatkowym,
Dokument w takiej postaci zaopatrzono najpewniej w datacje Odn
szacg sig juz do catosci nadania: zardwno arcybiskupiego, jak i ksig-
zgcego. | to wiasnie ta data (22 pazdziernik 1213 r.) — cho¢ w zni
ksztatconej formie — trafiala do nowozytnych katalogdéw cysterskich,

Jakie byly dalsze losy dokumentu? Zapewne trafit on do skarbea
klasztornego, w ktérym spoczywal spokojnie az do konca XIII w.
Wtedy siggnigto do niego by sporzadzi¢ suplike, w oparciu o ktorg
ofobockie cysterki postaraly si¢ w 1291 r. o uzyskanie papieskiego
zatwierdzenia swego majatku. W suplice tej zamiescity jedynie — i to
w streszezeniu, cho¢ oddajacym dokfadnie catosé ksiazecego uposa-
zenia — nadanie Wtadystawa Odonica, pomijajac zupehie dziesigciny

omane od arcybiskupa Kietlicza. Fakt ten w dotychczasowej dys-
,‘ wykorzystywany byt jako argument pr;gmawiajqcy przeciw
= +veznosci dokumentu Odonica. Nic bardziej blednego. Przeciez
. donosi Jan Diugosz, nastgpca Kietli'cza, arcyb‘iskup.Wbincenty,
fal niebawem nadanie swego poprzednika: (....)'Vm'centtus, sucgez
- suus, donationem illam, ut erat enormis, et irritavit et revocavit™.
.k wiec ofobockie mniszki, nie majac juz oc_i dawr_la praw do dznes1;-
. ofiarowanych im w 1213 r., nie tylk.o nie ch-c1.a{y, ale nawet nie
[, gly pisac o nich w suplice skierowanej df) papieza. % r(?ku nastep-
. natomiast, cysterki przediozyly ksigciu w1ell$opolsk1e1,n’u Prze-
owi 11 do zatwierdzenia juz falsyfikat zawiergjaccy' catos¢ uposa-
-nia z 1213 r., rozszerzony o fikcyjne nadanie Wierzbigty Klemens?-
ca. Fragment ten wplotly pomigdzy opis' débr otrzymanych od kali-
skiego ksigcia a czgs¢ moéwiaca o przywilejach ekonomicznych, roz-
‘ jjajac tym samym jeszcze bardziej strukturg dokumentu. .

~ Sumujac stwierdzam, ze proces ostatecznego v_vygotf)v_vama dOkl}-
" mentu fundacyjnego dla klasztoru w Oloboku mla{. miejsce W paz-
dzierniku 1213 r. i trwat kilka dni. Jego ukoﬁczer-l.le mla%o miejsce
»” pazdziernika 1213 r., juz dwa dni po l.(o'nsekracy tamtejszego ko-
~ 4ciota, kiedy to dopisano w wolnym mlejscu.nadame ar?yblskupa
. Henryka Kietlicza. Data ta trafita do cysterskich kqtalogow, gd’zw
~ 2 czasem w wyniku bledu kopisty ulegta znieksztalceniu da_]Qf: dzien 1
listopada 1211 r. Na oryginale dokumentu W{adys{'a\_’va Odomca, pozo-
~ stala za$ jedynie data konsekracji ofobockiego kosc1.oig (20 pazdzier-
nik 1213 r.), ktéra zostala przekazana przez poOzniejszy transumpt
Przemysta II.

—

“"H. Likowski, Poczqtki klasztoru, s. 50; G. K u ¢ har s k i, Poczqtki, s. 328.
“J Linneborn, Die westfilischen Kléster des Cistercienserordens bis zum 15
Jahrhunderts, w: Festgabe enthatted vornehmlich, vorreformationsgeschichtliche
Forschungen Heinrich Finke gewidment, Miinster 1904, s. 265; H.Likowski,
Poczqtki klasztoru, s. 50; T. J u r e k, Owienska, opactwo cysterek, w: Stownik histo-
ryczno-geograficzny wojewddztwa poznanskiego w Sredniowieczu, Poznan 1997, t. 3,
s. 540 i przyp. 4, ktéry dokument z XI 1252 r. datuje na 2 dzien tego miesigca, co
dodatkowo potwierdza zdanie H. Likowskiego o wprowadzeniu konwentu 21 X 1252
r.;por. tezG. Kucharski, Poczqtki klasztoru, s. 328.

* Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. T, nr 81.

“J. Dlugossii, Catalogus archiepiscoporum gnesnensium, W: Joann.ts Dlugos.xu
senioris canonici cracoviensis opera, ed. . P o lkowski, Z. Pauli, Cracoviae
1887, s. 351.
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Dating the foundation
of the Cistercian Nunnery at Olobok

Summary

This article attempts to establish the precise date of the foundation of the Cist
cian nunnery at Olobok. So far historians have pointed to either 1211 or 12131
divergence is the consequence of the loss of Wiadystaw Odonic's original grant,
know it only from a copy of a transumpt compiled for by Duke Przemyst II on
December 1292, copied with other privileges conferred on that monastery by Kj
Wiadytaw Lokietek on 1 January 1329. In Przemyst II's transumpt the record of ¢
onic's grant is followed two endowments, one forged, made in the name of Wierzh;
Klemensic, and the other one authentic and dated (20 October 1213) signed by Ar
chbishop Henryk Kietlicz. This inquiry into the beginnings of the nunnery at Olobg
also makes use of some later Cistercian sources, eg. Liber mortuorum from the Par
dyz monastery, Adam of Szadek's chronicle of the Byszewo monastery and two Qj.
stercian inventories from the MS of the deputy prior of Wagrowo Lukasz of Borek
They, too, assign two different dates to the foundation of the Olobok monastery, |
November 1211 (Zygmunt Strychowski's inventory; other 17th century Cistercian
inventories merely mention the year date 1211) and 20 October 1213 (the date ¢ &
Archbishop Kietlicz's endowment). b

The simplest way of accounting for this inconsistent reference in the written
records is to surmise that Zygmunt Strychowski must have made a mistake while
copying the text of the original foundation charter. It is entirely plausible that anno
Domini 1211 Calendas Novembris in the inventory was derived from the date Anno
Domini 1213 11 Kalendas Novembris, as it must have been entered in the original,
That date notation translates into 22 X (October) 1213, ie. the exact date of the conse-
cration of the Olobok church as recorded by Przemyst II's transumpt. We may therefo-
re suggest the following sequence of events. The foundation charter of the Olobok
monastery may have taken a few days to write in October 1213; was probably ready
by 22 X 1213, ie. two days after the consecration of the Olobok church, marked by
Archbishop Kietlicz's grant. In later Cistercian inventories that date appears distorted,
as 1 XI 1211. The date of the consecration of the Olobok church (20 October 1213)
must have been the only date left in Wiadystaw Odonic's original document; it was
then copied and passed on by the transumpt of Przemyst II.

Translated by A. Branny



