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Nowo powstala w 1975r. Izba Adwokacka w Ptocku obejmujaca obszar dwcze-
snego wojewodztwa plockiego i ciechanowskiego przejeta istniejace juz od lat 50-tych
XX w. Zespoly Adwokackie Izb Warszawskiej, Lodzkiej i Olsztynskiej. W sktad nowo
utworzonej Izby Adwokackiej w Ptocku weszly nastepujace Zespoly Adwokackie ist-
niejace na danym terenie:

Zespot Adwokacki Nr 1 w Ciechanowie,
Zespdt Adwokacki Nr 1 w Dzialdowie,
Zespot Adwokacki Nr 1 w Kutnie,
Zespot Adwokacki Nr 1 w Leczycy,
Zespot Adwokacki Nr 1 w Mlawie,
Zespot Adwokacki Nr 1 w Plocku,
Zespdt Adwokacki Nr 2 w Plocku,
Zespol Adwokacki Nr 1 w Plonsku,
Zespot Adwokacki Nr 1 w Pultusku.
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W czasie dokonywanych przemian skutkujacych powstaniem Izby Adwokackiej
w Plocku nie istnial juz Zespdt Adwokacki Nr 1 w Gostyninie oraz Zespot Adwokacki
Nr 1 w Sierpcu, pdzniej oba Zespotu zostaly reaktywowane, po kolejnych przemia-
nach administracyjnych przywracajacych istnienie Sgdéw Rejonowych w Gostyninie
oraz Sierpcu.

Warto przypomnie(, iz historia samych Zespolow siega najczesciej lat 50-tych
XX wieku, kiedy to sposrdd prowadzacych prywatna praktyke adwokatow tworzono
Zespoly na mocy uchwat wlasciwych Rad Adwokackich w obrebie, ktorych Zespot
byt tworzony.

Obowigzujaca w latach 50-tych XX wieku ustawa z dnia 27.06.1950 r. o ustroju
adwokatury, wskazywata w art. 68, iz adwokaci moga w celu wykonywania zawody 13-
czy¢ sie w Zespoly Adwokackie. Wykonywanie zawodu adwokata w ramach Zespotu nie
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byto wtedy obowiazkiem. Jednakze czasy byly tego rodzaju, ze wykonywanie zawodu
w ramach Zespotu stanowilo gléwna forme wykonywania zawodu. Rada Adwokacka
w Warszawie w 1955 r. uzasadniajgc stusznos$¢ tworzenia Zespotéow wskazywata,
iz ,Zespoty Adwokackie s wyzsza uspoleczniong formg wykonywania czynnosci za-
wodowych adwokatury i maja w szczegdlnosci za zadanie uprzystepnienie udzielania
w szerokim zakresie pomocy prawnej ludno$ci pracujacej miast i wsi”

Praktycznie wszystkie Zespoly, ktére istnialy juz na terenach wojewddztwa
plockiego i ciechanowskiego w 1975 r. i ktére przejmowala nowo utworzona Izba
Adwokacka w Plocku, powstaly juz w 50-tych latach XX w. i na dzien 1.01.1976 r. two-
rzyly zorganizowane zespoly adwokatéw wykonujacych zawdd w ten wtasnie sposdb.

W latach 50-tych XX w., kiedy powstawaly Zespoly, borykaly sie zazwyczaj
z ogromnymi problemami lokalowymi, poczatkowo bowiem zaréwno w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, jak i w Naczelnej Radzie Adwokackiej istniala tendencja do tego, aby
umiejscawia¢ Zespoly w budynkach sadéw. Czgsto byly z tym ogromne problemy,
i Zespoly musialy wielokrotnie zmienia¢ swoje siedziby.

Przypomnie¢ warto, ze Rada Adwokacka, w ktdrej obrebie Zespot miat swoja sie-
dzibe, zajmowala si¢ zaopatrywaniem Zespotdéw w artykuly papiernicze, druki petno-
mocnictw, substytucji, obwolut do akt itp. Togi adwokatom réwniez przyznawata Rada
Adwokacka. Zdarzalo si¢ czesto, ze nie kazdy adwokat, cztonek Zespolu Adwokackiego
posiadal swoja wlasng lub przydzielona toge. Byly Zespoly, ktére dysponowaly 1 lub
2 togami na caly Zespol. Problem pojawial si¢ wtedy, gdy kilku adwokatéw musiato
z nich skorzysta¢ w tym samym czasie. W aktach Zespolu Adwokackiego Nr 1
w Plocku z tamtych czaséw znajdujemy wniosek kierownika Zespotu o przydzielenie
dodatkowych 6 t6g, albowiem potrzebne s3 dla adwokatéw przyjezdnych. Obecnie
kazdy z adwokatow ma co najmniej jedna toge, niektorzy dwie albo trzy. Toga tak jak
biurko czy maszyna do pisania stanowila wyposazenie Zespotu.

Czlonkowie Zespotu pomagali sobie rowniez nawzajem i nie chodzi wytacz-
nie o zastepowanie si¢ na sprawach, ale réwniez pomoc finansowg, np. dofinansowa-
nie kosztéw leczenia adwokatéw w uzdrowiskach, sfinansowanie kosztow nagrob-
ka. Pomagano nie tylko jednostkowym adwokatom, ale i réwniez calym Zespotom.
Takiej pomocy np. w 1970 r. Zesp6t Adwokacki w Ciechanowie udzielil Zespotowi
Adwokackiemu Nr 28 w Warszawie, ktora to pomoc polegala na przekazaniu temu
Zespolowi 1% obrotu Zespolu za miesigce wrzesien i pazdziernik 1970 r. Inny niz znany
w dzisiejszych kancelariach byt sposoéb rozliczania Zespolow, ktory pozwalal na taka
pomoc, dochody Zespotu bowiem byly, co do zasady, dochodami wspélnymi. Co do
zasady wynagrodzenie od klienta bylo wplacane na rzecz Zespotu, a nie konkretnego
adwokata. Wynagrodzenia przyjmowat kierownik lub upowazniona kasjerka. Z osig-
ganych dochodéw Zespdt pokrywal koszty utrzymania oraz wyplacal adwokatom
stosowne wygrodzenia. Ograniczenia rowniez dotyczyly liczny etatéw w Zespole, nie
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mozna bylo zosta¢ cztonkiem Zespotu, gdy limit etatow na to nie pozwalal. Dlatego
np. wielu adwokatéw z Warszawy byto cztonkami Zespotéw Adwokackich w Plocku,
Pultusku czy Plonsku.

Nierzadko Zespoty pomagaly dzieciom z Doméw Dziecka dokonujac np. wplat
na ksiagzeczke mieszkaniowg (np. Zespo6t adwokacki Nr 1 w Ciechanowie) lub prze-
sylajac pieniadze celem wsparcia utrzymania Domu Dziecka. Zdarzaly si¢ réwniez
inne wsparcia finansowe, np. uchwalona przez Zespét dotacja na rzecz jubileuszu
ORMO w 1970 1.

Kazdy Zespo6l miat swojego opiekuna w osobie adwokata, ktory byl wyznaczany
przez Rade Adwokacka. Kierownicy Zespotow sktadali Radom Adwokackim sprawoz-
dania z dzialalno$ci Zespotéw oraz przesylali protokoly z Zebran.

Obecnie Zespoly stanowig relikt przesztosci, ktéry réznie jest kojarzony, gdyz
w stosunku do obecnych czaséw z pewnoscig stanowit forme ograniczenia wykony-
wania zawodu adwokata, uniemozliwiajac swobodny wybér klienta czy wysokosci
wynagrodzenia. Z drugiej strony Zesp6t jednoczyl srodowisko prawnicze i wplywat
pozytywnie na relacje kolezenskie. Do dzi§ mozna uslysze¢ od starszych adwokatow
wspomnienia wspoélnych spotkan oplatkowych, imprez andrzejkowych czy imienin.
W Izbie Adwokackiej w Plocku jeszcze do 2025 r. dziatal ostatni Zespot Adwokacki
w Pultusku.

Obecnie zostaly tylko wspomnienia.

adw. Honorata Zéttowska-Szostek
Autorka jest adwokatem w Izbie Adwokackiej w Plocku.

The author is an attorney admitted to the Plock Bar Association.

50 DOI: 10.54383/0031-0344.2026.05.6





