Europejski Trybunal Praw Czlowieka — przeglad orzecznictwa (kwiecien—czerwiec 2026 r.)

Pojecia kluczowe: zakaz tortur, zakaz niewolnictwa i pracy przymusowej, prawo do rzetelnego procesu
sgdowego, zakaz karania bez podstawy prawnej, prawo do poszanowania Zycia prywatnego i rodzinnego,
wolnos¢ mysli, sumienia i wyznania, wolnos¢ wypowiedzi, wolnos¢ zgromadzania sig i stowarzyszania sig,

zakaz dyskryminacji, skargi indywidualne, skreslenie skargi z listy

Marek Antoni Nowicki

Europejski Trybunal Praw Czlowieka - przeglad orzecznictwa

(kwiecien—-czerwiec 2026 r.)

ABSTRAKT

Prezentowany przeglad orzecznictwa stanowi omowienie najistotniejszych
wyrokow Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka wydanych w okresie od kwiet-
nia do czerwca 2026 r. Obejmuje on zagadnienia dotyczace:
zakazu tortur, zakazu niewolnictwa i pracy przymusowej, prawa do rzetelnego
procesu sgdowego, zakazu karania bez podstawy prawnej, prawa do poszanowania
Zycia prywatnego i rodzinnego, wolnosci mysli, sumienia i wyznania, wolnosci wy-
powiedzi, wolnosci zgromadzania si¢ i stowarzyszania sie, zakazu dyskryminacji,
skarg indywidualnych, skreslenia skargi z listy.

I. ZAKAZ TORTUR (ART. 3)

Rozprzestrzenianie si¢ choréb zakaznych, a w szczegdlnosci gruzlicy, zapale-
nia watroby i HIV/AIDS, zwlaszcza w srodowisku wieziennym, powinno stanowic
dla wladz przedmiot troski, sg one bowiem odpowiedzialne za zdrowie publiczne.
W zwigzku z tym, oprécz obowiagzku ochrony zdrowia i dobrostanu wieznia przez
zapewnienie mu wszelkiej niezbednej opieki medycznej, art. 3 zobowiazuje panstwo
do wprowadzenia w zaktadach karnych skutecznych metod zapobiegania i wykrywa-
nia chordb zakaznych. Panstwo musi przeprowadzac¢ badania przesiewowe wigzZniow
zaraz po osadzeniu ich w wiezieniu, aby moéc zidentyfikowaé nosicieli zarazkéw lub
choréb zakaznych, w celu izolowania ich i skutecznego leczenia. Wladze wigzienne
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nie mogg ignorowa¢ zadnych infekcji wéréd osadzonych, narazalyby bowiem innych
wieznidow na realne ryzyko zakazenia powaznymi chorobami.

Wyrok Ceki¢ v. Serbia, 7.04.2026 r., Izba (Sekcja III), skarga nr 19083/20,
par. 108 - dot. warunkow przetrzymywania skarZgcego w okresie odbywania kary
pozbawienia wolnosci w zakladzie karnym w Sremskiej Mitrowicy oraz braku wila-
sciwej opieki medycznej.

Nie mozna naraza¢ skazanego na kare dozywotniego wiezienia na sytuacje,
w ktdrej bedzie zmuszony odbywa¢ kare przez nieokreslona liczbe lat, nie wiedzac,
po jakim czasie pojawi si¢ mozliwos¢ wystapienia przez niego z zarzutem, iz sposob
wykonywania wyroku stal si¢ niezgodny z art. 3 Konwencji. Skazany na taka kare jest
uprawniony do uzyskania juz na poczatku okresu odbywania kary informacji o pod-
stawowych warunkach mozliwego wczesniejszego zwolnienia.

Wyrok Antonov v. Estonia, 28.04.2026 1., Izba (Sekcja I11), skarga nr 48721/22,
par. 59 - dot. zmiany daty rozpoczecia biegu 25-letniego minimalnego okresu kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci na date nowego wyroku skazujgcego za inne
przestepstwo.

II. PRAWO DO RZETELNEGO PROCESU SADOWEGO (ART. 6)

Przepisy regulujace wymagania formalne apelacji lub kasacji maja zapewnic¢
prawidlowy wymiar sprawiedliwosci. Strony postepowania powinny liczy¢ sie z tym,
ze beda one stosowane. Nie moga one jednak uniemozliwia¢ skorzystania przez stro-
ne z dostgpnego srodka odwotawczego. Trybunal podkresla zagrozenia wigzace sie
z ,nadmiernym formalizmem”, ktéry moze by¢ sprzeczny z wymogiem zapewnienia
praktycznego i skutecznego dostepu do sadu zgodnie z art. 6 ust. 1 Konwencji. Zwykle
ma to miejsce w razie szczegdlnie rygorystycznej interpretacji przepisu proceduralne-
go uniemozliwiajacej merytoryczne rozpatrzenie sprawy, co rodzi ryzyko naruszenia
prawa do skutecznej ochrony sagdowe;.

Wyrok Word of Life Church of Christians of Evangelical Faith in Armenia
(Chrzescijatiski Kosciot Ewangelicki Stowo Zycia w Armenii) i Simonyan v. Armenia,
2.04.2026 ., Izba (Sekcja V), skarga nr 30817/13, par. 36 - dot. braku wlasciwej
ochrony sqgdowej w zwigzku z opublikowaniem zniestawiajgcego artykutu na temat
organizacji skarZgcej i jej cztonkow.

Postepowanie karne przeciwko nieletnim oskarzonym musi by¢ zorganizowane
w sposdb zapewniajacy poszanowanie najlepszego interesu dziecka. Dziecko oskarzone
o popelnienie przestepstwa musi by¢ traktowane w sposdb w pelni uwzgledniajacy jego
wiek, stopien dojrzalosci oraz zdolnosci intelektualne i emocjonalne, a takze musza
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by¢ podejmowane dzialania ulatwiajgce jego zdolnos¢ do zrozumienia przebiegu po-
stepowania i udzialu w nim. Prawo nieletniego oskarzonego do skutecznego udziatu
w procesie karnym wymaga, aby wladze traktowaty go z nalezytym uwzglednieniem
jego wrazliwosci i mozliwosci od pierwszych etapow $ledztwa karnego, w szczegoélno-
$ci podczas wszelkich przestuchan prowadzonych przez policje. Wladze musza podjac
kroki majace maksymalnie ograniczy¢ u dziecka poczucie zastraszenia i skrepowania
oraz zapewni¢, by moglo ono w jak najszerszym zakresie zrozumiec¢ charakter poste-
powania, jego stawke, w tym znaczenie grozacej kary, a takze jego prawo do obrony,
a w szczegolnosci prawo do milczenia. Zrzeczenie si¢ przez nieletniego oskarzonego
waznego prawa wynikajacego z art. 6 Konwencji mozna zaakceptowac¢ wylacznie, gdy
zostalo jednoznacznie wyrazone po podjeciu przez wladze wszelkich racjonalnych
dzialan majacych zapewni¢, aby byl on w pelni §wiadomy swojego prawa do obrony
i moégt w miare mozliwos$ci oceni¢ konsekwencje swojego postepowania.

Wyrok E.H. v. Niemcy, 21.04.2026 r., Izba (Sekcja IV), skarga nr 25914/21,
par. 50 - dot. skazania nieletniego skarzgcego przez Sqd Okregowy na podstawie
wyjasnieni ztoZonych przez niego podczas policyjnego przestuchania, mimo Ze nie
zostat poinformowany o prawie do skonsultowania si¢ z rodzicami ani nie umozli-
wiono mu przed tym przestuchaniem rozmowy z matkgq.

W sprawach, w ktérych stawka jest kariera zawodowa — a konkretnie powolanie
na urzad sedziowski — powinny istnie¢ istotne powody, ktore wyjatkowo uzasadnialy-
by catkowity brak kontroli sgdowej. Kontrola przez sad decyzji Prezydenta musi by¢
catkowicie niezalezna, chociaz jej zakres moze by¢ w sposdb uprawniony ograniczony
z uwzglednieniem faktu, Ze przedmiotem sporu jest prawo do rzetelnego postepowa-
nia uniemozliwiajgcego arbitralne odmowy powotan sedziowskich.

Wyrok Sobczyniska i inni v. Polska, 21.05.2026 r., Izba (Sekcja I), skargi
nr 62765/14 i inne, par. 185 - dot. odmowy Prezydenta RP powolania asesoréow
wnioskowanych przez KRS oraz braku kontroli sgdowej tych decyzji.

Ustawy wymierzone w konkretne osoby sg sprzeczne z zasadg rzadéw prawa.
W pewnych wyjatkowych sytuacjach Trybunat jest jednak gotéw zgodzic¢ si¢ — cho-
ciaz w sposob dorozumiany - na ustawy szczegdlne okreslajace specyficzne warunki
majace zastosowanie do jednej lub wiecej konkretnych oséb.

Wyrok Taleski i inni v. Macedonia Pétnocna, 23.06.2026 ., Izba (Sekcja II),
skarginr 34261/23 i 7877/24, par. 120 - dot. ustawy umoZzliwiajqgcej uniewaznienie
aktéow utaskawienia przez prezydenta, a nastepnie kontynuacje postepowani kar-
nych i skazanie.
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III. ZAKAZ KARANIA BEZ PODSTAWY PRAWNEJ (ART. 7)

Uprawnienia kontrolne Trybunatu musza by¢ szersze, gdy samo prawo wyni-
kajace z Konwencji, np. zawarte w art. 7, wymaga istnienia podstawy prawnej dla ska-
zania i wymierzenia kary. Trybunal musi wiec ustali¢, czy istniata podstawa prawna
skazania skarzacego oraz czy orzeczenie sagdu krajowego bylo zgodne z przedmiotem
i celem art. 7. W razie przyjecia, ze zakres kompetencji kontrolnych Trybunatu jest
bardziej ograniczony, przepis ten zostalby pozbawiony swojej racji bytu.

Wyrok Yasak v. Turcja, 5.05.2026 r., Wielka Izba, skarga nr 17389/20, par. 195

- dot. skazania za czlonkostwo w zbrojnej organizacji terrorystycznej bez wymaga-
nego ustalenia zamiaru popetnienia przestepstwa w drodze zindywidualizowanego
i uwarunkowanego okolicznosciami ustalenia odpowiedzialnosci karnej. y

Z punktu widzenia art. 7 ust. 1 zadanie Trybunatu polega na zbadaniu, czy czyny,
za ktérych popelnienie skarzacy zostal ukarany, miescity si¢ w definicji przestepstwa,
ktore byto w wystarczajacym stopniu przewidywalne. Rozpatrujac zarzut na tle tego
artykulu, Trybunat opiera si¢ na zalozeniu, ze skarzacy dopuscit sie wszystkich czy-
néw uznanych za udowodnione przez sady krajowe.

Wyrok Yasak v. Turcja, 5.05.2026 1., Wielka Izba, skarga nr 17389/20, par. 196.

Przepisy o charakterze proceduralnym zasadniczo nie sg objete art. 7 Konwencji.
Przepis ten nie okresla zadnych wymogéw odnoszacych sie do procedury, zgodnie
z ktorg sprawy o przestepstwa musza by¢ badane i kierowane do rozpatrzenia przez
sad. Nie obejmuje rowniez przepiséw postepowania karnego regulujacych na przy-
ktad przestuchiwanie §wiadkéw lub kryteria dopuszczalnosci dowodow, o ile przepisy
te nie maja wplywu na definicje¢ przestepstwa czy okreslenie rodzaju lub wysokosci
grozacej kary.

Wyrok Yasak v. Turcja, 5.05.2026 r., Wielka Izba, skarga nr 17389/20, par. 197.

Konwencja stanowi niepodzielng calo$¢, w ktdrej chronione prawa sg wzajem-
nie zalezne i powigzane. W zwiazku z walka z terroryzmem Konwencja naklada na
panstwa obowigzek nie tylko podejmowania dzialan prewencyjnych w celu ochro-
ny zycia ludno$ci w przypadku realnego i bezposredniego zagrozenia atakiem, ale
takze zapewnienia skutecznej gwarancji praw podlegajacych ochronie na podstawie
Konwencji. Trybunat sprawuje w tym zakresie kontrole jej skutecznej implementacji
z uwzglednieniem wzajemnego oddzialywania réznych jej wymogéw. Nie oznacza to
jednak, ze w przypadku $cigania i karania przestepstw terrorystycznych podstawowe
gwarancje zapisane w art. 7 Konwencji — stanowigcym prawo niepodlegajace dero-
gacjiilezace u podstaw zasady rzadéw prawa — moga by¢ stosowane w sposéb mniej
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rygorystyczny, nawet w okoliczno$ciach zagrazajacych istnieniu narodu. Konwencja
wymaga bowiem przestrzegania gwarancji wynikajacych z art. 7, nawet w najtrud-
niejszych okolicznosciach.

Wyrok Yasak v. Turcja, 5.05.2026 r., Wielka Izba, skarga nr 17389/20, par. 199.

Zadna osoba oskarzona o tak powazne przestepstwo, jakim jest przynaleznosé
do organizacji terrorystycznej, za ktére grozi surowa kara, nie moze by¢ ukarana za
nie bez nalezytego ustalenia jej osobistej indywidualnej odpowiedzialnosci, a wiec
umyslnego charakteru popelnionego przestepstwa.

Wyrok Yasak v. Turcja, 5.05.2026 r., Wielka Izba, skarga nr 17389/20, par. 202.

Obowiazek wladz podejmowania dziatan majacych ulatwi¢ kontakty miedzy
dzieckiem a rodzicem, ktéremu nie powierzono opieki po rozwodzie, nie ma charak-
teru bezwzglednego. W kazdym przypadku istotna jest wspotpraca i wzajemne zro-
zumienie miedzy wszystkimi zainteresowanymi osobami. Organy krajowe powinny
doklada¢ wszelkich staran, aby ulatwi¢ takg wspotprace, jednak ich obowigzek stoso-
wania przymusu w takich sprawach musi by¢ ograniczony: uwzgledniac interesy oraz
prawa i wolnosci zainteresowanych osob, w szczegélnosci nadrzedny interes dziecka
oraz prawa gwarantowane w art. 8 Konwencji. W kazdym przypadku nalezy ocenic,
czy dla utatwienia wykonania decyzji ustalajacej prawo do odwiedzin organy krajowe
podjely wszelkie niezbedne kroki, ktérych mozna bylo od nich racjonalnie oczekiwaé
w danych okolicznosciach.

Decyzja Munster v. Czechy, 18.03.2026 r., Izba (Sekcja V), skarga nr 17290/23,
par. 56 - dot. niemoznosci wykonywania przez skarzgcego uznanego przez sqgd pra-
wa do spotykania si¢ z synem.

Wykonanie przez organy krajowe orzeczen dotyczacych sposobu kontaktow
rodzicéw z dzie¢mi nie jest zadaniem tatwym, gdy zachowanie jednego lub obojga
rodzicoéw jest dalekie od konstruktywnego podejscia. W tej sferze od panstwa nie
wymaga si¢ osiggniecia okreslonego rezultatu, ale podjecia odpowiednich dzialan;
sady nie dysponuja bowiem nieograniczonymi uprawnieniami, zwlaszcza gdy maja
do czynienia z rodzicami niezdolnymi do przezwycigzenia wzajemnej niecheci i za-
niedbujacymi dobro dziecka.

Decyzja Munster v. Czechy, 18.03.2026 r., Izba (Sekcja V), skarga nr 17290/23,
par. 66.

Zapobieganie terroryzmowi stanowi odpowiedz na ,,pilng potrzebe spoleczng”

w spoleczenstwie demokratycznym. Przyjecie proporcjonalnych srodkéw majacych
zapobiega¢ takiemu zagrozeniu jest zatem co do zasady nie tylko zgodne z Konwencja,
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ale przyczynia si¢ do wypelnienia przez panstwo jego obowigzkéw w sferze ochrony
zycia i bezpieczenstwa osob podlegajacych jego jurysdykciji. Jesli ingerencja w zycie
prywatne i rodzinne wynika z wiarygodnego przekonania o zagrozeniu dla bezpieczen-
stwa narodowego wynikajacym z udzialu danej osoby w dzialalnosci terrorystycznej,
a wiec zagrozeniu najwyzszego stopnia, margines swobody panstwa jest szeroki. W ta-
kich okolicznosciach Trybunat co do zasady nie kwestionuje oceny dokonanej przez
wladze krajowe, jesli zastosowaly kryteria wynikajace z Konwencji i poddaly swoje
ustalenia kontradyktoryjnej kontroli sgdowej, chyba ze istniaty powazne powody do
zajecia przezen odmiennego stanowiska.

Wyrok Fal v. Hiszpania, 12.05.2026 r., Izba (Sekcja V), skarga nr 25828/23,
par. 47 - dot. wydalenia i zakazu ponownego wjazdu jako kary administracyjnej.

W przypadku, gdy w odpowiedzi na wniosek skarzacych o informacje, czy byty
gromadzone o nich dane wywiadowcze, wlasciwy organ udziela wymijajacej lub nie-
jednoznacznej odpowiedzi albo odmawia jej, niezgodne z przedmiotem i celem art. 8
Konwencji bytoby twierdzenie, ze ma on zastosowanie wyltacznie w przypadkach,
w ktorych datoby si¢ jednoznacznie ustali¢, ze dane te byty rzeczywiscie gromadzo-
ne i przetwarzane. Takie podejscie pozwalatoby bowiem organom panstwa unikaé
kontroli w tej dziedzinie przez zwykta odmowe potwierdzenia lub zaprzeczenia, czy
byly stosowane $rodki inwigilacji ingerujace w prawa chronione w art. 8.

Wyrok Kanev i Bulgarian Helsinki Committee (Bulgarski Komitet Helsinski),
28.04.2026 r., Izba (Sekcja 111), skarga nr 45864/22, par. 218 — dot. przetwarzania
danych przez bulgarskie stuzby specjalne.

IV. WOoLNOSC MYSLI, SUMIENIA I WYZNANIA (ART. 9)

W demokratycznym spoteczenstwie, charakteryzujacym si¢ pluralizmem i tole-
rancjg, sam fakt narazenia na idee lub przekonania religijne, ktorych si¢ nie podziela,
nie moze jako taki uzasadnia¢ ogdlnego zakazu dziatalno$ci misyjnej o charakterze
pokojowym. Traktowanie przez wladze gloszenia religii ,,od drzwi do drzwi” jako
zamachu na prawo do poszanowania miru domowego oznacza niezachowanie przez
nie wymaganej od panstwa neutralnosci i bezstronnos$ci w wykonywaniu jego upraw-
nien wladczych w sprawach religijnych.

Wyrok Velev i inni v. Bulgaria, 9.06.2026 r., Izba (Sekcja III),
skarga nr 56007/21, par. 70-71 — dot. ogdlnego zakazu dzialalnosci kaznodziejskiej

»od drzwi do drzwi” wprowadzonego przez wladze miejskie.
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V. WoLNOSC WYPOWIEDZI (ART. 10)

W sytuacji, gdy na podstawie art. 10 Konwencji organy krajowe majg obowigzek
oceny proporcjonalnosci odmowy dostepu do informacji, wnioskodawca ma obowia-
zek uzasadnienia celu takiego wniosku, zaréwno przed sadami krajowymi, jak i przed
Trybunalem. Nie wystarczy, aby skarzacy przedstawit abstrakcyjny argument, ze pew-
ne informacje powinny by¢ udostgpnione, i powolat si¢ na ogélna zasad¢ jawnosci.

Wyrok Nederlandse Omroep Stichting i inni v. Holandia, 21.04.2026 r., Izba
(Sekcja IV), skarga nr 20066/18, par. 107 - dot. wnioskow ztoZonych przez dwie sta-
cje telewizyjne i jedng gazete o ujawnienie informacji dotyczgcych postepowania
rzgdu holenderskiego w sprawie zestrzelenia samolotu Malaysia Airlines lot MH17
w lipcu 2014 r.

Z powodu ich bezposredniego i ciagtego kontaktu z ,,zywotnymi sitami” swojego
kraju oraz ich ocenami zmieniajgcych sie standardéw moralnych, a takze wiedzy o ce-
chach ekspresywnych swojego jezyka sady krajowe sa z oczywistych wzgledow lepiej
przygotowane niz sad miedzynarodowy do oceny znaczenia i tonu spornej wypowiedzi.

Wyrok Miladze v. Gruzja, 19.05.2026 ., Izba (Sekcja IV), skarga nr 41585/23,
par. 73 - dot. ukarania za wykroczenie polegajqgce na umieszczeniu w serwisie
TikTok wideo z krytykq polityki transportowej w miescie i z zarzutami naduzyc wo-
bec urzednikow.

VI. WOLNOSC ZGROMADZANIA SIE I STOWARZYSZANIA SIE (ART. 11)

Nawet gdyby istnialo rzeczywiste ryzyko gwattownych staré miedzy protestuja-
cymi a kontrmanifestantami, nie moze ono prowadzi¢ do zakazu planowanych zgro-
madzen publicznych, bez uprzedniego wypelnienia przez wladze staran o zapewnie-
nie pokojowego przebiegu planowanych wydarzen oraz bezpieczenstwa wszystkich
zainteresowanych oséb. Moze to obejmowa¢ m.in. podjecie odpowiednich $rodkow
organizacyjnych lub wlasciwa ocene wymaganych sit i zasobéw. Obowigzek panstwa
moze rowniez oznacza¢ wymaganie od wladz, aby przed wydaniem catkowitego zakazu
zaproponowaly alternatywna lokalizacje planowanych protestow. Nawet gdy zgroma-
dzenie publiczne zaplanowane przez stowarzyszenie moze zosta¢ uznane przez grupe
kontrmanifestantow za ucigzliwe lub obrazliwe, okoliczno$¢ ta nie moze zwolni¢ wladz
ze wspomnianego obowigzku, poniewaz réwniez takie protesty lub wiece podlegaja
ochronie na podstawie art. 11 Konwencji. Gdyby kazde prawdopodobienstwo napiec
i ostrej wymiany zdan miedzy przeciwnymi grupami podczas demonstracji uzasad-
nialo jej zakaz, spoteczenstwo mogloby zosta¢ pozbawione mozliwosci wystuchania
wszelkich pogladow godzacych w czyjas wrazliwos¢. Pewne ograniczenia planowanych
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zgromadzen publicznych moga by¢ uzasadnione, powinny one jednak w miare moz-
liwosci nadal umozliwia¢ uczestnikom zgromadzenie si¢ w miejscu, ktdre jest wazne
dla realizacji celu zgromadzenia.

Wyrok Serbian — Chinese Friendship Society FDH v. Serbia, 2.06.2026 r., Izba
(Sekcja I11), skarga nr 54936/20, par. 73-74 - dot. prob zorganizowania w Belgradzie
protestow publicznych przeciwko rzekomemu przesladowaniu w Chinach wyznaw-
cow ruchu Falun Gong.

VII. ZAKAZ DYSKRYMINAC]JI (ART. 14)
VILI. W ZWIAZKU Z ART. 4 (ZAKAZ NIEWOLNICTWA I PRACY PRZYMUSOWEJ)

Wisrod panstw Konwencji istnieje nadal wspolny standard, zgodnie z ktérym
kobiety nie podlegaja obowiazkowej stuzbie wojskowej. Standard ten uwzglednia
utrzymujace si¢ tradycje w dziedzinie obrony narodowej, opinie ludnosci oraz inte-
res publiczny w panstwach Konwencji opierajacych swoje systemy obrony narodowe;j
na obowiazkowej stuzbie wojskowej. W sferze obowiazku stuzby wojskowej ochrona
bezpieczenstwa panstwa oraz sposob organizacji sit zbrojnych stanowia szczego6l-
nie wazny powod mogacy uzasadniaé roznicg wynikajaca z ptci. Tym bardziej, ze
w kwestiach odnoszacych si¢ do organizacji obrony narodowej panstwa korzystaja
z szerokiej swobody.

Wyrok Brun v. Szwajcaria z dnia 4.06.2026 r., Izba (Sekcja V), skarga
nr 50885/16, § 59-60 — dot. obcigienia podatkiem 0séb zwolnionych z obowiqz-
ku stuzby wojskowej i zarzutu roznicy traktowania pod tym wzgledem obywateli
Szwajcarii i cudzoziemcow tam mieszkajgcych oraz mezczyzn i kobiet - obywateli
Szwajcarii.

VILII. W ZWIAZKU Z ART. 8

Negatywne stereotypy dotyczace danej grupy etnicznej lub spolecznej, ktore
mozna uznac za wplywajace na jej tozsamos$¢, poczucie wlasnej wartosci oraz pewnosc¢
siebie jej cztonkéw w stopniu dotykajacym ich ,,zycia prywatnego’, muszg osiagnaé
okreslony poziom dolegliwosci, aby wchodzil w gre art. 8. O tym, czy zostal on osia-
gniety, mozna rozstrzygna¢ wylacznie w rezultacie oceny konkretnych okolicznosci.
Istotne czynniki to m.in.:

a) cechy grupy (np. jej wielko$¢, stopien jednorodnosci, szczegdlna bezbron-

no$¢ lub historia jej stygmatyzacji oraz miejsce w spoleczenstwie);
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b) szczegdlowa tres¢ negatywnych wypowiedzi o niej (np. stopien, w ja-
kim moga by¢ nosnikiem negatywnego stereotypu grupy oraz obraz tego
stereotypu);

a takze

c) formaikontekst zarzuconych wypowiedzi, ich zasieg (ktory moze zaleze¢ od
miejsca i sposobu jej wygloszenia), pozycja i status ich autora oraz stopien,
w jakim mozna uzna¢, ze mialy one wplyw na istotny aspekt tozsamosci
i godnosci grupy.

Zaden z tych czynnikéw nie ma pierwszorzednego znaczenia. Dopiero ich wza-
jemne oddzialywanie umozliwia oceng, czy art. 8 mial zastosowanie. Istotny moze
by¢ réwniez kontekst ogolny danej sprawy — zwlaszcza klimat spoteczny i polityczny
panujacy w momencie zarzuconej wypowiedzi. Nie ma natomiast znaczenia subiek-
tywne postrzeganie jej przez skarzacego.

Wyrok Asen Asenov v. Bulgaria, 12.05.2026 r., Izba (Sekcja III),
skarga nr 38741/19, par. 79-82 - dot. odmowy wlasciwej ochrony sgdowej dziataczo-
wi romskiemu w zwigzku z antyromskimi wypowiedziami prominentnego polityka.

Prawo do wolnosci wypowiedzi postow zazwyczaj podlega wzmocnionej ochro-
nie - poniewaz wolnos¢ debaty parlamentarnej ma fundamentalne znaczenie w spote-
czenstwie demokratycznym — prawo to nie jest jednak absolutne, a korzystanie z niego
wigze si¢ z ,obowigzkami i odpowiedzialnoscia”. W szczegdlnosci wypowiedzi postow
sprzeczne z wartosciami demokratycznymi systemu Konwencji zastuguja w niewiel-
kim stopniu na ochrong, o ile w ogéle. Oczywiscie ,,obowiazki i odpowiedzialno$¢”
nie wykluczaja dyskusji na tematy wrazliwe. Niezwykle wazne jest jednak, aby poli-
tycy, wypowiadajac si¢ publicznie, unikali komentarzy mogacych podsyca¢ nienawis$é
lub nietolerancje. Ze wzgledu na swoja pozycje w spoleczenstwie politycy — zwlaszcza
dzialajacy na szczeblu krajowym - maja wieksza mozliwo$¢ wywierania wptywu na
wyborcow, a nawet naklaniania ich, bezposrednio lub posrednio, do postaw i dziatan
mogacych okazac si¢ bezprawne.

Wyrok Asen Asenov v. Bulgaria, 12.05.2026 r., Izba (Sekcja III),
skarga nr 38741/19, par. 103.

VIII. SKARGI INDYWIDUALNE (ART. 34)
ZYozenie skargi na podstawie art. 34 Konwencji nie wyklucza mozliwosci podje-
cia przez wladze odpowiednich dzialan stuzacych zebraniu informacji na temat sytu-

acji skarzacego, wysitkéw na rzecz jej poprawy, a nawet prowadzacych do rozwigzania
problemu stanowigcego istote zarzutéw przed Trybunatem.
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Wyrok Ukrayinskyy i inni v. Ukraina, 2.04.2026 r., Izba (Sekcja V),
skargi nr 48751/19 i inne, par. 50 — dot. nieodpowiednich warunkow w wiezieniu
i przestuchan skarigcych wieZniow w gwigzku z ich skargami do Trybunatu.

Jesli rzad ma powody, by sadzi¢, ze w konkretnej sprawie dochodzi do nad-
uzycia prawa do skargi, jedynym wlasciwym dziataniem jest poinformowanie o tym
Trybunatu i przekazanie mu dostepnych informacji, aby umozliwi¢ mu w ten sposéb
wyciagniecie z przedstawionych faktow odpowiednich wnioskéw dla dalszych losow
skargi.

Wyrok Ukrayinskyy i inni v. Ukraina, 2.04.2026 r., Izba (Sekcja V),
skargi nr 48751/19 i inne, par. 51.

Przy ocenie, czy panstwo wywigzalo sie z obowigzku nieprzeszkadzania w ko-
rzystaniu z prawa do skargi wynikajacego z art. 34, Trybunat bierze pod uwage cha-
rakter zarzucanej ingerencji, jej cel oraz bezbronno$¢ skarzacego. Ocena, czy kontakty
miedzy organami wladzy a skarzacym stanowity niedopuszczalne praktyki z punktu
widzenia art. 34, musi by¢ dokonana na tle konkretnych okolicznosci.

Wyrok Ukrayinskyy i inni v. Ukraina, 2.04.2026 r., Izba (Sekcja V),
skargi nr 48751/19 i inne, par. 46.

IX. SKRESLENIE SKARGI Z LISTY (ART. 37)

W przypadku, gdy do skreslenia skargi z listy dochodzi w postgpowaniu przed
Wielkg Izbg, wczesniejszy wyrok Izby, jako nieprawomocny, staje sie tym samym
niewazny.

Wyrok Vainik v. Estonia z dnia 30.06.2026 r., Wielka Izba, skargi nr 17982/21,
§ 39 - dot. wprowadzenia calkowitego zakazu palenia tytoniu w estotiskich
wiezieniach.
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