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WYKONYWANIE PRAW ZMARLEGO
POKRZYWDZONEGO W ZAKRESIE KOMPENSAC]I
WYRZADZONE) SZKODY LUB KRZYWDY

Celem niniejszej publikacji jest przede wszystkim préba udzielenia od-
powiedzi na pytania, jakiego rodzaju roszczen na gruncie aktualnego stanu
prawnego moga dochodzié osoby najblizsze dla pokrzywdzonego w przypad-
ku jego $mierci w zwiazku z popelnionym przestepstwem, czy dlug polegajacy
na obowiazku naprawienia szkody wchodzi do spadku jako element majatku
spadkodawcy, w jakich przypadkach mozliwe jest wykonywanie praw zmar-
lego pokrzywdzonego w przedmiocie kompensacji wyrzadzonej szkody lub
krzywdy przez osoby, o ktorych stanowi art. 52 k.p.k., czy brak lub nieujawnie-
nie 0s6b najblizszych dla pokrzywdzonego albo pozostajacych na jego utrzy-
maniu, czy tez brak oséb uprawnionych do spadku po nim (ich nieustalenie
w toku postepowania karnego lub odrebnego postepowania spadkowego) po-
winien wykluczaé mozliwos¢ orzeczenia obowiazku naprawienia szkody?

O osobach uprawnionych do wykonywania praw pokrzywdzonego w toku
procesu karnego stanowi art. 52 § 1 k.p.k.}, zgodnie z ktérym ,w razie $mierci
pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaly, moga wykonywac osoby
najblizsze lub osoby pozostajace na jego utrzymaniu, a w wypadku ich braku lub
nieujawnienia — prokurator, dzialajac z urzedu”. Ustawodawca uzyt w tym prze-
pisie ogélnego okreslenia ,0soby najblizsze”, natomiast definicja tego pojecia

1 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 1023 ze zm.), da-
lejk.p.k.
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jest zawarta w ,stfowniczku wyrazen ustawowych” w art. 115 § 11 k k., w mysl
ktérego ,0soba najblizsza jest malzonek, wstepny, zstepny, rodzefistwo, powi-
nowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajgca w stosunku przyspo-
sobienia oraz jej malzonek, a takze osoba pozostajaca we wspSlnym pozyciu”.
Nalezy przy tej okazji nadmienic¢, ze w doktrynie wyrdznia sie ,strony zastep-
cze” oraz ,strony nowe”. ,Strong zastepcza” jest podmiot, ktéry na mocy upo-
waznienia ustawowego przejmuje prawa zmarlego pokrzywdzonego, ktéry nie
miat statusu strony?. Taki podmiot wystepuje we wlasnym imieniu i wykonuje
swoje prawa wywodzace si¢ od pokrzywdzonego®. Podstawg jego dzialania jest
naruszenie pewnych scisle okres§lonych praw powstatych za Zycia pokrzywdzo-
nego. Natomiast w sytuacji, gdy pokrzywdzony zmart juz po uzyskaniu statusu
strony, wéwczas podmiot wstepujacy na jego miejsce i realizujacy jego prawa
okreéla sie mianem ,strony nowej”.

Kodeks postepowania karnego nie zawiera jednoznacznych kryteriéw
okreélania pierwszenstwa wstagpienia w takich sytuacjach do postepowania
jednej osoby najblizszej przed druga, nie przewiduje tez zadnych wyraznych
ograniczen polegajacych na ewentualnym eliminowaniu okreslonych praw
poszczegodlnych oséb w przypadku przystapienia do procesu kolejnej z nich*.
W zwigzku z tredcig § 2 art. 52 k.p.k. ustawodawca naklada na organy proce-
sowe obowigzek pouczenia 0sob najblizszych dla zmarlego pokrzywdzonego
lub pozostajacych na jego utrzymaniu o ich uprawnieniach, jezeli dysponuja
one odpowiednimi informacjami o takich osobach. Natomiast na podstawie
art. 46 k.k.> w przypadku skazania sprawcy sad na wniosek pokrzywdzone-
go lub innej osoby uprawnionej orzeka, stosujac przepisy prawa cywilnego,
obowigzek naprawienia, w catosci albo w czesci, wyrzadzonej przestepstwem
szkody lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde, zgodnie zas z § 2 tego prze-
pisu, jesli orzeczenie obowigzku naprawienia szkody jest znacznie utrudnione,
sad zamiast niego moze orzec nawiazke w wysokosci do 200.000 zt na rzecz
pokrzywdzonego, a w przypadku jego Smierci w wyniku popelnionego przez
skazanego przestepstwa na rzecz osoby najblizszej, ktérej sytuacja zyciowa
wskutek $mierci pokrzywdzonego ulegta znacznemu pogorszeniu®.

Do czasu wejécia w zycie nowelizacji Kodeksu karnego z 5.11.2009 .7 tre$¢ § 2
art. 46 k.k. brzmiala ,Zamiast obowigzku okreslonego w § 1 sad moze orzec na

> ]. Misztal-Konecka, Roszczenia majgtkowe oséb najblizszych dla pokrzywdzonego, Warszawa 2008,

s. 20.

T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarze Zakamycze, Krakéw 2004, s. 211.

*  Zob. T Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Krakow 1998, s. 218; A. Partyk, Cha-
rakter wspotuczestnictwa roszczen z tytutu odszkodowania i zadoscuczynienia w zwigzku ze Smiercig
osoby najblizszej, Warszawa 2016, LEX/el.

> Ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2020 1. poz. 1444 ze zm.), dalej k k.

¢ Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 5.07.2018 r. (I ACa 712/17), LEX nr 2683668.

Ustawa z 5.11.2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego,

ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych

ustaw (Dz.U. nr 206 poz. 1589).
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rzecz pokrzywdzonego nawigzke w celu zadoS¢uczynienia za ciezki uszczerbek
na zdrowiu, naruszenie czynnosci ciala, rozstréj zdrowia, a takze za doznang
krzywde”. Podobna regulacja do tresci art. 46 § 2 k k. zawarta jest w Kodeksie
cywilnym® w ramach art. 446 § 3 k.c., w Swietle ktérego sad moze przyznac naj-
blizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek
jego smierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Juz na tym
etapie mozna wiec stwierdzi¢, ze krag podmiotow, ktére moga ztozy¢ wniosek
o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznang
krzywde na podstawie art. 46 k k., jest szerszy niz krag podmiotéw, ktére osta-
tecznie moga sie stac jego beneficjentami.

Celem niniejszej publikacji jest zatem udzielenie odpowiedzi na pytania: ja-
kiego rodzaju roszczeri moga na gruncie aktualnego stanu prawnego dochodzi¢
przede wszystkim osoby najblizsze dla pokrzywdzonego (lub pozostajace najego
utrzymaniu) w przypadku jego $mierci w zwigzku z popelnionym przestepstwem,
czy dlug polegajacy na obowiazku naprawienia szkody wchodzi do spadku jako
element majatku spadkodawcy, w jakim zakresie (w jakich przypadkach) mozli-
we jest wykonywanie praw zmartego pokrzywdzonego w kwestii kompensacji
wyrzadzonej szkody lub krzywdy przez osoby, o ktérych stanowi art. 52 k.p.k.,
czy brak os6b najblizszych dla pokrzywdzonego lub ich nieujawnienie/brak os6b
uprawnionych do spadku po pokrzywdzonym (albo ich nieustalenie w toku po-
stepowania karnego, czy tez odrebnego postepowania spadkowego) powinien
wykluczaé mozliwos¢ orzeczenia obowiazku naprawienia szkody?

KRAG OSOB UPRAWNIONYCH NA PODSTAWIE ART. 445-446 K.C.,
ART. 448 K.C. A ZAKRES KREGU OSOB WSKAZANYCH W TRESCI
ART. 52 K.PK.

W celu udzielenia odpowiedzi na postawione powyzej pytania nieodzowne
jest wiec siegniecie do odpowiednich przepiséw prawa cywilnego, ktére przewi-
duja w sytuacji $mierci poszkodowanego spowodowanej wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia mozliwo$¢ dochodzenia od sprawcy: kosz-
tow leczenia i pogrzebu przez tego, kto je poniost (art. 446 § 1 k.c.); stosownej renty
przez osobe, wzgledem ktérej ciazyt na zmartym ustawowy obowiazek alimen-
tacyjny oraz osobe, ktérej zmarly dobrowolnie i stale dostarczat srodkéw utrzy-
mania, jesli z okoliczno$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspolzycia spotecz-
nego (art. 446 § 2 k.c.); stosownego odszkodowania przez najblizszych cztonkéw
rodziny zmarlego, jezeli wskutek jego $mierci nastgpito znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej (art. 446 § 3 k.c.); odpowiedniej sumy tytutem zado$¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego
(art. 446 § 4 k.c.). Analiza przytoczonej powyzej regulacji pozwala stwierdzi¢, ze
krag 0s6b okreslonych w tresci art. 446 k.c. bedzie sie najczesciej w duzym stopniu

8 Ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2021 r. poz. 1509 ze zm.), dalej k.c.
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miescil w zakresie kregu osob najblizszych, czy tez ewentualnie pozostajacych
na utrzymaniu pokrzywdzonego) wskazanych w art. 52 k.p.k.” Warto przy tej
okazji nadmieni¢, Zze nowelizacja Kodeksu postgpowania karnego z 10.01.2003 r."
wprowadzila ,nowy” (dodatkowy) art. 49a k.p.k., z ktérego tresci aktualnie wy-
nika, iz pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do czasu zamkniecia prze-
wodu sadowego na rozprawie gtéwnej zlozy¢ wniosek, o ktérym mowa w art. 46
§ 1 k.k. Uznano tym samym, Ze prokurator jest podmiotem réwnorzednym z po-
krzywdzonym do zlozenia we wskazanym terminie stosownego wniosku. W kon-
sekwengji stracil aktualno$¢ wystepujacy w doktrynie do czasu wspomnianej
nowelizacji poglad, wedlug ktérego prokurator mégt zlozy¢ taki wniosek tylko
w warunkach wskazanych w tresci art. 52 in fine k.p.k. Zatem mozna przyjaé, ze od
chwili wejécia w zycie tej nowelizacji prokurator stal sie ,inng osoba uprawniona”
w ramach art. 46 k.k., poniewaz art. 49a k.p.k. przyznal mu autonomiczne prawo
do samodzielnego ztoZenia wniosku o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde'!. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze Ko-
deks karny nie zawiera zadnego przepisu okreélajacego jednoznacznie definicje
pojecia ,innych os6b uprawnionych” uzytego w ramach art. 46 k.k., w zwiazku
z tym nalezy sie positkowo postuzy¢ regulacjami Kodeksu postepowania karne-
8o, ktory zawiera kilka przepiséw, gdzie ustawodawca zastosowat sformutowa-
nie ,wykonywanie praw pokrzywdzonego” (np. art. 499 § 3ai4 k.p.k., art. 51 § 2
i3k.p.k.). Warto przy tym réwniez odnotowac, ze cho¢ na gruncie prawa karnego
ustawodawca jednoznacznie okreslit krag ,0s6b najblizszych”, to w orzecznic-
twie wskazuje sie, iz np. w zwiazku z art. 446 § 4 k.c. ustawowe pojecie ,najbliz-
szy czlonek rodziny zmarlego” nie musi by¢ toZzsame z istnieniem faktycznego
pokrewienistwa badz stosunku powinowactwa pomiedzy zmartym a powodem,
przepis art. 446 k.c. operuje bowiem pojeciem rodziny w znaczeniu szerokim'.
Mozna by wigc przyjaé, ze takie podmioty poza pokrzywdzonym lub traktowane
jako pokrzywdzony moga, co do zasady, ztozy¢ wniosek w trybie art. 46 k. k. o na-
prawienie przez sprawce wyrzadzonej okreslonej szkody lub krzywdy w swoim
wlasnym imieniu lub faktycznie pokrzywdzonego®. W doktrynie akcentuje sie
jednak, Ze osoby wskazane w tredci art. 52 § 1 k.p.k. powinny, co do zasady, po-
siada¢ odrebny tytul prawny wynikajacy przede wszystkim z norm prawa cywil-
nego, aby méc domagac si¢ stosownego odszkodowania lub zadoé¢uczynienia

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 12.06.2019 . (I ACa 62/19), LEX nr 2770847.

10" Ustawa z 10.01.2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepi-
sy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o swiadku koronnym oraz ustawy
o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. nr 17 poz. 155 ze zm.).

1 A. Muszynska, Naprawienie szkody wyrzqdzonej przestepstwem, Warszawa 2010, s. 119-120.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 29.11.2013 r. (IIl APa 42/13), LEX nr 1487610.

3 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w L.odzi z 23.04.2015 r. (I ACa 1566/14), LEX nr 1712691; Z. Go-
stynski, Obowigzek naprawienia szkody w nowym ustawodawstwie karnym, Krakow 1999, s. 102;
W. Zalewski, Wrniosek osoby najblizszej zmartego w przedmiocie karnoprawnego obowigzku naprawienia
szkody. Glosa do postanowienia SN z 28.04.2008 r. (I KZP 6/08), ,Gdanskie Studia Prawnicze — Prze-
glad Orzecznictwa” 2009/1, s. 103-114.
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w zwiazku z popelnieniem czynu zabronionego wobec zmarlego'. Natomiast
jezeli takiego tytutu prawnego nie posiadajg, to nie moga stac si¢ beneficjentami
takiego obowigzku naprawienia szkody, ktéry zostatby orzeczony na rzecz tylko
tych os6b najblizszych zmartego lub pozostajacych na jego utrzymaniu, ktére
dodatkowo posiadatyby odpowiednie uprawnienie do uzyskania odszkodowania
lub zado$¢uczynienia na podstawie regulacji prawa cywilnego'. Pewien wyja-
tek stanowi wspomniana juz na wstepie niniejszych rozwazan regulacja zawarta
w ramach art. 46 § 2k k. (o czym szerzej w dalszej czesci niniejszej publikacji). Traf-
nie wskazuje si¢ zatem, Ze takie osoby nie mogg zlozy¢ wniosku o naprawienie
szkody na podstawie art. 444 § 1 k.c. (szkoda na osobie), poniewaz w takiej sytuacji
nie wystepuje bezposrednie pokrzywdzenie zachowaniem wypelniajagcym usta-
wowe znamiona czynu zabronionego'. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze jezeli takie
osoby beda jednoczesnie spadkobiercami zmarlego pokrzywdzonego', to woéw-
czas mozna przyjaé, iz obowigzek naprawienia szkody moze zostac orzeczony na
ich rzecz na podstawie art. 444 k.c., roszczenia pokrzywdzonego o naprawienie
wyrzadzonej szkody lub krzywdy ,oparte” na treéci tego przepisu wchodza bo-
wiem w sktad masy spadkowej, wiec prawa z tym zwiazane moga by¢ przez jego
spadkobiercow wykonywane’®.

Istotng kwestig, na ktérg nalezy zwrdci¢ uwage, jest to, ze materialnoprawna
podstawa odszkodowania na rzecz os6b wymienionych w tresci art. 446 k.c. jest
powiazana z faktem, iz §mier¢ poszkodowanego nastgpita wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia'. Natomiast do realizacji uprawnien pro-
cesowych wynikajacych z tresci art. 52 § 1 k.p.k. nie jest w zasadzie wymagane,
aby $mier¢ pokrzywdzonego byla wynikiem przestepstwa®. Osoby najblizsze,
o ktoérych w nim mowa, bedace zarazem ,innymi osobami uprawnionymi” na
podstawie art. 46 k.k., majg wiec, co do zasady, prawo dochodzenia tych rosz-
czen, ktére im przystuguja, a zwigzane sg ze Smiercig pokrzywdzonego, przy
czym nie jest warunkiem koniecznym, aby jego $mier¢ nastapila niezwlocz-
nie. W zwiazku z tym, jezeli np. sprawca spowoduje u poszkodowanego ciezki
uszczerbek na zdrowiu, a nastepnie poszkodowany umrze na skutek doznanych
obrazen, to w takim przypadku istnieja podstawy do zastosowania art. 446 k.c.*!
Warto przy tym wskaza¢, ze w orzecznictwie mozna spotkac sie nawet z tak

4 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 24.04.2019 . (I ACa 585/18), LEX nr 2775670; wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 20.12.2018 r. (I ACa 1075/18), LEX nr 3096767.

5 W. Daszkiewicz, Sukcesja procesowych praw pokrzywdzonego w postgpowaniu karnym (w:) Wspolcze-
sne problemy procesu karnego i jego efektywnosci. Ksigga pamigtkowa Profesora Andrzeja Bulsiewicza,
red. A. Marek, Torun 2004, s. 27-38.

16 B. Kolasiniski, Szkoda w rozumieniu art. 46 k.k., ,Prokuratura i Prawo” 2001/4, s. 75.

7 M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Obowigzek naprawienia szkody — wybrane zagadnienia, ,Prokuratura
iPrawo” 2001/9, s. 71.

8 M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Obowigzek naprawienia..., s. 75-76.

9 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19.02.2015 r. (VI ACa 556/14), LEX nr 1665163.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 30.09.2015 r. (II AKa 232/15), LEX nr 1950399.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 18.05.2017 r. (I ACa 34/17), LEX nr 2310568.
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skrajnym stanowiskiem, iz w sytuacji gdy poszkodowany w wypadku doznat
ciezkiego uszkodzenia ciala i zmarl w zwigzku z odniesionymi obrazeniami
dopiero po kilku latach, a nalezne mu zado$¢uczynienie zostalo juz wypltacone,
toitak roszczenia z art. 446 k.c. uprawnionym podmiotom nadal przystuguja*.
Argumentuje sie to tym, ze wprawdzie odpowiedzialny za szkode zostal juz
obciazony, to jednak nie wyklucza to uznania, iz w wyniku $mierci poszkodo-
wanego (nawet po dluzszym czasie od wypadku bedacego jej przyczyna) doszto
do pogorszenia sytuacji zyciowej jego rodziny. Takie stanowisko, cho¢ budzi
watpliwosci, mozna uzna¢ w pewien sposob za racjonalne, jednak pogorszenie
sytuacji takiej rodziny powinno by¢ niewatpliwie znaczace, a zatem mogloby
mie¢ to zastosowanie w przypadkach wyjatkowych?®.

W orzecznictwie akcentuje sie, Ze ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,
o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c., obejmuje wszelkie niekorzystne zmiany
bezposrednio w sytuacji materialnej najblizszych cztonkéw rodziny zmartego,
jak tez zmiany w sferze dobr niematerialnych, ale wylgcznie takie, ktére rzutuja
na ich sytuacje materialng, przy czym pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie
tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej
mozliwosci polepszenia warunkéw zycia w przyszlosci”*. Cecha charaktery-
styczna tych roszczen jest to, ze wywodza si¢ one ze zdarzenia, ktorego skutkiem
jest smier¢ bezposrednio poszkodowanego. Zatem w orzecznictwie wskazuje
sig, ze sg to uprawnienia majatkowe tzw. oséb posrednio poszkodowanych®.
W zwigzku z tym roszczenia te posiadaja charakter samodzielny i niezalezny
od masy spadkowej zmartego pokrzywdzonego. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
z regulacji prawa karnego mogg wynika¢ pewne okreslone ograniczenia w za-
kresie dopuszczalnosci odpowiedniego stosowania art. 446 k.c., w treéci art. 46
§ 1 k.c. ustawodawca bowiem wyraznie zaznaczyl, iz przepiséw prawa cywilne-
go o mozliwosci zasagdzenia renty nie stosuje sie, co w zwigzku z tym wladciwie
eliminuje mozliwo$¢ zastosowania art. 446 § 2 k.c.

W tym miejscu nalezy wskazac¢ jeszcze jedna bardzo istotng kwestie, a mia-
nowicie na mocy ustawy z 30.05.2008 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw? (zmiana weszla w zycie w dniu 3.08.2008 r.) dodano
§ 4 art. 446 k.c.,, w zwigzku z czym aktualnie przyjmuje sig, Ze osoby najblizsze
(najblizsi cztonkowie rodziny zmartego pokrzywdzonego) mogg by¢ beneficjen-
tami (nalozonego w trybie art. 46 k.k.) zadosc¢uczynienia za ich krzywdy spowo-
dowane $miercig pokrzywdzonego, jednak podnosi sie, iz jest to uwarunkowane
wstapieniem tych os6b do procesu karnego w celu wykonywania praw zmarlego

2 Wyrok SN z17.04.1962 r. (IV CR 21/62), LexPolonica nr 335332.

»  Zob.wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z7.11.2019 r. (VI ACa 294/19), LEX nr 2785085.

* Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 22.01.2020 r. (I ACa 436/19), LEX nr 2946526.

5 Wyrok SN z28.12.1972 1. (I CR 615/72), OSPiKA 1974/1, poz. 7.

% A.Muszynska, Naprawienie szkody..., s. 128-129.

7 Ustawa z 30.05.2008 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
nr 116 poz. 731).
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pokrzywdzonego oraz zlozeniem stosownego wniosku o zasadzenie zados¢uczy-
nienia za ich wlasne krzywdy, doznane na skutek popelnionego przez sprawce
przestepstwa, a nadto zasadne jest, aby faczyto sie to jeszcze dodatkowo z jakim$
konkretnym uszczerbkiem o charakterze majatkowym?. Trzeba przy tej okazji
nadmieni¢, ze w orzecznictwie stusznie zwraca sie uwage, iz uzyte w treci art. 446
§ 4 k.c. wyrazenie ,odpowiednia suma” zawiera w sobie pewna niemoznos¢ Sci-
slego oszacowania wysokosci zado$¢uczynienia przyznawanego na tej podsta-
wie®. Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z 23.08.2017 r. trafnie zaakcentowal,
ze ,celem zado$¢uczynienia, o ktérym mowa w art. 446 § 4 k.c. jest zlagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego $miercig osoby najblizszeji pomoc w dosto-
sowaniu sie¢ do nowej sytuacji zyciowej zmienionej przez to zdarzenie. Zados¢-
uczynienie ma zatem wyréwnywac cierpienia spowodowane przedwczesna utra-
ta cztonka rodziny, skutkujaca naruszeniem chronionej prawem wiezi rodzinnej
i prawa do zycia w rodzinie jako dobra osobistego. Krzywde doznang w wyniku
$mierci osoby bliskiej bardzo trudno ocenic i wyrazi¢ w formie pienieznej. Kaz-
dy rozwazany przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzgled-
nieniem wszystkich okolicznosci sprawy, przy czym ocena ta powinna opierac
sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach
pokrzywdzonego”®. Spowodowanie $mierci osoby bliskiej stanowi naruszenie
débr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego, poprzez zerwanie wiezi rodzin-
nej Iaczacej osoby bliskie ze zmartym, i tym samym uzasadnia przyznanie im
réwniez stosownego zados¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad Apelacyjny
w Krakowie w wyroku z 4.12.2015 . trafnie stwierdzil, ze , ustalenie odpowiedniej
sumy na gruncie art. 448 k.c. powinno nastapi¢ podobnie jak w przypadku usta-
lania wysoko$ci zado$¢uczynienia na podstawie art. 445 k.c. przy uwzglednieniu
wszelkich istotnych okolicznosci, a to rozmiaru doznanego uszczerbku, charak-
teru nastepstw naruszenia. Kryteria jakimi powinien si¢ kierowac sad okreslajac
kwote zado$¢uczynienia majg uwzglednia¢ przede wszystkim wstrzas psychicz-
ny i cierpienia moralne wywolane §miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywnosc¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze
zmarlym, role w rodzinie pelniong przez osobe zmarlg, wystgpienie zaburzen
bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej (np. nerwicy, depresji), stopieni, w jakim
pokrzywdzony bedzie umiat znalez¢ si¢ w nowej rzeczywistosci i ja zaakcepto-
waé, wiek pokrzywdzonego. Zado$¢uczynienie przyznane na gruncie art. 448 k.c.
powinno mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, przy czym w tym
przypadku funkcje te na ogoél spelniajg kwoty nizsze niz te zasagdzane na rzecz
poszkodowanych na podstawie art. 445 § 1 k.c.”*'. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
nie kazda wiez rodzinng mozna automatycznie zaliczy¢ do katalogu débr osobi-

® T. Grzegorczyk, Zobowigzanie sprawcy przestepstwa do naprawienia szkody lub uiszczenia nawigzki
w trybie art. 46 k.k., ,Przeglad Sadowy” 2009/1, s. 55.

¥ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 22.01.2020 . (I ACa 436/19), LEX nr 2946526.

" Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 23.08.2017 r. (I ACa 1058/16), LEX nr 2661352.

31 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 4.12.2015 . (I ACa 1209/15), LEX nr 1974122.

w
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stych, lecz tylko taka, ktérej zerwanie wywoluje okreslony bdl i cierpienie, a tym
samym rodzi poczucie krzywdy. Natomiast wykazanie istnienia takiej wiezi jest
obowigzkiem osoby dochodzacej stosownego zados$¢uczynienia z tego tytutu®.
Zakres swobody sadu przy szacowaniu wysokosci zados¢uczynienia jest niewat-
pliwie wiekszy niz przy okreslaniu obowigzku naprawienia szkody majatkowej®.
Ustawodawca w Kodeksie karnym nie zawart wskazéwek dotyczacych kryteriow
ustalania wysokosci zadoS¢uczynienia, dlatego w tej kwestii trzeba siegna¢ do
odpowiednich regulacji prawa cywilnego, ktére zawieraja pewne zwigzane z tym
zasady*. Sad, okreslajac jego wysokos¢, powinien mie¢ przede wszystkim na uwa-
dze, aby z jednej strony przedstawialo ono dla sprawcy warto$¢ ekonomicznie
odczuwalng, z drugiej za$ strony musi by¢ ono utrzymane w rozsadnych grani-
cach, odpowiadajacych aktualnym warunkom oraz przecietnej stopie zyciowej
spoleczenistwa®. Trzeba rowniez przy tej okazji wskazac, ze pojecie roszczeh ma-
jatkowych obejmuje nie tylko roszczenia strice odszkodowawcze wyrazajace si¢
w zadaniu zasgdzenia okreslonej kwoty pienieznej, ale moga byc¢ to takze czasami
roszczenia o zwrot rzeczy czy tez o przywrdcenie stanu poprzedniego. W zwiazku
z powyzszym mozna stwierdzic, ze osoby najblizsze wykonujace prawa zmarlego
pokrzywdzonego lub pozostajace na jego utrzymaniu moga wystapi¢ o zados¢-
uczynienie na mocy art. 446 § 4 k.c. oraz o odszkodowanie, o ktérym stanowia
art. 446 § 113 k.c., poniewaz materialnoprawnym Zrédlem orzeczenia obowigzku
naprawienia wyrzadzonej szkody lub krzywdy bedzie art. 46 k.k. w powigzaniu
z odpowiednimi regulacjami prawa cywilnego. Okreslone osoby wykonujace pra-
wa pokrzywdzonego (,inne osoby uprawnione” w ramach art. 46 k.k.) na pod-
stawie art. 52 k.p.k. moga wiec, co do zasady, domagac sie zasadzenia w zakresie
naprawienia szkody odpowiednich §wiadczen przede wszystkim na podstawie
art. 445 § 3 k.c.*, art. 446 § 1, 3, 4 k.c., art. 448 k.c. oraz roszczeh o naprawienie
szkody odziedziczonych po zmartym pokrzywdzonym.

Na kanwie niniejszych rozwazan nalezy nadmieni¢, Ze roszczenie o zado$¢-
uczynienie okreSlone (przede wszystkim) w tresci art. 445 k.c. posiada wpraw-
dzie charakter majatkowy, ale jest $ciSle zwigzane z osobg poszkodowanego i ma
na celu wynagrodzenie okre$lonej szkody niemajatkowej, w zwigzku z tym co
do zasady nie przechodzi ono na spadkobiercéw. Sad Najwyzszy w postano-
wieniu z 28.04.2008 r.”” stwierdzil, Ze roszczenie o zado$¢uczynienie za dozna-
na krzywde przystuguje wylacznie w przypadkach okreslonych w ustawie, tj.
w sytuacji uszkodzenia ciala, wywolania rozstroju zdrowia, pozbawienia wol-
nosci, sklonienia za pomoca podstepu, gwaltu lub naduzycia zaleznosci do pod-

%2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19.11.2015 r. (I ACa 328/15), LEX nr 2061776.

% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 27.11.2019 r. (VI ACa 217/19), LEX nr 2947395.

¥ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 15.06.2018 r. (VI ACa 252/17), LEX nr 2566271.

% Zob. wyrok SN z 24.06.1965 r. (I PR 203/65), OSP 1966/4, poz. 92; wyrok SN z 28.09.2001 r. (IIl CKN
427/00), LEX nr 52766; wyrok SN z 6.06.2003 r. (I CKN 213/01), LEX nr 141396.

% Zob. postanowienie SN z 6.03.2000 r. (III KK 345/07), ,Prokuratura i Prawo” 2008/10, wkladka,
poz. 4.

% Postanowienie SN z28.04.2008 r. (I KZP 6/08), OSNKW 2008/6, poz. 42.
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dania sie czynowi nierzagdnemu, naruszenia dobra osobistego. Zaakcentowat
on, ze ustawodawca nie zaliczyl do takich sytuacji $mierci pokrzywdzonego,
w zwigzku z czym sukcesja po nim 0s6b najblizszych nie jest mozliwa®. Jed-
nak obecnie, zgodnie z tredcig art. 445 § 3 k.c., takie roszczenie moze podlega¢
dziedziczeniu, o ile zostalo uznane na pismie lub tez powédztwo zostato wyto-
czone za zycia poszkodowanego. Stanowi to pewnego rodzaju konsekwencje
pogladu, Ze realizacja roszczen o zado$¢uczynienie powinna zaleze¢ od woli sa-
mego pokrzywdzonego®. Zatem gdy decyzja pokrzywdzonego w tym zakresie
byla jasna, ustawodawca uznat za dopuszczalne przejscie takiego roszczenia na
jego spadkobiercow®. W orzecznictwie trafnie akcentuje sie jednak, ze w takim
przypadku przedmiotem dziedziczenia nie jest samo prawo do zados¢uczy-
nienia, lecz konkretne roszczenie o kwote objeta uznaniem lub dochodzona
w powddztwie wytoczonym przed sadem*!. Sukcesja karnoprawnych upraw-
niefn pokrzywdzonego stanowi pewnego rodzaju swoista konstrukcje prawna,
niezalezng od sukcesji unormowanej w przepisach prawa cywilnego, zwigzana
z dziedziczeniem praw majatkowych w sferze stosunkéw cywilnoprawnych.
Niewatpliwie dziedzicznos$¢ zadoécuczynienia jest regulacja wyjatkowa. Krag
0s6b najblizszych nie zawsze pokrywa sie z kregiem spadkobiercow. Zatem
nie kazda z os6b najblizszych w rozumieniu art. 115 § 11 k.k. jest uprawniona
do uzyskania orzeczenia na swoja rzecz obowigzku naprawienia szkody*. Sad
Najwyzszy w wyroku z 1.10.1997 r. stwierdzil, Ze niezaleznie od potrzeby ochro-
ny intereséw majatkowych spadkobiercéw niebedacych osobami najblizszymi
nie jest mozliwe wykonywanie przez nich praw pokrzywdzonego na gruncie
prawa karnego®. W zwiazku z tym, skoro krag oséb najblizszych sprecyzowany
w art. 115 § 11 k.k. jest zamkniety, to w konsekwencji tego spadkobiercy niebe-
dacy osobami najblizszymi powinni by wiec, co do zasady, dochodzi¢ przystu-
gujacych im roszczen na drodze procesu cywilnego. Wskazuje si¢ przy tym, ze
jednoznacznie powinno by¢ wykluczone wykonywanie praw pokrzywdzonego
przez spadkobierce testamentowego niebedacego osoba najblizsza*. Najlatwiej
taki problem mozna by wiec rozstrzygnac¢ w sytuacji dysponowania przez sad

% Sad Najwyzszy w postanowieniu z 6.03.2008 r. (II KK 347/07), OSNKW 2008/6, poz. 49, stwier-
dzil, ze srodek karny z art. 46 § 1 k.k. moze obejmowa¢ réwniez zados¢uczynienie za rozstréj
zdrowia, wywolany §miercig osoby najblizszej, zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c., jednak stano-
wisko to zostato w doktrynie skrytykowane — zob. T. Grzegorczyk, Zobowigzanie sprawcy..., s. 55.

¥ A.Szpunar, O przejsciu na spadkobiercow roszczeri z tytulu zadoséuczynienia, ,Rejent” 2002/9, s. 18.

% M. Bosakirska, Procesowe uwarunkowania dziedzicznosci roszczeri o zadoscuczynienie za krzywde,
,Nowe Prawo” 1981/2, s. 66-71.

1 Wyrok SN z25.03.1975 r. (I CR 53/75), LEX nr 7682.

#2 Zob. K. Buchata (w:) Kodeks karny. Czgs¢ ogolna, red. K. Buchala, A. Zoll, Krakéw 1998, s. 360,
ktory stwierdzil, ze w przypadku $mierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaly,
przechodza na spadkobiercéw pokrzywdzonego i mogg oni samodzielnie wystapi¢ w procesie
lub tez obok prokuratora, ktéry zglosil wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody.

% Wyrok SN z1.10.1997 r. (I KKN 300/97), ,Prokuratura i Prawo” 1998/5, dodatek ,Orzecznictwo”,
poz.7.

“J.Misztal-Konecka, Roszczenia majgtkowe..., s. 39.
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postanowieniem o stwierdzeniu nabycia praw do spadku po zmartym pokrzyw-
dzonym oraz w zakresie orzekania o roszczeniach naleznych osobom najbliz-
szym niezaleznie od dziedziczenia po pokrzywdzonym, poniewaz wéwczas
ustalenie legitymacji materialnoprawnej nie powoduje w zasadzie wiekszych
watpliwosci. W doktrynie podnosi sie, ze prawo karne stanowi w zasadzie sa-
modzielng podstawe prawna nalozenia okreslonego obowiazku, wiec mozli-
wos¢ ta nie sprowadza sie wylgcznie do sytuacji, kiedy przyznanie zados¢uczy-
nienia pienieznego za doznang krzywde przewidziane jest w prawie cywilnym
i odnosi sie to rowniez do jego dziedziczenia®. Niewatpliwie kwestia ta jest
otwarta, wiec wymagalaby chyba jeszcze odpowiedniej interwencji ze strony
ustawodawcy. Jednakze w postanowieniu z 15.05.2015 r. Sad Najwyzszy stusz-
nie stwierdzil, ze dlug polegajacy na obowiazku naprawienia szkody ma cha-
rakter cywilnoprawny, i to nawet wéwczas, jezeli zostal ustalony (orzeczony)
w toku procesu karnego. W zwigzku z tym wchodzi on do spadku jako element
majatku spadkodawcy i przechodzi na jego spadkobiercéw*. W rezultacie taki
obowiazek wchodzi w zakres dlugéw spadkowych, a wiec przechodzi na spad-
kobiercow sprawcy, pomimo ze ma on w zasadzie charakter $cisle osobisty. Takie
rozwigzanie mozna uznac za sluszne, poniewaz zapewnia pokrzywdzonemu
szeroka ochrong jego intereséw (podobna do tej, jaka posiadalby na gruncie pra-
wa cywilnego). Na gruncie poprzedniego stanu prawnego w zwigzku z tym, ze
obowigzek naprawienia szkody byl uznawany za srodek karny, natomiast dzie-
dziczeniu podlegaja obowiazki o charakterze cywilnoprawnym, to powszechnie
uznawano, jak juz powyzej wspomniano, iz nie mégt by¢ on dziedziczony®.
Biorac pod uwage powyzsze, mozna wiec postawi¢ ogdlna teze, ze wprawdzie
art. 52 § 1 k.p.k. okresla krag 0s6b uprawnionych do wystepowania w procesie
karnym zamiast pokrzywdzonego, jednak nie musi to oznacza¢, iz kazda z os6b
najblizszych jest uprawniona do uzyskania orzeczenia na swoja rzecz obowigz-
ku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia na podstawie art. 46 k. k.*

PROBLEM ,,BRAKU LUB NIEUJAWNIENIA” OSOB NAJBLIZSZYCH DIA
POKRZYWDZONEGO LUB POZOSTAJACYCH NA JEGO UTRZYMANIU

Jak juz powyzej wspomniano, zgodnie z art. 52 k.p.k., w przypadku $mierci
pokrzywdzonego i braku 0s6b najblizszych lub pozostajacych na ich utrzyma-
niu albo ich nieujawnienia, z wnioskiem o orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody moze wystgpic prokurator®. Nalezy jednak wskaza¢ art. 935 k.c., w $wie-

* W, Daszkiewicz, Naprawienie szkody..., s. 68—69.

4 Zob. postanowienie SN z 15.05.2015 r. (V CSK 482/14), http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/Orze-
czenia3/V %20CSK%20482-14-1.pdf (dostep: 28.02.20221.).

¥ M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Nawigzka i karnoprawny obowigzek naprawienia szkody a roszczenia cy-
wilnoprawne, ,Prokuratura i Prawo” 2002/2, s. 75-76.

® M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Obowigzek naprawienia..., s. 71-72.

¥ M. Szewczyk (w:) Kodeks karny. Czesc ogolna. Komentarz do art. 1-116 k.k., red. A. Zoll, Warszawa
2012,t.1,s.714.
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tle ktérego w przypadku braku matzonka spadkodawcy, jego krewnych i dzieci
malzonka spadkodawcy, powotanych do dziedziczenia z ustawy, spadek przy-
pada gminie ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy jako spadkobiercy
ustawowemu. Jednak jezeli takiego ostatniego miejsca zamieszkania spadko-
dawcy w Rzeczypospolitej Polskiej nie da sie ustali¢ albo jego ostatnie miejsce
zamieszkania znajdowalo sie za granicg, to wowczas spadek przypada Skarbowi
Panstwa. Oznacza to wigc, co raczej trudno uzna¢ za racjonalne rozwigzanie,
ze w takiej sytuacji jeden z publicznych podmiotéw moze tez stac sie upraw-
niony do orzeczenia na swoja rzecz obowigzku naprawienia szkody®. Naleza-
loby wiec przyja¢, ze w takim przypadku uprawnienie prokuratora do wnie-
sienia wniosku o zasadzenie obowigzku naprawienia szkody jest uzasadnione
tylko wéweczas, gdy doprowadzi on jednoczesnie do wszczecia postepowania
spadkowego majacego na celu ustalenie ewentualnego kregu spadkobiercow
po pokrzywdzonym. Wydaje sie wiec, ze brak os6b uprawnionych do spadku
po pokrzywdzonym (lub ich nieustalenie w toku postepowania karnego albo
odrebnego postepowania spadkowego) powinien raczej wyklucza¢ w ogodle
mozliwos¢ orzeczenia obowiazku naprawienia szkody'.

Warto tez wskazac¢ orzeczenie Sadu Najwyzszego z 21.01.2014 r., w ktérym
stwierdzit on, Ze ,w sytuacji, gdy uzyskano informacje o istnieniu osoby naj-
blizszej dla zmartego pokrzywdzonego, jednak nie jest mozliwe ustalenie jej
miejsca pobytu i skuteczne dorgczenie pism procesowych, w szczegdlnosci ce-
lem pouczenia jej o przystugujacych uprawnieniach (art. 52 § 2 k.p.k.), ten stan
rzeczy nalezy uznac za réwnoznaczny z «brakiem lub nieujawnieniem» osoby
najblizszej w rozumieniu art. 52 § 1 in fine k.p.k., co z kolei uprawnia proku-
ratora do wykonywania praw pokrzywdzonego, w tym réwniez do zlozenia
wniosku o Sciganie w zakresie tzw. przestepstw wnioskowych. Osoby, wobec
ktérych orzeczono separacje, nie przestajg by¢ osobami najblizszymi wzgledem
siebie w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.”2. W praktyce procesowej moga wysta-
pi¢ takie sytuacje, ze wniosek zostanie wprawdzie zlozony, ale pokrzywdzony
umrze, natomiast spadkobiercy, na rzecz ktérych ten obowigzek moégltby zostac
ewentualnie zasagdzony, nie beda znani. W doktrynie wskazuje sie, Zze w takich
przypadkach mozna za stuszne rozwiazanie przyja¢, iz albo sad nie jest w ogole
zobowigzany do uwzglednienia wniosku z powodu braku podmiotéw upraw-
nionych, albo ze powinien on nalozy¢ na sprawce obowigzek naprawienia
szkody na rzecz ,spadkobiercéw uprawnionego”. Niewatpliwie sad powinien
podjacé w takiej sytuacji odpowiednie czynnosci, aby w miare mozliwosci ustali¢
krag os6b uprawnionych po pokrzywdzonym (spadkobiercow).

Pewne szczegélne niejasnosci powstaja w przypadku obowigzku naprawie-
nia szkody zasgdzanego w charakterze warunku probacyjnego, w zwigzku

% M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Obowigzek naprawienia..., s.. 71.

' A.Marek, T. Oczkowski, Obowigzek naprawienia szkody..., s. 703.

52 Postanowienie SN z21.01.2014 r. (V KK 247/13), OSNKW 2014/6, poz. 48.
% J.Misztal-Konecka, Roszczenia majgtkowe..., s. 166.
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z ewentualnym brakiem mozliwosci ustalenia kregu spadkobiercéw do czasu
zakonczenia okresu préby. Nalezy zauwazy¢, ze sprawca wprawdzie moze
w takiej sytuacji zosta¢ zobowigzany do naprawienia wyrzadzonej szkody lub
krzywdy, jednak potencjalny brak mozliwosci wykonania tego obowiazku zwia-
zany z tym, ze nie ma ustalonych konkretnych oséb uprawnionych, moze po-
wodowac pewne watpliwosci zwigzane z ewentualng koniecznoscig odwolania
zastosowania wobec niego przywileju probacji. W piSmiennictwie wskazuje sie,
ze rozsadnym rozwigzaniem byloby wplacenie przez sprawce odpowiedniej
kwoty tytulem odszkodowania lub zado$¢uczynienia do depozytu sadowego™.
Mozna to uzna¢ za rozwiagzanie logiczne, jednak w przypadku niewykonania
tego obowiazku w takiej sytuacji trudno jest tez jednoznacznie stwierdzi¢, ze
sprawca ,uchylat sie” od jego wykonania.

O ZASADNOSCI ORZEKANIA NAWIAZKI NA RZECZ OSOB NAJBLIZSZYCH
POKRZYWDZONEGO NA PODSTAWIE ART. 46 § 2 K.K.

Nalezy wskazac¢, ze w zwiazku z aktualng trescia art. 46 § 2k k., jesli zostanie
zlozony stosowny wniosek, to w przypadku $mierci pokrzywdzonego w wy-
niku popelnionego przez skazanego przestepstwa sad powinien orzec nawiaz-
ke na rzecz osoby najblizszej>, ktérej sytuacja zyciowa wskutek jego Smierci
ulegta znacznemu pogorszeniu®. Osoba taka nie powinna wigc pozostaé bez
stosownej rekompensaty. Trzeba przy tym odnotowag, ze w takiej samej sytu-
acji (znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej) sad moze przyznac stosowne
odszkodowanie najblizszym czlonkom rodziny zmarlego, na podstawie art. 446
§ 3k.c. W orzecznictwie wskazuje sie, ze znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
czlonkéw rodziny zmartego powinno dotyczy¢ przede wszystkim ich warun-
kow materialnych i nie polega¢ wylgcznie na cierpieniach moralnych bedacych
nastepstwem S$mierci poszkodowanego”. Zatem chodzi o pewne zlagodzenie
niepomyslnych skutkéw ekonomicznych dla oséb najblizszych pokrzywdzo-
nego, ktdre znacznie pogorszyly ich sytuacje zyciowa w poréwnaniu z ta, ktéra
istniala przed jego $miercig®. Odszkodowanie to powinno mie¢ przede wszyst-
kim charakter kompensacji uszczerbku o charakterze majatkowym.

W celu dokonania stosownej oceny, czy zadanie takiego odszkodowania jest
uzasadnione, sad powinien przede wszystkim ustali¢, jaka byla sytuacja zycio-

*  J. Misztal-Konecka, Roszczenia majgtkowe..., s. 188-189.

% Zob. wyrok SN z 30.01.2014 r. (IIT KK 349/13), LEX nr 1427411; wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z 27.03.2013 r. (Il AKa 27/13), LEX nr 1313469; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku
214.10.2014 r. (Il AKa 323/14), LEX nr 1679886; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie 2 9.10.2012 .
(I AKa 220/12), LEX nr 1237265.

% A.Muszynska, Nawigzka z art. 46 § 2 k.k. orzekana zamiast obowigzku naprawienia szkody lub zadosc-
uczynienia za doznana krzywde, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego”, Warszawa 2013, t. XXIX,
s.79.

5 Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 17.05.2018 r. (Il AKa 106/18), LEX nr 2505792.

% Wyrok SN z20.01.1969 r. (II CR 536/68), LEX nr 6442.
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wa czlonkéw rodziny zmartego przed jego $miercig oraz czy i o ile ulegta ona
w chwili wyrokowania pogorszeniu wskutek tej $mierci*.

Sad Najwyzszy w wyroku z 28.07.1976 r. trafnie stwierdzil, Ze przez sytuacje
zyciowa nalezy rozumie¢ ogo6t czynnikéw skladajacych sie na polozenie Zyciowe
konkretnej jednostki, pogorszenie tej sytuacji obejmuje zas wszelkie szkody obecne
i przyszle, ktére cho¢ w pewnym stopniu daja sie oceni¢ materialnie®. Jednak moga
to by¢ rowniez czasami takiego rodzaju szkody, ktére wprawdzie stricte charakteru
materialnego nie posiadaja, ale wigza sie z istotnym pogorszeniem pozycji zyciowej
okreslonej osoby w $wiecie zewnetrznym®. Zasadnie wskazuje si¢, ze odszkodo-
wanie przyznane z tego tytulu nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia si¢ oséb naj-
blizszych dla pokrzywdzonego, a wiec — jak kazde odszkodowanie — powinno by¢
ono utrzymane w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom
oraz przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa®’. Ocena przez sad takiego ,znacz-
nego pogorszenia” powinna by¢ oparta na szczegbétowej analizie sytuacji zyciowej
osoby uprawnionej, z uwzglednieniem caloksztattu okolicznosci konkretnej spra-
wy®. Mozna stwierdzi¢, ze szkody tego rodzaju sa czasami trudne do dokladnego
oszacowania, sa one bowiem czesto ,niewymierne”. W zwiazku z tym wysokos¢
takiego odszkodowania jest ustalana przez sad z pewnym przyblizeniem®.

Trzeba przy tej okazji zauwazy¢, ze ogolnie nawigzka orzekana na rzecz po-
krzywdzonego przewidziana w ramach art. 46 k.k. moze zosta¢ zasadzona za-
réwno w celu naprawienia szkody majatkowej, jak i niemajatkowej®. Jednak do
jej zastosowania wymagane jest spelnienie przestanek niezbednych do orzeka-
nia karnoprawnego obowiazku naprawienia szkody uregulowanego w ramach
§ 1 tego przepisu, natomiast w mysl § 2 sad moze ja orzec ,zamiast” niego,
a wiec laczne stosowanie tych instytucji jest niedopuszczalne®. W stanie praw-
nym sprzed nowelizacji z 2009 r. art. 46 § 2 k.k. nawigzka miala stuzy¢ przede
wszystkim zado$¢uczynieniu, czyli naprawieniu krzywdy, aktualnie za$ instytu-
cjaunormowana w § 1 tego przepisu moze by¢ zastosowana w celu naprawienia
zaréwno szkody majatkowej, jak i zados¢uczynienia za doznang krzywde. Do-
puszczalne jest takze polaczenie obu tych instytucji, a wiec w konsekwencji tego
nawigzka unormowana w § 2 art 46 k k. orzekana na rzecz pokrzywdzonego
utracila swdj pierwotny sens i powinna zostac raczej usunieta. Nadto wskazane
byloby réwniez wprowadzenie zmian legislacyjnych, ktére ograniczytyby uni-
kanie przez sady orzekania o szkodzie lub krzywdzie w pelnym zakresie.

¥ Wyrok SN z25.07.1967 r. (I CR 81/67), OSNCP 1968/3, poz. 48.

8 Zob. P. Gensikowski, Nadanie klauzuli wykonalnosci orzeczeniom co do roszczeni majgtkowych wydanym
w procesie karnym — wwagi na tle zmian ustawowych dokonanych w 2015 r., ,Przeglad Sadowy” 2018/1,
s.75-85.

1 Wyrok SN z 28.07.1976 . IV CR 271/76), LEX nr 7837.

%2 Wyrok SN z30.01.1969 r. (Il CR 536/68), LEX nr 6446.

% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 3.09.2015 r. (V ACa 235/15), LEX nr 1916676.

¢ Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 30.01.2014 r. (I ACa 995/13), LEX nr 1444774.

% Postanowienie SN z 12.12.2014 . (V KK 19/14), LEX nr 1476975.

% Postanowienie SN z 4.03.2002 r. (IV KKN 114/00), LEX nr 53060.
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WNIOSKI

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze wprawdzie
art. 52§ 1 k.p k. okresla krag os6b uprawnionych do wykonywania praw zmar-
tego pokrzywdzonego, jednak nie musi to oznacza¢, ze kazda z oséb najbliz-
szych lub pozostajacych na jego utrzymaniu jest ,automatycznie” uprawniona
do uzyskania na swoja rzecz stosownego odszkodowania lub zado$¢uczynie-
nia czy tez nawiazki®. Prawo do zlozenia wniosku w trybie art. 46 k.k. nie
oznacza, ze podmiot skladajacy go na pewno bedzie beneficjentem orzeczenia
o naprawieniu szkody lub zadoé¢uczynieniu okreslonej krzywdzie®. Okreslo-
ne osoby wykonujace prawa pokrzywdzonego moga, co do zasady, domagac
sie zasadzenia w zakresie naprawienia wyrzadzonej szkody majatkowej lub
niemajatkowej odpowiednich §wiadczen przede wszystkim na podstawie
art. 445§ 3 k.c,, art. 446 § 1, 3, 4 k.c. oraz roszczen o naprawienie szkody odzie-
dziczonych po zmarlym pokrzywdzonym. Smier¢ osoby bliskiej moze rowniez
spowodowa¢ naruszenie dobr osobistych cztonkéw rodziny zmarlego i uza-
sadnia¢ przyznanie im stosownego zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.
Niewatpliwie istotne znaczenie ma réwniez nawiazka unormowana w ramach
art. 46 § 2k k., zasadzana na rzecz os6b najblizszych pokrzywdzonego w przy-
padku jego Smierci w wyniku popelnionego przez skazanego przestepstwa,
jednakze wazne jest przy tym to, aby ich sytuacja Zyciowa ulegla w zwigzku
z tym znacznemu pogorszeniu®. Jest to instytucja podobna do tej, jaka zostata
uregulowana na gruncie prawa cywilnego w ramach art. 446 § 3 k.c. Znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej cztonkéw rodziny zmarlego powinno dotyczy¢
przede wszystkim ich warunkéw materialnych i nie polega¢ wylacznie na
cierpieniach moralnych bedacych nastepstwem $mierci poszkodowanego?™.
Odszkodowanie przyznawane z tego tytulu ma przede wszystkim na celu
zlagodzenie niepomyslnych skutkéw ekonomicznych dla oséb najblizszych
pokrzywdzonego, ktére znacznie pogorszyly ich sytuacje zyciowa w poréw-
naniu z ta, ktéra istniala przed jego Smiercig”.

Warto przy tej okazji jeszcze na koniec wskaza¢, ze na kanwie powyzszych
rozwazan istotne znaczenie odgrywa pojecie ,dobro prawne”, ktére jest
bardzo podatne na manipulacje’>. Podstawowym kryterium pozwalajacym
ustali¢ status pokrzywdzenia na gruncie prawa karnego jest bezposrednio$¢
naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego, ktdre nalezy jednoznacznie od-
r6zni¢ od bezposredniego przedmiotu ochrony. W doktrynie akcentuje sie,
ze bezposrednio$¢ te trzeba rozumie¢ w ten sposob, iz naruszenie lub zagro-

7 M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Obowigzek naprawienia..., s. 71-72.

% M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Obowigzek naprawienia..., s. 69-70.

% A.Muszynska, Nawigzka z art. 46 § 2 k.k. orzekana..., s. 79.

0 Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 17.05.2018 r. (Il AKa 106/18), LEX nr 2505792.
T Wyrok SN z20.01.1969 r. (II CR 536/68), LEX nr 6442.

72 L. Gardocki, Zagadnienia teorii kryminalizacji, Warszawa 1990, s. 42.
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zenie okreslonego dobra prawnego wynika wprost z przestepnego dzialania
lub zaniechania”. Pomiedzy czynem zawierajacym znamiona przestepstwa
a naruszeniem lub zagrozeniem dobra prawnego nie ma zadnych ogniw po-
$rednich. Przyjmuje sig, ze dobro zostalo bezposrednio naruszone w sytuacji
dokonania czynu zabronionego. Natomiast zagrozone w przypadku usilo-
wania i karalnego przygotowania”™. Nalezy przy tym nadmieni¢, ze zagro-
zenie lub naruszenie dobra prawnego nie musi wynikac z opisu czynu i jego
kwalifikacji prawnej, poniewaz ,bezposrednio$¢” zachodzi réwniez wéwczas,
gdy przedmiotem ochrony prawnej jest dobro ogdlniejszej natury, ale jego
zagrozenie lub naruszenie takze powoduje bezposrednie pokrzywdzenie in-
dywidualnej osoby”. Zatem pokrzywdzonym w procesie karnym moze by¢
ten, kogo przestepstwo dotyka bezposrednio, naruszajac lub zagrazajac jego
dobru prywatnemu, chronionemu przez naruszony przez sprawce przepis,
niezaleznie od tego, czy znalazt on odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej,
czy tez ulegl wylaczeniu w zwiazku z zastosowaniem regul wykladni wyla-
czajacej wielo$¢ ocen”.

W aktach miedzynarodowych wyznaczajacych standardy ochrony pod-
miotéw, na szkode ktérych popelniono przestepstwo, wystepuje w wiek-
szoSci pojecie ,ofiary”, a nie pokrzywdzonego. Przykladowo w decyzji ra-
mowej Rady Europy z 15.03.2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postepowaniu
karnym?” za ofiare przestepstwa uznaje sie osobe fizyczng, ktéra doznata
uszczerbku — w szczegélnosci fizycznego lub psychicznego — badZ poniosta
szkode materialng w bezposrednim nastepstwie dzialania lub zaniechania
stanowiacego naruszenie prawa karnego w panstwie czlonkowskim. Defi-
nicja ta nie obejmuje 0séb najblizszych. Zatem pojecie ofiary r6zni sie nieco
od prawnokarnego pojecia pokrzywdzonego na gruncie polskiego porzadku
prawnego. Nalezaloby jednak przyja¢, ze utworzenie tak szerokiego zakre-
su znaczeniowego pojecia ofiary wigze si¢ z tym, iz m.in. wspomniany akt
wyznacza standardy w zakresie udzielania pomocy osobom pokrzywdzo-
nym skierowane do organéw panstwowych i organizacji pozarzadowych.
Natomiast ich konkretyzacja na gruncie prawa karnego Iaczy sie z ustalo-
na przez ustawodawce odpowiednia definicjg pokrzywdzonego na gruncie
okreslonego porzadku prawnego?.

3 W. Posnow, Sytuacja pokrzywdzonego w postgpowaniu przygotowawczym w polskim procesie karnym,
Wroctaw 1991, s. 18.

7 W. Posnow, Sytuacja pokrzywdzonego..., s. 19.

7 J.Misztal-Konecka, Roszczenia majgtkowe..., s. 17.

76 Zob. W. Posnow, Sytuacja pokrzywdzonego...,s. 19.

7 Decyzja ramowa Rady Europy z 15.03.2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postgpowaniu karnym.
2001/220/WsiSP (Dz.Urz. L 82, s. 1), https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=cele-
x%3A32001F0220 (dostep: 28.02.20221.).

% A.Muszynska, Naprawienie szkody...,s. 113.
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