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SKUTEK NIEPODNIESIENIA ZARZUTU
BRAKU WLASCIWOSCI SADU POLUBOWNEGO
W CZASIE TRWANIA POSTEPOWANIA ARBITRAZOWEGO

W artykule oméwiono skutki niezakwestionowania przez strone wlasciwo-
Sci sadu polubownego w toku postepowania arbitrazowego. W takiej sytuacji
strona powinna utraci¢ prawo do kwestionowania jurysdykcji na innych eta-
pach sporu, w szczeg6lnoSci w postepowaniach postarbitrazowych. Artykut
przedstawia argumenty przemawiajace za takim wnioskiem w oparciu o ele-
menty analizy prawnoporéwnawczej i celowosciowe;j.

Artykul 1180 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego’ reguluje kwestie zwigza-
ne z podniesieniem przez strong zarzutu braku wiasciwosci sadu polubownego
w czasie trwania postepowania arbitrazowego. Zgodnie z tym przepisem ,Za-
rzut braku wlasciwosci sadu polubownego moze by¢ podniesiony nie pézniej
niz w odpowiedzi na pozew lub w innym terminie okre§lonym przez strony,
chyba ze przed uplywem terminu strona nie znala i przy dolozeniu nalezytej
starannos$ci nie mogla poznac¢ podstawy takiego zarzutu albo jego podstawa
powstala dopiero po uplywie tego terminu. W obu wypadkach sad polubow-
ny moze rozpoznac zarzut podniesiony po terminie, jezeli uzna op6Znienie za
usprawiedliwione. Wyznaczenie arbitra przez strone lub uczestniczenie strony
W jego wyznaczeniu nie pozbawia jej prawa do podniesienia tego zarzutu. Za-
rzut, ze zgloszone w toku postepowania zadanie strony przeciwnej wykracza

1 Ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2022 . poz. 1967 ze zm.), da-
lejk.p.c.
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poza zakres zapisu na sagd polubowny, powinien by¢ podniesiony niezwlocznie
po zgloszeniu takiego zadania. Sad polubowny moze rozpozna¢ zarzut podnie-
siony po tym terminie, jezeli uzna opdZnienie za usprawiedliwione”.

Zgodnie za$ z art. 1180 § 3 zd. 2 k.p.c., jezeli sad polubowny orzeknie o za-
rzucie braku wlasciwosci w odrebnym postanowieniu i oddali zarzut, kazda ze
stron moze w terminie dwéch tygodni od dnia doreczenia jej tego postanowie-
nia wystgpi¢ do sagdu o rozstrzygniecie.

Jedna ze stron postepowania, przede wszystkim pozwany, moze nie dostrzec
podstaw do podniesienia zarzutu braku wlasciwosci i zaniecha¢ podniesienia
tej kwestii przed sadem polubownym. Pozwany moze takze zauwazy¢ brak
wlasciwosci sadu polubownego, ale powstrzymac sie przed podniesieniem za-
rzutu w trybie art. 1180 § 2 k.p.c., rezerwujac niejako ten zarzut na wypadek
przegranej w sprawie i ewentualnych postepowan postarbitrazowych. Skutki
takiego zaniechania opisane sa w niniejszej publikacji*.

Strona moze takze podnieé¢ zarzut, ale nie zlozy¢ wniosku o rozstrzygniecie
kwestii wlasciwosci sadu polubownego przez sad powszechny. Kwestia ta nie
jest jednak przedmiotem niniejszego artykutu.

ARGUMENTY HISTORYCZNE | PRAWNOPOROWNAWCZE

Ustawa nie przesgdza, czy strona niepodnoszgca zarzutu braku wlasciwosci
sadu polubownego powinna zaslugiwaé na ochrone. Przed wprowadzeniem
ustawy modelowej UNCITRAL? i jej implementacja sytuacja byla podobna.
Zaréwno dawny Kodeks postepowania cywilnego*, jak i obecnie obowiazuja-
ca ustawa, przed nowelizacja z 2005 r. nie zawieraly przepisu podobnego do
art. 1180 k.p.c. i nie wyznaczaly terminu do podniesienia zarzutu braku wtasci-
wosci sagdu polubownego.

Na gruncie prawa austriackiego twierdzono, ze strona moze zakwestionowac
wiladciwoéc sadu polubownego zaréwno w trakcie trwania postepowania arbitra-
zowego, jak i w postepowaniach postarbitrazowych; ustawa nie przewidywala
bowiem Zadnej prekluzji zarzutu ani nawet terminu jego podniesienia’. Po no-
welizacji austriackiego prawa arbitrazowego natomiast niepodniesienie zarzutu

2 Niniejszy artykut stanowi opracowanie fragmentu rozprawy doktorskiej pt. Orzekanie o wilasci-

wosci sqdu polubownego, na podstawie ktérej nadano autorowi stopieni doktora nauk prawnych

na Uniwersytecie Jagiellofiskim.

Ustawa modelowa UNCITRAL o miedzynarodowym arbitrazu handlowym z21.06.1985 ., dostep-

na w jezyku angielskim pod adresem: http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitra-

tion/1985Model_arbitration.html (dostep: 8.09.2022 r.), dalej ustawa modelowa lub UNCITRAL.

* Ustawa z 29.11.1930 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 1932 . nr 112 poz. 934 ze
zm.).

> E Schwarz, C. Konrad, The Vienna Rules: A Commentary on International Arbitration in Austria,
Alphen aan den Rijn 2009, s. 392. Po wprowadzeniu ustawy modelowej austriacki kodeks poste-
powania cywilnego przewiduje termin do podniesienia zarzutu, ktérego uchybienie powoduje
prekluzje zarzutu takze w postepowaniach postarbitrazowych.
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,sanuje” brak wlasciwosci sadu polubownego®, a zarzuty uznaje si¢ za spreklu-
dowane’. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w zakresie wadliwosci zapisu co do formy
austriacki kodeks postepowania cywilnego zawiera przepis szczeg6lny wprost
przewidujacy sanowanie niezachowania formy zapisu, gdy nie zgloszono sto-
sownego zarzutu. Zgodnie bowiem z § 583 ust. 3 austriackiego kodeksu postepo-
wania cywilnego® uchybienie formalne zapisu arbitrazowego jest konwalidowane
w postepowaniu arbitrazowym przez wdanie sie w spor co do istoty sprawy, oile
nie stanie sie przedmiotem zarzutu procesowego najpdzniej wraz z wdaniem sie
w spor co do istoty sprawy’. Poglad o utracie prawa do wniesienia skargi z powo-
taniem na brak wiasciwosci saqdu polubownego w razie niepodniesienia tej kwestii
w toku postepowania przyjmowany jest takze w Niemczech'.

Podobnie na gruncie prawa brytyjskiego niezakwestionowanie wlasciwosci
sadu polubownego w toku postepowania arbitrazowego pocigga za soba utrate
prawa do podnoszenia zarzutéw na dalszych etapach sprawy'!. Podobna regute
wyraza tez art. 1466 francuskiego kodeksu postepowania cywilnego' i prawo
szwajcarskie®.

Podstawowy instrument prawa miedzynarodowego dotyczacy arbitrazu,
tj. konwencja nowojorska', nie reguluje kwestii braku wtasciwosci sadu polu-

¢ A.Fremuth-Wolf (w:) Arbitration Law of Austria: Practice and Procedure, red. S. Riegler, A. Petsche,
A. Fremuth-Wolf, M. Platte, C. Liebscher, Nowy Jork 2007, s. 300; I. Welser, Pitfalls of Competence
(w:) Austrian Yearbook on International Arbitration 2007, red. C. Klausegger, P Klein, F Kremslehner,
A. Petsche, N. Pitkowitz, ]. Power, 1. Wesler, G. Zeiler, Wieden 2007, s. 16.

7 M. Schifferl (w:) Austrian arbitration law. Commentary, red. G. Zeiler, Wieden—Graz 2016, komen-

tarz do art. 592, nb 8; H. Schumacher, The Arbitration Agreement and Arbitrability — Current Qu-

estions on the Jurisdiction of Arbitral Tribunals (w:) Austrian Yearbook on International Arbitration 2008,

red. C. Klausegger, P Klein, E Kremslehner, A. Petsche, N. Pitkowitz, ]. Power, I. Wesler, G. Zeiler,

Wieden 2008, s. 49.

Austriacki kodeks postepowania cywilnego z 1.08.1985 r. [Gesetz vom 1. August 1895, iiber

das gerichtliche Verfahren in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten (Zivilprozessordnung — ZPO),

StF: RGBI. Nr. 113/1895, dostepny w jezyku niemieckim pod adresem: https://www.ris.bka.gv.at/

(dostep: 8.09.20221.)].

° Tlumaczenie za: R. Wojciechowski, Przepisy austriackiego Kodeksu postgpowania cywilnego o poste-

powaniu arbitrazowym, ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2009/3.

Zob. np. postanowienie Wyzszego Sadu Krajowego (Oberlandesgericht) w Monachium

212.01.20151., 34 Sch 17/13; zob. tez 1. Bach, P Huber (w:) Arbitration in Germany: The Model Law in

Practice, red. K.-H. Bockstiegel, S. Kroll, P Nacimento, Aalphen aan den Rijn 2015, komentarz do

art. 1040, nb 20-23.

M. Scherer, L. Richman, R. Gerbay, Arbitrating under the 2014 LCIA Rules: A User’s Guide, Alphen

aan den Rijn 2015, s. 86.

Francuski kodeks postepowania cywilnego z 5.12.1975 r. [Code de procédure civile décret no

75-1123 du 5 décembre 1975, ,Journal Officiel de la République francaise” de 9 décembre 1975,

p. 12521, (dostepny w jezyku francuskim pod adresem: https://www.legifrance.gouv.fr/affich-

Code.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716 (dostep: 8.09.20221.)].

3 T. Zuberbiihler, C. Miiller, P Habbeger, Swiss Rules of International Arbitration: Commentary, Alphen

aan den Rijn 2005, s. 192.

Konwencja o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych sporzgdzona

w Nowym Jorku 10.06.1958 r. (Dz.U. z 1962 1. nr 9 poz. 41).
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bownego. Problem ten jest uregulowany za to dos¢ szczegétowo w konwencji
europejskiej”. Zgodnie z jej art. V ust. 2 zarzutéw przeciwko wlasciwosci arbitra-
zu, jezeli nie zostaly one zgloszone w ustanowionych w tym ustegpie terminach,
nie mozna wysuwaé w pézniejszym stadium postepowania arbitrazowego ani
tez w sadzie panstwowym w toku postepowania dotyczacego rozpoznania
sprawy co do istoty czy wykonania orzeczenia arbitrazowego. Powyzsze ma
zastosowanie, o ile chodzi o zarzuty dotyczace kwestii, ktérych wysuniecie jest
pozostawione swobodnemu uznaniu stron z mocy prawa zastosowanego przez
arbitraz albo z mocy prawa podlegajacego zastosowaniu przez wlasciwy sad
panstwowy zgodnie z norma kolizyjna kraju sadu. Decyzja o uchybieniu ter-
minu podjeta w postepowaniu arbitrazowym moze by¢ jednak zaskarzona do
sadu panstwowego.

To ostatnie rozwigzanie jest o tyle interesujace, ze mechanizm zaskarzenia
decyzji sadu polubownego o uchybieniu terminu wydaje sie by¢ lex imperfecta.
Po pierwsze, nie ma obowiazku wydania przez sad polubowny jakiegokolwiek
orzeczenia (postanowienia lub zarzadzenia) stwierdzajacego uchybienie termi-
nu. Po drugie, konwencja, przewidujac mozliwo$¢ zaskarzenia tego orzeczenia,
nie precyzuje trybu zaskarzenia. W konsekwencji nalezy przyja¢, ze zgodnie
zkonwencja europejska sad panstwowy w postepowaniach postarbitrazowych
moze ponownie rozpozna¢ zarzut braku wlasciwosci i uzna¢, w przeciwien-
stwie do zespolu orzekajgcego, iz nie byl on sp6éZniony'®. Otworzy to stronie
droge do kwestionowania wlasciwosci sadu polubownego.

Ustawa modelowa UNCITRAL, bedaca pierwowzorem aktualnego brzmienia
przepiséw czesci V Kodeksu postepowania cywilnego, w art. 16 ust. 2 przewi-
duje niemal identyczne reguly jak art. 1180 § 2 k.p.c.: ,Zarzut braku wtasci-
wosci sadu polubownego moze by¢ podniesiony nie p6Zniej niz w odpowiedzi
na pozew. Wyznaczenie arbitra przez strone lub uczestniczenie strony w jego
wyznaczeniu nie pozbawia jej prawa do podniesienia tego zarzutu. Zarzut,
ze zgloszone w toku postepowania zadanie strony przeciwnej wykracza poza
zakres zapisu na sad polubowny, powinien by¢ podniesiony niezwlocznie po
zgloszeniu takiego zadania. Sad polubowny moze w kazdym przypadku roz-
poznac zarzut podniesiony po tym terminie, jezeli uzna op6znienie za uspra-
wiedliwione”®.

5 Konwencja europejska o miedzynarodowym arbitrazu handlowym sporzadzona w Genewie
21.04.1961 1. (Dz.U. 2 1964 r. nr 40 poz. 270).

16 Podobnie A. Fremuth-Wolf (w:) Arbitration Law..., s. 304.

17" Istnieja drobne r6znice w sformutowaniu ustawy modelowej i Kodeksu postepowania cywil-
nego. Po pierwsze, polska ustawa przewiduje wyjatek od terminu na podniesienie zarzutu:
dopuszcza podniesienie nie tylko w odpowiedzi na pozew, ale takze w innym terminie okreslo-
nym przez strony, chyba ze przed uplywem terminu strona nie znala i przy dolozeniu nalezytej
starannos$ci nie mogla pozna¢ podstawy takiego zarzutu albo jego podstawa powstata dopiero
po uplywie tego terminu.

Ttumaczenie wlasne. W oryginale (wersja angielska): ,A plea that the arbitral tribunal does not
have jurisdiction shall be raised not later than the submission of the statement of defence. A par-

18
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STANOWISKO DOKTRYNY | ORZECZNICTWA
CO DO PREKLUZJI ZARZUTU BRAKU WEASCIWOSCI

Jezeli chodzi o prawo polskie, cz¢$¢ autoréw twierdzi, Ze na gruncie obowig-
zujacego stanu prawnego'® uchybienie terminowi do podniesienia zarzutéw
dotyczacych braku wlasciwosci sadu powoduje ich prekluzje, ktéra znajduje
oparcie w art. 1193 k.p.c., zgodnie z ktérym strona traci mozliwo$¢ powolania
sie na uchybienia w postepowaniach postarbitrazowych, jesli nie zglosita ich
niezwlocznie lub w innym terminie okreslonym przez strony®. Inni autorzy
twierdza, Ze skoro ustawa przewiduje w art. 1180 § 2 k.p.c. terminy na zglosze-
nie zarzutéw odnoszacych sie do wlasciwosci sadu polubownego, to uchybienie
terminom musi oznacza¢ prekluzje zarzutéw; w takim przypadku strona nie
moze podnie$¢ w skardze o uchylenie wyroku sadu polubownego zarzutow
opartych na braku wlasciwosci sadu (art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz przekroczenia
zakresu zapisu (art. 1206 §1 pkt 3 k.p.c.)*’. Poglad ten podziela takze orzecznic-

ty is not precluded from raising such a plea by the fact that he has appointed, or participated in

the appointment of, an arbitrator. A plea that the arbitral tribunal is exceeding the scope of its
authority shall be raised as soon as the matter alleged to be beyond the scope of its authority is
raised during the arbitral proceedings. The arbitral tribunal may, in either case, admit a later plea
if it considers the delay justified”.
W poprzednim stanie prawnym (przed nowelizacja z 2005 r.) prekluzja dotyczyla tylko zakresu
zapisu — zob. uchwata SN z 21.01.2009 r. (III CZP 136/08), LEX nr 470716: ,Obowiazujace przed
nowelizacja przepisy dotyczace sadownictwa polubownego nie zawieraly odpowiednika obec-
nego art. 1180 § 2k.p.c., ktéry wprowadza wymég podniesienia zarzutu braku wiasciwosci sgdu
polubownego (m.in. braku lub niewaznosci zapisu) nie pézniej niz w odpowiedzi na pozew
lub w innym terminie okre$§lonym przez strony, chyba ze przed uplywem terminu strona nie
znala i przy dotozeniu nalezytej starannosci nie mogta poznaé podstawy takiego zarzutu albo
jego podstawa powstata dopiero po uptywie tego terminu. Brak podobnej regulacji w przepi-
sach dotychczasowych, przy jednoczesnym ustanowieniu w art. 712 § 2 k.p.c. prekluzji zarzutu
przekroczenia granic zapisu na sad polubowny, prowadzi do wniosku, Ze nieuregulowanie tej
kwestii w odniesieniu do zarzutu braku zapisu na sad polubowny bylo swiadomym zabiegiem
ustawodawcy. (...) Regulacja zawarta w art. 712 § 2 k.p.c. Swiadczy jednoznacznie, ze zamiarem
ustawodawcy bylo ograniczenie prekluzja tylko zarzutu przekroczenia granic zapisu na sad
polubowny, natomiast nie bylo jego wola wprowadzenie takiej prekluzji dla zarzutu braku za-
pisu na sad polubowny, gdyby bowiem chciat prekluzje te wprowadzi¢, uczynilby to w sposéb
podobny do art. 712 § 21ub art. 1180 § 2 k.p.c. To przesadza niedopuszczalnos¢ przyjecia takiej
prekluzji w drodze analogii lub wykladni rozszerzajgcej art. 712 § 2 k.p.c., gdyz bylaby to wy-
kladnia contra legem, sprzeczna z wola ustawodawcy”.

M. Laszczuk, J. Szpara (w:) System prawa handlowego, t. 8, Arbitraz handlowy, red. A. Szumanski,

Warszawa 2010, s. 594.

2 T Erecinski, K. Weitz, Sqgd arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 240-243; podobnie A. Wisniewski,
T. Szurski, National Report for Poland (2012) (w:) ICCA International Handbook on Commercial Arbi-
tration, red. ]. Paulsson, L. Bosman, Alphen aan den Rijn 1984, Suplement nr 72, s. 42; A. Torbus,
Sgdownictwo polubowne w systemie postegpowania cywilnego (wybrane zagadnienia), ,ADR. Arbitraz
iMediacja” 2008/2, s. 46; S. Dalka, Sgdownictwo polubowne w PRL, Warszawa 1987, s. 71; T. Stru-
milto (w:) Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz do artykutéw 730-1217, red. ]. Jankowski,
Warszawa 2019, komentarz do art. 1180, nb 10; M. Pelczynski, Orzekanie przez sqd polubowny o wia-
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PALESTRA 11/2022 DOI: 10.54383/0031-0344.2022.11.4 47



Mediacja i arbitraz Maciej Durbas

two?. Widac¢ wiec, ze autorzy ci r6znia sie wlasciwie tylko we wskazaniu pod-
stawy prekluzji zarzutow®. W jednym z orzeczen Sad Najwyzszy, orzekajac na
podstawie konwencji nowojorskiej, przyjat prekluzje zarzutéw, ale nie wskazat
jej podstawy prawnej, odwolujac sie do doktryny zagranicznej*. Podobne sta-
nowisko zajal Sad Apelacyjny w Poznaniu w postanowieniu z 10.06. 2016 r.*
oraz Sad Apelacyjny w Lodzi w postanowieniu z 31.08.2017 ., wskazujac jed-
nak, ze zasada ta nie moze by¢ traktowana az tak restrykcyjnie, iz spowoduje
prekluzje zarzutu tylko z powodu mato precyzyjnego lub nawet wadliwego
jego uzasadnienia. Niektorzy autorzy postuluja natomiast, aby potwierdzenie
przyjecia wladciwosci sadu polubownego ze wzgledu na prekluzje zarzutéw
stanowilo element (wymoég formalny) wyroku sadu polubownego®. Reprezen-
towany jest jeszcze poglad, zgodnie z ktérym brak zarzutu braku wlasciwosci
sadu polubownego powoduje zawarcie zapisu na sad polubowny w sposéb
konkludentny?®.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze reprezentowane jest rowniez stanowisko prze-
ciwne, zgodnie z ktérym prekluzja zarzutéw dotyczacych wlasciwosci moze
nastapic¢ jedynie w postepowaniu przed sadem polubownym, a nie w poste-
powaniach postarbitrazowych®. Wedlug innego jeszcze pogladu prekluzja nie

snej kompetencji, ,Monitor Prawniczy” 2015/16, s. 855; Biata Ksigga. Propozycje zmian legislacyjnych
majgcych na celu ulepszenie ram prawnych sgdownictwa polubownego w Polsce, red. B. Gessel-Kalinow-
ska vel Kalisz, M. Zachariasiewicz, Warszawa 2014, s. 54.

2 Wyrok SN z 11.10.2013 r. (I CSK 769/12), LEX nr 1532958; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku
z15.12.2016 . (V ACa 187/16), niepubl.; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6.04.2017 r.
(VIACa 1182/16), niepubl.

2 Podobnie w miedzynarodowej doktrynie prekluzja zarzutéw dotyczacych wlasciwosci sadu
polubownego nie budzi watpliwosci. Zob. G. Born, International Commercial Arbitration, Alphen
aan den Rijn 2014, s. 1239-1241.

# Wyrok SN z13.09.2012 r. (V CSK 323/11), LEX nr 1230059. Podobnie postanowienie Sadu Apela-
cyjnego w Katowicach z 12.12.2012 1. (V ACz 914/12), LEX nr 1236685.

» Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 10.06. 2016 r. (I ACa 465/16), niepubl.

% Postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Lodzi z 31.08.2017 . ( ACo 51/17), niepubl.

¥ Biata Ksigga..., s. 44, 47.

3 A. Wisniewski, The Consequences of Respondent’s Failure to Timely Object to the Jurisdiction of the

Arbitral Tribunal, ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2013/4, s. 73. Odmiennie i trafnie M. Tomaszewski

(w:) System prawa handlowego, t. 8, Arbitraz handlowy, red. A. Szumanski, Warszawa 2015, s. 317;

T Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 137 1242-243; A. van den Berg, The New York Arbitration Convention

0f1958, Haga 1981, s. 196-198.

A. Marciniak (w:) Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. A. Marciniak, Warszawa 2017,

t. 6, komentarz do art. 1180, nb 9; W. Glodowski, Orzekanie przez sqd polubowny w przedmiocie

swojej wiasciwosci i kontrola tych orzeczeri przez sqd paristwowy (w:) Ksigga pamigtkowa 60-lecia Sqdu

Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie, red. J. Okolski, A. Catus, M. Pazdan,

S. Soltysinski, T Wardynski, S. Wiodyka, Warszawa 2010, s. 689 (przy czym autorzy twierdza, ze

prekluzja dotyczy jednak zarzutu wykroczenia poza zakres przedmiotowy zapisu — art. 1180

§1zd.4k.p.c.); A. Zielony, Wszczgcie postgpowania przed sgdem polubownym, ,Przeglad Sadowy”

2008/3, s. 31; A. Kubas, A. Trzaska, Two Examples of Interaction between State Courts and Arbitration:

Ruling on the Competence of an Arbitral Tribunal to Adjudicate and Injunctive Relief in Arbitral Pro-

29
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dotyczy w ogodle kwestii zdatnosci arbitrazowej*. W jednym z orzeczen Trybu-
nal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznal, Ze prekluzja zarzutéw nie moze
tez obja¢ konsumenta®.

Ramy niniejszej publikacji nie pozwalajg oméwié szczegétowo kolejne-
go zagadnienia, tj. skutkow niewniesienia przez strone $rodka z art. 1180
§ 3 k.p.c., ktéry umozliwia zakwestionowanie przed sadem powszechnym
postanowienia sadu oddalajacego zarzut braku wtasciwosci sadu polubow-
nego. Zgodzi¢ nalezy si¢ w pelni z Saqdem Najwyzszym, ktory przesadzil, ze
~stosownie do dotychczasowego orzecznictwa, w razie oddalenia przez sad
polubowny odrebnym postanowieniem podniesionego przez strone zarzutu
braku wtasciwosci tego sadu albo zarzutu, ze zgloszone w toku postepowa-
nia zadanie strony przeciwnej wykracza poza zakres zapisu na sad polu-
bowny (art. 1180 § 2 k.p.c.), kontrola zasadnosci tego stanowiska przez sad
panstwowy moze nastapic tylko w sposéb przewidziany w art. 1180 § 3 k.p.c.
(...) przewidziany w art. 1180 § 3 k.p.c. tryb kontroli postanowienia sadu
polubownego ma zapobiegac¢ sytuacji, w ktorej kwestia wlasciwosci sadu po-
lubownego bylaby wiazaco rozstrzygnieta dopiero po zakonczeniu postepo-
wania arbitrazowego. Dlatego 6w szczegodlny tryb kontroli — otwierajacy sie
w nastepstwie wydania przez sad polubowny postanowienia oddalajacego
zarzut braku jego wlasciwosci — wylgcza mozliwos¢ skutecznego powolania
sie w skardze o uchylenie wyroku sadu polubownego na podstawe okreslong
wart. 1206 § 1 pkt 1i 3 k.p.c.”*.

Prowadzi to do wniosku, ze zakres zarzutéw dotyczacych wlasciwosci sadu
polubownego, ktére moga by¢ podniesione skutecznie w postepowaniach
postarbitrazowych, jest bardzo waski i ograniczony do kilku sytuacji faktycz-

ceedings (w:) Czech (& Central European) Yearbook of Arbitration 2015, red. A. Bélohldvek, E Cerny,
N. Rozehnalova, Nowy Jork 2015, s. 146.

% R. Sikorski (w:) Diagnoza arbitrazu. Funkcjonowanie prawa o arbitrazu i kierunki postulowanych zmian,
red. B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Wroctaw 2014, s. 266.

3t Zob. wyrok TSUE z 26.10.2006 r. w sprawie C-168/05 Mostaza Claro przeciwko Centro Movil Mille-
nium SL. Zob. tez E Zoll, Autonomicznos¢ zapisu na sqd polubowny, ,Biuletyn Arbitrazowy” 2009/12,
s.52-53 oraz S. Nappert, Rozporzqdzenie Bruksela I w ujeciu relacji migdzy arbitrazem a innymi obsza-
rami prawa UE, ,e-Przeglad Arbitrazowy” 2011/4, s. 35. Zob. réwniez wyrok TSUE z 6.10.2009 .
w sprawie C-40/08 Asturcom Telecomunicaciones SL przeciwko Cristinie Rodriguez Nogueirze, zgodnie
zktérym ,dyrektywe Rady 93/13/EWG z 5.04.1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umo-
wach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze sad krajowy rozpoznajacy wnio-
sek o wszczecie egzekucji wyroku sagdu polubownego, ktéry nabrat powagi rzeczy osadzonej,
wydanego bez stawiennictwa konsumenta, powinien, jezeli dysponuje on niezbednymi w tym
celu informacjami na temat okoliczno$ci prawnych i faktycznych, dokona¢ z urzedu oceny nie-
uczciwego charakteru zapisu na sad polubowny, znajdujacego si¢ w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, jezeli zgodnie z krajowymi przepisami proceduralnymi moze
on dokonac takiej oceny w ramach podobnych skarg wystepujacych w systemie krajowym.
Jedli tak jest, sad ten ma za zadanie wyciagnac¢ wszelkie wynikajace z tego zgodnie z prawem
krajowym konsekwencje w celu zapewnienia, by zapis ten nie byl wigzacy dla konsumenta”.

2 Wyrok SN z10.05.2021 r. (I CSKP 64/21), LEX nr 3171142.
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nych i procesowych. Ramy niniejszej publikacji nie pozwalaja jednak na ich
szersze omoOwienie.

PODSTAWA PRAWNA PREKLUZ]JI

Nie budzi zadnych watpliwosci, ze Kodeks postepowania cywilnego przewi-
duje utrate mozliwosci podniesienia zarzutu braku wiasciwosci sagdu polubow-
nego zgloszonego po terminie. Jak wskazano wyzej, podstawa prawna takiej
tezy nie jest jednak jasna. Uzna¢ nalezy, ze podstawe do prekluzji zarzutéw
dotyczacych wlasciwosci sadu polubownego stanowi art. 1193 k.p.c. Za tym,
ze przepis ten moze odnosi¢ sie do zarzutu braku wlasciwosci sagdu polubow-
nego, przemawiaja dwa argumenty. Po pierwsze, art. 1193 k.p.c. dotyczy naru-
szenia dyspozytywnych przepiséw czesci V Kodeksu postepowania cywilnego
o arbitrazu albo uchybienia okre§lonym przez strony zasadom postepowania
przed sadem polubownym. Jednakze by sad polubowny naruszyt te przepisy
lub zasady, tj. np. blednie oddalit zarzut braku wlasciwosci, pozwany powinien
podniesé¢ stosowny zarzut. W braku takiego zarzutu orzekanie o wlasciwosci
wedlug przewazajacego pogladu doktryny co do zasady nie jest mozliwe®. Po
drugie, prekluzja na podstawie art. 1193 k.p.c. nastepuje, jezeli strona nie pod-
niosta zarzutu niezwlocznie lub w terminie okre§lonym przez strony badz prze-
pisy czesci V Kodeksu postepowania cywilnego. Innymi stowy, ustawodawca
przewidzial, Ze art. 1193 k.p.c. moze znaleZ¢ zastosowanie réwniez w sytuacji,
gdy ustawa wprost przewiduje termin na dokonanie jakiej$ czynnosci (np. zto-
zenie wniosku do saqdu o wylaczenie arbitra —art. 1176 § 1 k.p.c.). Jedna z takich
sytuacji jest rowniez kwestionowanie wiasciwosci sgdu polubownego w trybie
art. 1180 § 2 k.p.c.*

ZAKRES PREKLUZ]JI

Problematyczne jest jednak, ze art. 1193 k.p.c. przewiduje utrate prawa po-
wolywania sie na zarzut w postepowaniu arbitrazowym i w postepowaniu ze
skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego, przy czym prekluzja nie naste-

% Tak, jak sie wydaje, A. Wach, Stosowanie zasady Kompetenz-Kompetenz w postgpowaniu arbitrazowym,
»Radca Prawny” 2007/1, s. 73; ]. Okolski, M. Wach, Zasada Kompetenz-Kompetenz w prawie arbitra-
Zowym ze szczegolnym uwzglednieniem regulacji Sgdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodar-
czej (w:) Ksigga pamigtkowa..., s. 247, 248. Autorzy twierdza, ze odebranie sgdowi polubownemu
mozliwosci orzekania o swojej wlasciwosci z urzedu wynika réwniez z tego, Ze strona moze
podnies¢ zarzut braku wlasciwosci tylko w okreslonym terminie.

3 A. Jakubecki (w:) Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2022, red. H. Dolecki,
T Wisniewski, komentarz do art. 1193, nb 2. Odmiennie, jak sie wydaje, B. Gessel-Kalinowska vel
Kalisz, M. Dudzinska (w:) Postgpowanie przed sgdem polubownym. Komentarz do Regulaminu Sqdu
Arbitrazowego przy Konfederacji Lewiatan, red. B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Warszawa 2016,
s.477. Autorki twierdzg, ze art. 1193 k.p.c. jest przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 1180
§2kp.c
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puje w przypadku tych podstaw wadliwosci wyroku sagdu polubownego, ktére
moga by¢ uwzgledniane z urzedu. W przypadku wiasciwosci sadu polubowne-
go bedzie to przede wszystkim brak zdatno$ci arbitrazowej*. Powolany przepis
nie przewiduje natomiast wprost prekluzji zarzutéw w postepowaniu w przed-
miocie uznania badz stwierdzenia wykonalnosci wyroku sadu polubownego.
Doktryna nie pochylila sie do tej pory szczegdtowo nad ta luka w czesci V Ko-
deksu postepowania cywilnego. Artykut 4 ustawy modelowej, ktéry stanowit
pierwowzor art. 1193 k.p.c., nie zaweza zastosowania prekluzji zarzutéw do
konkretnego rodzaju postepowania, stanowiac, Ze strona traci prawo powotly-
wania si¢ na zarzut, ktérego nie podniosta w terminie (ang. waived his right to
object). Uzasadnienie nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego nie zawiera
zadnych wskazéwek co do wykladni art. 1193 k.p.c.

Z jednej strony mozna twierdzi¢, ze wobec jasnego brzmienia art. 1193 k.p.c.
prekluzja nie nastapi w przypadku postepowan niewymienionych w powola-
nym przepisie, tj. przede wszystkim w postepowaniu w przedmiocie uznania
lub stwierdzenia wykonalno$ci wyroku arbitrazowego.

Z drugiej strony, dla spo6jnosci regulacji, utrata prawa powolywania sie na
dane uchybienie wskazana w art. 1193 k.p.c. powinna dotyczy¢ wszystkich po-
stepowan postarbitrazowych, a nie tylko postepowania ze skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego wymienionego wprost w powolanym przepisie®.
Poglad taki przyjat rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z 13.09.2012 r.*” Takie
ujecie powolanego przepisu zapewni spdjnosc regulacji i sprzyjac bedzie pew-
nosciiszybkosci postepowania przed sadem polubownym?®. Bedzie tez zgodne
z art. 4 ustawy modelowej, ktéry stanowil pierwowzoér art. 1193 k.p.c. Poglad
ten uznac nalezy za trafny. Skoro bowiem ustawodawca uniemozliwit opieszalej
stronie odwolywanie sie do spéZnionych zarzutéw w skardze o uchylenie, to
tym bardziej (a fortiori) nalezy uzna¢, ze zasada ta powinna stosowac sie¢ w po-
stepowaniu delibacyjnym, ktérego rezultatem — zgodnie z art. 1212 § 1 k.p.c.
— moze by¢ zréwnanie w mocy orzeczenia arbitrazowego z orzeczeniem sadu
powszechnego.

Jak stwierdzil Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 25.06.2013 r.%, jesli strona
nie podniosta zarzutu odnoszacego sie do braku wlasciwosci sadu polubow-
nego w toku postepowania w trybie art. 1180 k.p.c. (w sprawie chodzilo o za-
rzut przekroczenia zakresu przedmiotowego zapisu na sad polubowny), to nie
moze ona skutecznie oprzec skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego na

% Podobnie T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 242; A. Marciniak (w:) Kodeks..., komentarz do art. 1180,
nb 8.

% R. Sikorski (w:) Diagnoza..., s. 260. Tak tez, jak si¢ wydaje, B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz,
M. Dudzinska (w:) Postgpowanie..., s. 476.

%7 Wyrok SN z13.09.2012 1. (V CSK 323/11), LEX nr 1230059. Zob. réwniez Biala Ksigga..., s. 54.

% Na takie wlasnie ratio legis obowigzku podniesienia zarzutu uchybienia przepisom postepo-
wania zwracaja uwage autorzy, np. T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s 290; B. Gessel-Kalinowska
vel Kalisz, M. Dudzifiska (w:) Postgpowanie..., s. 481.

¥ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 25.06.2013 r. (I ACa 83/13), LEX nr 1345551.
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zarzucie wywodzonym z tresci art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. Skutkiem niepodniesie-
nia w terminie przewidzianym przez art. 1180 § 2 k.p.c. zarzutu dotyczacego
catkowitego braku wiasciwosci sagdu polubownego jest niemoznoé¢ powotania
sie na ten zarzut (art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c.) w postepowaniach postarbitrazo-
wych®. Orzecznictwo uznaje taki zarzut za sprekludowany*'. Sad Apelacyjny
w Krakowie w postanowieniu z 17.12.2013 r.** (I ACz 2321/13) zwrdécil uwage, ze
»poza trybem wskazanym w art. 1180 § 3 k.p.c. brak mozliwosci kwestionowania
przed sadem panistwowym rozstrzygniecia sadu polubownego, w ktérym uznat
si¢ on za wlasciwy do rozpoznania sprawy. W obecnym stanie prawnym zarzut
braku wlasciwosci sadu polubownego podlega sprekludowaniu, jezeli nie zostat
zgloszony w terminie wskazanym w art. 1180 § 2 k.p.c. W takim przypadku
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego nie mozna juz skutecznie oprzeé¢
na podstawie przewidzianej w art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. Tym bardziej nie mozna
na podstawie tego zarzutu odmoéwié uznania lub stwierdzenia wykonalnosci
wyroku sadu polubownego lub ugody przed nim zawartej”.

PREKLUZJA ZARZUTU NARUSZENIA ZAKRESU PRZEDMIOTOWEGO
ZAPISU NA SAD POLUBOWNY

Tadeusz Erecinski i Karol Weitz trafnie zauwazyli, ze ustawodawca skompli-
kowat opisywana kwesti¢, wprowadzajac sformutowanie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c.
in finem, zgodnie z ktérym przekroczenie zakresu zapisu na sad polubowny nie
moze stanowi¢ podstawy uchylenia wyroku, jezeli strona, ktéra brala udziat
w postepowaniu, nie zglaszala zarzutéw co do rozpoznania roszczen wykra-
czajacych poza zakres zapisu®. Mozna byloby zatem twierdzi¢ a contrario, ze
mozliwe jest zgloszenie dopiero w skardze zarzutéw odnoszacych sie do bra-
ku wlasciwosci sagdu polubownego (innych niz przekroczenie zakresu zapisu),
tj. wynikajacych z braku zapisu na sad polubowny, jego niewaznosci, bezsku-
tecznosci albo utraty mocy, i to nawet jesli strona nie podniosta tych zarzutéw
w toku postepowania*.

Omawianego sformulowania brak jest w pierwowzorze art. 1206 § 1
pkt 3 k.p.c., tj. art. 34 ust. 2 lit a pkt iii ustawy modelowej. Réwniez uzasadnie-
nie nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego wprowadzajacej omawiany
przepis nie przynosi odpowiedzi na powyzszy problem. Co wiecej, analogiczna

4 Wyrok SN z13.09.2012 r. (V CSK 323/11), LEX nr 1230059; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warsza-
wie z23.08.2012 . (I ACa 46/11, I ACa 578/12), LEX nr 1396988; wyrok Sadu Apelacyjnego w War-
szawie z 13.05.2013 . (1 ACa 1298/12), LEX nr 1362923.

" Wyrok SN z 11.10.2013 r. (I CSK 769/12), LEX nr 1532958; postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 17.12.2013 r. (I ACz 2321/13), LEX nr 1451663; wyrok Sadu Apelacyjnego w Kra-
kowie z 25.06.2014 r. (I ACa 497/14), LEX nr 1602934; wyrok Sagdu Apelacyjnego w Warszawie
227.01.2016 1. (I ACa 472/15), LEX nr 1999268.

% Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 17.12.2013 r. (I ACz 2321/13), LEX nr 1451663.

# T Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 241.

“ W. Glodowski, Orzekanie... (w:) Ksigga pamigtkowa..., s. 689.
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przestanka odmowy uznania lub stwierdzenia wykonalnosci wyroku, zawarta
w art. 1215 § 2 pkt 3 k.p.c., nie zawiera podobnego zwrotu.

Sformulowanie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c. stanowi zbedne superfluum w tym
zakresie, w jakim ustanawia prekluzje zarzutéw odnoszacych sie do przekrocze-
nia zakresu zapisu na sad polubowny. Dlatego tez, de lege ferenda, postuluje sie
stusznie skreélenie ostatniej czesci tego przepisu®, a de lege lata interpretuje sie
go tak, aby prekluzja nastepowata zar6wno w przypadku wskazanym w pkt 1,
jaki3art. 1206 § 1 k.p.c.* Z drugiej strony przepis ten wprowadza zastrzezenie,
zgodnie z ktérym utrata prawa do powolywania si¢ na wspomniany zarzut
dotyczy tylko strony, ktéra brata udziat w postepowaniu. T. Erecifiski i K. Weitz
zauwazyli, ze strona, ktéra nie brala udzialu w postepowaniu, nie traci prawa
do powolywania sie na zarzuty, nie mozna bowiem od niej wymagac, ze wez-
mie udzial w postepowaniu tylko po to, aby zakwestionowaé wlasciwosé sadu
polubownego®. Zaré6wno brzmienie art. 1206 § 1 pkt 3 k.p.c., odnoszace sie do
brania udziatu w postepowaniu, jak i wspomniany wyzej poglad nie wydaja sie
przedstawia¢ wlasciwego podejécia do analizowanego problemu.

Jezeli strona nie brala udzialu w postepowaniu, to przystuguje jej odreb-
na podstawa do kwestionowania wyroku sadu polubownego, a mianowicie
art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym wyrok podlega uchyleniu, jesli stro-
na nie byla nalezycie zawiadomiona o wyznaczeniu arbitra, o postepowaniu
przed sadem polubownym lub w inny sposéb byta pozbawiona moznosci obro-
ny swoich praw przed sadem polubownym. Jesli natomiast strona wiedziala
o postepowaniu, ale pozostawala bierna, stojac na stanowisku, ze sadowi polu-
bownemu nie przystuguje wlasciwosc, to taka strona nie zastuguje na ochrone.
Odmienne stanowisko prezentowane jest natomiast w doktrynie niemieckiej,
ktora nie przewiduje w takiej sytuacji prekluzji zarzutu®. W mojej ocenie, jesli
strona bojkotujaca arbitraz zostala nalezycie zawiadomiona o postepowaniu
i miala mozliwo$¢ obrony swoich praw, to wyrok zapadly w takim postepowa-
niu co do zasady bedzie prawidlowy i wykonalny przeciwko niej*. Strona taka
powinna bowiem utraci¢ prawa do powolywania sie na zarzut odnoszacy sie
do wlasciwosci.

WYJATKI OD ZASADY PREKLUZ]JI

Opisana wyzej zasada prekluzji doznaje wyjatku. Mianowicie nie stosuje sie
jej do tych zarzutéw dotyczacych wilasciwosci sadu polubownego, ktére sad

% Biata Ksigga..., s. 53.

4 T Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 241; T. Strumillo (w:) Kodeks postgpowania cywilnego..., komentarz do
art. 1180, nb 10. Odmiennie W. Glodowski, Orzekanie... (w:) Ksigga..., s. 688—689.

¥ T Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 241-242, z powolaniem na doktryne zagraniczna.

% 1.Bach, P Huber (w:) Arbitration in Germany..., komentarz do art. 1040, nb 22.

¥ N.Blackaby, C. Partasides, A. Redfern, M. Hunter, Redfern and Hunter on International Arbitration,
Alphen aan den Rijn 2015, pkt 5.120.
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moze uwzgledni¢ z urzedu. Na gruncie Kodeksu postepowania cywilnego jest
to brak zdatnosci arbitrazowej*.

Jedli zatem sp6r nie ma zdatnosci arbitrazowej (np. przed sad polubowny
whniesiono pozew o rozwdd), to niezaleznie od tego, czy strona podniosta w toku
postepowania (i we wlasciwym czasie) stosowny zarzut, moze ona zakwestiono-
waé wydany w sprawie wyrok. I bedzie tak réwniez wtedy, gdy strony wprost
potwierdza wilasciwos¢ sagdu polubownego. Dlatego tez nawet jednoznaczna
wypowiedz stron w tej kwestii nie przesadza jeszcze o wlasciwosci sadu polu-
bownego®'. Zdatnos¢ arbitrazowa sporu nie zalezy bowiem od stron.

Ustawa z 23.09.2016 r. o0 pozasagdowym rozwigzywaniu sporéw konsumenc-
kich*> wprowadzila kolejng podstawe do odmowy uznania lub wykonania wy-
roku (art. 1214 § 3 pkt 3 k.p.c.) oraz jego uchylenia (art. 1206 § 2 pkt 3 k.p.c.)
rozpatrywang z urzedu: wyrok sadu polubownego pozbawia konsumenta
ochrony przyznanej mu bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa wlasciwe-
go dla umowy, ktorej strong jest konsument, a gdy prawem wiasciwym dla tej
umowy jest prawo wybrane przez strony — ochrony przyznanej konsumentowi
bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa, ktére byloby wlasciwe w braku
wyboru prawa®. W zwiazku z jednak z tym, Ze po nowelizacji zapis na sad po-
lubowny zawarty z konsumentem moze zosta¢ sporzadzony jedynie po powsta-
niu sporu, i to w formie pisemnej (art. 1164' § 1 k.p.c.), oraz zawiera¢ szereg in-
formacji o skutkach prawnych poddania sporu pod rozstrzygniecie w arbitrazu
(art. 1164' § 2 k.p.c.), arbitraz konsumencki bedzie w Polsce nalezal do rzadkosci.
Jeszcze rzadsze beda ewentualne zarzuty braku wtasciwosci sadu polubowne-
go, a zatem kwestia ich prekluzji bedzie miala znaczenie marginalne.

Mozna réwniez rozwazy¢, czy powody braku lub ograniczenia wtasciwosci
sadu polubownego moga kwalifikowac sie jako ,naruszenie zasad porzadku
prawnego”. Nalezy przychyli¢ si¢ w tym zakresie do pogladu, zgodnie z kto-
rym klauzula porzadku publicznego zaczyna si¢ tam, gdzie koniczy sie zakres
zastosowania innych podstaw wadliwosci wyroku sadu polubownego™, a sad

% Tak T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 242. Na gruncie prawa austriackiego zob. M. Schifferl (w:)
Austrian arbitration law..., komentarz do art. 592, nb 12.

51 Podobnie J. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative International Commercial Arbitration, Alphen aan
den Rijn 2003, s. 330.

%2 Dz.U.z2016r. poz. 1823.

% Warto zresztg podkresli¢, Ze opisywana zmiana pozostaje w zgodzie z przywolanym juz wcze-
$niej wyrokiem TSUE z26.10.2006 r. w sprawie Mostaza Claro przeciwko Centro Movil Millenium SL,
C-168/05. W sprawie tej TSUE uznal, Ze sad powszechny powinien kontrolowaé waznos¢ zapisu
na sad polubowny, nawet jesli konsument podnidst taki zarzut dopiero w skardze o uchylenie
orzeczenia. Zob. tez E Zoll, Autonomicznosc..., s. 52-53.

3 M. Pilich, Klauzula porzqdku publicznego w postgpowaniu o uznanie i wykonanie zagranicznego orze-
czenia arbitrazowego, , Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2003/1, s. 157; T. Erecifiski, K. Weitz, Sgd...,
s. 401; R. Morek (w:) Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszalkowska-Krzes,
Warszawa 2016, komentarz do art. 1206, nb 44. Odmiennie M. Laszczuk, J. Szpara (w:) System
prawa handlowego..., s. 611-612; M. Zych, Stosunek klauzuli porzqdku publicznego do podstaw uchylenia
wyroku arbitrazowego uwzglednianych na wniosek, ,Glosa” 2017/1, s. 54.
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rozpatrujacy skarge nie moze uwzgledni¢ z urzedu sprekludowanych pod-
staw uchylenia wyroku sadu polubownego®. Podobne stanowisko zajal Sad
Najwyzszy w wyrokach z 28.11.2013 1> oraz z 15.05.2014 r.””. Niektorzy autorzy
twierdza jednak, ze przestanka porzadku prawnego moze dotyczy¢ takze in-
nych powodéw wadliwosci wyroku, ktére co prawda mieszczg sie w zakresie
innych przestanek, ale maja tak razacy charakter, ze naruszaja réwniez porzadek
prawny RP (np. wydanie wyroku przez stronniczego arbitra)®. Ramy niniej-
szej publikacji nie pozwalajg na dokladne oméwienie problemu. Nalezy jednak
postawi¢ teze, ze wydanie wyroku w sprawie, w ktérej brak byto wiasciwosci
sadu polubownego lub wykroczono poza zakres zapisu, nie stanowi naruszenia
podstawowych zasad porzadku prawnego RP. Strona, ktéra nie kwestionowala
bowiem wlasciwosci sadu polubownego, nie zastuguje na ochrone, skoro miata
mozliwo$¢ podniesienia stosownego zarzutu, ale utracila to prawo na podstawie
art. 1193 k.p.c. w wyniku swojej biernosci. Gdyby ustawodawca dopuszczat
uchylenie wyroku sagdu polubownego z powodu kazdego procesowego uchy-
bienia, ktére wskazane jest w art. 1206 § 1 k.p.c., z pewnoécia przewidzialby
taka mozliwo$¢ wprost. Tylko okolicznoéci wymienione w art. 1206 § 2 k.p.c.
moga by¢ podniesione przez sad z urzedu, o czym $wiadczy sformulowanie
tego przepisu: ,Uchylenie wyroku sagdu polubownego nastepuje takze wtedy,
gdy sad stwierdzil, ze (...)"*.

Nalezy takze doda¢, ze niepodniesienie zarzutu w terminie (i nieuznanie
przez sad opdznienia za usprawiedliwione) prowadzi¢ powinno do pozosta-
wienia zarzutow bez rozpoznania lub wydania postanowienia (niepodlegaja-
cego kontroli sadu powszechnego)® o ich odrzuceniu®. De lege ferenda mozna
rozwazy¢ wprowadzenie mozliwosci kwestionowania réwniez postanowienia
sadu polubownego w przedmiocie odrzucenia zarzutu.

De lege lata nalezy natomiast przyja¢, ze saqd powszechny moze oceni¢ w po-
stepowaniach postarbitrazowych, czy zarzuty co do wlasciwosci sadu polubow-
nego zostaly zgloszone przed tym sgdem w terminie, czy tez nie. Sad powszech-
ny nie jest bowiem co do zasady (poza przypadkiem okreslonym w art. 1165

% Wyrok SN z27.03.2013 r. (V CSK 222/12), LEX nr 1331378.

% Wyrok SN z28.11.2013 r. (IV CSK 187/13), LEX nr 1433567.

% Wyrok SN z 15.05.2014 . (I CSK 557/13), LEX nr 1491130.

% Zob. B. Jelonek-Jarco, . Zawadzka, The Influence of Violation of the Independence and Impartiality
Rules on the Enforceability and Effectiveness of the Arbitral Award (w:) Czech (& Central European) Year-
book of Arbitration 2014, red. A. Bélohldvek, N. Rozehnalovd, Nowy Jork 2014, s. 151-170. Podobne
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyrokach z 24.09.1999 r. (I CKN 141/98), LEX nr 38857 oraz
29.09.2010 r. (I CSK 535/09), LEX nr 602748.

¥ Odmienne stanowisko, odnosénie do sporéw konsumenckich zajmuje K. Gajda-Roszczynalska —
zob. K. Gajda-Roszczynalska, Alternatywne metody rozwigzywania sporéw konsumenckich — arbitraz,
wybrane zagadnienia (cz. 111), ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2008/4, pkt VIL

8 M. Pelczynski trafnie wskazuje, Ze nie jest to postanowienie, o ktérym mowa w art. 1180
§3k.p.c., zob. M. Pelczyniski, Orzekanie..., s. 855; podobnie T. Strumillo (w:) Kodeks postgpowania
cywilnego..., komentarz do art. 1180, nb 14.

81 W. Glodowski, Orzekanie... (w:) Ksigga pamigtkowa..., s. 684.
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§ 2 k.p.c., czyli stwierdzeniem swojej niewlasciwosci przez sad polubowny)
zwigzany postanowieniem proceduralnym sadu polubownego. Gdyby przyjac,
ze sad powszechny jest zwigzany takim rozstrzygnieciem sagdu polubownego
uznajgcym zarzut braku wilasciwosci za spozniony, sad polubowny moégiby z ta-
twoscia wylaczy¢ mozliwosé kwestionowania swojej wilasciwosci, przyjmujac
prekluzje zarzutu. Dlatego tez — orzekajac w postepowaniach postarbitrazo-
wych - sad powszechny moze oceniaé, czy zarzuty odnosnie do wlasciwosci
sadu polubownego zostaly zgloszone w terminie, czy tez nie. Strona powinna
zglosi¢ wniosek o rozpoznanie orzeczenia sagdu polubownego w tym przed-
miocie w trybie art. 380 k.p.c.®?, stosowanego odpowiednio w postepowaniu ze
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego na mocy art. 1207 § 2 k.p.c.

PREKLUZJA ZARZUTU BRAKU WIASCIWOSCI SADU POLUBOWNEGO
W REGULAMINACH STAtYCH SADOW ARBITRAZOWYCH

Niektore regulaminy arbitrazowe przewiduja zrzeczenie si¢ prawa do podnie-
sienia zarzutu w szerszym zakresie niz ten przewidziany w art. 1193 k.p.c. Para-
graf 35 Regulaminu SAL® stanowi, ze utrata prawa do podniesienia zarzutu do-
tyczy postepowania arbitrazowego, a takze ,postepowan przed innymi sadami,
w szczegolnosci w skardze o uchylenie wyroku”. Z § 4 ust. 4 Regulaminu Arbitra-
zowego SAKIG* wynika natomiast, Ze jezeli zarzut uchybienia postanowieniom
Regulaminu lub innym uzgodnionym przez strony zasadom post¢epowania nie
zostal podniesiony przez strone niezwlocznie, uwaza sie, ze strona zrzekla sie
podniesienia zarzutu takiego uchybienia. Jak twierdzi sie jednak w doktrynie, po-
wolana w Regulaminie ,instytucja zrzeczenia sie prawa do podniesienia zarzutu
moze odnosic sie jedynie do naruszenia wzglednie wigzacych postanowien regu-
laminowych, a wiec tych, ktére pozostajg w granicach autonomii woli stron. Naru-
szenie za$ przez dang strone badZ przez Zespo6t Orzekajacy normy bezwzglednie
wigzacej Regulaminu czy prawa arbitrazowego (KPC), np. zasady réwnosci stron
czy prawa do wystuchania, oraz brak podniesienia w tej materii przez strone
przeciwng zarzutu naruszenia tych norm, nie moze oznacza¢ w przyszlosci wy-
laczenia mozliwosci powolywania si¢ na to naruszenie”®.

62 Zgodnie z tym przepisem sad drugiej instancji, na wniosek strony, rozpoznaje réwniez te posta-

nowienia sadu pierwszej instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy

wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

Regulamin Sadu Arbitrazowego przy Konfederacji Lewiatan z 1.03.2012 r., dostepny pod ad-

resem: https://www.sadarbitrazowy.org.pl/Content/Uploaded/files/aktualny %20-%20Regula-

min%20SAL%20-%20zmiany %20dot_%20zdalnego %20prowadzenia%20post% C4%99powa-

nia%20i%20reg_%20korporacyjny.pdf (dostep: 8.09.2022.).

Regulamin Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej z 1.01.2015 1., dostepny pod ad-

resem: https:/sakig.pl/wp-content/uploads/2022/03/REGULAMIN-ARBITRAZOWY-tekst-jedno-

lity-ze-zmianami-z-dn.-8-listopada-2021-obow.-od-1-kwietnia-2022.pdf (dostep: 8.09.2022 r.).

% A.Szumanski (w:) Regulamin Arbitrazowy Sqdu Arbitrazowego przy KIG. Komentarz, red. A. Szu-
manski, M. Laszczuk, Warszawa 2017, komentarz do § 4, nb 52.

63

64
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WNIOSKI

Jezeli strona postepowania arbitrazowego nie podniesie zarzutu braku wia-
$ciwosci sagdu polubownego w terminie wynikajacym z art. 1180 § 2 k.p.c,,
tj. nie p6zniej niz w odpowiedzi na pozew lub w innym terminie okreslonym
przez strony;, to co do zasady straci mozliwo$¢ podnoszenia go pdzniej, w szcze-
gblnosci w postepowaniach postarbitrazowych. Strona taka nie zasluguje na
ochrone ze wzgledu na swoja biernos¢. Opisana prekluzja zarzutu wynika
zart. 1193 k.p.c.
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