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_ PROCES TORUNSKI
| MOWY KONCOWE OSKARZYCIELI POSIKOWYCH

Ten proces $ledzila cala Polska. Byl pierwszym procesem transmitowanym
w telewizji polskiej i szeroko komentowanym w prasie. Jedyna w PRL-u
sprawa, w ktdrej o mord polityczny oskarzono oficer6w stuzb specjalnych.
Proces rozpoczal sie 27.12.1984 r. i trwal zaledwie 26 dni. Przed Sadem Woje-
wodzkim w Toruniu staneli: Grzegorz Piotrowski, Leszek Pekala, Waldemar
Marek Chmielewski i Adam Pietruszka. Oskarzycielami positkowymi byli
adwokaci: Edward Wende, Andrzej Grabinski, Jan Olszewski i Krzysztof Pie-
siewicz. Mowa oczywiScie o procesie zab6jcéw ksiedza Jerzego Popieluszki

— tzw. procesie toruniskim.

Wydawac¢ by sie moglo, ze kaz-
dy adwokat marzy o tak wyjatko-
wej sprawie. Ale czy tak bylo w tym
przypadku? Z pewnoscig byt wielkim
wyzwaniem pod wzgledem psychicz-
nym i prawnym. Oskarzyciele posil-
kowi znali osobiscie ks. Jerzego Po-
pietuszke. Edward Wende przyjaznil
sie z nim, spedzal wspdlnie wakacje.
Adwokaci nie tylko musieli odlozy¢
na bok emocje, ale tez zmierzy¢ sie
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z propaganda wladzy i mediéw pan-
stwowych, ktére z ofiary prébowaly
zrobi¢ przestepce. Musieli jednocze-
$nie oskarzad, ale i broni¢. Bronic¢ ofia-
re tej brutalnej zbrodni. Mierzac sie
réwniez z bedacymi pod wpltywem
wladzy sedziami i prokuraturg, do
czego zreszta obroncy polityczni tam-
tych lat zdazyli sie juz przyzwyczaic.
Mecenas Olszewski méwil: ,musze sie
zastrzec, ze nie potrafie si¢ zdoby¢ na
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calkowitg bezstronnos¢. Bede sie jed-
nak staral méwi¢ bez gniewu, emocji
iinwektyw”.

Proces ruszyl niebywale szybko,
bo juz niespelna dwa miesiace po za-
béjstwie. Dzieki temu, ze porwanie
przezyl swiadek — Waldemar Chro-
stowski, ktéremu udato sie uciec z roz-
pedzonego samochodu, wina spraw-
cow byla oczywista. Aby umniejszy¢
czyn oskarzonych, prokurator Leszek
Pietrasinski prébowal postawi¢ znak
rownosci pomiedzy wing zbrodnia-
rzy i ofiary. Méwil podczas procesu:
~Ekstremalna postawa ksiedza Jerzego
Popieluszki zrodzita nie mniej szkodli-
wa ekstreme, ktérej produktem sg od-
razajace zbrodnie bedace przedmio-
tem osadu w niniejszej sprawie (...).
W tym procesie spotkaly sie dwie po-
stawy majace jednak jeden wspdlny
mianownik. Pierwsza charakteryzuje
niektérych duchownych, ktérzy mie-
szajac ambone z mikrofonem «Wolnej
Europy», lekcewaza obowigzujace
prawa (...) I druga, dotyczaca tych,
ktérzy uznali za mozliwe zwrécenie
sie przeciwko polityce panstwa po-
przez postawienie sie ponad prawem
i popelnienie najciezszej zbrodni,
zbrodni przeciwko zyciu ludzkiemu.
Obie te postawy trzeba charakteryzo-
wac ekstremalnie”.

Do zachowania prokuratora nie
omieszkali odnie$¢ sie pelnomocnicy
oskarzycieli positkowych. ,Pan pro-
kurator jako dowdd istnienia faktow
rzekomej przestepczej dzialalno-
Sci ksiedza, odczytuje w tej sprawie
drugi akt oskarzenia. Akt oskarzenia
sporzadzony przez reprezentowany
przez siebie urzad. Akt oskarzenia
przeciwko ofierze zbrodni, sformulo-
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wany ponad rok temu. Akt oskarze-
nia wreszcie, ktérego zarzuty nigdy
nie zostaly potwierdzone w postepo-
waniu sgdowym, a samo postepowa-
nie dawno umorzono” — méwit adw.
Edward Wende w mowie koficowe;j.
Napominal: ,Spoczywa na mnie, jako
obroncy ksiedza Jerzego i jako pelno-
mocniku jego najblizszej rodziny i ten
obowiazek: wyrazania zdecydowa-
nego protestu przeciw probie stawia-
nia znaku réwnosci pomiedzy ofiarg
zbrodni a ludZmi, ktérzy zasiedli na
tawie oskarzonych z powodu jej po-
pelnienia. Nie ma wzgledow, ktore ta-
kie poréwnanie usprawiedliwialtyby.
Przekracza to wszelkie dopuszczalne
granice”. Mecenas Wende do uznania
sadu pozostawil kwestie, czy prokura-
tor nie przekroczyl granic w sprawie
ochrony interesow pokrzywdzonego
w procesie karnym. Mocno podkre-
Slat: ,Takiego stwierdzenia oskarzy-
ciela publicznego, ktére stawialoby
ofiare zbrodni na réwni z katem, bez
zadnych ku temu podstaw, nie znaja
chyba kroniki sadownictwa $wiatowe-
go. Powiem wiec jeszcze: zaden wyrok
skazujacy nigdy przeciwko ksiedzu
nie zapad! i juz nie zapadnie. Nikt
nigdy nie ustalil, Ze ksigdz byl winny
czegokolwiek. Przedstawiono ksiedza
jako wroga i probuje sie to robi¢ nadal,
po jego Smierci”.

Z kolei adw. Jan Olszewski odniost
sie do slow prokuratora w ten sposéb:
»Zarzut szerzenia nienawisci zostat
podniesiony przez przedstawiciela
urzedu prokuratorskiego i nadano
temu zarzutowi szczegdlng forme:
zréwnania tych, ktérych sie tu sadzi
za zbrodnie zabdjstwa z tym, ktéry
tej zbrodni byt ofiara. (...) Nie mozna
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stawia¢ znaku réwnosci miedzy tym,
dla ktérego narzedziem dzialania bylo
stowo, a tymi, ktérych narzedziem
byla petla i palka. Takiego zréwnania
nie przewiduje prawo zadnego wspol-
czesnego cywilizowanego kraju. War-
to o tym pamietac na tej sali, gdzie tak
wiele sie¢ méwi o potrzebie przestrze-
gania prawa i praworzadnosci”.

Adwokat Andrzej Grabinski dodat:
»Nie nalezy uciekac sie do tanich efek-
tow i wybiegdw, nie nalezy przerzucac
winy na ofiare i w ten sposéb szydzi¢
ze spoleczenstwa. (...) Tu na tej sali
probuje sie oskarzy¢ ks. Popieluszke,
bo tu sadza sie go na lawie oskarzo-
nych obok jego oprawcéw. Robi sig to
bez okreslenia tego, co on zrobil, bez
analizy i przytoczenia stéw i nauk,
ktore glosil, a w miejsce tego obrzuca
sie go zniestawiajgcymi inwektywa-
mi, przed ktérymi nie moze si¢ broni¢
i ktére odbieraja mu czes¢”.

Mimo usprawiedliwiania czynu
sprawcOw zbrodni prokurator Pie-
trasinski zadat dla nich kary $mier-
ci. Wniosek ten nie znalazl poparcia
u pelnomocnikéw, twierdzacych, ze
nie chcialby jej sam ks. Jerzy. Adwokat
Jan Olszewski podkreslal: ,Nad ta sala
cigzy zadanie urzedu prokuratorskie-
go orzeczenia najwyzszej, wyjatkowej
w naszym ustawodawstwie kary —
kary $mierci. Jako oskarzyciel positko-
wy nie mam uprawniefi do wypowia-
dania sie w tej kwestii. Ale zdaje sobie
sprawe, ze ten, ktory byl ofiarg tej
zbrodni, bylby temu Zgdaniu przeciw-
ny”. Adwokat Edward Wende méwil:
»~Znalem ksiedza Jerzego i wiem, jak
brzydzit sie przemocs i jak gorliwym
byt przeciwnikiem kary $mierci — jako
kary nieludzkiej, niezgodnej z jego
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miloScia do ludziizasada wybaczania
najwiekszym grzesznikom, gdy tylko
okaza skrucheizal”.

Adwokat Krzysztof Piesiewicz pod-
kreslal, ze w spoleczenstwie funkcjo-
nuje powszechnie akceptowana nor-
ma: ,Nie zabijaj”. ,Nawet w tej spra-
wie, nawet wtedy, kiedy oskarzam,
a nie tylko kiedy bronie. To prawie
wszystko. Jeszcze tylko, pro domo sua,
jedno pragnienie: nigdy wiegcej! Nigdy
wiecej! Niech polscy kaplani nie mu-
sza wchodzi¢ w historie Kosciola jako
meczennicy!”.

Mowa koncowa, ktéra wyglosit
adw. Edward Wende, byla najbardziej
emocjonalna i poruszala najwiecej
aspektéw. Mecenas Wende zaczal
wzruszajaco i wzniosle: ,Dramat tej
$mierci jest juz za nami. Ksiedzu Je-
rzemu nie grozi juz nic. Zabojstwo sie
oskarzonym udalo, ale celu nie osia-
gneli. Z zamierzonego zla nie powsta-
je zlo, ale wielkie, niezamierzone do-
bro”. Podsumowujac proces, podkre-
§lal jego tempo — zaskakujaco szybkie
oraz brak watpliwosci co do tego, kto
zabil ks. Jerzego. Podwazal natomiast,
czy byli to rzeczywiscie jedyni winni
w tej sprawie. Na lawie oskarzonych
nie zasiedli ci, ktérzy podjeli decyzje
o zbrodni.

Mecenas Wende zwracal uwage na
stawianie si¢ oskarzonych ponad pra-
wem. ,Chcialbym mieé¢ nadzieje, ze
juz nigdy przedstawiciele wladzy nie
beda tak stabi, aby udowadnia¢ swo-
je racje przy pomocy zbrodni. Mord
pozostaje mordem, bez wzgledu na
jakie racje powoluje sie¢ morderca” —
mowil. I dalej: ,Postawili sie¢ ponad
prawem, a teraz powoluja si¢ na racje
polityczne. Zalosne to i smutne, ze ci
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ludzie — oficerowie odznaczeni przez
resort odznakami za umacnianie fadu
i porzadku, nie wiedza, Ze sami zadali
temu krajowi jeden z najpowazniej-
szych cioséw politycznych”. Mece-
nas Wende dowodzit, ze ttumaczenie
oskarzonych, iz wykonywali obowigz-
ki stuzbowe, sprawia, ze stali sie oni
oskarzycielami resortu, w ktérym pra-
cowali.

W swoim przemoéwieniu adwokat
podkreslat tez role Kosciota katolickie-
go zarowno w historii narodu polskie-
g0, jakijego miejsce w spoteczenstwie,
zaznaczajac, ze Kosciél powinien mie¢
zawsze swobode w gloszeniu wia-
ry, szerzeniu nauki spolecznej oraz
w wydawaniu oceny moralnej, nawet
w kwestiach politycznych.

Mecenas Wende prébowat dociec
motywoéw zbrodni. Wskazywal na
osobiste korzysci, kariere, ale tez —jak
w przypadku Piotrowskiego — niczym
nieuzasadniong nienawi$¢ do ksiedza
Jerzego. ,To nienawié¢ spowodowala,
ze mord byl tak okrutny” — akcento-
wal.

Dalej oskarzyciel positkowy, powo-
lujac sie na zeznania Piotrowskiego,
wymienial planowane scenariusze
dziatafi SB wobec ks. Jerzego Popie-
tuszki. ,Jest to przerazajacy obrazibe-
stialstwo niegodne czlowieka. Wobec
tego niech nikt nie prébuje wmoéwié,
ze oskarzeni jedynie liczyli si¢ z moz-
liwoscia $mierci — ksiadz mial zgina¢
i zginal. Zginal zakatowany na $mier¢
drewniang palka i systemem sznur-
kow tak przemyslnie zwigzanych, Ze
kazdy odruch samoobrony zaciskat
petle na szyi” — podsumowal.

Mecenas Wende podkredlal tez, ze
druga ofiarg miat by¢ kierowca ks. Po-
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pietuszki — Waldemar Chrostowski.
Dzieki temu, Zze przezyl, wyskakujac
z rozpedzonego samochodu, doszlo
w ogole do tego procesu. Dowéd na
to, ze on réwniez mial nie przezy¢
porwania, to przygotowane dla ofiar
dwa worki oraz fakt, ze sprawcy nie
zakryli przed swoimi ofiarami twarzy,
bo ,dziatania miaty by¢ pewne i osta-
teczne”.

Oskarzyciel podwazal argument
oskarzonych, ze prébowali tylko na-
straszy¢ ksiedza. ,Oskarzony Pio-
trowski bit ksiedza patka w glowe lub
jej okolice minimum czternascie razy,
a moze wiecej. Uderzyl pigScig mini-
mum trzy razy, a moze wigcej. Powalil
go na asfalt na pewno raz, a moze wie-
cej. Bil go na stojaco i kiedy padl, bil go
w glowe w bagazniku samochoduina
ziemi, zwigzanego i juz bez przytom-
nodci. Bil szybko i silnie, mezczyzna
liczacy sobie 192 cm wzrostu i wazacy
wtedy 102 kg. Oskarzony, oficer, mate-
matyk, umiejacy logicznie —jak twier-
dzi — myslec¢ i przewidywac, nie mogt
nie wiedzie¢, ze kazdy z tych ciosow
zadanych czesto na oslep, mégt by¢
$miertelny”.

Dalej mec. Wende wyliczal winy
Pekali i Chmielewskiego. ,Oskarzony
Chmielewski nie mégl na to patrzeé —
nie mogl patrze¢, a jednak informuje
Grzegorza Piotrowskiego o kazdej
kolejnej probie wywazenia bagaznika
przez ksiedza, wiedzac przeciez, ze
spowoduje kolejne katowanie ofiary
przez Piotrowskiego. Oskarzeni Pe-
kala i Chmielewski wspdlnie w koficu
zakladajg owa petle i kneblujg ksiedza
tak dokladnie dwa razy, Zze nikle saq
mozliwosci oddechu. Nie mial Zadnej
szansy i we Wloctawku i w Kazuniu.
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Dopadliby go i w pociggu, i w tak-
sOwce, na szosie lub w miescie, bo
taka byta ich determinacja i zamiar od
poczatku. Zbrodnia zostata dokonana.
Rzucili go z wysoka do wody — a tak
sie bal wody...”.

Mecenas Wende podkreslat tez, jak
bardzo sprawcy czuli sie bezkarni. Wy-
mienia przeciwnosci, ktére wskazy-
walby na odstgpienie od zbrodni. ,Na
pytanie kto to zrobil, kazdy z oskar-
zonych odpowiedzie¢ musi: Zrobilem
to ja” — oskarzal na réwni kazdego ze
sprawcow mec. Wende.

Adwokat Jan Olszewski z kolei
w swojej mowie konficowej podkredlat
aspekt spoteczny tej zbrodni. Dowo-
dzil, Ze $mier¢ ks. Jerzego Popielusz-
ki miata uruchomi¢ spirale repres;ji
i oporu. Chodzilo o ,prowokacje
w prowokacji”. Uprowadzajac ksie-
dza, porywacze Swiadomie stworzyli
podstawe do przypuszczen, ze uczy-
nili to funkcjonariusze Milicji Oby-
watelskiej (przebranie sie za milicjan-
tow, swiadome podrzucenie orzetka
z czapki milicyjnej do samochodu).
Z jednej strony dla opinii publicznej
mial to by¢ dowdd na to, ze zbrodni
dokonata milicja, z drugiej, dla apara-
tu Scigania, fakt podrzucenia orzetka
w samochodzie mial wskazywa¢ na
prowokacje, ze kto$ chce skierowac
oburzenie spoleczenstwa na organy
MO, a zatem sprawcéw trzeba szu-
ka¢ wsréd opozycji. ,Mechanika pro-
wokacji w prowokacji miata swoj cel
i konsekwencije. Jej ofiarg padt ksigdz
Jerzy Popieluszko nie dlatego, ze byt
tak znienawidzony, ze tak bardzo
oskarzonym dokuczal. Zostat wytypo-
wany na zimno, bo jego nazwisko bylo
glodne, cieszyl sie mirem i spotecznym
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uznaniem. Bo uprowadzenie i $mier¢
kaptana katolickiego jest w takim kra-
ju jak Polska wielkim wstrzgsem dla
calego spoteczenstwa. Z punktu wi-
dzenia zalozenh prowokacji ofiara zo-
stala wybrana bezblednie”.

Adwokat Krzysztof Piesiewicz, pel-
nomocnik Waldemara Chrostowskie-
g0, w swojej mowie koncowej podkre-
$lat réwna wine Piotrowskiego, Pekali
i Chmielewskiego. ,Kazdy z nich wy-
raza zgode na osobista partycypacje
w tzw. «lekcji» majacej na celu bez-
prawne naruszenie débr osobistych
ks. Jerzego Popietuszki i Waldemara
Chrostowskiego. Juz istnieje porozu-
mienie miedzy oskarzonymi, majace
charakter zawartego zbrodniczego
paktu”.

Pelnomocnik argumentowal, ze ze-
znania oskarzonych $wiadcza o pelnej
$wiadomosci, precyzyjnym porozu-
mieniu, a zbrodnicze dzialanie urasta
do dzialania traktowanego w katego-
riach czynnosci stuzbowych.

Mecenas Piesiewicz dowodzil, ze
oskarzeni chcieli zabi¢ zar6wno ksie-
dza, jak i jego kierowce. ,Oskarzeni
$wiadomie uzywajq narzedzi zbrodni
pochodzenia stuzbowego. Uzywa-
ja stuzbowego samochodu i stuzbo-
wych pieniedzy. Zabierajq ze soba
w tzw. «akcje» sznury, tampony, ben-
zyne (do ewentualnego podpalenia),
sporzadzaja dragi do bicia o Srednicy
ok. 4 cm. Zabieraja worki — dwa. Za-
bieraja do akcji kamienie. Posiadaja
bron palna, radiostacje, eter, plaster.
Wystarczy! Najciekawsze sg dla nas
worki — dwa! Sprawdzaja miejsca.
Przerazajace: bunkier, most modlifiski.
Ruszajg do dziatan...”. I dalej dowodzi,
ze Chrostowski nie przezylby porwa-
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nia: ,(...) sprawcy rozpoczeli czynno-
$ci wykonawcze do art. 148 k k., kiedy
pokrzywdzony skoczyl. Chrostowski
staje sie Swiadkiem, i co wazne — ogni-
wem tez dowodzenia bezposrednie-
go zamiaru zabdjstwa ks. Popieluszki.
Tak, bezposredniego! Petla zostala
zaloZzona na szyje zywego czlowieka.
Wrzucono do wody ks. Popietuszke
natychmiast po dowiezieniu, w po-
$piechu. Tak wiec §wiadomos¢ jest
ewidentna, zamiar oczywisty. Walde-
mar Chrostowski miat by¢ ofiarg «przy
okazji», ale ofiarg. Taka jest brutalna,
przerazajaca prawda o ludziach, kto-
rzy dzialali jak automaty (...)".
Adwokat Andrzej Grabinski nato-
miast nakreslit stosunek zabdjcéw do
ks. Popietuszki. Wedlug niego, zgod-
nie z zeznaniami, najwigcej emocji
Popieluszko budzil w Piotrowskim,
ktéry wczedniej zeznawal, Ze przez
Popieluszke ma stracone niedziele,
popoludnia, ze nie ma wolnego cza-
su i do tego zarzuty przelozonych.
Zdaniem adwokata do ,akcji” zgtosit
sie na ochotnika, kierowany osobista
korzy$ciag awansu lub nagrody. Pe-
kale mec. Grabinski okresla mianem
,nieszczesnego”, ktéry w propozycji
Piotrowskiego widzial dla siebie szan-
se. Z kolei Chmielewski méwit o za-
angazowaniu w prace i zaufaniu do
przelozonego. ,Bylo to wiec dzialanie
z premedytacjg, z zimnym wyracho-
waniem, w przekonaniu braku osobi-
stego ryzyka, dla odniesienia korzysci
osobistych i materialnych” — przeko-
nywal mec. Grabifiski. Podchwycil tez
wypowiedZ Chmielewskiego, ktéry
tlumaczy! sie na sali sadowej ,mysla-
tem, ze jest akceptacja przelozonych”.
A wiec w jego $wiadomosci o wybo-
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rze dzialania decyduje nie prawo, lecz
wola przelozonych” — konkludowat
mec. Grabinski. I dalej méwit: ,Oskar-
zeni z calym spokojem, jako metode
swoich dzialan przedstawiaja: zastra-
szanie, szantaz wymuszenie zeznan,
przymus fizyczny. Przeciez to wszyst-
ko przestepstwa! Oskarzeni majg pra-
wo za nic!”.

7.02.1985 r. zapadly wyroki: 25 lat
wiezienia dla Grzegorza Piotrow-
skiego i Adama Pietruszki, 15 lat dla
Leszka Pekali oraz 14 lat dla Walde-
mara Chmielewskiego. Rok p6zZniej
Pietruszce zlagodzono kare do 15
lat, Pekali do 10, Chmielewskiemu
do 8 lat. W 1987 objeta ich kolejna
amnestia. Piotrowskiemu obnizono
kare do 15 lat. W 1994 zostal przed-
terminowo zwolniony. W 1995 r. Sad
Najwyzszy orzekl, ze ma wréci¢ do
wiezienia na reszte zasagdzonej kary —
5 lat. Pietruszka wyszedl na wolnos¢
po dziesieciu latach, Pekala po pieciu,
Chmielewski po oémiu. Sprawiedli-
wo$¢ nigdy nie dosiegla tych, ktéry
sterowali zbrodnig. W 1990 r. ruszylto
Sledztwo przeciwko gen. Zenonowi
Platkowi, dyrektorowi departamentu
IV MSW i gen. Wladystawowi Ciasto-
niowi, szefowi SB i wiceministrowi
MSW. W sierpniu 1994 r. ruszyl pro-
ces w Sadzie Wojewddzkim w War-
szawie. Sad ich uniewinnil. W 1996 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie zwrdcit
sprawe do ponownego rozpatrzenia
przez pierwszg instancje. W 2000 r.
proces Zenona Platka zawieszono ze
wzgledu na jego stan zdrowia. Spra-
wa Ciastonia wrdcita na wokande,
jednakze z powodu braku dowodéw
w 2002 r. sad ponownie go uniewin-
nil.
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Koscioét katolicki beatyfikowat ks. Je-
rzego Popietuszke jako meczennika za
wiare 6.06.2010 . W 2014 r. bl. ks. Jerzy
zostal patronem NSZZ Solidarnos¢.

Proces torunski przejdzie do hi-
storii jako spektakl wyrezyserowany
przez wladze PRL-u, przeprowadzo-
ny w ekspresowym tempie, w kt6-
rym odpowiedzialnosci nie poniosty
osoby, ktére sterowaly zabdjstwem.
Ale proces ten przejdzie rowniez do
historii z uwagi na godna podziwu
postawe adwokatéw — pelnomocni-
koéw rodziny ks. Popietuszki i Walde-
mara Chrostowskiego i ich oratorski
kunszt. ,Dramat tej $mierci jest juz za
nami. Ksiedzu Jerzemu nie grozi juz

Joanna Sedek
e-mail: biuro.prasowe@nra.pl

nic. Zabdjstwo sie oskarzonym udalo,
ale celu nie osiggneli. Z zamierzonego
zla nie powstaje zlo, ale wielkie, nieza-
mierzone dobro” — moéwil ponad trzy-
dziedci pie¢ lat temu na sali sgdowej
w Toruniu adw. Edward Wende.

Nie mylit si¢ mec. Grabinski, ktéry
w mowie konicowej stwierdzit: ,Tym
procesem, ta sprawa zyja i przezy-
waja to co sie dzieje wszyscy Polacy.
Bo ten proces moze stac si¢ punktem
zwrotnym w historii spolecznej na-
szego Narodu. Bo ten proces moze za-
decydowac o tym, czy w stosunkach
spolecznych panowac bedzie przemoc
i nienawis¢, czy tez zasigdziemy do
wspolnego stotu, do dialogu”.

Autorka jest szefowgq biura prasowego Naczelnej Rady Adwokackiej.
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