VOESERNIVANTER  dziennikarz, tajemnica dziennikarska, dobro wymiaru
sprawiedliwosci, informator, wolnosc prasy

Artykuly

Monika Nowikowska

TAJEMNICA DZIENNIKARSKA
A DOBRO PROCESU KARNEGO

Celem artykulu jest kompleksowe ujecie instytucji tajemnicy dziennikar-
skiej na gruncie prawa polskiego i mechanizméw jej ochrony. W artykule omo-
wiono pojecie tajemnicy dziennikarskiej uregulowanej w Prawie prasowym,
jak rowniez postepowanie w przedmiocie zwolnienia dziennikarza z obowiaz-
ku zachowania tajemnicy dziennikarskiej w procesie karnym. Rozwazania
proceduralne poprzedzono oméwieniem zakresu przedmiotowego i podmio-
towego tajemnicy dziennikarskiej. Co do zasady to informator jest dyspo-
nentem informacji przekazywanych prasie. Niemniej jednak ustawodawca
przewiduje réwniez takie sytuacje, gdy prawidlowe funkcjonowanie wymiaru
sprawiedliwosci powoduje zwolnienie dziennikarza z obowiazku zachowania
w tajemnicy zdobytych informacji. Teza ta znajduje odzwierciedlenie w prze-
slankach zwolnienia dziennikarza z tajemnicy zawodowej na gruncie Kodek-
su postepowania karnego. Powstaje pytanie o konflikt zasad: wolnos¢ prasy
a prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci. Celem niniejszej
publikacji jest prezentacja istoty i zalozen tajemnicy dziennikarskiej, przy-
blizenie konstrukgji art. 180 § 2-5 k.p.k., sygnalizacja najczestszych proble-
moéw pojawiajacych sie przy stosowaniu instytucji zwolnienia dziennikarza
z tajemnicy zawodowej oraz préba wskazania mozliwych rozwiazan w tym
zakresie, przyczyniajacych sie do ksztaltowania wlasciwej praktyki organé6w
§ledczych.
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1. UWAGI WSTEPNE

Wolno$¢ prasy nalezy do débr chronionych przez Konstytucje RP?, jest warto-
Scig, ktora stanowi fundament demokratycznego spoteczenistwa. Powszechnie
przyjmuje sig, ze prasa pelni w panhstwie wazng role obserwatora, kontrolujgc
wlasciwe funkcjonowanie podstawowych instytucji oraz zasad demokratycz-
nego panstwa? Aby dziennikarze mogli nalezycie spelnia¢ swoja role, musza
dociera¢ do wszelkich informacji, zaréwno tych oficjalnych, jak i nieformalnych.
Zdobywaniu informacji stuzy instytucja tajemnicy dziennikarskiej. Tajemnica
dziennikarska stanowi gwarancje¢ prawidlowego wykonywania zadan posta-
wionych przed prasa, poniewaz przyznaje dziennikarzowi prawo do nieujaw-
niania osobowych zrédel informacji, jak réwniez istotny czynnik niezalezno-
Sci prasy, stwarzajac korzystne warunki do uzyskania zaufania spolecznego®.
Szczegoblna waga spoleczna tajemnicy dziennikarskiej wynika zatem z faktu, ze
ludzie, ktérzy maja gwarancje dyskrecji, moga wypowiadac sie przed dzienni-
karzem z calkowitg szczeroscig*.

Ustawodawca, budujac system prawny, nie ma mozliwosci unikniecia kon-
fliktow pomiedzy dobrami prawnie chronionymi, ktére system ten chroni. Jed-
nym z takich konfliktow jest wolnos¢ prasy a prawidlowe funkcjonowanie wy-
miaru sprawiedliwosci. Gwarancjg wolnosci prasy jest silna ochrona tajemnicy
zawodowej dziennikarza, ktéra moze wchodzi¢ w kolizje z interesem wymiaru
sprawiedliwosci®. Aby ochrona tajemnicy nie byta przeszkoda dla funkcjonowa-
nia organéw wymiaru sprawiedliwosci, ustawodawca wprowadzit okreslone
ograniczenia. W doktrynie oraz judykaturze pewne watpliwosci prawne budzi
zakres ochrony tajemnicy dziennikarskiej. Tajemnica zawodowa dziennikarzy
jest bowiem uregulowana w dwoch aktach prawnych: w Prawie prasowyms¢,
ktore okresla tres¢ tajemnicy dziennikarskiej, jej zakres przedmiotowy i pod-
miotowy oraz zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy, oraz w Kodeksie
postepowania karnego’. Ustawodawca w kodeksie okresla tajemnice zawodo-
wa dziennikarza w systemie zakazéw dowodowych, jak rowniez zwolnienia

! Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 1. (Dz.U. z 1997 r. nr 78 poz. 483), dalej: Konsty-
tucjaRP

> ]. Sienczylo-Chlabicz, Z. Zawadzka, M. Nowikowska, Prawo prasowe, Warszawa 2019, s. 209;
J. Sobczak, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2008, s. 624; E. Kosowska-Korniak, Prawnoproce-
sowe aspekty tajemnicy dziennikarskiej, ,Prokuratura i Prawo” 2014/2, s. 2; R. Koper, Granice ochrony
tajemnicy dziennikarskiej w procesie karnym, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
2012/2, s. 85.

% W.Lis (w:) W. Lis, P Wisniewski, Z. Husak, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2012, s. 366.

* J.J. Mrozek, Tajemnica zawodowa dziennikarza i jej ochrona w polskim systemie prawnym, ,Studia
Elckie” 2009/11, s. 189.

> A. Guzik, Prawnokarne aspekty ochrony tajemnicy dziennikarskiej, ,Czasopismo Prawa Karnego
iNauk Penalnych” 2002/1, s. 173.

¢ Ustawa z26.01.1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 . poz. 1914), dalej: pr. pras.

7 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 534), dalej: k.p.k.
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dziennikarza z obowigzku zachowania tajemnicy w postaci skladania zeznan
w procesie karnym®. Rozwazajac problematyke tajemnicy dziennikarskiej, moz-
na postawic zasadnicze pytanie, czy przyjete przez ustawodawce rozwigzania
prawne ustanawiajg rozsadny kompromis pomiedzy ochrong dwéch koliduja-
cych ze soba dobr.

Zagadnienie zakresu tajemnicy dziennikarskiej pozwala takze na sformulo-
wanie pytania, czy prawo do tajemnicy dziennikarskiej moze dawac ochrone
bezprawnym dzialaniom informatora dziennikarza. Zaréwno w doktrynie, jak
i judykaturze wskazuje si¢, ze najczesciej popelnianym na tamach prasy czy-
nem zabronionym jest zniestawienie. Czy w przypadku publikacji materialu
prasowego zawierajacego okreslenia naruszajace dobre imie krytykowanego
dziennikarz moze odmoéwic ujawnienia swojego zrédla?

Tematyka zwolnienia dziennikarza z zachowania tajemnicy budzi wiele emo-
¢jiipozostaje w stalym zainteresowaniu wielu srodowisk. Pojawia sie ona row-
niez w srodkach masowego przekazu przy okazji réznego rodzaju wydarzen,
w ktorych dziennikarze w trakcie proceséw sg zobowigzywani do ujawnienia
informacji objetych tajemnica. Jest to temat wazny, aktualny, ktéry stanowi trud-
na problematyke badawcza.

2. POJECIE | ZAKRES TAJEMNICY DZIENNIKARSKIE]

Tajemnica dziennikarska jest jedng z materialnych gwarancji wolnosci prasy
oraz prawng gwarancja zaufania i intymnosci w stosunkach prasowych miedzy
dziennikarzem a jego informatorem?. Tre$¢ tajemnicy zawodowej dziennikarza
zostala uregulowana w art. 15 pr. pras. W doktrynie wskazuje sig, ze instytucja
tajemnicy dziennikarskiej pozwala na ocene ré6znych przejaw6éw zycia spo-
tecznego, bez koniecznosci ujawnienia Zrédel informacji lub nazwiska autora
materialu prasowego!’. Celem instytucji tajemnicy dziennikarskiej jest zatem
ochrona relacji zaufania faczacej dziennikarzy i ich informatoréw, co w konse-
kwencji ma zapewni¢ doptyw informacji do mediow!!.

Na role tajemnicy dziennikarskiej zwrdcil takze uwage Europejski Trybunat
Praw Czlowieka w Strasburgu. W sprawie Goodwin v. Wielka Brytania' Trybunal
wskazal, ze bez zapewnienia ochrony oséb dostarczajacych dziennikarzom in-
formacji byliby oni odstraszani od udzielania pomocy prasie w informowaniu
opinii publicznej o sprawach majacych publiczne znaczenie. W konsekwencji
rola prasy jako publicznego kontrolera zostalaby podwazona, co z kolei wply-

8 E.Kosowska-Korniak, Prawnoprocesowe..., s. 149; H. Gajewska-Taczkowska, Tajemnica zawodowa

aart. 163 k.p.k., ,Panstwo i Prawo” 1998/6, s. 78.

¢ ].Bafia, Dziennikarska tajemnica zawodowa, ,Prasa Polska” 1988/2, s. 8.

1 M. Nowikowska, Granice dozwolonej krytyki prasowej dziatalnosci osob petnigcych funkcje publiczne,
Warszawa 2020, s. 158.

M. Zaremba, Tajemnica dziennikarska (w:) Prawo prasowe. Komentarz, red. M. Zaremba, Warszawa
2018, s. 242.

2 Wyrok ETPCz z 27.03.1996 r. w sprawie Goodwin v. Wielka Brytania (28957/95).
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neloby na jej zdolnoé¢ zapewnienia doktadnych oraz wiarygodnych informacji.
Podobnie w sprawie Sanoma Uitgevers B.V. v. Holandia" Trybunal w Strasburgu
stwierdzil, Ze ochrona Zrédet informacji stanowi zaréwno obowiazek, jak i pod-
stawowgq przestanke wolnosci prasy.

Ratio legis rozwigzan w zakresie ochrony oséb udzielajacych informacji pra-
sie ma na celu ochrone tych os6b przed konsekwencjami, jakie z uwagi na fakt
udzielenia informacji moglyby je dotkna¢ w zyciu zawodowym, towarzyskim
czy politycznym, tym bardziej ze nierzadko publikacja prasowa pozostaje je-
dyna droga dla wyrazenia krytyki i potepienia zjawisk, ktére paralizujg rézne
dziedziny Zycia spoteczno-polityczno-gospodarczego™.

Pojecie tajemnicy dziennikarskiej zostalo zdefiniowane w art. 15 pr. pras.
Zgodnie z tym przepisem autorowi materialu prasowego przystuguje prawo
zachowania w tajemnicy swego nazwiska. Dziennikarz ma obowigzek zacho-
wania w tajemnicy danych umozliwiajgcych identyfikacje autora materialu pra-
sowego, listu do redakcji lub innego materiatu o tym charakterze, jak réwniez
innych oséb udzielajacych informacji opublikowanych albo przekazanych do
opublikowania, jezeli osoby te zastrzegly nieujawnianie powyzszych danych,
oraz wszelkich informacji, ktérych ujawnienie mogloby naruszaé chronione
prawem interesy osob trzecich.

Dyspozycja przepisu art. 15 pr. pras. jest dwutorowa. Z jednej strony statu-
uje prawo autora materialu prasowego do nieujawniania swego nazwiska, tzw.
prawo do anonimatu®, z drugiej okresla zakres podmiotowy i przedmiotowy
tajemnicy dziennikarskiej'®.

Ad 1. Prawo do anonimatu polega na przyznaniu dziennikarzowi prawa do
nieujawniania swojego nazwiska oraz postugiwania sie pseudonimem?. W sy-
tuacji, w ktorej dziennikarz obawia si¢ o swoje zycie lub zdrowie, ma prawo
nie ujawni¢ swoich danych personalnych, zachowujac w ten sposéb anonimo-
wosé¢. Prawo do anonimatu daje zatem dziennikarzowi mozliwoé¢ swobody
wypowiedzi, gwarantujac jednoczes$nie bezpieczenstwo osobiste'. Prawo do
zachowania w tajemnicy swojego nazwiska jest prawem, ktére przystuguje nie
tylko dziennikarzowi, lecz takze kazdej osobie, ktéra jest autorem materiatu

3 Wyrok ETPCz z 14.09.2010 r. w sprawie Sanoma Uitgevers B.V. v. Holandia (38224/03).

“OA, Gerecka-Zolyr’lska, Glosa do postanowienia SN z 15.12.2004 r. (III KK 278/2004), OSP 2006/12,
poz.128.

5 J.J. Mrozek, Tajemnica..., s. 180; uchwata SN z 19.01.1995 . (1 KZP 15/94), OSP 1995/5, poz. 110;
E. Galewska, Tajemnica dziennikarska w kodeksach etyki zawodowej, ,Internetowy Kwartalnik Anty-
monopolowy i Regulacyjny” 2016/6, s. 85; E. Czarny-Drozdzejko, Anonimowosc ogloszeniodawcy
i reklamodawcy na gruncie przepisdw Prawa prasowego, ,Przeglad Sadowy” 2017/11-12, s. 23.

1 5. Hoc, O ochronie Zrddel informacji dziennikarzy (wybrane aspekty) (w:) Miedzy Klio a Themis. Ksigga
dedykowana Profesorowi Jackowi Sobczakowi, red. J. Adamowski, T. Wallas, K. Kakareko, Warsza-
wa—-Poznan 2016, s. 391in.

17 B. Michalski, Podstawowe problemy prawa prasowego, Warszawa 1998, s. 58.

18 Wyrok NSA z22.01.2015r. 1 OSK 1161/13), LEX nr 1655993.
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prasowego®. Uprawnienie do zatajenia tozsamosci autora materialu prasowego
znajduje swoéj odpowiednik w regulacji Prawa autorskiego. Zgodnie z art. 16
pkt 2 pr. aut.* autor ma prawo do oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub
pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo. Wytaczna decyzja o spo-
sobie oznaczenia utworu swoim nazwiskiem albo do udostepniania go ano-
nimowo nalezy do autora i wigze inne osoby?. Materialy prasowe stanowig
zreguly utwory w rozumieniu prawa autorskiego, a wiec stosowanie anonimatu
podlega kumulatywnej ochronie prawne;.

Ad 2. Treé¢ tajemnicy dziennikarskiej ustawodaweca okreslit szeroko. Tajemni-
ca dziennikarska objat nie tylko dane umozliwiajace identyfikacje informatora
(autora materialu prasowego, listu do redakcji lub innego materialu, innych
0soOb udzielajacych informacji), ale rowniez wszelkie informacje, ktérych ujaw-
nienie mogloby narusza¢ chronione prawem interesy os6b trzecich.

W literaturze przedmiotu dokonuje sie podziatu tajemnicy dziennikarskiej na
tajemnice stuzbowa i zawodowa. Tajemnica stuzbowa wiaze sie ze stosunkiem
pracy, natomiast zawodowa jest polaczona z wykonywaniem profesji dzienni-
karza®. Analiza dyspozycji art. 15 pr. pras. pozwala wyrdzni¢ przedmiotowy (a)
i podmiotowy (b) zakres tajemnicy.

Ad a) Zakres przedmiotowy tajemnicy dziennikarskiej obejmuje:

— dane umozliwiajace identyfikacje autora materiatu prasowego, listu do re-

dakcji lub innego materiatu o tym charakterze;

— dane innych oséb udzielajacych informacji opublikowanych albo przeka-

zanych do opublikowania;

— wszelkie informacje, ktérych ujawnienie mogloby narusza¢ chronione pra-

wem interesy osob trzecich (art. 15 ust. 2 pkt 112 pr. pras.).

Dwie pierwsze kategorie informacji obejmuja wszelkie informacje, kt6-
re moga prowadzi¢ do identyfikacji ich Zrédta, tj. nazwisko, dane osobowe,
glos, wizerunek, okolicznosci ich przekazania. Przy prébach ustalenia, jaki jest
w tym zakresie przedmiot tajemnicy dziennikarskiej, mozna siegna¢ pomocni-
czo do interpretacji pojecia ,dane osobowe”?. Zgodnie z art. 4 pkt 1 RODO* s
to wszelkie informacje o zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania
osobie fizycznej. Osobg mozliwg do zidentyfikowania jest osoba, ktorej tozsa-
mo$¢ mozemy okresli¢ bezposrednio lub posrednio, w szczegélnosci na pod-

¥ J.Sobczak, Prawo..., s. 624.

2 Ustawa z4.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2021 r. poz. 1062).

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 28.09.2018 . (I ACa 1641/17), LEX nr 2695032.

2 1J.Mrozek, Tajemnica..., s. 180; B. Kunicka-Michalska, Ochrona tajemnicy zawodowej w polskim pra-
wie karnym, Warszawa 1972, s. 74.

B Prawo medidw, red. J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak, Warszawa 2008, s. 271.

# Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady UE 2016/679 z 27.04.2016 r. w sprawie ochro-
ny os6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochro-
nie danych) (Dz.Urz. UEL 22016 . nr 119, s. 1), dalej: RODO.
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stawie identyfikatora takiego jak imig, nazwisko, dane o lokalizacji, identyfika-
tor internetowy. Podobnie jak w RODO, takze w prawie prasowym istotna jest
odpowiedzZ na pytanie, kiedy na podstawie wskazanych okolicznosci mozliwe
jest zindywidualizowanie danej osoby. Chodzi o taki sposéb opisu osoby czy
tez zwigzanych z nig okolicznosci, ktéry pozwoli odbiorcy zindywidualizowa¢
dang osobe wprost, a nie przy dolozeniu pewnego wysitku fizycznego czy in-
telektualnego®.

Nie stanowia natomiast tajemnicy tozsamosci informatora posiadane pouf-
nie przez dziennikarza informacje na temat informatora znanego juz innym
z imienia i nazwiska, jak np. jego miejsce pobytu, majatek, kontakty z innymi
osobami. Przykladowo dziennikarz nie moze odmoéwi¢ ujawnienia organom
Scigania miejsca ukrycia sie zbieglego przestepcy®.

Ustawodawca dodatkowo nakazuje dziennikarzowi chroni¢ wszelkiego ro-
dzaju interesy (majatkowe i niemajatkowe) osob trzecich. Dziennikarz, spoty-
kajac si¢ z informatorami, powinien dopilnowa¢, aby nie wynikneta stad krzyw-
da dla tych oséb. Powinien zadba¢ m.in. o odpowiednie warunki poufnosci
spotkania, starannie zabezpieczy¢ przekazane przez informatoréw materialy®.
Oznacza to, ze ochrona objety jest nie tylko informator, ale takze okolicznosci,
ktorych depozytariuszem stat sie dziennikarz, a ktérych podanie do powszech-
nej wiadomosci moze naruszyc¢ interesy blizej nieokreslonych os6b trzecich®.

Ad b) Zakres podmiotowy tajemnicy dziennikarskiej oznacza depozytariu-
szy tajemnicy dziennikarskiej. Podmiotem prawa do tajemnicy dziennikarskiej,
a zatem podmiotem, do ktérego zostala adresowana dyspozycja art. 15 pr. pras.,
jest dziennikarz, a takze inne osoby zatrudnione w redakcjach, wydawnictwach
prasowych i prasowych jednostkach organizacyjnych. W literaturze przedmiotu
wskazuje sig, ze w zwiazku z poszerzeniem grona odbiorcéw mozna moéwic
o tzw. tajemnicy redakcyjnej®.

Podmiotem prawa do tajemnicy dziennikarskiej jest dziennikarz, ktéremu
zostala przekazana informacja. Depozytariuszami tajemnicy dziennikarskiej
moga by¢ rowniez inne osoby zatrudnione w redakcji, wydawnictwie praso-
wym, prasowej jednostce organizacyjnej, majace dostep do chronionych in-
formacji, np. pracownicy techniczni, sekretarka®. Szeroki zakres podmiotowy
tajemnicy dziennikarskiej powoduje, Ze doktryna dodatkowo okresla to pojecie

% E. Kosowska-Korniak, Prawnoprocesowe..., s. 156; K. Chatubinska-Jentkiewicz, M. Nowikowska,

Ochrona danych osobowych w cyberprzestrzeni, Warszawa 2021, s. 51.

M. Zarembea, Tajemnica zawodowa dziennikarza a jego odpowiedzialnosc prawna, ,Studia Medioznaw-

cze” 2003/2, . 39; J.J. Mrozek, Tajemnica..., s. 182.

7 1. Dobosz, Prawo prasowe. Podrecznik, Warszawa 2006, s. 225.

% E.Kosowska-Korniak, Prawnoprocesowe..., s. 157.

¥ Z. Gostynski, Tajemnica dziennikarska, a obowigzek sktadania zeznari w procesie karnym, Warszawa
1997, s. 90; K. Szczechowicz, Zwolnienie z tajemnicy dziennikarskiej w postgpowaniu karnym, ,Media
—Kultura — Komunikacja Spoleczna” 2012/8, s. 187.

% 1. Zielinko, Tajemnica dziennikarska w prawie prasowym, ,Prokuratura i Prawo” 2009/7-8, s. 150.
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mianem tajemnicy redakcyjnej*'. W orzecznictwie co do zasady podnosi sie, ze
nie jest zwigzany tajemnica dziennikarz, ktéry pozyskuje informacje prywatnie,
nie jako dziennikarz, tj. bez intencji przygotowania materiatu prasowego®.

3. ZWOLNIENIE Z OBOWIAZKU ZACHOWANIA TAJEMNICY
DZIENNIKARSKIEJ NA GRUNCIE PRAWA PRASOWEGO

Tajemnica dziennikarska nie jest absolutna. W obowigzujacym porzadku
prawnym zwolnienie z tajemnicy zawodowej dziennikarza moze by¢ przepro-
wadzone na podstawie ustawy — Prawo prasowe oraz Kodeksu postepowania
karnego. Zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy dziennikarskiej na
gruncie Prawa prasowego zostalo uregulowane w art. 16 pr. pras. Zgodnie z tym
przepisem dziennikarz jest zwolniony z zachowania tajemnicy zawodowej,
o ktérej mowa w art. 15 ust. 2, w razie gdy informacja, materiat prasowy, list do
redakcji lub inny materiat o tym charakterze dotyczy przestepstwa okreslonego
w art. 240 § 1 Kodeksu karnego albo autor lub osoba przekazujaca taki materiat
wylacznie do wiadomosci dziennikarza wyrazi zgode na ujawnienie jej nazwi-
ska lub tego materialu.

Tajemnica nie sg objete uzyskane przez dziennikarza informacje dotycza-
ce przestepstwa okreslonego w art. 240 § 1 k.k. Ratio legis takiego rozwigzania
sprowadza sie do tego, aby przy najciezszych przestepstwach uzyskac ze strony
dziennikarza informacje. Z chwilg powzigcia wiadomosci o przestepstwie dzien-
nikarz ma obowiazek zawiadomienia o tym fakcie organéw Scigania®. Ustawo-
dawca obowigzkiem zawiadomienia objal jedynie Scisle okreslone przestepstwa,
a te z kolei stanowia najpowazniejsze zbrodnie przeciwko podstawowym inte-
resom panstwa oraz przeciwko najwyzszemu dobru czlowieka, jakim jest Zycie.
Nalezy do nich przykladowo zbrodnia ludobdjstwa (art. 118 k.k.), zbrodnia wo-
jenna (art. 122 k.k.), zamach na konstytucyjny organ Rzeczypospolitej Polskiej
(art. 128), szpiegostwo (art. 130 k.k.), zabdjstwo (art. 148 k.k.).

Tajemnica dziennikarska nie sg takze objete informacje, materialy prasowe,
listy do redakgcji lub inne materialy o tym charakterze, w stosunku do ktérych
informator wyrazit zgode na ujawnienie jego nazwiska lub tego materiatu. Au-
tor albo osoba przekazujaca dziennikarzowi informacje moze wyrazic¢ zgode na
ujawnienie swojego nazwiska lub materiatu®. Zwolnienie dziennikarza z obo-
wigzku zachowania tajemnicy dziennikarskiej nastepuje z mocy prawa (tzw.
zwolnienie ustawowe).

W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze tajemnica dziennikarska obowia-
zuje bez wzgledu na to, czy informator wszedl w posiadanie przekazywanych
informacji w sposob legalny, czy bezprawny lub czy dostarczajac ich, narusza

3L 1. Bafia, Prawo o wolnosci stowa, Warszawa 1988, s. 133.

% Postanowienie SN z20.10.2005 r. (Il KK 184/05), OSNKW 2005/12, poz. 120.

% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z23.11.2011 r. (Il AKa 155/11), LEX nr 1129774.
3 1. Dobosz, Prawo...,s. 229.
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tajemnice handlowa czy jakakolwiek inna. Nie ma tez znaczenia dla zaistnie-
nia ochrony motywacja informatoréw ani warto$¢ merytoryczna przekazanych
przez nich danych. Informatorzy rzadko kiedy kieruja si¢ szlachetnymi pobud-
kami, natomiast rola dziennikarza jest weryfikacja uzyskanych od nich wiado-
mosci®.

Podsumowujac powyzsze, mozna stwierdzi¢, ze tajemnica dziennikarska sta-
nowi gwarancje ochrony Zrédla informacji. Informator powinien miec¢ jednak
Swiadomos¢, ze przekazane informacje beda opublikowane. Taka bowiem jest
rola dziennikarza. Pomimo to informator musi mie¢ pewnos¢, Ze jego tozsamos¢
nie bedzie ujawniona, jesli oczywiscie tego zazada®. Ztamanie tych przepiséw
moze skutkowac odpowiedzialnosciag karna na podstawie art. 49 pr. pras., zgod-
nie z ktérym kto narusza przepis art. 15 ust. 2 pr. pras., podlega grzywnie albo
karze ograniczenia wolnosci.

4. ZWOLNIENIE Z ZACHOWANIA TAJEMNICY ZAWODOWEJ W SWIETLE
KODEKSU POSTEPOWANIA KARNEGO

Zakres zwolnienia dziennikarza z dochowania tajemnicy dziennikarskiej
zostal okreslony takze w Kodeksie postepowania karnego. Zasady zwolnienia
dziennikarza z zachowania tajemnicy zostaly okreslone w art. 180 k.p.k. Z tredci
tego przepisu wynika, Ze osoby obowiazane do zachowania w tajemnicy infor-
macji niejawnych o klauzuli tajnosci ,zastrzezone” lub ,poufne” lub tajemnicy
zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji moga odmoéwié zeznan co do
okolicznosci, na ktdre rozciaga sie ten obowiazek, chyba ze sad lub prokurator
dla dobra wymiaru sprawiedliwosci zwolni te osoby z obowiazku zachowania
tajemnicy, jezeli ustawy szczegélne nie stanowia inaczej. Osoby zobowigzane
zatem do zachowania tajemnicy zawodowej moga by¢ zwolnione z jej zachowa-
nia przez sad lub prokuratora, bez koniecznosci zachowania szczegélnych prze-
stanek. Artykul 180 § 2 k.p.k. przewiduje surowsze reguly zwalniania z obowigz-
ku zachowania tajemnicy w stosunku do os6b obowigzanych do zachowania
tajemnicy notarialnej, adwokackiej, radcy prawnego, doradcy podatkowego,
lekarskiej czy dziennikarskiej.

Analiza tresci art. 180 § 2 k.p.k. wskazuje, ze zwolnienie dziennikarza z ta-
jemnicy zawodowej mozliwie jest jedynie przy kumulatywnym spelnieniu
dwoch przestanek, mianowicie: niezbednosci dla dobra wymiaru sprawiedli-
wosci i réwnoczesnej niemoznosci ustalenia okolicznosci na podstawie innego
dowodu. Sg one w nauce prawa procesowego okreslane mianem materialnych
warunkow zwolnienia¥. Niewatpliwie obie przestanki moga nastreczaé proble-

% M. Zaremba, Tajemnica..., s. 245; J. Stefatska, Przeszukanie a tajemnica dziennikarska, ,Prokuratura
i Prawo” 2015/6, s. 61; J. Sienczyto-Chlabicz, Z. Zawadzka, M. Nowikowska, Prawo..., s. 220.

% ].J.Mrozek, Tajemnica..., s. 181.

% T Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, t. 1, s. 626.
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mow interpretacyjnych, a to gtéwnie z tego powodu, Ze sg nieostre. Otwiera to
szerokie pole dla orzecznictwa sagdéw powszechnych i Saqdu Najwyzszego.

Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z 23.11.2016 r. wskazal, ze
zwolnienie nie moze mie¢ charakteru blankietowego®. Nie moze by¢ to je-
dynie decyzja dyskrecjonalna. Do zwolnienia z obowiazku zachowania ta-
jemnicy dziennikarskiej w trybie art. 180 § 2 k.p.k. nie wystarczy jedynie
odnotowanie — zacytowanie okolicznosci ujetych w tresci tego przepisu.
Niezbedne jest rozwazenie i osadzenie podjetej decyzji procesowej w realiach
dowodowych rozpoznawanej sprawy*. Oznacza to, Ze wniosek o zwolnie-
nie musi precyzowac okolicznosci, ktérych dotyczy¢ ma zwolnienie. Ponadto
wniosek o zwolnienie dziennikarza z tajemnicy nie moze by¢ przedwczesny.
Sad, w przedmiocie zwolnienia dziennikarza z tajemnicy, powinien odnies¢
sie do zebranego materialu dowodowego i wskazac luke, ktérej ewentualne
uzupelnienie mozliwe jest jedynie w drodze uchylenia tajemnicy*. Podobnie
Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z 8.05.2019 r.*' podkredlit, ze
wydanie postanowienia o zwolnieniu z tajemnicy bez wskazania, na jakie
konkretne okoliczno$ci mialby by¢ przestuchany jej dysponent, oraz bez roz-
wazenia niezbednosci jego zeznan dla dobra wymiaru sprawiedliwosci na-
daje stosowaniu przepisu charakter iluzoryczny. Warunkiem wykonywania
zawodu dziennikarza jest przekonanie informatoréw, ze zachowane zostang
w tajemnicy wszystkie informacje®.

W doktrynie wskazuje si¢ rozwazanie wprowadzenia jeszcze jednego wa-
runku, mianowicie istotnosci informacji ujawnionych dla rozstrzygniecia
o przedmiocie procesu, ewentualnie niesprzeciwiania si¢ zwolnieniu z powodu
szczegOlnie waznego interesu prywatnego®. Zgodnie z tym pogladem dobro
wymiaru sprawiedliwosci nie wymaga uchylenia tajemnicy zawodowej, gdy
dotyczy drugorzednej okolicznosci o niewielkim znaczeniu dla rozstrzygnie-
cia. Stanowisko to znajduje takze odzwierciedlenie w judykaturze. Sad Apela-
cyjny we Wroclawiu w postanowieniu z 18.09.2009 r.* wskazal, ze donioslos¢
spoleczna zawoddw objetych przepisem art. 180 § 2 k.p.k. sprawia, ze decyzja

% Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 23.11.2016 r. (Il AKz 332/16), LEX nr 2287989;
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 23.05.2016 r. (Il AKz 138/16), LEX nr 2155397.

¥ Postanowienie Saqdu Apelacyjnego w Lodzi z 6.05.2015 . (Il AKz 225/15), ,Prokuratura i Prawo”
2015/11, wkladka, poz. 22; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 1.04.2015 . I AKz
111/15), LEX nr 1796986.

%0 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 17.02.2016 r. (Il AKz 64/16), LEX nr 2023126;
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 24.05.2016 r. (Il AKz 159/16), LEX nr 2155398.

1 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 8.05.2019 r. (Il AKz 231/19), LEX nr 2738929.

“2 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 13.03.2019 r. (I AKz 139/19), OSASz 2019/1,
s.32-38.

8 D. Gruszecka, Tajemnica stuzbowa i zawodowa (w:) Kodeks postgpowania karnego. Komentarz,
red. J. Skorupka, Warszawa 2021, s. 420; T. Razowski, Zwolnienie swiadka z obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej w procesie karnym, ,Prokuratura i Prawo” 2010/7-8, s. 147.

“ Postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 18.09.2009 r. (Il AKz 472/09), LEX nr 534456.
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o zwolnieniu z tajemnicy zawodowej nie moze by¢ traktowana jak formalnos¢.
Zaufanie informatora, warunkujace prawidlowe wykonywanie zadan przez
dziennikarzy, jest wielka wartoscia, ktérej naruszenie stanowi cene za osiagnie-
cie sprawiedliwosci, ktérej bez tego by nie osiggnigto®.

Nalezy podkresli¢, ze zwolnienie z tajemnicy stanowi wyjatek, co oznacza,
ze przeslanki zwolnienia powinny by¢ interpretowane $cisle i kazdorazowo
zachodzi konieczno$¢ uzasadnienia skorzystania z regulacji wyjatkowe;j.
Przez dobro wymiaru sprawiedliwo$ci nalezy rozumieé¢ potrzebe ustale-
nia prawdy materialnej w toku postepowania karnego*. Dobro wymiaru
sprawiedliwosci wymaga, aby ewentualne rozstrzygniecie w sprawie byto
oparte na pelnej podstawie dowodowej dotyczacej wszystkich okolicznosci
majacych znaczenie dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, a oko-
licznos¢, odnosnie do ktérej nastepuje zwolnienie, nie moze by¢ ustalona na
podstawie innego dowodu. Oznacza to, Ze okolicznoSci uzasadniajace zwol-
nienie powinny by¢ w pierwszej kolejnosci szczegélowo wskazane i umoty-
wowane we wniosku prokuratora z wlaSciwym odniesieniem do materiatu
dowodowego sprawy®. W dalszej kolejnosci okolicznosci te powinny zo-
sta¢ uargumentowane i przedstawione w uzasadnieniu decyzji sadu. Zakres
zwolnienia z tajemnicy dziennikarza powinien by¢ precyzyjnie wytyczony
w tredci postanowienia wydanego na podstawie art. 180 § 2 k.p.k. Wyzna-
czenie zakresu musi si¢ zatem odnosi¢ do $cisle okre§lonego zachowania
oraz sytuacji, co do ktérej dziennikarz ma zosta¢ poddany przestuchaniu.
W wypadku niespelnienia tej przestanki zwolnienie z tajemnicy zawodowej
musialoby zosta¢ uznane za nieograniczone, dajace pelna swobode dzialania
organom procesowym, co stoi w opozycji do unormowania wynikajacego
z tredci art. 180 § 2 k.p.k.*®

Podsumowujac powyzsze, mozna stwierdzi¢, ze przeprowadzenie dowodu
w oparciu o informacje objete tajemnica powinno by¢ zawsze poprzedzone
wnikliwg analiza tego, czy in concreto dobro wymiaru sprawiedliwosci w drodze
wyjatku uzasadnia naruszenie chronionego ustawowo przez te tajemnice inte-
resu publicznego i prywatnego. Sad, jako organ stojacy na strazy praworzad-
nosci w demokratycznym panstwie prawa, majac na uwadze fakt, Ze tajemnica
dziennikarska stanowi istote wykonywanego zawodu dziennikarza, musi by¢
w takim wypadku gwarantem zachowania zaréwno wiasciwej formuly proce-
dowania, jak i merytorycznej zasadnosci wniosku o zwolnienie z jej zachowa-

% Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 18.09.2009 r. (Il AKz 478/09), OSA 2010/4, poz. 17;
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19.03.2009 r. (Il AKz 64/09), OSA 2012/10,
poz. 37; postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z 21.04.2010 r. (I AKz 129/10),
KZS 2010/5, poz. 36.

4 ]. Siehczyto-Chlabicz, Z. Zawadzka, M. Nowikowska, Prawo..., s. 221.

¥ Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 17.02.1016 r. (IT AKz 64/16), OSA 2016/7,
poz. 20.

% Postanowienie SN z 31.01.2019 r. (VIKZ 2/19), OSNKW 2019/3, poz. 19.
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nia®. Natomiast niezbednos¢ w kontekscie przestanek z art. 180 k.p.k. faczy sie
SciSle z niemoznoscia ustalenia okolicznosci na podstawie innego dowodu™.

Zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy wskazanej w art. 180 § 2k.p.k.
pozostaje w wylacznej kompetencji sadu. Natomiast w postepowaniu przygoto-
wawczym z wnioskiem o zwolnienie dziennikarza z tajemnicy moze wystapic
prokurator. Termin na rozpatrzenie przez sad wniosku prokuratora o zwolnie-
nie z obowigzku zachowania tajemnicy okreslonej w art. 180 § 2 k.p.k. wynosi
7 dni. Sad w przedmiocie zwolnienia wydaje postanowienie na posiedzeniu bez
udziatu stron. W stadium jurysdykcyjnym jest to postanowienie o przestucha-
niu $wiadka co do okolicznosci objetych tajemnica, natomiast gdy z wnioskiem
wystapil prokurator w postepowaniu przygotowawczym, to jest to postanowie-
nie o zezwoleniu prokuratorowi lub innemu organowi prowadzacemu poste-
powanie na przestuchanie $wiadka w zakresie okolicznosci objetych tajemnica.
Podkreslenia wymaga fakt, ze rola sadu nie moze sprowadzac sie do formalnego
spelnienia oczekiwania prokuratora. W takim wypadku sad jest organem sto-
jacym na strazy praworzadnosci i gwarantem zachowania form postepowania
i merytorycznej zasadnosci zadania zmierzajacego do wyjatkowego wzrusze-
nia zakazu dowodowego w imie celu wazniejszego, jakim jest dobro wymiaru
sprawiedliwosci®.

5. SZCZEGOLNA REGULACJA DOTYCZACA TAJEMNICY DZIENNIKARSKIE]
—ART. 180 § 3 K.P.K.

Ochrona tajemnicy dziennikarskiej — w poréwnaniu z ochrong tajemnicy
notarialnej, adwokackiej, radcowskiej czy lekarskiej — jest rozszerzona. Usta-
wodawca w art. 180 § 3 k.p.k. ustanowit tzw. bezwzgledny zakaz dowodowy.
W odniesieniu do wyzZej wymienionych tajemnic mozliwe jest zwolnienie w ca-
losci z obowigzku ich zachowania, podczas gdy nie jest mozliwe zwolnienie
z obowiazku zachowania tajemnicy dziennikarskiej w czesci dotyczacej danych
umozliwiajacych identyfikacje autora materiatu prasowego, listu do redakcji lub
innego materialu o tym charakterze, jak réwniez identyfikacje os6b udzielaja-
cych informacji opublikowanych lub przekazanych do opublikowania, jezeli te
osoby zastrzegly nieujawnianie powyzszych danych. Tajemnica dziennikarska
ma w tym zakresie charakter bezwzgledny. W literaturze przedmiotu trafnie
wskazuje sie, ze brak tej ochrony méglby powstrzymac informatoréw od poma-
gania prasie w przekazywaniu spoleczenstwu wiadomosci w sprawach maja-
cych publiczne znaczenie®. Oznacza to, ze dziennikarz moze by¢ przestuchany
tylko w zakresie tresci informacji. W plaszczyZnie aksjologicznej, dokonujac

¥ J. Sienczylo-Chlabicz, Z. Zawadzka, M. Nowikowska, Prawo..., s. 222.

% Uchwata SN z19.01.1995 . (I KZP 15/94), OSNKW 1995/1-2, poz. 1.

51 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z7.06.2019 r. (I AKz 231/18), LEX nr 2614578.

52 J.Sobczak, Tajemnica dziennikarska, ,Studia Medioznawcze” 2005/1, s. 19; J. Sieficzylo-Chlabicz,
Z. Zawadzka, M. Nowikowska, Prawo..., s. 222.
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wyboru miedzy dobrem wymiaru sprawiedliwosci a wolnoscia prasy, ustawo-
dawca wybral te druga wartos¢™.

Zgodnie z art. 180 § 5 k.p.k. odmowa przez dziennikarza ujawnienia danych
okreslonych w art. 180 § 3 k.p.k. nie uchyla jego odpowiedzialnosci za przestep-
stwo, ktére popelnil, publikujac informacje. Zatem w przypadku gdy dzienni-
karz, publikujac informacje, dopuscil sie przestepstwa zniestawienia, bedzie
on ponosil odpowiedzialnoé¢ i nie moze sie od niej uwolni¢ poprzez wskazanie
Zrédla informacji dziennikarskiej.

Jednocze$nie ustawodawca wskazal, ze zakaz dowodowy z art. 180 § 3 k.p.k.
nie obowigzuje — umozliwiajac tym samym zwolnienie dziennikarza z obowigz-
ku zachowania tajemnicy przewidzianej tym przepisem —jesli informacja doty-
czy przestepstwa lub przestepstw ujetych w art. 240 § 1 k.k. Nalezy podkresli¢,
ze art. 240 § 1 k.k. formuluje katalog czynéw zabronionych, w przypadku kto-
rych istnieje prawny obowigzek zawiadomienia organéw $cigania, cigzacy na
kazdym, kto posiada wiarygodna wiadomos¢ o ich karalnym przygotowaniu,
usilowaniu lub dokonaniu. Sa to m.in. zbrodnia ludobéjstwa (art. 118), zamach
masowy (art. 118a), zbrodnia wojenna (art. 122), niehumanitarne traktowanie
cywiléw (art. 123), zamach na niepodleglosé¢ i integralnos¢ terytorialna, jak row-
niez na istnienie i funkcjonowanie konstytucyjnego ustroju Rzeczypospolitej
Polskiej (art. 127), zamach na konstytucyjny organ Rzeczypospolitej Polskiej
(art. 128), szpiegostwo na rzecz obcego wywiadu (art. 130), zabdjstwo (art. 148)
czy przestepstwo zgwalcenia ze szczegdlnym okrucienstwem (art. 197 § 4).

Analiza rozwigzan prawnych zawartych w Kodeksie postepowania karnego
pozwala stwierdzi¢, ze tajemnica dziennikarska podlega zréznicowanej ochro-
nie, tj. na trzech poziomach intensywnosci.

Pierwszy poziom to kazda informacja, ktéra ma charakter zastrzezony ze
wzgledow stuzbowych, np. zgodnie ze statutem redakcji. Zgodnie z art. 180
§ 1 k.p.k. ze zwyklej tajemnicy stuzbowej dziennikarza moga zwolnic¢ sad lub
prokurator. Nalezy zauwazyg¢, ze nie jest przy tym wymagane, aby przemawial
za tym jaki$ szczegdlny interes wymiaru sprawiedliwosci ani aby faktéw obje-
tych przestuchaniem nie dalo sie ustali¢ w inny sposob.

Drugi poziom to ochrona tajemnicy ustawowej nalozonej na dziennikarza na
mocy Prawa prasowego, ale nieobejmujaca tajemnicy tozsamosci. Zwolnienie
dziennikarza z tej tajemnicy zachodzi wylacznie wtedy, gdy przestuchanie jest
niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a dana okoliczno$¢ nie moze
by¢ ustalona na podstawie innego dowodu.

Trzeci poziom to ochrona tajemnicy tozsamosci, ktéra jest najsilniejsza. Zgodnie
zart. 180 § 3 k.p.k. nikt nie moze zwolni¢ dziennikarza z jej zachowania poza dys-
ponentem, dotyczy to takze saqdu. Dobro wymiaru sprawiedliwosci ulega w tym
zakresie ograniczeniu ze wzgledu na interes informatora, a takze wolnosci prasy>.

% Postanowienie SN z 15.12.2004 r. (III KK 278/04), OSP 2006/11, poz. 12.
% Uchwata SN z 22.11.2002 r. (I KZP 26/02), OSNKW 2003/1-2, poz. 6; B. Kosmus, G. Kuczynski,
Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2013, s. 273-274.
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Analiza przepisoéw Kodeksu postepowania karnego pozwala zatem stwierdzi¢, ze
tajemnica dziennikarska jest jedna z najbardziej chronionych tajemnic zawodo-
wych. Przesagdza o tym fakt, Ze zasadniczy jej ,trzon” ma charakter absolutny.

6. TAJEMNICA DZIENNIKARSKA A NARUSZENIE DOBR OSOBISTYCH

Co do zasady instytucja tajemnicy dziennikarskiej stuzy ochronie informa-
toréw zastrzegajacych poufnos¢, bedac instrumentem ulatwiajagcym dzienni-
karzom uzyskiwanie informacji. Oznacza to, ze dziennikarz, korzystajac z ta-
kiego zrédla informacji i decydujac sie na oparcie publikowanych informacji
na takim zrédle, liczy sie z ewentualng odpowiedzialnoscia za naruszenie débr
osobistych w wypadku zaistnienia sporu sadowego. W sprawie o ochrone débr
osobistych procesowe ryzyko zachowania tajemnicy, o ktérej mowa w art. 15
ust. 2 pr. pras., obciaza w tym wypadku dziennikarza®.

Zdarza sie takze, ze dziennikarz, pomimo cigzacego na nim obowiazku, sam
decyduje si¢ na ujawnienie informacji. Mozliwo$¢ takiego przestuchania dzienni-
karza potwierdzil Sagd Najwyzszy w postanowieniu z 15.12.2004 r. Sad ten uznat,
ze ,Istnieje wprawdzie bezwzgledny zakaz zwalniania dziennikarza od obo-
wigzku zachowania tajemnicy dziennikarskiej w zakresie danych, o jakich mowa
w art. 180 § 3 k.p.k., ale nie oznacza on, ze nie mozna przestucha¢ dziennikarza
na te okolicznodci, jezeli on sam nie zaslania sie tajemnica dziennikarska i chce
takie zeznania zlozy¢. Sad nie moze zwolni¢ dziennikarza z tajemnicy w tym
zakresie, moze natomiast przestuchaé go na okolicznosci objete ta tajemnica” *’.
Odmienne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w postanowieniu z 20.10.2005 r.,
w ktérym stwierdzil, ze ,w przepisie art. 180 § 3 wyrazony jest bezwzgledny
zakaz dowodowy, a skoro tak, to sam fakt braku powolania si¢ dziennikarza na
tzw. tajemnice anonimatu nie moze przesadzac o prawidlowosci postepowania
sadu, ktéry przestuchuje dziennikarza na okolicznosci objete anonimatem”,
Oznacza to, ze dziennikarz nie moze sie ,sam zwolni¢” z tajemnicy dzienni-
karskiej, a sad w takim przypadku postapilby nieprawidlowo. Wydaje sie, ze
drugie stanowisko Sadu Najwyzszego nalezy uzna¢ za stuszne. Zostalo ono
takze zaakceptowane przez przedstawicieli doktryny®. Argumentem przema-
wiajacym za drugim stanowiskiem jest fakt, ze dysponentem tajemnicy jest

% P Kosmaty, Tajemnica dziennikarska i jej granice, ,Kwartalnik Krajowej Szkoly Sagdownictwa i Pro-
kuratury” 2019/3, s. 29.

% Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16.12.2016 r. (VI ACa 1431/15), LEX nr 2275469;
wyrok NSA z22.01.2015 . 1 OSK 1161/13), LEX nr 1655993.

% Postanowienie SN z 15.12.2004 r. (III K 278/04), OSNKW 2005/3, poz. 28.

% Postanowienie SN z20.10.2005 r. (Il KK 184/05), , Prokuratura i Prawo” 2006/2, poz. 10.

¥ A. Gerecka-Zotynska, Glosa..., poz. 128; D. Szumito-Kulczycka, Glosa krytyczna do postanowienia
SN z15.12.2004 r. (Il K 278/04), ,Pafistwo i Prawo” 2005/12, s. 123; A. Bojanczyk, Karnoprocesowe
znaczenie zgody dziennikarza na skladanie zeznar co do okolicznosci objetych tajemnicq zawodowg (wokot
postanowienia Sqdu Najwyzszego z 15.12.2004 r.), ,Palestra” 2005/9-10, s. 30—44; K. Szczechowicz,
Zwolnienie..., s. 190;].]. Mrozek, Tajemnica..., s. 184-185.
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sam informator. Konstrukcja normatywna tajemnicy dziennikarskiej okreslona
w art. 15 pr. pras. wskazuje, ze dziennikarz nie jest dysponentem tajemnicy,
mogacym owa tajemnica swobodnie i wedle wlasnego uznania rozporzadzac,
lecz jest jej depozytariuszem bezwzglednie obowigzanym do zachowania w ta-
jemnicy znanych mu danych informatora®.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze tajemnica dziennikarska jest gwaran-
cja wolnosci prasy. Wolnosci, ktéra przystuguje kazdemu cztowiekowi, a ktorej
dziennikarze s3 tylko depozytariuszami®. W tym kontekscie tajemnice zawo-
dowa nalezy postrzegac jako obowigzek zachowania dyskrecji w odniesieniu
do okolicznosci, o ktérych osoba dowiedziata si¢ w zwigzku z wykonywaniem
okreslonego zawodu. Tajemnica dziennikarska jest prawng gwarancjg zaufa-
nia i intymnosci w stosunkach prasowych miedzy dziennikarzem a autorem
materiatu prasowego. Nie jest zatem przywilejem, ale raczej obcigzeniem dla
dziennikarza®.

7. PODSUMOWANIE

Tajemnica dziennikarska w polskim systemie prawnym zostala uregulowana
w sposob szczeg6lny. Ten szczegdlny zakres ochrony jest zwigzany z rolg, jaka
dziennikarze odgrywaja w spoleczenistwie, i uznaniem ich za zawdéd zaufania
publicznego. Funkcjg wprowadzonych uregulowan zwigzanych z tajemnicg
dziennikarska nie jest ochrona intereséw o0s6b, ktére te zawody wykonuja, lecz
nade wszystko ochrona o0sob, ktére w zaufaniu do publicznej roli dziennikarza
powierzaja mu wiedze o faktach, ktérg nie chca na ogot dzieli¢ sie z innymi oso-
bami. Gwarancja zachowania przekazanych informacji w tajemnicy jest zatem
podstawa wzajemnego zaufania i warunkiem swobodnego wykonywania pro-
fesji dziennikarza. Wolno$¢ prasy i ptynace z niej poszanowanie tajemnicy dzien-
nikarskiej stanowia podstawe funkcjonowania kazdego panstwa prawnego®.
Tajemnica dziennikarska nie moze by¢ rozpatrywana w interesie prywatnym,
lecz publicznym. Jej zagwarantowanie umozliwia bowiem swobodny doplyw
informacji, jej brak moze za$ doprowadzic do tego, ze pewne informacje nigdy nie
stana sie powszechnie znane. Wielu informatoréw bez instytucjonalnej gwarancji
nie zdecyduje si¢ na podjecie ryzyka i wybierze wygodne milczenie®.

Wywazenie intereséw wymiaru sprawiedliwosci i prasy, jednakowo waz-
nych, jest rzeczg bardzo trudng, ale konieczng. Ustawodawca co do zasady
uznaje sprawe zaufania spolecznego do prasy w zakresie pelnienia jej funkcji
za spolecznie wazniejszg od interesow organéw Scigania. Przyjal jednak, ze
nie ma ona charakteru bezwzglednego. W przepisach Kodeksu postepowania

% ].J. Mrozek, Tajemnica..., s. 185.

8t J. Sobczak, Granice prawne tajemnicy dziennikarskiej, ,Jus Novum” 2007/1, s. 69.

62 J.Brodzki, Tajemnica zawodowa dziennikarza. Nie dajmy si¢ skotowac, ,Prasa Polska” 1987/7, s. 12.
K. Szczechowicz, Zwolnienie...,s. 185.

8 ].J. Mrozek, Tajemnica..., s. 181.
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karnego ustawodawca dopuscil mozliwos¢ przestuchania dziennikarza, co kaz-
dorazowo wymaga decyzji sadu. W odréznieniu od przepisoéw Prawa prasowe-
go, statuujgcych ustawowe zwolnienie z tajemnicy dziennikarskiej, zwolnienie
z zachowania tajemnicy nastepuje na podstawie postanowienia sadu.

Akceptujac ustawowa podstawe ingerencji w tajemnice dziennikarska, na-
lezy podkresli¢, ze musza by¢ zagwarantowane odpowiednie gwarancje pro-
ceduralne pozwalajgce na ocene wagi interesu postepowania karnego i inte-
resu publicznego ochrony Zrédetl dziennikarskich. Przestanka dobra wymiaru
sprawiedliwo$ci materializuje sie¢ w dazeniu do realizacji celow postgpowania
karnego, to znaczy wykrycia i pociagniecia do odpowiedzialnosci karnej spraw-
cy przestepstwa, zapobiegania przestepczosci i respektowania prawnie chro-
nionych intereséw pokrzywdzonych. Przy przestance niemozliwosci ustalenia
okolicznosci na podstawie innego dowodu zasadniczy problem sprowadza sie
do tego, czy odnosi sie¢ on do obiektywnej, czy subiektywnej niemozliwosci,
co oznacza faktyczne nieistnienie takiego Zrédta dowodowego, ktére mogtoby
dostarczy¢ informacji na dany temat®.

Ustawodawca, przyznajac dziennikarzom prawo do zachowania tajemnicy
stuzacej wolnosci stowa, uznat, ze w pewnych przypadkach inne dobra moga
sta¢ wyzej w hierarchii od tejze wolnosci. W odniesieniu do tych najciezszych
przestepstw prawodawca, majac wybor miedzy dobrem wymiaru sprawiedli-
wosci a wartoscig, jaka jest wolnos¢ prasy, wybrat dobro wymiaru sprawiedli-
wosci®.
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