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WIERZYTELNOSC STWIERDZONA WYROKIEM SADU
POLUBOWNEGO LUB UGODA ZAWARTA PRZED TYM
SADEM JAKO PODSTAWA ZARZUTU POTRACENIA
W SWIETLE ZNOWELIZOWANEGO
ART. 203" § 1 PKT 1 K.P.C.

Opracowanie dotyczy problematyki zarzutu potracenia w procesie cywil-
nym. Nie omawia ono wszystkich aspektéw zwiazanych z tym zarzutem, lecz
skupia uwage jedynie na pewnym jego wycinku. Analizie poddana zostaje
kwestia, czy do potracenia moga by¢ przedstawione wierzytelnosci wynika-
jace z wyrokéw arbitrazowych lub ugdd arbitrazowych zatwierdzonych przez
sad panstwowy, czy tez nie ma to znaczenia. W praktyce sagdowej kwestia ta
moze rodzi¢ liczne watpliwosci. Artykul ma na celu zaprezentowanie koncep-
cji, ktéra moze sie przyczyni¢ do wyjasnienia zaistnialych watpliwosci.

1. WPROWADZENIE

Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego dokonana ustawa z 9.03.2023 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw’ doprowadzila do wielu istotnych zmian w regulacji procesowej, ktére
zaczely obowigzywac od 1.07.2023 r. Niektore z tych zmian majg charakter fun-
damentalny, inne s za$ wylgcznie porzadkowe. Wsréd wielu przepisow, ktore
znowelizowano, znalazl sie m.in. art. 203" k.p.c., a dokladniej rzecz ujmujac, jego
§ 1, w ramach ktérego dookreslono wierzytelnosci mogace stanowi¢ podstawe
zarzutu potracenia. Nowela rozszerzyla znacznie ten zakres i nieco go uporzad-
kowala, przynajmniej na pierwszy rzut oka. Zasadniczym celem zmienionego
przepisu jest przeciwdzialanie sytuacjom, w ktérych zarzut potracenia jest nie-
jako ,fabrykowany” na potrzeby procesu i nie znajduje oparcia w rzeczywistych

! Dz.U.poz.614.
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uprawnieniach o charakterze materialnoprawnym. W takich przypadkach za-
rzut ten stuzy jedynie wydluzeniu postepowania. Dopuszczenie podnoszenia
zarzutu w sytuacjach, w ktérych wierzytelnoé¢ przedstawiana do potracenia
jest ,uprawdopodobniona dokumentem niepochodzacym wylacznie od po-
zwanego”, otwieralo pole do naduzy¢. Stad tez zdecydowano sie na korekte
niektérych rozwigzan zawartych w art. 203' § 1 k.p.c.2 Dokonujgc zmiany wska-
zanego przepisu, ustawodawca nie przychylit sie jednak do zaproponowanych
w doktrynie postulatéw zmierzajacych do wyeliminowania pojawiajacych sie
licznych watpliwosci na tle 6wczesnego art. 203! k.p.c.> W wyniku zmiany usta-
Wy procesowej z pierwotnego brzmienia art. 203'51 k.p.c. pozostalo unormowa-
nie, ze podstawa zarzutu potracenia w postepowaniu cywilnym moze by¢ tylko
wierzytelno$¢ pozwanego z tego samego stosunku prawnego co wierzytelnosc
dochodzona przez powoda, chyba ze wierzytelnosc ta jest niesporna*.

Obecnie zgodnie z § 1 ,Podstawa zarzutu potracenia moze by¢ tylko wie-
rzytelno$é: 1) pozwanego z tego samego stosunku prawnego co wierzytelnos¢
dochodzona przez powoda, chyba ze wierzytelnos¢ pozwanego jest niesporna,
stwierdzona prawomocnym orzeczeniem sadu, orzeczeniem sagdu polubowne-
g0, ugoda zawarta przed sadem albo sadem polubownym, zatwierdzong przez
sad ugoda zawarta przed mediatorem, lub uprawdopodobniona dokumentem
potwierdzajacym jej uznanie przez powoda; 2) o zwrot spetnionego swiadcze-
nia przystugujaca jednemu z dtuznikéw solidarnych wobec pozostatych wsp6i-
dtuznikéw.”

Wsréd warunkéw wskazanych w omawianym art. 203" § 1 k.p.c. istotne
zastrzezenia budzi kwestia wierzytelnosSci stwierdzonej wyrokiem sadu
polubownego lub ugoda zawarta przed tym sadem. Mianowicie nie do konica jest
wiadomo, czy ustawodawcy chodzito o zatwierdzony przez sad powszechny
wyrok sadu polubownego lub ugode, czy tez w ramach wskazanej regulacji
wystarczajace jest, aby wierzytelnosc byla jedynie stwierdzona tymi aktami bez
potrzeby dokonania ich wczesniejszej homologacji.

Zagadnienie wydaje sie szczegélnie istotne, jezeli uwzglednimy arbitraz
jako alternatywny wobec panstwowego wymiaru sprawiedliwosci sposob

rozwigzywania sporéw, a dodatkowo nad wyraz wysoka czestotliwosé

2 Zob. Uzasadnienie do ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz

niektérych innych ustaw, druk nr 2650, s. 19.

3 Por. A. Ola$, Zarzut potrgcenia wedtug nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego z 4.07.2019 r. po
pierwszym roku obowigzywania — kilka uwag na tle orzecznictwa sqgdow powszechnych (w:) Praktyka
wobec nowelizacji postgpowania cywilnego. Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, T. Zembrzuski,
Warszawa 2021, s. 155; L. Blaszczak, Zarzut potrgcenia w procesie cywilnym (art. 203" k.p.c.),
Warszawa 2019, s. 301 i n.; obecnie takze M. Dziurda, Kodeks postgpowania cywilnego. Praktyczny
komentarz do nowelizacji z 2023 roku, Warszawa 2023, s. 173.

*  Por. takze M. Dziurda, Kodeks...,s. 182.
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korzystania w procesach cywilnych z zarzutu potracenia. Wszystko to
powoduje, Ze moga pojawic sie problemy interpretacyjne zwigzane z wykladnia
tego przepisu albo — co gorsze — moze dojs¢ do stosowania praktyki, ktéra
w konsekwencji bedzie prowadzila do naruszenia intereséw jednej ze stron
postepowania cywilnego (najczesciej bedzie to powiazane z osoba powoda).

Do tej pory stanowisko doktryny nie bylo w tym zakresie jednolite’.
Nadmieni¢ wypada, ze podstawa zarzutu potracenia w swietle 6wczesnego
§ 1 nie nawigzywatla ani do wyrokéw sagdéw polubownych, ani do wyrokéw
sadowych. Mimo to przyjmowano, ze wierzytelno$¢ niesporna to wierzytelnosé
uznana przez dluznika, stwierdzona prawomocnym wyrokiem sadowym
czy tez orzeczeniami sagdéw polubownych po ich uznaniu lub stwierdzeniu
wykonalnosci®. Znamienne jest to, ze wierzytelnos¢ stwierdzona wyrokiem
sadu arbitrazowego nie mogta uchodzi¢ za niesporna, jezeli wyrok nie zostat
uznany lub nie stwierdzono jego wykonalnosci’, poniewaz w takim wypadku
zawsze istniala mozliwoé¢ jego kwestionowania czy to w drodze skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego, czy tez w ramach postepowania
o uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci. Okolicznos¢ ta powodowalta,
ze wierzytelnoSci stwierdzone wyrokiem sadu polubownego przed jego
zatwierdzeniem nie mogly uchodzi¢ za wierzytelnosci niesporne, a raczej za
wierzytelnosci sporne. W pozostalym zakresie za wierzytelno$¢ niesporng
nalezalo uzna¢ réwniez i taka wierzytelno$¢, co do ktérej nie zostalo jeszcze
zainicjowane postepowanie ze skargi o wznowienie postepowania czy tez
skargi kasacyjnej. W tego typu sytuacjach spornos¢ mogta by¢ przywrécona
w sytuacji, gdy dluznik kontestowal wydane orzeczenie albo wykonalnosé
tytulu egzekucyjnego na przewidzianej do tego Sciezce prawnej. Mogta by¢
nig w szczegodlnosci skarga kasacyjna, zadanie wznowienia postepowania
lub powédztwo przeciwegzekucyjne®. Z drugiej zndw strony spornosé
wierzytelnosci nie stanowila zbyt duzego problemu, poniewaz wierzytelnos¢
mogla by¢ uprawdopodobniona dokumentem niepochodzacym wylacznie
od pozwanego. Z tego tez wzgledu wierzytelnos¢ ta mogta by¢ stwierdzona
ugoda (sadowg, mediacyjna lub pozasagdowa). Kazdy z tych dokumentéw mogt
stanowi¢ przyklad dokumentu niepochodzacego wylacznie od pozwanego,

> Szerzej w tym zakresie zob. L. Blaszczak, Zarzut..., s. 164; A. Olas, Dopuszczalnos¢ zarzutu
potrgcenia w postepowaniu cywilnym — uwagi na tle projektu Ministra Sprawiedliwosci ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektdrych innych ustaw z 27.11.2017 r., ,Polski Proces
Cywilny” 2018/2, s. 154.

¢ Por. A. Ola$, Dopuszczalnosc..., s. 154.

7 Por. A. Ola$, Zarzut potrgcenia w procesie cywilnym, Warszawa 2021, s. 354.

8  Zob. takze uwagi A. Ola$, Dopuszczalnosc..., s. 155; L. Blaszczak, Zarzut potrgcenia w powddztwie
opozycyjnym (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.). Kilka uwag na marginesie ostatniej nowelizacji Kodeksu
postepowaniu cywilnego (w:) Sto lat polskiego prawa handlowego. Ksigga jubileuszowa dedykowana
profesorowi Andrzejowi Kidybie, red. M. Dumkiewicz, K. Kopaczynska-Pieczniak, J. Szczotka,
Warszawa 2020, t. 2, s. 731.
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ale za to uprawdopodobniajacy istnienie wierzytelnosci’. Tak bylo przed
nowelizacja. Po zmianie przepisu uprawdopodobnienie dotyczy jedynie
dokumentu potwierdzajgcego uznanie wierzytelnosci przez powoda (art. 203"
§ 1 pkt 1 k.p.c.), co prowadzi do istotnego dysonansu pomiedzy regulacja
dotyczaca wyroku arbitrazowego a ugoda zawarta przed sadem polubownym.
Ot6z chodzi o to, ze ugoda arbitrazowa, podobnie jak inna ugoda, moze
zawiera uznanie wierzytelnosci, w przeciwienstwie do wyroku (arbitrazowego
czy tez nawet sadowego). W zasadzie kazda ugoda zawiera uznanie wlasciwe
roszczenia, jako Ze odnosi si¢ do roszczen ze stosunku prawnego bedacego jej
przedmiotem'. Praktyczna granica pomiedzy uznaniem a ugoda zaciera sieg,
a jej istnienie jest czesto niesprawdzalne'. Oznacza to, ze jezeli w ugodzie
arbitrazowej dopatrzymy sie uznania wierzytelnosci przez powoda i ten fakt
zostanie uprawdopodobniony, to niejako caly problem zdaje si¢ by¢ przesuniety
na ocene merytoryczna kwestii wstepnej zwigzanej z zarzutem potracenia, bo
to, ze jest on dopuszczalny, nie oznacza, iz zostanie uwzgledniony. Bledem
byloby przyjecie, Ze na mocy art. 203' k.p.c. ustawodawca zwolnil pozwanego
od ciezaru udowodnienia wierzytelnosci przedstawionej do potracenia,
zadawalajac sie tylko uprawdopodobnieniem tej wierzytelnosci'

Wracajac jednak do znowelizowanego przepisu art. 203' § 1 k.p.c., to obecna
tre$¢ budzi jeszcze wieksze watpliwosci w tym zakresie, anizeli mialo to miejsce
przed nowelizacja. Przed nowelizacjq niesporno$¢ wigzano ze wskazanymi
powyzej przypadkami, co tez bylo czesciowo uzasadnione. Aktualna natomiast
wersja § 1 zaklada, ze wierzytelno$¢ niesporna moze stanowic osobng podstawe
zarzutu potracenia, o czym $wiadczy nastepujgce sformutowanie: ,chyba
ze wierzytelnos¢ ta jest niesporna, (...)”. Jednoczesnie w dalszej czesci tego
przepisu ustawodawca zamie$cil zwrot ,lub uprawdopodobniona dokumentem
potwierdzajacym jej uznanie przez powoda; (...)". Niesporna wierzytelnosc,
jak nietrudno sie zorientowa¢, bedzie oznaczala przypadek wierzytelnosci
uznanej przez dluznika (przede wszystkim w drodze uznania wlasciwego, a nie
uznania niewlasciwego)®; chyba ze intencja ustawodawcy bylo w tej drugiej
formule przyjecie, ze chodzi takze o uznanie niewlasciwe. Jakkolwiek by nie
spojrze¢ na to rozwigzanie, mozna odnie$¢ wrazenie, Ze mamy do czynienia
z pleonazmem. Jedli toczy sie jakikolwiek sp6r, nawet woéwczas, gdy mamy do
czynienia ze sporem dotyczacym zasady, to przyja¢ nalezy, ze wierzytelnos¢
jest sporna'*, a nie niesporna i nie ma potrzeby dokonywania takich zapiséw

?  Por. A. Ola$, Zarzut potrgcenia w procesie..., s. 355.

1 Por. D. Duleba, Ugoda w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2012, s. 86.

" Por. M. Pyziak-Szafnicka, Uznanie diugu, Warszawa 1996, s. 238.

2 Por. A. Ola$, Zarzut potrgcenia w procesie..., s. 3591 360.

3 Na temat réznic pomiedzy uznaniem wlasciwym a niewtasciwym zob. M. Pyziak-Szafnicka,
Uznanie...,s. 124in.

4 Por. takze A. Olas, Wierzytelnosci sporne a podstawa ogloszenia upadlosci przedsigbiorcy — problemy
nierozwigzane (w:) Zadtuzenie i niewyplacalnosé dluznika. Wybrane aspekty postepowania
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ustawowych, ktére budza jeszcze wigksze watpliwosci, a w szczegd6lnosci
wymagaja powaznego zastanowienia sie nad sensem tej regulacji w takiej
postaci, w jakiej zostala ona zaproponowana. Najistotniejsze jest jednak to,
ze przestanka w postaci niespornosci zostala wyodrebniona wzgledem innych,
a w szczegblnosci wzgledem wierzytelnosci stwierdzonej prawomocnym
orzeczeniem sadu, orzeczeniem sadu polubownego, ugoda zawarta przed
sadem albo sadem polubownym, zatwierdzona przez sad ugoda zawarta
przed mediatorem lub uprawdopodobniona dokumentem potwierdzajacym jej
uznanie przez powoda. Oznacza to, Ze wierzytelno$¢ niesporna nie musi wynikac
Z prawomocnego orzeczenia, aby mozna ja bylo uznac za niesporna. Przykiad
ten pokazuje, Ze nowela wprowadza do$¢ istotng zmiang w poréwnaniu do
poprzedniej wersji art. 203' § 1 k.p.c.

Dodatkowo zasygnalizowang tu kwestie komplikuje okolicznos¢,
ze z jednej strony ustawodawca wspomina o prawomocnym orzeczeniu sagdu
lub o zatwierdzonej przez sad ugodzie mediacyjnej, a z drugiej znéw nie
rozstrzyga problemu statusu orzeczen i ugdd sadu polubownego. Dlatego tez
rozstrzygniecie istniejacych watpliwosci powinno nastapic nie tylko w oparciu
o wykladnie jezykowa art. 203! § 1 pkt 1 k.p.c., ktéra moze doprowadzi¢ do
niezadawalajacych rezultatow, ale gtéwnie przy uwzglednieniu wykladni
systemowej i funkcjonalnej wskazanej normy. Wykladnia jezykowa art. 203!
§ 1 pkt 1 k.p.c. moze bowiem przemawiac za przyjeciem takiego stanowiska,
ze wierzytelnos¢ stwierdzona wyrokiem sadu polubownego lub ugoda zawarta
przed tym sadem moze by¢ podstawa zarzutu potracenia od razu po ich
wydaniu (zawarciu), bez koniecznosci ich homologacji. O ile jeszcze w stosunku
do ugody arbitrazowej problem ten mozna by minimalizowa¢ ze wzgledu na
mozliwo$¢ uprawdopodobnienia, ze doszto do uznania wierzytelnosci przez
powoda (o czym wczedniej juz wspominatem), o tyle przy wyroku arbitrazowym
kwestia uznania nie przedstawialaby si¢ w sposéb tak oczywisty, poniewaz
kazdy wyrok posiada ceche imperatywnosci, a wiec ceche sprowadzajaca sie
do nastepujacej formuly: zasadza, ustala, ksztattuje. Wyrok nie jest ugoda, chyba
ze na podstawie art. 1196 § 2 k.p.c. doszloby do nadania ugodzie formy wyroku,
w takim wypadku jednak zawsze problematyczne pozostaje transponowanie
tresci ugody do wyroku®.

Uwzgledniajac powyzsze, nalezaloby sie zastanowi¢ nad ratio art. 1212
in. k.p.c.’®, szczegdlnie w sytuacji, gdy wyrok zostalby uchylony w pdzniejszym

zabezpieczajgcego, egzekucyjnego, restrukturyzacyjnego i upadtosciowego w polskim systemie prawnym,
red. L. Gil, A. Gora-Blaszczykowska, K. Flaga-Gieruszynska, Sopot 2018, s. 223in.

5 Por. L. Blaszczak, Kilka uwag na temat dopuszczalnosci zawarcia ugody arbitrazowej i jej natury
prawnej, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” 2015, t. 100, cz. 1,
s.4311432.

16 Por. M. Dziurda, Kodeks postgpowania cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 roku,
Warszawa 2023, s. 183.
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czasie albo nastgpilaby odmowa jego uznania lub stwierdzenia wykonalnosci.
Ten sam problem powstawalby w stosunku do ugody arbitrazowej, z ta
oczywiscie réznicg, ze do jej podwazenia nie mogloby doj$¢ w drodze samej
skargi.

Watpliwosci te dodatkowo poteguje okolicznosé, ze w stosunku do
orzeczenia sagdowego ustawodawca zdecydowatl si¢ na przyjecie rozwigzania,
ze wierzytelno$¢ musi by¢ stwierdzona prawomocnym orzeczeniem sgdowym,
a wiec tym samym wykluczyl orzeczenia nieprawomocne. Do potracenia
nie moze by¢ przedstawiona wierzytelnoé¢ stwierdzona nieprawomocnym
orzeczeniem sadowym. Z oczywistych wzgled6éw jest to rozwigzanie sluszne
i wlasciwe z uwagi na mozliwos$¢ zaskarzenia orzeczenia i w konsekwencji jego
uchylenia badZ tez zmiany w ramach kontroli instancyjnej.

Nie bez znaczenia takze w nowej formule zarzutu potracenia jest to,
ze wierzytelno$¢ stwierdzona ugoda zawarta przed mediatorem moze
by¢ podstawa zarzutu potracenia tylko wtedy, gdy zostala ona przez sad
zatwierdzona. Ugoda mediacyjna ma to do siebie, ze samo jej zawarcie nie
jest wystarczajace do tego, aby wywolywala ona skutki wlasciwe dla ugody
sagdowej. Ustawodawca, przewidujac zatwierdzenie ugody mediacyjnej,
stworzyl gwarancje dla skutecznego wykonania jej postanowieni, chronigc
i zabezpieczajagc w ten sposéb interesy obu stron'. Konsekwencjg tego
rozwigzania jest réwniez i to, ze odpada mozliwos¢ uprawdopodobnienia
ugoda mediacyjna, iz doszlo do uznania wierzytelnosci przez powoda, skoro
ustawodawca wyraznie wskazuje na koniecznos¢ jej zatwierdzenia. Zgodnie
z art. 183" § 2 k.p.c., jezeli ugoda podlega wykonaniu w drodze egzekuciji,
sad zatwierdza ja przez nadanie jej klauzuli wykonalnosci, w przeciwnym
przypadku sad zatwierdza ugode postanowieniem. Jakkolwiek jest to
postepowanie niezbyt skomplikowane i przybierajace posta¢ zblizona do
postepowania formalnego, a nie merytorycznego, to jednak w mysl § 3 sad
moze odmowic nadania klauzuli wykonalnosci albo zatwierdzenia ugody przed
mediatorem, w calosci lub w czesci, jezeli ugoda jest sprzeczna z prawem lub
zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa, a takze
gdy jest niezrozumiala lub zawiera sprzecznodci (art. 183" § 3 k.p.c.). Jest to
ewidentna klauzula stwarzajaca mozliwo$¢ dokonania merytorycznej oceny,
ale jedynie w granicach przewidzianych wspomnianym przepisem.

7" Por. L. Blaszczak, Postgpowanie sgdowe w sprawach mediacyjnych (w:) Mediacja w sprawach
gospodarczych. Praktyka — teoria — perspektywy, red. A. Torbus, Warszawa 2015, s. 273; R. Morek,
Mediacja i arbitraz (art. 183'-183", 1154-1217 k.p.c.). Komentarz, Warszawa 2006, s. 84in.; R. Morek,
Zasada ugodowego zatatwiania spraw w arbitrazu. Zarys problematyki, ,ADR. Arbitraz i Mediacja”
2013/2, s. 75 i n.; ]. Misztal-Konecka, Ugoda w postepowaniu cywilnym. Studium z zakresu prawa
polskiego na tle prawa rzymskiego, Lublin 2019, s. 327 i n.

158 DOI: 10.54383/0031-0344.2023.8.9 PALESTRA 8/2023



Wierzytelno$¢ stwierdzona wyrokiem sadu... Artykuly

O ile ustawodawca przewidzial obwarowania w przypadku wyroku
sadowego co do jego prawomocnosci i w stosunku do ugody mediacyjnej co do
jej zatwierdzenia, o tyle jednak nie poczynit stosownych zapisow w odniesieniu
do wyroku arbitrazowego oraz ugody zawartej przed sadem polubownym.
Konieczne staje sie wiec ustalenie, czy wyrok arbitrazowy lub ugoda wywoluje
skutki na plaszczyZnie procesowej i jakie sg to skutki, a takze w jakim momencie
one sig pojawia.

2. ZNACZENIE ART. 1212 K.P.C. DLA OKRESLENIA PROCESOWYCH
SKUTK()W WYROKU SADU POLUBOWNEGO ORAZ UGODY
ARBITRAZOWE] PO ICH UZNANIU LUB STWIERDZENIU WYKONALNOSCI

Zgodnie z art. 1212§ 1 k.p.c. wyrok saqdu polubownego lub ugoda przed nim
zawarta maja moc prawng na réwni z wyrokiem sgdu lub ugoda zawartg przed
sagdem po ich uznaniu albo po stwierdzeniu przez sad ich wykonalnosci. Przepis
ten nie definiuje przy tym mocy prawnej, lecz sprowadza go do plaszczyzny
wyroku lub ugody zawartej przed sadem powszechnym™. Jednoczeénie przepis
ten nie udziela odpowiedzi na jedno podstawowe pytanie, a mianowicie czy
wyrok arbitrazowy (ugoda arbitrazowa) ma moc prawna tylko po jego uznaniu
(lub stwierdzeniu wykonalnosci), czy tez mozna zalozy¢, ze wyrok taki (ugoda)
uzyskuje moc prawnag, tyle ze nie jest ona tozsama z moca prawna wyroku sadu
panstwowego (z mocg prawng ugody sadowej), 0 czym ponizej.

Czynno$¢ zatwierdzenia orzeczenia arbitrazowego lub ugody arbitrazowej
jest niewatpliwie podstawowaq przestanka uzyskania mocy prawnej, ktérg w tym
wypadku nalezy rozumie¢ jako przypisanie wyrokowi sagdu polubownego
skutkéw procesowych tych, w ktére wyposazone jest orzeczenie sadowe, a wiec
prawomocno$é, wykonalno$é i skutecznosé, w zaleznosci oczywiscie od tego,
czy mamy do czynienia z uznaniem, czy tez ze stwierdzeniem wykonalnosci.
Po uznaniu wyrok bedzie korzystal ze skutku w postaci prawomocnosci oraz
skutecznosci. Prawomocno$¢ wyroku arbitrazowego nalezy tu rozumie¢ nie
tyle jako prawomocno$¢ formalng, ile jako prawomocno$¢ materialna, ktéra
zajdzie pomigdzy stronami sporu arbitrazowego. Niekiedy jednak ostatecznos¢
wyroku arbitrazowego, a wiec wyroku, od ktérego nie przewidziano
instancji odwolawczej, utozsamiana jest z prawomocnoscia formalng®. Gdy
chodzi za$ o skuteczno$¢ wyroku arbitrazowego, to skutek ten nie wiaze
sie ani z prawomocnoscia, ani z wykonalnoscia. Skuteczno$¢ wyroku sadu
polubownego nalezy wykladaé przez pryzmat skutku konstytutywnego,

8 Por. A.W. Wisniewski, Arbitraz a sqd paristwowy: zakres kompetencji orzeczniczej, ,ADR. Arbitraz
iMediacja” 2008/4, s. 219.

1 Por. T. Ereciniski, K. Weitz, Sgd arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 337; zob. takze M. Tomaszewski,
Skutki prawne wyroku sqdu polubownego (w:) Aurea praxis aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci
profesora Tadeusza Ereciriskiego, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011, t. 2, s. 1909.
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prejudycjalnego, czy tez skutku stanu faktycznego®. Jest to skutecznosé
oczywiScie w znaczeniu procesowym, a nie materialnoprawnym. Natomiast
stwierdzenie wykonalno$ci wyroku saqdu polubownego oznacza, ze przypisany
zostaje do niego skutek, ktéry umozliwia przeprowadzenie na jego podstawie
postepowania egzekucyjnego; wykazuje wiec zdatno$¢ egzekucyjna.

W przypadku zas ugody arbitrazowej zatwierdzenie ugody powoduje,
ze uzyskuje ona skutek w postaci powagi rzeczy ugodzonej (rei transactae)
albo skutek w postaci wykonalnosci, czyli zdatnosci do przeprowadzenia na
jej podstawie postepowania egzekucyjnego. Ten ostatni skutek jest identyczny
jak w przypadku wyroku arbitrazowego. Mozliwe jest rowniez dokonanie
pewnej korekty w zakresie skutkdw, szczegdlnie w sytuacji, gdy ugodzie
nadana zostanie forma wyroku arbitrazowego. Na wniosek bowiem stron sad
polubowny moze nada¢ ugodzie forme wyroku. Wyrok sadu polubownego
wydany na podstawie ugody stron powinien odpowiada¢ wymaganiom
art. 1197 i zawiera¢ stwierdzenie, ze jest wyrokiem sagdu polubownego. Wyrok
taki ma takie same skutki jak kazdy wyrok sadu polubownego (art. 1196
§ 2 k.p.c.). Nadanie ugodzie postaci wyroku arbitrazowego ma wiec przede
wszystkim znaczenie praktyczne, szczeg6lnie jezeli dotyczy to ugody zawartej
przed sadem polubownym za granicg. W takim bowiem wypadku mozliwe
staje sie objecie ugody postanowieniami konwencji nowojorskiej* i podlega
ona wykonaniu w jej trybie??. Ugoda arbitrazowa nie wydaje si¢ celem samym
w sobie postepowania arbitrazowego z racji tego, ze istota arbitrazu przejawia sie
przede wszystkim w judykacyjnym charakterze, a podstawowym instrumentem
prawnym stuzacym rozwigzaniu sporu jest mimo wszystko obowigzek wydania
wyroku arbitrazowego®.

Na przykltadzie tych aktow mozna zalozy¢, ze po zatwierdzeniu czy to wyroku,
czy ugody arbitrazowej mamy do czynienia z moca prawna rozumiang wylacznie
w aspekcie procesowym, a nie materialnym; skoro akty te wyposazone zostaja
w te same skutki, ktoére przypisane bylyby do wyroku sadu powszechnego czy
ugody sadowej*. Nie jest wiec mozliwe przypisanie orzeczeniu arbitrazowemu
skutkéw procesowych (podobnie jak i ugodzie zawartej przed sagdem
polubownym), zanim nie zostanie wydane w tym przedmiocie stosowne
orzeczenie sadu panstwowego. Uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci nie

20

Por. L. Blaszczak, Wyrok sqdu polubownego w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2010, s. 439 i 440.
2 Konwengcja o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych sporzadzona
w Nowym Jorku 10.06.1958 1.
2 Por. takze T. Ereciniski, K. Weitz, Sqd..., s. 336.
B Por. A. Franusz, Ugoda w postgpowaniu mediacyjnym i arbitrazowym (analiza porownawcza) (w:)
Mediacja i arbitraz jako sposoby polubownego rozstrzygania sporow, red. D. Czury-Kalinowska,
Poznan 2009, s. 207; K. Potrzobowski, W. Zywickj, Sgdownictwo polubowne, Warszawa 1961, s. 54;
S. Dalka, Sgdownictwo polubowne w PRL, Warszawa 1987, s. 124.
Por. L. Blaszczak, Prawomocnosc i wykonalnos¢ wyroku sqdu polubownego (ogolna charakterystyka),
~Prawo Europejskie w Praktyce” 2006/11, s. 79; T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 338.
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tworzy z orzeczenia sagdu polubownego orzeczenia sgdowego, jak rowniez
z zagranicznego wyroku arbitrazowego krajowego wyroku sadu polubownego.
Orzeczenie arbitrazowe poprzez odwolanie si¢ do instytucji uznania (lub
stwierdzenia wykonalnosci) uzyskuje doniosto$¢ procesowa na obszarze, na
ktéorym zachodzi potencjalna potrzeba wywolania skutkéw procesowych.
Podobnie kwestia ta przedstawia sie w stosunku do ugody arbitrazowej®.
W konsekwengji o jakichkolwiek skutkach procesowych, czy to wyroku, czy
ugody, mozemy moéwic¢ dopiero wéwczas, gdy nastgpi uprawomocnienie
sie postanowienia o uznaniu lub stwierdzeniu wykonalnosci. Postanowienie
sadu powszechnego w przedmiocie uznania lub stwierdzenia wykonalnosci
nalezaloby zakwalifikowa¢ jako konstytutywne, poniewaz prowadzi ono do
zmiany sytuacji procesowej orzeczenia arbitrazowego lub ugody w ten sposéb,
ze akty te uzyskuja moc prawng na réwni z wyrokiem sgdowym lub ugoda
sadowa.

Zatwierdzenie wyroku arbitrazowego dotyczy zaréwno wyroku krajowego,
jak réwniez wyroku zagranicznego. Réznica sprowadza si¢ tu do tego,
ze w stosunku do wyroku krajowego ma zastosowanie art. 1214 k.p.c.,
w przypadku za$ wyroku zagranicznego art. 1215 k.p.c., chyba ze w gre wchodzi
konwencja nowojorska. Identycznie kwestia ta przedstawia sie na przykladzie
ugody arbitrazowej.

W mysél art. 1214 § 1 k.p.c. o uznaniu wyroku sadu polubownego lub ugody
przed nim zawartej, nienadajacych sie do wykonania w drodze egzekucji,
sad orzeka postanowieniem. Wedlug z kolei § 2 sad stwierdza wykonalnos¢
wyroku sadu polubownego lub ugody przed nim zawartej, nadajacych sie do
wykonania w drodze egzekucji, nadajgc im klauzule wykonalnosci. Wyrok
sagdu polubownego lub ugoda przed nim zawarta, ktérych wykonalnos¢
zostala stwierdzona, sa tytulami wykonawczymi (art. 1214 § 2 k.p.c.). Natomiast
w odniesieniu do wyroku sadu polubownego wydanego za granica lub ugody
zawartej przed sadem polubownym za granica sad orzeka po przeprowadzeniu
rozprawy (art. 1215 § 1 k.p.c.), z mozliwo$cia odmowy uznania lub stwierdzenia
wykonalnosci w wypadkach okreslonych w ramach art. 1215 § 2 k.p.c.

Nie wchodzac szerzej w procedure uznania lub stwierdzenia wykonalnosci
wyroku i ugody arbitrazowej, bo doczekala sie ona licznych opracowan,
nalezy jedynie stwierdzi¢, Ze ma ona istotne znaczenie z punktu widzenia
mozliwosci przypisania do wyroku i ugody arbitrazowej stosownych skutkéw
procesowych, a wiec skutkéw, ktére w obrocie wydaja sie mie¢ znaczenie
podstawowe i zarazem kluczowe. Przed zatwierdzeniem lub w sytuacji odmowy

% Wiecej na ten temat zob. L. Blaszczak, Wyrok..., s. 402 i n.; M. Laszczuk, J. Szpara, (w:) System
prawa handlowego. Arbitraz handlowy, red. A. Szumanski, Warszawa 2015, t. 8, s. 758 i n,;
T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 336-338.
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zatwierdzenia akty te nie beda korzystaly z owych skutkéw. Nieuznanie
(lub niestwierdzenie wykonalnosci) wyroku sadu polubownego pociaga za
soba jako podstawowe nastepstwo to, Zze wyrok arbitrazowy nie wywoluje
tych skutkéw, ktére uzaleznione sa od jego uznania czy tez od stwierdzenia
jego wykonalnosci. Taki wyrok nie moze w konsekwencji zosta¢ zréwnany
z wyrokiem sadu panstwowego i tym samym nalezaloby odmoéwi¢ mu skutku
W postaci prawomocnosci, skutecznosci czy tez wykonalnosci. Podobnie kwestia
ta przedstawia si¢ w odniesieniu do ugody zawartej przed sadem polubownym.
Odmowa jej uznania sprawia, ze ugoda nigdy nie uzyska skutku w postaci rei
transactae, a odmowa stwierdzenia wykonalnosci spowoduje, ze nie bedzie mégt
zaistnie¢ skutek w postaci wykonalnosci. Konsekwencje tego stanu rzeczy sa
wiec donioste. Akty te pod wzgledem procesowym nie beda przedstawialy
wigkszej wartosci, ale — co wazniejsze — nie beda mogly zosta¢ zréwnane czy to
z prawomocnym orzeczeniem sagdowym, czy tez z ugoda sadowa.

3. SKUTKI WYROKU SADU POLUBOWNEGO LUB UGODY ARBITRAZOWEJ
PRZED ICH UZNANIEM LUB STWIERDZENIEM WYKONALNOSCI

W doktrynie zaprezentowane zostaly r6zne stanowiska. T. Erecifiski i K. Weitz
przyjmuja, ze do chwili prawomocnego uznania albo stwierdzenia wykonalnosci
przez sad panstwowy wyrok sadu polubownego podlega dyspozycji stron.
Oznacza to, ze strony moga pozbawié¢ go bytu prawnego w drodze umowy?.
Przyktadowo strony rozwigzuja zapis na sad polubowny, na podstawie ktérego
wydany zostal wyrok¥. Uchylenie jednak w ten sposéb wyroku nie mogloby
nastgpic, jezeli postanowienie sgdu w przedmiocie uznania lub stwierdzenia
wykonalnosci uprawomocniltoby sie®. Z drugiej znéw strony wyrok arbitrazowy
nieuznany lub ktérego wykonalnos¢ nie zostala stwierdzona przez sad
panstwowy ma moc wigzaca jedynie w innym postepowaniu arbitrazowym
miedzy tymi samymi stronami®.

Drugi poglad, prezentowany przez M. Tomaszewskiego, zwraca uwage na
kwestie ostatecznosci wyroku sadu polubownego. Ostateczny wyrok sadu
polubownego jest dla stron wiazacy i konczy postepowanie arbitrazowe
w zakresie przedmiotu rozstrzygniecia, z wyjatkiem przypadkéw, gdy w gre
wchodzi sprostowanie, wykladnia lub uzupelnienie takiego wyroku zgodnie
z przepisami art. 1200-1203 k.p.c. lub ponowne podjecie postepowania w celu
usuniecia podstaw do uchylenia wyroku sagdu arbitrazowego (art. 1209 k.p.c.)®.
Moc wigzgca ostatecznego wyroku oznacza, ze ,(...) strony maja bezspornie
juz prawa i obowiazki okreslone tym wyrokiem albo ze okreslonych praw

% Por. T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 338.
¥ Por. T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 338.
% Por. T. Erecinski, K. Weitz, Sgd..., s. 338.
¥ Por. T. Ereciniski, K. Weitz, Sgd..., s. 338.
% M. Tomaszewski, Skutki..., s. 1910.
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i obowigzkéw nie maja. Jedli wiec jest to jedynie wyrok ustalajacy lub
ksztaltujacy, strony obowigzane sa postepowac zgodnie z trescig ustalonego
lub uksztaltowanego tym wyrokiem prawa lub stosunku prawnego. Jesli zas
jest to wyrok zasadzajacy, strona bedaca dluznikiem ma obowiazek spelni¢
zasgdzone od niej $wiadczenie w terminie i w sposéb okreslony w tym
wyroku, a w przypadku wyroku oddalajacego strona powodowa nie moze juz
skutecznie domagac sie zaspokojenia przez strone pozwang objetego pozwem
roszczenia. Wynika to z samej istoty ostatecznego wyroku sagdu polubownego
bez koniecznosci jego uznania lub stwierdzenia jego wykonalnosci przez sad
panstwowy (...)”*'. Zwigzanie stron wyrokiem arbitrazowym w tym wypadku
bedzie wynikalo zaréwno z woli samych stron, jak rowniez z przepisu ustawy.
Wola stron bedzie wigzala sie z kwestia poddania sporu pod rozstrzygniecie sadu
polubownego, za$ przepisem ustawy, ktéry stwarza podstawe do zwigzania,
bedzie przepis art. 1157 k.p.c.

Wreszcie trzecie stanowisko, ktére mozna uznaé rowniez za reprezentatywne,
zgloszone zostalo przez M. Laszczuka oraz J. Szpare. Autorzy przyjmuja, ze ,(...)
koncepcja arbitrazu jako prywatnego sposobu rozstrzygania sporéw zaklada,
ze strony, poddajac spor rozstrzygnieciu sagdu polubownego, jednoczesnie
zobowiazuja si¢ podporzadkowac sie wyrokowi sadu arbitrazowemu i go
wykonaé. Gdyby nie doé¢ jasno wynikalo to z samej istoty umowy o arbitraz,
w przypadku poddania sporu arbitrazowi instytucjonalnemu obowiazek
podporzadkowania si¢ i wykonania wyroku arbitrazowego wynika
z postanowien regulaminéw stalych instytucji arbitrazowych (...). Wyrok
arbitrazowy przed uznaniem lub stwierdzeniem wykonalnosci powoduje
wiec powstanie dla stron zobowigzania do podporzadkowania sie i wykonania
zawartego w nim rozstrzygniecia. Skutek ten mozna nazwaé¢ w pewnym
uproszczeniu skutkiem zobowigzaniowym wyroku (...)"®.

Wyrok sadu polubownego z chwila jego wydania, a jeszcze przed jego
uznaniem albo nadaniem mu klauzuli wykonalnosci, prowadzi do wyczerpania
umowy o arbitraz w zakresie tego, co strony poddaly pod rozstrzygniecie sagdu
polubownego®. Dochodzi wiec niejako do skonsumowania treéci zapisu na sad
arbitrazowy.

Zaprezentowane stanowiska w gléwnej mierze zwracaja uwage na
kwestie mocy wigzgcej wyroku arbitrazowego oraz na kwestie powstania
dla stron zobowigzania do podporzadkowania si¢ wydanemu wyrokowi
sagdu polubownego. Oczywiscie moc wigzgca wyroku arbitrazowego mozna

31 M. Tomaszewski, Skutki...,s. 1915.

3 Por. Tomaszewski, Skutki...,s. 1917.

% M. Laszczuk, J. Szpara (w:) System..., s. 764.

3 Por.M. Laszczuk, J. Szpara (w:) System..., s. 764.
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rozpatrywac na dwoch plaszczyznach. Pierwsza sprowadza si¢ do podstawy
umownej mocy wigzacej, druga natomiast podstawy tej upatruje w koncepcji
jurysdykcyjnej sadownictwa polubownego. Moc wigzaca orzeczenia
arbitrazowego wobec stron wynika z ustalenia, Ze wydane przez arbitréw
orzeczenie ma obowigzywac same strony, czyli w tym zakresie zZrodlem jest
umowa o arbitraz®. Co do koncepgcji jurysdykcyjnej sadu arbitrazowego, to
nie ogranicza sie ona do traktowania orzeczenia arbitrazowego w kategoriach
prawa zobowigzan, lecz nadaje mu moc prawng podobnag do wyroku sadu
panstwowego. Problem jednak w tym, Ze moc wigzaca, o ktoérej dyskutuja
poszczegodlni przedstawiciele doktryny, nijak ma sie do skutkéw procesowych,
a wiec do skutkéw, ktére odgrywaja najwazniejsza role. Skutki procesowe
nie moga by¢ powiazane z opartym na prywatnej autonomii stron aktem
orzeczniczym i dla ich wywolania nie jest istotne to, z jakich powodoéw
ustawodaweca traktuje rozstrzygniecie arbitrazowe jako wiazace. Uznanie mocy
wigzgcej oznacza de facto, ze rozstrzygniecie ostatecznie rozwigzuje spér prawny
miedzy stronami. I w tym wladnie tkwi istota mocy wiazacej wyroku sadu
polubownego. Natomiast gdy chodzi o skutki procesowe, to nalezy zalozyg¢,
ze sa one niezalezne od podstawy mocy wiazacej, poniewaz ich przypisanie do
rozstrzygniecia arbitrazowego nastepuje niezaleznie od woli stron, pozostaje
natomiast w gestii samego ustawodawcy. W tym znaczeniu podstawa
mocy wigzacej i skutkéw procesowych bedzie tkwila na zupelnie innych
plaszczyznach®. Zagadnienie samo w sobie jest niezwykle skomplikowane,
wydaje sie, ze dla prowadzonych tu rozwazan istotne znaczenie ma gléwnie
to, ze jakiekolwiek skutki wyroku arbitrazowego przed uznaniem lub
stwierdzeniem wykonalnosci wydaja si¢ nieistotne z punktu widzenia zarzutu
potracenia.

Niezaleznie od powyzszego przyjmuje sie, ze wyrok arbitrazowy oraz
ugoda juz przed uznaniem lub stwierdzeniem wykonalnosci moga prowadzic¢
do zaistnienia innych jeszcze skutkéw, a mianowicie skutkéw o charakterze
materialnoprawnym. Chodzi tu gléwnie o przepis art. 124 § 2 k.c., zgodnie
z ktéorym w razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub
egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sagdem polubownym,
albo przez wszczecie mediacji przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki
postepowanie to nie zostanie zakonczone. W tym wypadku chodzitoby
0 zakonczenie postepowania arbitrazowego. A ponadto takze skutek ten
powiazany bylby z art. 125 § 1 k.c.,, poniewaz roszczenie stwierdzone

% Wiecej na temat mocy wigzgcej wyroku arbitrazowego zob. L. Blaszczak, Wyrok..., s. 374in.; zob.
takze T. Rensmann, Anationale Schiedsspriiche. Eine Untersuchung zu den Wirkungen anationaler
Schiedsspriiche im nationalen Recht, Berlin 1997, s. 247; W. Bosch, Rechtskraft und Rechtshingigkeit im
Schiedsverfahren, Ttibingen 1991, s. 155.

% Por. L. Blaszczak, Wyrok...,s. 3761384 in.
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prawomocnym orzeczeniem sgdu lub innego organu powolanego do
rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego,
jak réwniez roszczenie stwierdzone ugoda zawartg przed sadem albo sadem
polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez
sad, przedawnia sie z uplywem szesciu lat. Ustawodawca nie odnosi sie tu
do zatwierdzonego wyroku sadu polubownego lub ugody arbitrazowej,
lecz odwotuje sie jedynie do roszczenia stwierdzonego orzeczeniem sadu
polubownego lub stwierdzonego ugoda zawarta przed sagdem polubownym.
Doktryna zdaje si¢ zajmowac tu jednolite stanowisko”.

4. WYROK SADU ARBITRAZOWEGO LUB UGODA PRZED NIM ZAWARTA
A KWESTIA WIERZYTELNOSCI STWIERDZONE]) TYMI AKTAMI

Z przedstawionych wypowiedzi wynika, Ze gléwnie wyrok, ale i ugoda moze
wywolywac okreélone skutki, ktére beda oceniane jako skutki zobowiazaniowe
jedynie wzgledem samych stron. Nie sg to jednak skutki, jakie ma wyrok sadu
panstwowego lub ugoda zawarta przed tym sagdem. Wyrok arbitrazowy nie
bedzie moégl stanowi¢ prejudykatu dla innego postepowania sagdowego,
poniewaz za taki moégtby uchodzic¢ jedynie po jego uznaniu. Ponadto w wypadku
wytoczenia powddztwa przed innym sagdem panstwowym o to samo roszczenie
sad ten nie bedzie mégl odrzuci¢ pozwu z uwagi na przestanke w postaci
powagi rzeczy osadzonej (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.), bo sprawa arbitrazowa nie
uzyskala jeszcze statusu sprawy prawomocnie osadzonej. Taki skutek miatby
dopiero wyrok zatwierdzony przez sad panstwowy. Nie jest mozliwe rowniez
skorzystanie z zarzutu z art. 1165 § 1 k.p.c., poniewaz z momentem wydania
wyroku arbitrazowego dochodzi do wyczerpania umowy o arbitraz w zakresie
rozstrzygnietego sporu i sad panistwowy nie powinien uwzgledni¢ zarzutu
zapisu na sad polubowny®. Brak stosownych w tym zakresie regulacji powoduje,
ze moga toczy¢ si¢ rownolegle postepowanie sgdowe i arbitrazowe w tej samej
sprawie, co zresztg wynika z art. 1165 § 3 k.p.c. Wniesienie sprawy do sadu
nie stanowi przeszkody do rozpoznania sprawy przez sad polubowny. Takze
przepis art. 1161' § 1 k.p.c. stwarza tu pewne mozliwosci, bo w sprawie zawistej
przed sadem powszechnym strony moga poddac spér pod rozstrzygniecie sadu
polubownego az do momentu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy przez
sad powszechny.

W przypadku z kolei ugody arbitrazowej, jezeli nie uzyska ona zatwierdzenia
przez sad panstwowy, to nie bedzie mogta zosta¢ potraktowana jako ugoda
sadowa i odpadnie mozliwo$¢ podniesienia skutecznego zarzutu rei

% M. Laszczuk, ]. Szpara (w:) System..., s. 765; B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie
w sprawach o uznanie i stwierdzenie wykonalnosci orzeczen sqddw polubownych w Polsce. Uwagi na tle
nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2007/2, s. 548 i n.

% Por.M. Laszczuk, J. Szpara (w:) System..., s. 764; M. Tomaszewski, Skutki..., s. 1921.
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transactae. Oznacza to, ze zawarcie ugody arbitrazowej nie bedzie wywierato
bezposredniego skutku w procesie prowadzonym co do tego samego roszczenia,
ktérego dotyczylo postepowanie arbitrazowe, mimo ze ugoda zawarta przed
saqdem polubownym w istocie przyczyni si¢ do wygasniecia miedzy stronami
sporu w znaczeniu materialnoprawnym?®. Gdyby byla wyposazona w skutek rei
transactae, to powinna ona wéwczas zosta¢ uwzgledniona przy wyrokowaniu
(art. 316 k.p.c.)*. Tymczasem zostanie potraktowana jako dokument prywatny
podlegajacy regulom dowodzenia.

W duzym uproszczeniu w ten oto sposéb przedstawia si¢ kwestia skutkéw
wyroku sadu polubownego lub ugody arbitrazowej przed procedura majaca
na celu zatwierdzenie tych aktéw. Znacznie bardziej skomplikowana jest
sytuacja, gdy sad panstwowy odmoéwi uznania lub stwierdzenia wykonalnosci
wyroku sadu arbitrazowego lub ugody przed nim zawartej. Co prawda
kontrola przeprowadzana w ramach postepowania o uznanie lub stwierdzenie
wykonalnosci orzeczenia arbitrazowego lub ugody ma charakter formalny,
to jednak badanie tych aktow pod katem sprzecznosci z klauzulg porzadku
publicznego umozliwia wejscie w kwestie merytoryczne®'.

5. PODSUMOWANIE

Biorac pod uwage dotychczasowe rozwazania, rodzi sie pytanie, czy do
zgloszenia zarzutu potracenia mozna przedstawi¢ wierzytelnos¢ stwierdzona
wyrokiem lub ugoda arbitrazowa w sytuacji, gdy nie zostala jeszcze wdrozona
procedura w przedmiocie uznania lub stwierdzenia wykonalnosci, lub tez gdy
nastgpila odmowa uznania lub stwierdzenia wykonalnosci.

Na tak postawione pytanie nalezaloby udzieli¢ nastepujacej odpowiedzi,
a mianowicie jezeli mielibySmy dopusci¢ mozliwosé¢ zgltoszenia wierzytelnosci
stwierdzonej wyrokiem arbitrazowym lub ugoda przed tym sadem zawarta, ale
przed ich uznaniem lub stwierdzeniem wykonalnosci, to de facto ocena wyroku
lub ugody pod katem jakiejkolwiek wadliwosci, a nawet sprzecznosci z prawem,
zostalaby przesunieta na sad prowadzacy postepowanie, w ktérym zarzut
ten zostal zgloszony. Wynika to z tego, Zze strona pozwana podnoszaca zarzut
potracenia zostanie obciazona niewatpliwie okreslonymi ciezarami procesowymi.
W tym wypadku bedzie to ciezar przytoczenia (art. 6 § 2 k.p.c.) oraz ciezar
udowodnienia (art. 6 k.c. i art. 232 zd. 1 k.p.c.) wierzytelnosci objetej zarzutem
potracenia; jednoczesnie przyjmowany w tym zakresie standard dowodowy

¥ R.Flejszar, Zasada dyspozycyjnosci w procesie cywilnym, Warszawa 2016, s. 595.

%" Na co zwraca uwage R. Flejszar, Zasada..., s. 595.

41 Por. E. Marszatkowska-Krze§, L. Blaszczak, Kontrola wyroku sqdu polubownego przez sqd paristwowy,
,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2011/4, s. 701 71; A.W. Wisniewski, Klauzula porzqdku publicznego jako
podstawa uchylenia wyroku sqdu arbitrazowego (ze szczegdlnym uwzglednieniem stosunkdw krajowego
obrotu gospodarczego), ,ADR. ArbitraziMediacja” 2009/2,s. 124in.
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musi by¢ ten sam, co w wypadku wierzytelnosci dochodzonych w pozwie*.
Innymi stowy, bedzie musiala udowodni¢ istnienie swojej wierzytelnosci,
a w tym takze podstawe, z ktorej jest ona wywodzona. Strona za$ przeciwna
bedzie kwestionowata wszystkie te fakty, wigcznie z wykazywaniem nieistnienia
wierzytelnosci jako pochodzacej od wadliwego wyroku arbitrazowego lub
ugody. Tym samym trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérej sad badajacy
zarzut potracenia mialby przejs¢ obojetnie wobec argumentéw dotyczacych
przykltadowo wadliwos$ci wyroku (np. sententia non exitens)*, postepowania czy
tez wadliwosci ugody i uwzglednic¢ bezrefleksyjnie zarzut potracenia. Badajgc
wierzytelnos$¢ zgloszona do potracenia, bedzie zmuszony wejs¢ w kwestie,
ktore beda bezposrednio powiazane z wyrokiem arbitrazowym lub ugoda.
Nie méwiac juz o tym, ze powdd w takim postepowaniu méglby wykazywag,
ze zapis na sad polubowny byl wadliwy, a w zwiazku z tym sam wyrok powinien
by¢ uchylony. Co prawda stuzy temu postepowanie ze skargi, to jednak dazac
do ubezskutecznienia zarzutu potracenia, wszelkie argumenty mogtyby temu
stuzy¢. W konsekwencji moze sie okaza¢, ze sad rozpoznajacy zarzut potracenia
wejdzie niejako w zakres wlasciwosci funkcjonalnej sadu apelacyjnego, ktéry
przewidziany zostal zar6wno do rozpoznawania skarg o uchylenie wyroku
sadu polubownego, jak i wnioskéw o uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci
(art. 1208 § 1iart. 1213' § 1 k.p.c.).

Wreszcie do$¢ skomplikowang sytuacja dla sagdu rozpoznajacego zarzut
potracenia bylaby taka, w ktdrej strona o§wiadczylaby, Ze wniesiona zostala
skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego lub tez nastapila odmowa
uznania lub stwierdzenia wykonalnosci wyroku lub ugody arbitrazowej.

W tym pierwszym przypadku sad moglby zawiesi¢ postepowanie do czasu
rozstrzygniecia skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego, jednakze taka
decyzja nie mialaby wiekszego sensu z uwagi na zaistnialg zwtoke. Nie méwiac
juz o tym, ze sytuacja taka moglaby by¢ wykreowana przez strone po to tylko,
zeby wydluzy¢ postepowanie. Podobnie, jezeli wyrok sadu polubownego
zostalby uchylony na skutek skargi, wierzytelnosé¢ stwierdzona takim wyrokiem
arbitrazowym nie powinna mie¢ zdatnosci potragceniowej niezaleznie od tego,
na jakiej podstawie nastgpito uchylenie.

Z kolei w drugim przypadku, jezeli nastgpila odmowa uznania lub
stwierdzenia wykonalnosci z powodu chociazby braku zdatnosci arbitrazowej
sporu lub przyjecia, ze uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci byloby sprzeczne
z klauzula porzadku publicznego, to w konsekwencji trudno oczekiwag¢, zeby

2 Por. w szczegélnosci A. Olas, Zarzut potrgcenia w procesie..., s. 431.

“ Wiecej na temat wadliwosci wyroku arbitrazowego oraz przypadkow, w ktérych wyrok
sadu polubownego zakwalifikowany zostanie do kategorii wyrokéw nieistniejacych,
zob. L. Blaszczak, Wyrok arbitrazowy nieistniejgcy w postepowaniu o uznanie i stwierdzenie
wykonalnosci (wybrane zagadnienia), ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2009/1, s. 27 in.
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sad rozpoznajacy zarzut potracenia uwzglednit go w ramach prowadzonego
postepowania.

Okreslajac relacje pomiedzy przepisem art. 203' § 1 pkt 1 a art. 1212
§ 1 k.p.c., nalezaloby stwierdzi¢, ze moga one pozostawac ze soba w kolizji,
mimo ze dotycza réznych kwestii. Akceptacja dla wykladni literalnej art. 203"
§ 1 pkt 1 k.p.c. podwaza sens i znaczenie z kolei art. 1212 § 1 k.p.c. Stad tez
jezeli nawet ustawodawca nie przewiduje ograniczeih w ramach art. 203" § 1
pkt1k.p.c,, to jednak nalezaloby mie¢ zawsze na uwadze podejécie systemowe
do tej kwestii i zalozy¢, ze oparcie wierzytelnosci na niezatwierdzonym
wyroku lub ugodzie arbitrazowej moze prowadzi¢ do wystapienia licznych
problemoéw, szczegdlnie woweczas, jezeli doszloby do uchylenia wyroku sadu
polubownego lub do odmowy uznania lub stwierdzenia wykonalnosci tych
aktow. Konsekwencje tego stanu rzeczy sg daleko idace.

Skoro ustawodawca nie przesagdza w sposéb jednoznaczny, ze wyrok
arbitrazowy lub ugoda powinny by¢ zatwierdzone przez sad panstwowy, to
przy podejsciu systemowym nalezy, mimo wszystko, oczekiwaé spelnienia tego
warunku (a wiec warunku w postaci uznania lub stwierdzenia wykonalnosci
wyroku lub ugody arbitrazowej), poniewaz na uwadze nalezy mie¢ zawsze
pewnos¢ obrotu oraz przewidywalno$¢ rozstrzygnie¢ sadowych. W interesie
stron powinno by¢, aby wierzytelno$¢ zgloszona w zarzucie potracenia
stwierdzona byla wyrokiem sadu polubownego lub ugoda po ich uznaniu
lub stwierdzeniu wykonalnosci. Niewatpliwie takie podejscie sprzyjaloby
budowaniu relacji pomiedzy stronami a organem procesowym opartych
na realizacji zasady lojalnoSci procesowej i — co wazniejsze — w przysztosci
ograniczaloby mozliwo$¢ wzruszenia prawomocnych orzeczen, w sytuacji
gdyby w p6zniejszym czasie doszto do uchylenia wyroku sagdu polubownego
lub tez do odmowy uznania lub stwierdzenia wykonalnosci wyroku lub ugody
arbitrazowe;j.

Zakladajac, ze oczekiwanie to jest jedynie pewnego rodzaju postulatem,
bo nie wynika ono bynajmniej z tresci art. 203' § 1 pkt 1 k.p.c., to wydaje sie,
ze praktyka sadowa powinna p6j$¢ w tym wiasnie kierunku, aby w pézniejszym
czasie zminimalizowa¢ ryzyko podwazenia wyroku sadowego wydanego
w sprawie, w ktdrej podniesiony zostal zarzut potracenia. Niedopatrzenie w tym
zakresie samego ustawodawcy zdaje sie by¢ marginalizowaniem potencjalnych
problemoéw, jakie moga wynikna¢ z praktyki zbyt liberalnego podejscia do
wymogow zwigzanych z zarzutem potrgcenia.

Stad tez wniosek, jaki wynika z dotychczasowych rozwazan, jest taki,

ze podstawa zarzutu potracenia z art. 203'§ 1 pkt 1 k.p.c. moze by¢ wierzytelnosé
stwierdzona wyrokiem sagdu polubownego lub ugoda zawarta przed tym sadem

168 DOI: 10.54383/0031-0344.2023.8.9 PALESTRA 8/2023



Wierzytelnosé stwierdzona wyrokiem sadu... Artykuly

jedynie woéwczas, gdy przeprowadzone zostalo ze skutkiem pozytywnym
postepowanie w przedmiocie ich uznania lub stwierdzenia wykonalnosci.
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