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Glosy

Barttomiej Gadecki

ZADOSCUCZYNIENIE ZA NIEWATPLIWIE
NIESLUSZNE ZATRZYMANIE — GLOSA DO WYROKU
SADU APELACYJNEGO W BIAtYMSTOKU Z 7.09.2018 R.
(Il AKA 140/18)

Autor, zgadzajac si¢ z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego, czyni istotne
uwagi co do odszkodowania i zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne
zatrzymanie oraz nieuwzgledniania podniesionego przez prokuratora zarzu-
tu przedawnienia. Nalezy wskaza¢, ze w razie zatrzymania roszczenia o od-
szkodowanie i zadoS¢uczynienie przedawniaja sie po uplywie roku od daty
zwolnienia. Jednakze wnioskodawca ma prawo domagac sie oceny slusznosci
zatrzymania po prawomocnym zakonczeniu sprawy.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 7.09.2018 r. (II AKa 140/18)!

Zauwazy¢ nalezy, ze w sytuacji gdy w przypadku tymczasowego
aresztowania zastosowanego chociazby w tej samej sprawie mozliwos¢é
dochodzenia roszczen odszkodowawczych ustawodawca wiaze z data
uprawomocnienia si¢ orzeczenia dajacego podstawe do odszkodowania
i zadoScuczynienia, a wiec tak jak w analizowanej sytuacji z wydaniem
prawomocnego wyroku uniewinniajacego, uznanie, ze przy tych samych
uwarunkowaniach uprawnienie osoby zatrzymanej, a wiec de facto po-
zbawionej wolnosci — wobec ktérej w dalszym ciagu po zwolnieniu z za-
trzymania toczylo sie postepowanie karne —juz wygaslo po uplywie roku
od zwolnienia, a przed wydaniem prawomocnego orzeczenia, kl6ciloby

! Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 7.09.2018 r. (Il AKa 140/18), LEX nr 2583968.
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sie z poczuciem sprawiedliwosci spolecznej, statuujac wyprowadzenie
tezy o nierd6wnosci wobec prawa 0sob korzystajacych z tego samego sta-
tusu (osoby podejrzanej, a nastepnie oskarzonej).

1. Glosowane orzeczenie jest nie-
zmiernie istotne dla praktyki w za-
kresie przyznawania odszkodowania
i zado$¢uczynienia za niewatpliwie
niestuszne zatrzymanie oraz nie-
uwzgledniania podniesionego przez
prokuratora zarzutu przedawnienia,
a teza w nim wyrazona odbiega od po-
gladow dotychczas prezentowanych
w orzecznictwie. Stanowisko wyrazone
w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bia-
tymstoku nalezy uznac za stuszne.

Na wstepie nalezy wskaza¢, Ze usta-
wodawca w rozdziale 58 Kodeksu po-
stepowania karnego?® zatytulowanym
,,Odszkodowanie za niesluszne ska-
zanie, tymczasowe aresztowanie lub
zatrzymanie” uregulowal podstawo-
we kwestie zwigzane z dochodzeniem
odszkodowania i zado$¢uczynienia,
wskazujac m.in., ze odszkodowanie
i zadoé¢uczynienie przystuguje row-
niez w wypadku niewatpliwie niestusz-
nego zatrzymania (art. 552 § 4 k.p.k.).
Réwnoczesnie art. 555 k.p.k. stanowi,
ze roszczenia przewidziane w rozdzia-
le 58 k.p.k. przedawniaja sie po uply-
wie roku od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia dajacego podstawe do
odszkodowania i zado$¢uczynienia,
w wypadku tymczasowego areszto-
wania — od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia konczacego postepowanie
w sprawie, w razie za$ zatrzymania —

2

Ustawa z 6.06.1997 . — Kodeks postepowania
karnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 958 ze zm.), da-
lej k.p.k.
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od daty zwolnienia. Z wykladni jezy-
kowej wynika, ze przy zatrzymaniu
termin przedawnienia zawsze biegnie
od daty zwolnienia zatrzymanego i nie
jest powigzany — w przeciwienstwie do
tymczasowego aresztowania — z data
uprawomocnienia si¢ orzeczenia kon-
czacego postepowanie w sprawie®.

2. Konieczne jest takze zaznaczenie,
ze odnoénie do charakteru terminéw
wskazanych w art. 555 k.p.k. trafnie wy-
powiedzial si¢ Sad Najwyzszy w wyroku
7 14.01.2004 r*, uznajac, ze ,przewidzia-

8 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w War-
szawie z 16.08.2018 r. (I AKa 79/18), LEX
nr 2553028; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 24.04.2018 r. (Il AKa 106/18),
LEX nr 2497322; uchwata SN z 23.05.2006 r.
(I KZP 5/06), ,Prokuratura i Prawo” doda-
tek ,Orzecznictwo” 2006/9, poz. 18, s. 12;
D. Swiecki (w:) Kodeks postepowania karne-
go. Komentarz, red. D. Swiecki, Warszawa
2013, s. 902; D. Swiecki (w:) Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz do zmian 2016,
red. D. Swiecki, Warszawa 2016, s. 659.

* Wyrok SN z 14.01.2004 r. (IIT KK 207/03), , Pro-
kuratura i Prawo” dodatek ,Orzecznictwo”
2004/9, poz. 10, s. 9. Zob. takze wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z 14.11.2012 r.
(IT AKa 331/12), LEX nr 1238684; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 29.03.2006 r.
(I AKa 31/06), ,Krakowskie Zeszyty Sado-
we” 2006/9, poz. 56, s. 34-35; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 17.02.2004 .
(IT AKa 604/03), ,Prokuratura i Prawo” do-
datek ,Orzecznictwo” 2005/3, poz. 28, s. 16;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 14.11.2017 . (I AKa 221/17), ,Krakowskie
Zeszyty Sadowe” 2017/12, poz. 32, s. 23-24;
wyrok SN z 26.04.2018 . (V KK 391/17), LEX
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newart. 555 k.p.k. terminy do zgloszenia
zadania odszkodowania i zado$¢uczy-
nienia sg cywilnoprawnymi terminami
przedawnienia i maja do nich zasto-
sowanie rozwigzania przewidziane w
art. 117 § 2 Kodeksu cywilnego®iart. 5k.c.
Tak wiec zgloszenie Zadania odszkodo-
wawczego, po uplywie wskazanych
wyzej terminéw, prowadzi do jego od-
dalenia tylko w razie podniesienia przez
prokuratora zarzutu przedawnienia i to
pod warunkiem, ze podniesienie tego
zarzutu nie zostanie uznane za sprzecz-
ne z zasadami wsp6lzycia spolecznego”.
Wspomniany art. 117 § 2 k.c. stanowi, ze
po uplywie terminu przedawnienia ten,
przeciwko komu przystuguje roszczenie,
moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia,
chyba Ze zrzeka sie korzystania z za-
rzutu przedawnienia. Z kolei zgodnie
z art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego
prawa uzytku, ktéry bylby sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przezna-
czeniem tego prawa lub z zasadami
wspolzycia spolecznego; takie dziatanie
lub zaniechanie uprawnionego nie jest
uwazane za wykonywanie prawa i nie
korzysta z ochrony.

3. W orzecznictwie wskazywano, ze
uwzglednienie powolania si¢naart. 5k.c.
w zwiazku z zarzutem przedawnie-
nia podniesionym przez prokuratora

nr 2495985; postanowienie Sadu Apelacyjne-
go w Krakowie z 2.06.2015 r. (Il AKz 179/15),
,Prokuratura i Prawo” dodatek ,Orzecznic-
two” 2016/2, poz. 30, s. 11-12; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie z 4.04.2013 1. (II
AKa 21/13), http://orzeczenia.rzeszow.sa.gov.
pl/content/$N/154000000001006_II_AKa
_000021_2013_Uz_2013-04-04 001 (dostep:
23.05.20221.).

> Ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny
(Dz.U. 22021 r. poz. 2459 ze zm.), dalej k.c.
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w sprawie, w ktorej zgloszono zadanie
odszkodowawcze oparte na podstawie
art. 552 k.p.k., moze nastgpic:

- tylko w wypadkach wyjatkowych,
kiedy wnioskodawca wykaze, ze
nie mial realnej mozliwosci (praw-
nej lub faktycznej) zgloszenia za-
dania w okresie biegu terminu
przedawnienia, o jakim mowa
w art. 555 k.p.k.5;

— gdy przekroczenie terminu do do-
chodzenia roszczenia nastgpilo
z powodu obiektywnych, powaz-
nych przeszkod”;

— z powodu dlugotrwalej obloznej
choroby wnioskodawcy, catkowitego
upadku z sit powodujacego koniecz-
no$¢ zapewnienia opieki osoby trze-
ciej w sprawach codziennej egzysten-
qji, choroby psychicznej, ubezwlasno-
wolnienia, dlugotrwalego pobytu za
granica polaczonego z niemoznoscia
nawiazania kontaktu z krajem?;

— gdy organ procesowy (prokuratura,
sad) blednie pouczyl wnioskodaw-
ce o tym terminie’.

Natomiast w orzecznictwie nie
uznawano za okolicznoé¢ wyjatkowa

¢ Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
7 31.01.2013 . (I AKa 391/12), ,Prokuratura
iPrawo” dodatek ,Orzecznictwo” 2015/1-2,
poz.45,s.19.
7 Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wrocla-
wiu z 27.03.2014 r. (I AKa 65/14), LEX
nr 1451882.
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
230.08.2012 1. (I AKa 261/12), LEX nr 1236117;
tak samo wyrok Sadu Apelacyjnego w War-
szawie z 30.04.2014 r. (II AKa 86/14), LEX
nr 1461189; postanowienie SN z 22.10.2014 r.
(VKK 194/14), ,ProkuraturaiPrawo” dodatek
,Orzecznictwo” 2015/3, poz. 20, s. 12.
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
221.05.2013 . (I AKa 70/13), LEX nr 1321971.

9
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i usprawiedliwiajgca uchybienie ter-

minowi:

— subiektywnego braku przekonania
wnioskodawcy o istnieniu wystar-
czajacych podstaw do uwzglednie-
nia zadania'’;

— wieku wnioskodawcy, jego malego
doswiadczenia zyciowego';

— dlugotrwatosci postgpowania pro-
wadzonego przeciwko wniosko-
dawcy's

- braku zainteresowania wniosko-
dawcy biegiem postepowania kar-
nego i stad nieznajomosci wydane-
g0 w nim rozstrzygniecia (wskazu-
jac, ze taka postawa moze by¢ po-
strzegana wylacznie w kategoriach
braku dbatosci o wlasne sprawy)’;

- zaniedbania, niestarannosci czy nie-
frasobliwosci uprawnionego';

- gdy partnerka wnioskodawcy
w momencie zatrzymania byla
w cigzy i w zwiazku z tym musial
on przede wszystkim zaja¢ sie ro-
dzing (wskazujac, ze opieka nad ro-
dzing nie jest Zzadnym szczegdlnym
ani wyjatkowym obowigzkiem)';

10 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
2 26.06.2014 r. (Il AKa 137/14), ,Prokuratura
i Prawo” dodatek ,Orzecznictwo” 2015/10,
poz. 45, s. 20; podobnie wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Warszawie z 24.04.2018 r. (I AKa
106/18), LEX nr 2497322.

" Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z4.03.2015 . (I AKa 37/15), ,Krakowskie Ze-
szyty Sadowe” 2015/4, poz.91, s. 55.

2 Postanowienie SN z 4.09.2015 r. (IV KK
197/15), LEX nr 1844093 (w tej sprawie po-
stepowanie toczylo sie prawie 8 lat).

B Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
220.04.2016 . (I AKa 77/16), LEX nr 2047156.

4 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
224.08.2017 r. (Il AKa 231/17), LEX nr 2375019.

5 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z19.10.2017 r. (I AKa 418/17), ,Prokuratura

niewiedzy wnioskodawcy co do
okreslonego przez prawo termi-
nu przedawnienia'®, w tym braku
pouczenia przez sad o terminie,
z przepisOw prawa (oraz orzecznic-
twa) nie wynika bowiem, aby orga-
ny procesowe mialy obowigzek po-
uczac (z urzedu) osobe uprawniong
0 istnieniu omawianego roszczenia
czy — tym bardziej — terminie jego
przedawnienia'’;

sytuacji materialnej wnioskodawcy,
ktéra wedlug niego uniemozliwia-
la mu zainicjowanie postepowania
(wskazujac, ze przeciez postepowanie
sjest wolne od kosztéw sadowych”)*®.

4. Odnos$nie do przekroczenia ter-

minu do wystapienia z wnioskiem
o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
w przypadku niewatpliwie niestusz-
nego zatrzymania w kontekscie ocze-
kiwania na prawomocne zakoniczenie
sprawy w orzecznictwie wskazywano
m.in., ze:

Stumaczenie, ze wnioskodawca cze-
kal na prawomocny wyrok nie jest

iPrawo” dodatek ,Orzecznictwo” 2018/7-8,

poz.29,s.15-16.

Postanowienie SN z 3.01.2019 r. (III KK
213/18), LEX nr 2602127; zob. takze wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 21.05.2013 r.
(Il AKa 70/13), LEX nr 1321971.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdan-
sku z 24.08.2017 r. (I AKa 231/17), LEX
nr 2375019; zob. takze wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Krakowie z 3.08.2016 r. (II AKa
134/16), ,Krakowskie Zeszyty Sadowe”
2016/7-8, poz. 84, s. 48; wyrok Sadu Apela-
cyjnegow Lodziz21.05.2013 r. (Il AKa 70/13),
LEX nr 1321971.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
219.10.2017 r. (Il AKa 418/17), ,Prokuratura
iPrawo” dodatek ,Orzecznictwo” 2018/7-8,
poz.29,s.15-16.
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wystarczajace, gdyz termin przedaw-
nienia biegnie niezaleznie od tego,
jak dlugo toczy sie sprawa”’?;

— ,przy tej formie krétkotrwatego po-
zbawienia wolnosci ustawodawca
nie uzaleznil dochodzenia roszczen
od sposobu zakoficzenia sprawy kar-
nej, w razie jej wszczecia. Rozdzielit
kwesti¢ oceny zasadnoéci samego
zatrzymania od ostatecznego zakon-
czenia postepowania. Tak wiec jego
tok, w tym zakonczenie wyrokiem
okreslonej tredci, nie ma znaczenia
dla dochodzenia roszczen za samo
zatrzymanie. (...) Procedura karna
wyszczegllnia zatrzymanie, jako
forme pozbawienia wolnosci (do 48
godzin) w rozdziale 27 k.p.k. i nie
wigze w zadnym razie oceny zasad-
nosci zatrzymania z pdzniejszym
rozstrzygnieciem w sprawie karnej,
do ktérej moze w ogodle nie dojsé.
Nie przewiduje tez wartosciowania
podstaw zatrzymania w zalezno$ci
od pdzniejszego skazania badz unie-
winnienia zatrzymanego”?.

W glosowanym wyroku wskaza-
no, ze ,ocena stusznosci zatrzymania
w aspekcie dajacym podstawe do do-
chodzenia roszczenia w trybie przepi-
sow Kodeksu postepowania karnego
zostala dokonana przez sad orzekajacy
meriti w kontek$cie prawomocnego wy-
roku (...) moca ktérego (wnioskodawca
—dopisek m¢j B.G.) (...) zostal uniewin-
niony od popelnienia czynu (...). Ana-

¥ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczeci-
nie z 12.06.2014 r. (I AKa 90/14), LEX
nr 1474834.
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warsza-
wie z 15.02.2019 r. (II AKa 305/18), LEX
nr 2637226.

20
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liza tresci wniosku (...) ponad wszelka
watpliwosé wskazuje, iz wystapienie
z przedmiotowym roszczeniem zain-
teresowany wigzal z finalnym, mery-
torycznym zakoniczeniem sprawy”?.
Sad Apelacyjny w Bialymstoku, nie
uwzgledniajgc zarzutu przedawnie-
nia, podal takze, ze ,Jednocze$nie
zauwazy¢ nalezy, iz w sytuacji gdy
w przypadku tymczasowego areszto-
wania zastosowanego chociazby w tej
samej sprawie mozliwo$¢ dochodzenia
roszczen odszkodowawczych ustawo-
dawca wigze z data uprawomocnienia
sie orzeczenia dajacego podstawe do
odszkodowania i zado$¢uczynienia,
a wiec tak jak w analizowanej sytu-
acji z wydaniem prawomocnego wy-
roku uniewinniajgcego, uznanie, ze
przy tych samych uwarunkowaniach
uprawnienie osoby zatrzymanej,
a wiec de facto pozbawionej wolnosci
— wobec ktérej w dalszym ciagu po
zwolnieniu z zatrzymania toczylo sie
postepowanie karne — juz wygasto po
uplywie roku od zwolnienia, a przed
wydaniem prawomocnego orzeczenia,
kiécitoby sie z poczuciem sprawiedli-
wosci spolecznej, statuujac wyprowa-
dzenie tezy o nieréwnosci wobec pra-
wa 0s0b korzystajacych z tego samego
statusu (osoby podejrzanej a nastepnie
oskarzonej)”®. Trafnie Sad Apelacyjny
w Bialymstoku zauwazyl, ze istnieje
zréznicowanie sytuacji osoby zatrzy-
manej oraz tymczasowo aresztowanej
i lepsza jest sytuacja osoby tymczaso-

21

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialym-
stoku z 7.09.2018 r. (II AKa 140/18), LEX
nr 2583968.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialym-
stoku z 7.09.2018 r. (I AKa 140/18), LEX
nr 2583968.
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wo aresztowanej, ktéra ma mozliwos¢
dokonania oceny stusznosci tymcza-
sowego aresztowania przez pryzmat
orzeczenia konczacego postepowanie
karne®. Nalezy zauwazy¢, ze zard6wno
zatrzymanie, jak i tymczasowe areszto-
wanie stanowig pozbawienie wolnosci,
z tym ze o ile tymczasowe aresztowa-
nie moze nastgpic tylko na mocy posta-
nowienia sadu (art. 250 § 1 k.p.k.), to
juz zatrzymania moze dokona¢ Policja
(zob. art. 244 § 1 k.p.k.), co sprawia, ze
decyzja o pozbawieniu wolnosci na
skutek tymczasowego aresztowania
wydawana jest przez organ, ktory za-
pewnia lepsza ochrone praw osoby
majacej by¢ pozbawiong wolnosci. Na
marginesie nalezy tez zaznaczy¢, ze
mogga istnie¢ przypadki, kiedy zatrzy-
manie trwa dluzej niz tymczasowe
aresztowanie, ktore moze trwacé krocej
niz 48 godzin (np. w sytuacji okre$lonej
wart. 257 §2k.p .k, art. 253 § 1 k.p.k.).
Oceny slusznosci dokonanego za-
trzymania trzeba tez dokonywacd przez
pryzmat orzeczenia konczacego po-
stepowanie. Jak wskazano w uchwale
Sadu Najwyzszego z 23.05.2006 r.*,

B Zob. takze A. Ludwiczek, ,Niewgtpliwa nie-
stusznos¢” jako materialnoprawny warunek od-
powiedzialnosci Skarbu Paristwa za szkodg spo-
wodowang zastosowaniem zatrzymania, ,Prze-
glad Sadowy” 1999/4, s. 66-67.

% Uchwala SN z 23.05.2006 . (I KZP 5/06), ,Pro-
kuratura i Prawo” dodatek ,Orzecznictwo”
2006/9, poz. 18, s. 12. Zob. takze A. Ludwi-
czek, ,Niewgtpliwa niestusznosc”..., s. 52-67;
L. Chojniak, Odszkodowanie za niestuszne ska-
zanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie,
Warszawa 2013, s. 144-145; .. Cora, Zatrzyma-
nie osoby w polskim procesie karnym. Analiza do-
gmatyczno-prawna, Warszawa 2015, s. 347-348;
P Hofmanski, S. Zablocki, Elementy metodyki
pracy sedziego w sprawach karnych, Warszawa
2011, s. 546; W. Grzeszczyk, Podstawy i zakres
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»przy ocenie kwestii niewatpliwie nie-
stusznego zatrzymania w rozumieniu
art. 552§ 4 k.p.k. sad powinien mie¢ na
uwadze, czy zastosowanie tego srodka
przymusu procesowego nastapito z ob-
raza przepisow rozdzialu 27 kodeksu
postepowania karnego, a tym samym,
czy spowodowal on dolegliwos¢, ja-
kiej osoba zatrzymana nie powinna
byta dozna¢, analizujac to zagadnienie
w aspekcie caloksztaltu okolicznosci
zaistniatych w sprawie, w ktérej doszlo
do zatrzymania, a znanych w dacie
orzekania w przedmiocie odszkodo-
wania i zado$¢uczynienia, w tym tak-
ze z uwzglednieniem prawomocnego
orzeczenia konczacego postepowanie
w sprawie, w ktorej nastapilo zatrzy-
manie, jezeli takowe juz zapadlo (...)".
Zatrzymanego, gdy jest przekonany
0 swojej niewinnosci i niewatpliwie
niestusznosci dokonanego zatrzyma-
nia, nie mozna pozbawia¢ prawa do
oceny jego zatrzymania przez pryzmat
rozstrzygniecia sprawy ,glownej”.
Nalezy podkresli¢, ze tylko ocena do-
konanego zatrzymania przez pryzmat
prawomocnego rozstrzygniecia spra-
wy gléwnej jest ocena pelna, dokonana

odszkodowania za niewqtpliwie niestuszne tymcza-
sowe aresztowanie lub zatrzymanie, ,Prokuratura
iPrawo” 2010/1-2, s. 56; wyrok SN z8.05.2018 r.
(IIKK 452/17), ,Prokuratura i Prawo” dodatek
,Orzecznictwo” 2018/10, poz. 13, 5. 9-10, doty-
czacy niewatpliwie niestusznego tymczasowe-
go aresztowania, w ktérym to wyroku wska-
zano, ze niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie ma miejsce m.in., gdy z uwagi
na rodzaj prawomocnego rozstrzygniecia
koficzacego postepowanie (orzeczenie: unie-
winniajace czy umarzajace postepowanie)
stosowanie tego Srodka przymusu bylo nieza-
sadne i wéwczas ocena stusznosci stosowania
tymczasowego aresztowania dokonywana jest

z perspektywy tego rozstrzygniecia.
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po analizie caloksztaltu okolicznosci.
Korzystne jest to dla zatrzymanego-
wnioskodawcy. Réwniez sad, majac
ostateczne rozstrzygnigcie sprawy
gléwnej, moze dokonac oceny stuszno-
§ci zatrzymania, opierajac sie na kom-
pletnym materiale dowodowym. Za-
trzymany — wnioskodawca ma prawo
domagac si¢ oceny stusznosci zatrzy-
mania po prawomocnym zakonczeniu
sprawy (uniewinnieniu)®. Nie mozna
»~zmuszac” osoby zatrzymanej (ktéra
wie, ze jest niewinna i jej zatrzymanie
jest zatem niewatpliwie niesluszne),
aby ocena stusznosci zatrzymania byla
dokonywana na niepelnym materiale
dowodowym, zebranym w poczatko-
wym stadium postepowania przygo-
towawczego w duzej mierze tylko na
poparcie zarzutéw; materiale, ktory
w pOzniejszym etapie postepowania
przygotowawczego, a nastepnie sa-
dowego, jest uzupelniany na wniosek
podejrzanego/oskarzonego o dowody
majace $wiadczy¢ o niewinnosci. Do-
konanie oceny zatrzymania na nie-
pelnym materiale dowodowym jest
z reguly mniej korzystne dla wniosko-
dawcy, ale réwniez nie stuzy wymiaro-
wi sprawiedliwosci, uniemozliwia bo-

» Namarginesie nalezy wskaza¢, ze —jak stusz-
nie wskazuje sie w orzecznictwie — prawidlo-
we jest, aby wnioskodawca zlozyl wniosek
o0 zasadzenie zado$¢uczynienia w rocznym
terminie okre$lonym w art. 555 k.p.k., a na-
stepnie wnidsl o zawieszenie postepowania
w przedmiocie wniosku do czasu prawomoc-
nego zakonczenia postepowania karnego,
w toku ktérego byl zatrzymany — zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11.09.2018 .
(IT AKa 203/18), LEX nr 2575792; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 16.08.2018 r.
(I AKa 79/18), LEX nr 2553028; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 12.06.2014 r.
(I AKa 90/14), LEX nr 1474834.
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wiem dokonanie kompleksowej oceny
dokonanego zatrzymania i wydania
w sprawie stusznego rozstrzygniecia.

Podkresli¢ trzeba, Zze zatrzymanie
oznacza pozbawienie wolnosci, a za-
tem to Srodek najbardziej ingerujacy
w wolnoé¢ czlowieka. Sprzeczne z za-
sadami wspolzycia spolecznego byto-
by, aby ocena stusznoci tej ingerencji
przez organy panstwa byla dokony-
wana na fragmentarycznym materiale
dowodowym. Trafny jest poglad wy-
razony w doktrynie, Ze jesli wniosek
o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
za niewatpliwie niesluszne zatrzyma-
nie wplynalby po terminie okreslonym
wart. 555 k.p.k., ,uwzglednienie zarzu-
tu przedawnienia staloby w jaskrawej
kolizji z zasadami wsp6lzycia spolecz-
nego, gdyby in concreto odpowiedzial-
nos¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa
lub jej zakres zalezal od sposobu zakoni-
czenia postepowania w sprawie”?.

Z uwagi na powyzsza argumenta-
cje uwzglednianie podniesionego za-
rzutu przedawnienia w sytuacji, gdy
zatrzymany byl przekonany o swojej
niewinnosci i chcial, by ocena stuszno-
Sci jego zatrzymania nastapila przez
pryzmat orzeczenia kornczacego po-
stepowanie, byloby sprzeczne z zasa-
dami wspélzycia spolecznego?.

% Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do ar-
tykuldw 468—682, red. P Hofmanski, Warsza-
wa 2012, t. 3, 5. 499.

7 W jednym z wyrokow jako zasady wspotzy-
cia spolecznego wskazano zaufanie obywateli
do panistwa oraz slusznos¢ w stosowaniu pra-
wa —zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krako-
wie z29.04.2013 r. (I AKa 68/13), , Krakowskie
Zeszyty Sadowe” 2013/6, poz. 89, s. 45—46.
Mozna uznag, ze te zasady znajda odpowied-
nie zastosowanie do sytuacji bedacej przed-
miotem niniejszej glosy.
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should be noted that in case of detention, cla-
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