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ABSTRAKT

Przedmiotem niniejszego artykulu jest analiza sSrodka prawnego wyjawienia lub
wydania $rodka dowodowego, umozliwiajacego skuteczne dochodzenie ochrony
praw wlasnosci intelektualnej w postepowaniu cywilnym. Srodek ten jest niezmier-
nie istotny dla powoda, bowiem moze on dzi¢ki niemu wej$¢ w posiadanie dowodow
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, ktore znajduja sie we wladaniu pozwanego.

I. UWAGI WPROWADZAJACE

Wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego jest jednym z trzech $rodkow
prawnych (obok zabezpieczenia srodkéw dowodowych oraz wezwania do udziele-
nia informacji) umozliwiajgcych dochodzenie ochrony praw wilasnosci intelektu-
alnej, wprowadzonych do Kodeksu postepowania cywilnego' z dniem 1.07.2020 r.,
kiedy to weszta w zycie nowelizacja k.p.c, na podstawie ktérej dodano w Tytule
VII ,,Postepowania odrebne” nowy Dzial IVg ,,Postgpowanie w sprawach wiasnosci
intelektualnej”

Powyzsza nowelizacja k.p.c. stanowila implementacje Dyrektywy 2004/48/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z 29.04.2004 r. w sprawie egzekwowania praw wlasno-
$ci intelektualnej?. Natomiast sam $rodek procesowy wyjawienia lub wydania srodka
dowodowego scharakteryzowany zostal w art. 6 ust. 1 dyrektywy 2004/48/WE, zgodnie
z ktérym panstwa cztonkowskie zapewniajg, ze na wniosek strony, ktéra przedstawi-
ta nalezyte dostepne dowody wystarczajace do poparcia jej roszczen oraz — potwier-
dzajace te roszczenia — wyszczegdlnione dowody znajdujace sie pod kontrolg strony
przeciwnej, wlasciwe organy sadowe mogg nakaza¢ przedstawienie takich dowodéw

1 Dz.U. 2 1964 r. nr 43 poz. 296 ze zm., dalej: k.p.c.
2 Dz.U.UE.L. 2 2004 r. nr 157, s. 45, dalej: dyrektywa 2004/48/WE.
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przez strone przeciwng, pod warunkiem zapewnienia ochrony informacji poufnych.
Ponadto na takich samych warunkach, w przypadku naruszenia popelnionego na
skale handlowg, panstwa cztonkowskie podejmuja $rodki niezbedne umozliwiaja-
ce wlasciwym organom sadowym nakazanie, w miare potrzeb i na wniosek strony,
przekazania dokumentéw bankowych, finansowych lub handlowych, ktére znajduja
sie pod kontrolg strony przeciwnej, pod warunkiem ochrony informacji poufnych
(art. 6 ust. 2 dyrektywy 2004/48/WE).

Srodek ten ma umozliwi¢ powodowi zdobycie wiedzy o faktach dotyczacych
naruszen jego prawa, ktorych on samodzielnie nie moze poznaé w przestrzeni poza-
sadowej’. Wynika to z praktycznych problemdw, ktére moze napotkaé powdd cheacy
dochodzi¢ ochrony przystugujacych mu praw. Nie zawsze znajduje si¢ on bowiem
w posiadaniu wszystkich dowoddéw istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy, ktére po-
winny zosta¢ ujawnione w postepowaniu przed sagdem.

W zwigzku z powyzszym wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego ma na
celu umozliwienie powodowi zdobycia wiedzy o faktach dotyczacych naruszen jego
praw, ktdrych nie jest on w stanie pozyska¢ samodzielnie. W przeciwnym razie po-
wod, nie bedac w posiadaniu tego typu dowoddéw, nie bedzie w stanie uzyskac¢ ochrony
prawnej. Wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego ma zatem charakter pomocni-
czy i stuzy niwelowaniu asymetrii w dostepie do informacji, jaka zachodzi na gruncie
procesu cywilnego miedzy powodem a pozwanym®.

II. ZAKRES ZASTOSOWANIA

Zgodnie z brzmieniem art. 479'% k.p.c. wyjawienie lub wydanie $rodka dowo-
dowego to instytucja majaca zastosowanie wylacznie w sprawach o naruszenia praw
wlasnosci intelektualnej. Beda to zatem sprawy o ochrone praw autorskich i pokrew-
nych, o ochrong praw wlasnoséci przemystowej oraz o ochrone innych praw na do-
brach niematerialnych (art. 479% § 1 k.p.c.). Ponadto do katalogu spraw wlasnosci in-
telektualnej zaliczy¢ nalezy réwniez sprawy o: zapobieganie i zwalczanie nieuczciwej
konkurencji; ochrone débr osobistych w zakresie, w jakim dotyczy ona wykorzysta-
nia dobra osobistego w celu indywidualizacji, reklamy lub promocji przedsigbiorcy,
towarow lub ustug oraz ochrone débr osobistych w zwigzku z dziatalnoscig naukowa
lub wynalazczg (art. 479 § 2 k.p.c.).

Nalezy jednak zaznaczy¢, iz wniosek ten nie przystuguje w sprawie, ktéra na-
lezy do katalogu spraw wlasnoéci intelektualnej z art. 479% k.p.c., ale nie jest sprawa

3 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, druk nr 45
Sejmu VIII kadencji, s. 21, https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk.xsp?nr=45 (dostep: 30.10.2023 r.).

4 B. Karolczyk, Art. 479'% (w:) Postgpowanie cywilne w sprawach wlasnosci intelektualnej. Komentarz dla petnomocnikéw proceso-
wych i sedziéw, red. L. Marcinoska-Boulangé, D. Sierzant, S. Stepaniuk, M. Sznajder, B. Karolczyk, Warszawa 2021.
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o naruszenie prawa’. Ponadto, jak podkresla A. Golaszewska, definicja spraw wlasno-
$ci intelektualnej zawarta w art. 479% § 1 k.p.c. ma charakter procesowy i nie mozna
jej utozsamiac z pojeciem ,,praw wlasnosci intelektualneje.

Co wigcej, skorzystanie z tego $rodka procesowego mozliwe jest tylko i wylacz-
nie jednoczesnie z wniesieniem pozwu lub w trakcie trwajacego juz postgpowania
w sprawie. Mozna zatem stwierdzi¢, iz wniosek ten nie ma charakteru autonomiczne-
go (samodzielnego), w przeciwienstwie do np. wniosku o udzielenie zabezpieczenia,
gdyz jest dostepny wylacznie dla powoda, a skierowany moze by¢ tylko przeciwko po-
zwanemu’. Natomiast pozyskane w ten sposdb przez powoda materialy i informacje
moga by¢ wykorzystane tylko i wylacznie w tym konkretnym postepowaniu, w ktd-
rym taki wniosek zostal ztozony®.

Whiosek o wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego zlozony przedwcze-
$nie, tj. przed wszczeciem postepowania (poprzez np. umieszczenie go we wniosku
o udzielenie zabezpieczenia roszczen), podlega odrzuceniu na mocy art. 199 § 1 pkt 1
k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. w zwigzku z niedopuszczalnoscig drogi sadowej w tym
zakresie®. Zatem jak wskazuje sie w literaturze, wtasciwym $rodkiem prawnym, ktéry
mozna wykorzystac jeszcze przed wytoczeniem powddztwa w takiej sytuacji, jest za-
bezpieczenie srodka dowodowego®.

Uprawnionym do ztozenia wniosku o wyjawienie lub wydanie $rodka dowo-
dowego jest zatem powdd, a zobowigzanym pozwany dysponujgcy danym srodkiem!.
Zgodnie z wyktadnig jezykowa art. 479'k.p.c. nalezy uznac, iz kierowanie przedmio-
towego wniosku w strone osoby trzeciej jest niedopuszczalne. Jak wskazuje bowiem
T. Targosz zgodnie z wzorem dyrektywy 2004/48/WE $rodek ten nie stuzy do wydo-
bywania dowodéw znajdujacych si¢ w posiadaniu oséb trzecich (w przeciwienstwie
do wezwania do udzielenia informacji adresatem wniosku o wyjawienie lub wydanie
srodka dowodowego nie moze by¢ zatem np. bank lub inna instytucja finansowa nie-
bedaca pozwanym)'.

5 M. Rejdak, 3.2. Zakres zastosowanie, legitymacja czynna i bierna, przebieg postepowania (w:) System Prawa Procesowego Cywilnego.
t. 2. cz. 3, Postegpowanie procesowe przed sgdem pierwszej instancji. Postepowania odrebne w szczegélnych kategoriach spraw, red. S. Cieslak,
Warszawa 2023.

6 A. Golaszewska, Postgpowanie odrebne w sprawach wlasnosci intelektualnej w orzecznictwie sgdéw powszechnych, Reforma Prawa
Wiasnosci Intelektualnej cze$¢ 111, red. A. Adamczak, Kielce 2023, s. 91.

7 B. Karolczyk, Art. 479'% (w:) Postepowanie cywilne...

8 K. Jasiniska, 1.8. Postepowania w sprawach wlasnosci intelektualnej a inne postgpowania odrebne (w:) Metodyka pracy petnomocnika
w sprawach cywilnych z zakresu prawa wlasnosci intelektualnej, red. K. Jasinska, Z. Pinkalski, J. Rasiewicz, A. Sokolowska-Lawniczak,
Warszawa 2021.

9 Postanowienie SO w Warszawie z 28.03.2022 r., XXII GWo 123/21, LEX nr 3613748.
10 M. Rejdak, 3.2. Zakres zastosowanie, legitymacja czynna i bierna, przebieg postgpowania (w:) System...
11 Tak réwniez m.in. M. Rejdak, 3.2. Zakres zastosowanie, legitymacja czynna i bierna, przebieg postepowania (w:) System..., s. 979.

12 T. Targosz, Art. 80 (w:) Ustawy autorskie. Komentarze, Prawo autorskie i prawa pokrewne. Ochrona baz danych. Zbiorowe zarzg-
dzanie prawami autorskimi i prawami pokrewnymi, red. R. Markiewicz, Warszawa 2021, t. 2, s. 1880 i 1883.
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W art. 479" k.p.c. wymienione zostaly przyktadowe $rodki dowodowe, o wy-
jawienie lub wydanie ktérych moze wnioskowa¢ powdd. Sg to: dokumenty banko-
we, finansowe lub handlowe. Na gruncie prawa procesowego srodkiem (zrédlem)
dowodowym moze by¢: dokument prywatny; dokument urzedowy; inny dokument
tekstowy, ktorego wystawce mozna zidentyfikowaé; dokument tekstowy, ktérego wy-
stawcy nie mozna zidentyfikowa¢; dokument nietekstowy, a takze inny $rodek dowo-
dowy - w formie pisemnej, elektronicznej lub dokumentowe;j*. Katalog dokumentéw
nietekstowych jest otwarty'. Moga to by¢ réznego rodzaju nagrania, zdjecia, zrzuty
ekranu oraz papierowe czy tez elektroniczne kopie dokumentéw. Ponadto wyrazane sg
glosy, iz ze wzgledow celowosciowych nalezy uzna¢, ze dane osobowe potencjalnych
swiadkow, zwlaszcza numer telefonu lub adres e-mail, takze mogg by¢ przedmiotem
wyjawienia'®. W literaturze wskazuje si¢ réwniez, zZe przedmiotem wniosku moga by¢
wszystkie rzeczowe $rodki dowodowe, np. rzeczy, zbiory rzeczy'.

Pojecia dowodu i srodka dowodowego sa wielokrotnie utozsamiane'”. Pojawiaja
sie takze poglady odmienne, zgodnie z ktérymi nie s to pojecia synonimiczne, bo-
wiem aby méwi¢ o dowodzie, konieczne sa co do zasady tacznie nastgpujace czynno-
$ci: zgloszenie wniosku dowodowego, ocena wniosku i wydanie postanowienia o do-
puszczeniu dowodu oraz przeprowadzenie dowodu i ocena dowodu — nie mamy wiec
do czynienia z dowodem, jezeli sad wniosek ($rodek) dowodowy pominat i dowodu
nie przeprowadzil'. Srodek dowodowy jest zatem zaledwie potencjalnym dowodem®.

Artykul 479" k.p.c. precyzuje réwniez, ze srodkiem dowodowym, o ktérego
wyjawienie lub wydanie powo6d wnioskuje, musi dysponowa¢ pozwany. Pozwany nie
moze by¢ zatem wezwany do sporzadzenia dokumentu, ktéry nie istnieje czy nie po-
wstal wezesniej, bez zwigzku z toczacym sie postepowaniem cywilnym?.

Z praktycznego punktu widzenia nalezy zauwazy¢, iz twierdzenie powoda
o nieposiadaniu $rodka dowodowego stanie si¢ zapewne pierwsza forma obrony.
Istotne zatem bedzie, jak sad w danej sytuacji oceni takie twierdzenie pozwanego.
Samo tego typu twierdzenie nalezatoby uzna¢ za niewystarczajace, gdyz doprowadzi-
toby to do bezuzytecznosci instytucji wyjawienia lub wydania srodka dowodowego.
Nalezy zatem rozwazy¢, jak w sposob prawidtowy pozwany powinien w takim przy-
padku popiera¢ swoje twierdzenie o nieposiadaniu poszczegélnych dowodéw. Jedna

13 J. Sadomski, Art. 243* (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. T. Szancilo, Warszawa 2023, t. 1.

14 Wyrok SA w Lodzi z 13.11.2014 r. (I ACa 984/14), LEX nr 1554749.

15 B.Karolczyk, Art. 479" (w:) Postgpowanie cywilne...

16  A. Golaszewska, Art. 479" (w:) Prawo wlasnosci przemystowej. Komentarz, red. L. 7Zelechowski, Warszawa 2021, t. 8b.

17 L. Blaszczak (w:) Dowody w postepowaniu cywilnym, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010,
5.9, 15; P. Rylski (w:) Dowody w postepowaniu cywilnym..., s. 302; 1. Gil, P. Gil, Dowodzenie w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2019.

18  B.Karolczyk, Art. 479'% (w:) Postepowanie cywilne...
19 B.Karolczyk, Art. 479'% (w:) Postgpowanie cywilne...

20 M. Rejdak, 3.2. Zakres zastosowanie, legitymacja czynna i bierna, przebieg postepowania (w:) System...
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z opcji wydaje si¢ by¢ wykazanie, iz dowodem tym dysponuje osoba trzecia, czy tez
stwierdzenie (poparte dowodami), ze ten srodek dowodowy ulegt np. zniszczeniu.

W art. 479'°k.p.c. przewidziane zostaly dwie formy realizacji dostepu do srod-
kéw dowodowych: wyjawienie oraz wydanie. Przepisy dzialu IVg dotyczacego poste-
powania w sprawach wiasnosci intelektualnej nie zawieraja definicji legalnej pojec¢
wyjawienia ani wydania srodka dowodowego. W przypadku wyktadni pojecia wyja-
wienia nalezy siegna¢ do jego interpretacji na gruncie przepiséw innych postgpowan
(spadkowego i egzekucyjnego), natomiast pojeciu wydania nalezy zatem przypisaé
jego jezykowe znaczenie.

Kolejnym kryterium, ktére pow6d musi spetni¢ zgodnie z art. 479' k.p.c., jest
uprawdopodobnienie roszczenia. W przepisach dotyczacych postepowania w spra-
wach wlasnosci intelektualnej nie ma definicji legalnej pojecia uprawdopodobnienia
roszczenia. Nalezy sie zatem positkowaé w tym zakresie rozumieniem powyzszego
terminu przyjetym na gruncie doktryny i orzecznictwa, zgodnie z ktérym ,,roszcze-
nie jest uprawdopodobnione, jezeli na pierwszy rzut oka, tj. bez gtebszego wnikania
we wszystkie mozliwe aspekty faktyczne i prawne sprawy, istnieje szansa — w $wietle
przytoczonych przez wnioskodawce twierdzen faktycznych popartych dowodami lub
$rodkami niebedacymi dowodami w rozumieniu kodeksu postgpowania cywilne-
go - ze przystuguje ono uprawnionemu”'. Nie jest zatem konieczne przedstawienie
niepodwazalnych dowoddw, a jedynie wzbudzenie w sadzie przekonania, iz na pod-
stawie przedstawionych twierdzen i dowodo6w roszczenie przystuguje wnioskodawcy.
Jak wskazuje K. Kurosz w uprawdopodobnieniu chodzi bowiem o pewien poziom
prawdopodobienstwa, niewymagajacy pewnosci.

W nawigzaniu do interpretacji art. 6 dyrektywy 2004/48/WE (regulujacego s$ro-
dek procesowy, ktory w polskim porzadku prawnym przyjal posta¢ wyjawienia lub
wydania $rodka dowodowego) w doktrynie wskazuje sie, ze przewidziany na grun-
cie art. 479'% k.p.c. standard dowodzenia w postaci uprawdopodobnienia roszczenia
w intencji ustawodawcy unijnego jest standardem nizszym niz uprawdopodobnienie
wymagane na gruncie art. 9 dyrektywy 2004/48/WE dla zabezpieczenia roszczen®.

T. Targosz wskazuje natomiast, ze chodzi tu o uprawdopodobnienie konkret-
nego, sformutowanego w pozwie roszczenia, a nie jedynie faktu naruszenia (co sta-
nowi odejscie od unijnego wzorca w tym zakresie, ale moze by¢ poniekad usprawie-
dliwione tym, Ze najczesciej uprawdopodobnienie naruszenia wystarcza takze do

21  Postanowienie SA w Krakowie z 15.06.2015 r. (I ACz 1036/15), Legalis.

22 K. Kurosz, Standard dowodzenia w ramach srodkéw pomocniczych stuzgcych pozyskiwaniu dowodéw i informacji a zakres przed-
miotowy postepowania w sprawach wlasnosci intelektualnej (w:) Reforma Prawa Wlasnosci Intelektualnej czes¢ I11, red. A. Adamczak,
Kielce 2023, s. 149.

23 T. Targosz, Srodki pomocnicze w prawie wlasnosci intelektualnej i ich sfery zastosowania, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace z Prawa Wlasnosci Intelektualnej” 2020/2, s. 181-182.
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uprawdopodobnienia danego roszczenia)*. Jednoczes$nie podkresla, ze przestanka
uprawdopodobnienia roszczenia w zadnym stopniu nie przesadza o tym, ze ma by¢
to uprawdopodobnienie tego roszczenia, ktérego wykazaniu ma stuzy¢ wnioskowa-
ny dowdd>.

W przeciwienstwie do instytucji zabezpieczenia srodka dowodowego, we wnio-
sku o wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego nie ma konieczno$ci wykazywa-
nia interesu prawnego. Mozna bowiem uznad, iz interes w zagdaniu wyjawienia $rodka
dowodowego per se wynika z wytoczenia powddztwa?.

Ponadto $rodki dowodowe, o wyjawienie lub wydanie ktérych powdd zamierza
wnioskowa¢, muszg stuzy¢ ujawnieniu i udowodnieniu faktow. Co wigcej, jak wskazuje
sie w doktrynie i orzecznictwie, powyzsze srodki dowodowe musza mie¢ znaczenie
dla ustalenia okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygnigcia?. Chodzi zatem
o takie sytuacje, w ktorych bez udostepnienia $srodkéow dowodowych skuteczne do-
chodzenie roszczen bedzie niemozliwe lub nadmiernie utrudnione®. Srodek dowo-
dowy musi by¢ réwniez przydatny dla dowodowego oznaczenia (powolania) faktow
istotnych dla rozstrzygniecia o roszczeniu — chodzi tu przede wszystkim o fakty od-
noszace si¢ do rozmiaru dochodzonego roszczenia (zakresu bezprawnej eksploatacji
chronionego dobra)®.

Mimo iz wykladnia jezykowa przepisu wskazuje tylko na koniecznos¢ spelnie-
nia wymogu ujawnienia i udowodnienia faktow dzieki wydanym lub wyjawionym
srodkom dowodowym, nalezy si¢ niewatpliwie zgodzi¢ z wyzej oméwionym stano-
wiskiem prezentowanym w orzecznictwie i literaturze. Srodek ten ma bowiem stuzy¢
uzyskaniu materialu dowodowego, ktory bedzie mial znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, a nie sta¢ si¢ instrumentem, ktéry doprowadzi do przewlekltosci postepowa-
nia i bedzie w tym celu naduzywany przez powoda, aby pozyskiwa¢ srodki dowodowe
niemajace znaczenia dla sprawy.

III. RELACJA ART. 479'°°K.P.C. WZGLEDEM ART. 248 K.P.C.
Instytucja podobng do wyjawienia lub wydania §rodka dowodowego na pod-

stawie art. 479" k.p.c. jest art. 248 k.p.c., na podstawie ktérego kazdy obowigzany
jest przedstawi¢ na zarzadzenie sadu w oznaczonym terminie i miejscu dokument

24  T. Targosz, Art. 80 (w:) Ustawy..., s. 1881.

25  T. Targosz, Art. 80 (w:) Ustawy..., s. 1881.

26 M. Rejdak, 3.2. Zakres zastosowanie, legitymacja czynna i bierna, przebieg postepowania (w:) System...

27 Wyrok SO w Warszawie z 3.02.2022 r. (XXII GW 496/21), LEX nr 3567176.

28  A. Golaszewska, Art. 479" (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 506-1217, red. T. Szancito, Warszawa 2023, t. 2.
29  A. Golaszewska, Art. 479" (w:) Kodeks...
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znajdujacy sie w jego posiadaniu i stanowigcy dowod faktu istotnego dla rozstrzy-
gniecia sprawy, chyba ze dokument zawiera informacje niejawne.

W literaturze wskazuje si¢, iz Srodek procesowy przewidziany w art. 479'k.p.c.
nie ma na celu wylgczenia stosowania art. 248 k.p.c. w sprawach wlasnosci intelek-
tualnej, a uzupelnienie katalogu instrumentéw dostepnych w celu pozyskania nie-
zbednych dla sprawy srodkéw dowodowych*. Wynika to przede wszystkim z kregu
podmiotow, ktérym sad moze nakaza¢ przedstawienie dokumentéw. Na podsta-
wie art. 479'% k.p.c. zobowigzanym moze by¢ tylko i wylacznie pozwany, natomiast
art. 248 k.p.c. umozliwia zobowigzanie takze osoby trzeciej do przedstawienia doku-
mentu znajdujacego si¢ w jej posiadaniu.

Nalezy jednak zaznaczy¢, iz krag podmiotéw zobowigzanych jest ograniczony
w pewnym zakresie, albowiem zgodnie z art. 248 § 2 k.p.c. od obowigzku przedsta-
wienia dokumentu moze uchyli¢ si¢ ten, kto co do okolicznosci objetych trescig doku-
mentu moglby jako swiadek odmoéwic zeznania albo kto posiada dokument w imieniu
osoby trzeciej, ktora mogtaby z takich samych przyczyn sprzeciwic si¢ przedstawieniu
dokumentu. Niemniej jednak w powyzszym przepisie ustawodawca zastrzegt, ze nie
mozna odmoéwié przedstawienia dokumentu, gdy jego posiadacz lub osoba trzecia
obowigzani sg do tego wzgledem chociazby jednej ze stron albo gdy dokument wy-
stawiony jest w interesie strony, ktéra zada przeprowadzenia dowodu, a takze strona
nie moze odmowié przedstawienia dokumentu, jezeli szkoda, na ktérg bylaby przez
to narazona, polega na przegraniu procesu.

Z drugiej strony hipoteza normy z art. 248 k.p.c. ograniczona jest do dokumentu
(w przeciwienstwie do art. 479'°k.p.c., w ktérym jest mowa o srodku dowodowym).
Ponadto, jak trafnie zauwaza sie w literaturze, art. 248 k.p.c. nie nakfada na sad obo-
wigzku wydania zarzadzenia, co za tym idzie - w praktyce wnioski bazujgce na tej
podstawie prawnej s3 czesto ignorowane, a nawet jezeli sa wydawane, to zarzadzenie
w tym przedmiocie nie podlega przymusowemu wykonaniu®.

Niezaleznie od tego, z ktérego $rodka strona zamierza skorzysta¢ — czy to
z art. 479" k.p.c., czy art. 248 k.p.c. — nalezy zadba¢ o precyzj¢ w formulowaniu
wniosku. Sady s bowiem w tym zakresie rygorystyczne, szczegdlnie jesli chodzi
o pisma wnoszone przez profesjonalnych pelnomocnikéw, i rozpoznaja z perspektywy
art. 235% k.p.c., a nie art. 479'% k.p.c. wnioski sformutowane tak, jak wniosek dowo-
dowy, o ktérym mowa w art. 248 k.p.c., mimo po6zniejszego opisywania przepisu od-
noszacego sie do wyjawienia srodkéw dowodow™.

O precyzje w formulowaniu wniosku i jego podstawy prawnej, a takze wniesienie
stosownej oplaty nalezy dba¢ réwniez z racji, iz w praktyce wnioski o wyjawienie lub

30  A. Golaszewska, Art. 479" (w:) Prawo...

31  B.Karolezyk, Art. 479'% (w:) Postepowanie cywilne...
32 Wyrok SO w Warszawie z 24.07.2023 r. (XXII GW 75/22), LEX nr 3613725.
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wydanie srodka dowodowego w oparciu o art. 479'% k.p.c. czgsto zglaszane sg facznie
z wnioskami o wezwanie do udzielenia informacji** opartymi na art. 479" i n. k.p.c.

IV. WYMOGI FORMALNE WNIOSKU

Zgodnie z art. 479" k.p.c. wniosek o wyjawienie lub wydanie §rodka dowodo-
wego musi jednoczesnie spelnia¢ wymogi formalne pisma procesowego (przewidzia-
ne w art. 126 k.p.c. i n.), a takze wymogi szczegélne (z art. 479'7 k.p.c.), ktérymi sa:
okreslenie $rodka dowodowego, ktorego wyjawienia lub wydania zada powod, oraz
uprawdopodobnienie okolicznosci uzasadniajacych wniosek, w tym okolicznosci,
z ktérych wynika, ze pozwany dysponuje srodkiem dowodowym objetym Zadaniem
(a takze, jak wskazuje si¢ w doktrynie, migdzy innymi wyjasnienie, jakie znaczenie
dla roszczen powoda ma ten dowod*).

Wtasciwy do rozpoznania wniosku jest sad okregowy — sad wlasnosci intelek-
tualnej, przed ktdrym sprawa si¢ toczy. Zazalenie od postanowien sadu pierwszej in-
stancji w tym przedmiocie rozpoznaje sad apelacyjny - sad wlasnosci intelektualnej*.

W literaturze stusznie wskazuje si¢, ze domagajac sie wydania lub wyjawienia
srodka dowodowego, powdd powinien go wyraznie okredli¢, precyzujac, o jaki kon-
kretnie $rodek sie zwraca*. Ponadto podkresla sie, Ze powdd powinien (zwlaszcza
w przypadku domagania sie wyjawienia srodka dowodowego) doprecyzowaé, w jaki
sposob powinno dojs¢ do ujawnienia $rodka, wskazujac, ze na przyklad ujawnienie
ma nastapi¢ poprzez okazanie rzeczy czy umozliwienie dostepu do bazy danych®.
W kazdym przypadku nalezy zadba¢ o to, by zachowac taki poziom w zakresie precy-
zji oznaczenia tych $rodkow, aby umozliwi¢ pozwanemu identyfikacje zadanych od
niego srodkéw dowodowych.

Pojawiajg si¢ takze watpliwosci, czy mozliwe jest ustne zlozenie wniosku o wy-
jawienie lub wydanie srodka dowodowego. W tej kwestii nalezy zgodzi¢ si¢ z zapa-
trywaniem, iz wedlug tresci art. 479'” k.p.c. intencjg ustawodawcy bylo umozliwienie
sktadania wnioskéw w tym przedmiocie tylko i wylacznie w formie pisemnej*.

Zgodnie z pogladem wyrazonym w doktrynie drugi wymog szczegolny wnio-
sku o wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego zawarty w art. 479'” pkt 2 k.p.c.,
tj. uprawdopodobnienie okoliczno$ci uzasadniajacych wniosek, stanowi w istocie

33 Np. postanowienie SO w Gdansku z 14.03.2023 r. (XVII GW 196/21), LEX nr 3573130; postanowienie SO w Warszawie
2 28.03.2022 r. (XXII GWo 123/21), LEX nr 3613748.

34 T Targosz, Art. 80 (w:) Ustawy..., s. 1882.

35  G. Kamienski, Art. 479" (w:) Komentarz KPC, red. E. Marszatkowska-Krze$, I. Gil, Warszawa 2023, Legalis.

36 M. Barczewski, O. Zinkiewicz-BedZmirowska (w:) Postgpowania odrebne, red. A. Machnikowska, Warszawa 2022,s. 1012-1013.
37  A.Sadza, Art. 479" (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Ola$, Warszawa 2023, t. 3.

38  Uzasadnienie...,s. 22.

39  G. Kamienski, Art. 479'7 (w:) Komentarz...
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dodatkowsa przestanke stosowania wyjawienia lub wydania srodka dowodowego,
a wiec, jak nalezy zaklada¢, przestanke uwzglednienia wniosku, ktdrej brak powinien
skutkowac jego oddaleniem™.

Nalezy rowniez pamietac, ze wniosek o wyjawienie lub wydanie $srodka dowo-
dowego podlega optacie podstawowej w wysokosci 30 zI (art. 14 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych*). Jest to zatem najnizsza oplata, bioragc pod uwage
pozostale dwa $rodki prawne umozliwiajace dochodzenie ochrony praw wtasnosci
intelektualnej. Wniosek o zabezpieczenie $srodkéw dowodowych, a takze wniosek
o wezwanie do udzielenia informacji podlegaja bowiem optacie w wysokosci 200 zt
(art. 26a ust. 2 pkt 112 u.k.s.c.).

Ponadto zgodnie z art. 87> § 1i2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w postepowa-
niach w sprawach wlasnosci intelektualnej, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu prze-
kracza dwadziescia tysiecy zlotych, obowigzuje co do zasady zastepstwo stron przez
adwokatow, radcow prawnych lub rzecznikéw patentowych. Z obowigzku tego sad
moze zwolni¢ strone w kazdym stanie sprawy (w tym na wniosek ztozony w pismie
procesowym), na wniosek lub z urzedu, jezeli okolicznosci, w tym stopien zawitosci
sprawy, nie uzasadniaja obowigzkowego zastepstwa (art. 87> § 3 k.p.c.). Rozwiazanie
to nalezy oceni¢ pozytywnie z racji, iz zdecydowana wigkszo$¢ spraw dotyczacych
wlasnodci intelektualnej jest skomplikowana i dla prawidlowego przebiegu postepo-
wania wymaga dzialania profesjonalnego pelnomocnika.

Jezeli za$ chodzi o braki formalne wniosku, to podlegaja one uzupelnieniu na
podstawie art. 130 k.p.c., chyba ze wniosek zostat ztozony przez profesjonalnego pet-
nomocnika — wéwczas zastosowanie znajdzie art. 130" k.p.c.

V. ODPOWIEDZ POZWANEGO NA ZGELOSZONY PRZEZ POWODA WNIOSEK

W postepowaniu w przedmiocie wniosku o wyjawienie lub wydanie srodka do-
wodowego ustawodawca nie uznaje za konieczne uzyskania efektu zaskoczenia pozwa-
nego, charakterystycznego dla postepowania o zabezpieczenie srodka dowodowego®.
Zgodnie bowiem z art. 479'®k.p.c. przed wyznaczeniem posiedzenia przewodniczacy
zarzadza wniesienie przez pozwanego odpowiedzi na zgloszone zadanie w terminie
nie krdtszym niz dwa tygodnie.

Powyzszy termin ma na celu umozliwienie pozwanemu zajecia stanowiska co
do zgloszonego przez powoda zadania wyjawienia lub wydania srodka dowodowego

40 M. Rejdak (w:) Dowody..., s. 962.
41  Ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r. nr 167 poz. 1398, ze zm.), dalej: u.k.s.c..
42 A.Sadza, Art. 479" (w:) Kodeks...
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jeszcze przed jego rozpoznaniem®. Mozna zatem stwierdzi¢, iz postepowanie w przed-
miocie tego typu wnioskdw ma charakter kontradyktoryjny*.

Przewodniczacy moze na podstawie art. 166 k.p.c. z waznej przyczyny wy-
dluzy¢ pozwanemu termin na zlozenie odpowiedzi, nawet bez wystuchania powoda.
Whiosek taki jest pismem procesowym, ktore podlega wzajemnemu doreczeniu, jezeli
obie strony sa reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw (art. 132 k.p.c.).

Jezeli powdd zlozy réwnoczes$nie wniosek o zabezpieczenie srodka dowodowe-
go, wezwanie do udzielenia informacji lub wniosek o zabezpieczenie roszczenia, to
z przepiséw nie wynika sekwencja, w jakiej sad powinien srodki te rozpozna¢. Z ra-
cji, iz $rodki te majg autonomiczny charakter, nie wydaje si¢, aby mialo to w praktyce
wigksze znaczenie, gdyz rozpoczete postepowania powinny otrzymac odrebne sygna-
tury i toczy¢ sie niezaleznie od siebie®.

Nalezy rowniez zauwazy¢, iz wniosek o wyjawienie lub wydanie $rodka dowo-
dowego moze zosta¢ ztozony juz w pozwie. Zatem termin na zlozenie odpowiedzi
na wniosek moze by¢ wyznaczany przez przewodniczgcego rownoczesnie z wyzna-
czaniem terminu na wniesienie odpowiedzi na pozew. Z art. 479'® k.p.c. nie wynika
jednak, ze w takim przypadku oba terminy muszg uptywa¢ w tym samym momencie

- mozliwe jest zatem wyznaczenie takiego terminu na odpowiedz na wniosek, ktory,
cho¢ rozpocznie si¢ w tym samym dniu, bedzie krétszy niz termin wyznaczony w celu
whniesienia odpowiedzi na pozew*.

W przypadku wniesienia przez pozwanego odpowiedzi z uchybieniem zakre-
slonego terminu, zawarte w odpowiedzi twierdzenia i dowody podlega¢ beda pomi-
nieciu zgodnie z przepisami postepowania, ktore znajduja zastosowanie w sprawie?’.

Jezeli natomiast pozwany nie wniesie w ogéle odpowiedzi w wyznaczonym
przez sad terminie, sad, orzekajac w przedmiocie wniosku, bedzie brat pod uwage
wylacznie stanowisko powoda, a takze dotychczasowy przebieg postepowania (w tym
przeprowadzone dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosci)*.

Wraz z wyznaczeniem pozwanemu terminu na ztozenie odpowiedzi na wniosek
przewodniczacy, zgodnie z art. 479'®k.p.c., poucza pozwanego o ochronie tajemni-
cy przedsigbiorstwa. W doktrynie, w oparciu o definicj¢ legalng tajemnicy przedsie-
biorstwa z art. 11 ust. 2 ustawy z 16.4.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
przyjmuje sie, ze aby informacja mogta zosta¢ uznana za tajemnice przedsiebiorstwa,
muszg zostac spelnione trzy przestanki: 1) informacja musi by¢ informacja techniczna,

43 A. Sadza, Art. 479" (w:) Kodeks...

44 A. Gotaszewska, Art. 479" (w:) Prawo...; M. Rejdak (w:) System..., s. 981.
45 B.Karolczyk, Art. 479'% (w:) Postgpowanie cywilne...

46 A.Sadza, Art. 479'% (w:) Kodeks...

47  A. Gotaszewska, Art. 479'° (w:) Kodeks...

48  A. Golaszewska, Art. 479" (w:) Kodeks...
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technologiczng, organizacyjng przedsiebiorstwa lub inng informacja i posiada¢ war-
to$¢ gospodarczg; 2) informacje jako calos¢ lub w szczegdlnym zestawieniu i zbiorze
ich elementow nie moga by¢ powszechnie znane osobom zwykle zajmujgcym si¢ tym
rodzajem informacji albo nie sg fatwo dostepne dla takich oséb; 3) uprawniony do
korzystania z informacji lub rozporzadzania nimi musi podja¢, przy zachowaniu na-
lezytej staranno$ci, dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci®.

W orzecznictwie podkresla si¢ natomiast, ze wszelkie informacje zwigzane
z udzialem przedsigbiorcy w postepowaniu sagdowym stanowig tajemnice przedsie-
biorstwa, gdyz ujawnienie informacji o toczacych si¢ postepowaniach moze stanowi¢
zagrozenie dla intereséw przedsiebiorcy poprzez miedzy innymi ostabienie ich wia-
rygodnosci, zmniejszenie zdolnosci kredytowej, zdolnosci negocjacyjnej, co w konse-
kwencji moze rzutowac na zawieranie umoéw na korzystnych warunkach®.

Pouczenie o ochronie tajemnicy przedsigbiorstwa ma istotne znaczenie, ponie-
waz w razie powolania sie przez pozwanego na ochrone tajemnicy przedsiebiorstwa
sad moze okresli¢ szczegdlne zasady korzystania ze $rodka i zapoznawania si¢ z nim
(art. 479' § 1 zd. 2 k.p.c.). Ponadto, zgodnie z art. 153 § 1! k.p.c. w razie mozliwosci
ujawnienia okolicznosci stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa, sad na wniosek
strony zarzadza odbycie posiedzenia przy drzwiach zamknietych.

VI. POSTANOWIENIE NAKAZUJACE WYJAWIENIE LUB WYDANIE $RODKA
DOWODOWEGO

W literaturze zauwazono, ze skoro w przepisach o postegpowaniu odregbnym
w sprawach wlasnosci intelektualnej nie przewidziano wyraznej regulacji okreslaja-
cej forum rozpoznania wniosku o wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego, to
zasada, zgodnie z art. 148 § 1 k.p.c., powinno by¢ rozpoznawanie go na posiedzeniu
jawnym®'. Rozpoznanie wniosku moze réwniez nastgpi¢ na posiedzeniu niejawnym
(art. 148 § 3 k.p.c.) - co bylo intencja samego ustawodawcy*2. W doktrynie wskazuje
sie jednak, ze pozadane byloby rozpoznawanie wnioskéw o wyjawienie lub wydanie
srodka dowodowego na rozprawie, z racji, ze nie wystepuja tutaj okolicznos$ci wska-
zujace na potrzebe pilnego rozpoznania wniosku®.

Wydajac, zgodnie z art. 479'” k.p.c., postanowienie w przedmiocie wyjawie-
nia lub wydania srodka dowodowego, sad zobowigzany jest do uwzglednienia inte-
resow stron w takiej mierze, aby uprawnionemu zapewnic nalezyta ochrone¢ prawna,

49  G. Kamienski, Art. 479'% (w:) Komentarz...

50  Wyrok NSA z 18.10.2013 r. (I OSK 1719/13), Legalis.
51 M. Rejdak (w:) Dowody..., s. 962.

52 Uzasadnienie..., s. 23.

53 M. Rejdak, 3.2. Zakres zastosowanie, legitymacja czynna i bierna, przebiegpnstgpowania (w:) System...
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a obowigzanego lub pozwanego nie obciaza¢ ponad potrzebe, majac na uwadze ob-
cigzenia obowigzanego lub pozwanego, jakie wynikalyby z zastosowanych srodkéw,
oraz ochrong tajemnicy przedsi¢biorstwa (art. 479°° k.p.c.). Sad powinien zatem, sto-
sujac powyzszg zasade proporcjonalnosci, dziata¢ z rozwaga i ostroznoscia, poniewaz
w tego typu sprawach istnieje ryzyko szykany konkurentéw z racji istnienia mozli-
wosci ujawnienia dla konkurencyjnego podmiotu informacji stanowigcych tajemnice
przedsigbiorstwa®.

W przypadku, gdy sad uzna za zasadny wniosek powoda i uwzgledni jego z3-
danie (w calosci lub tez w czesci), wyda postanowienie, ktore zgodnie z brzmieniem
art. 479' § 1 zd. 1 k.p.c. musi zawiera¢ cztery elementy: a) nakaz wyjawienia lub
wydania $rodka dowodowego; b) termin na dobrowolne wykonanie postanowienia;
¢) zasady korzystania ze srodka dowodowego i zapoznawania si¢ z nim przez powoda
oraz d) pouczenie stron o ochronie tajemnicy przedsigbiorstwa.

Jak trafnie wskazuje si¢ w doktrynie, powyzszy przepis nie jest wystarczajaco
precyzyjny - samo bowiem ograniczenie si¢ przez sad do nakazania pozwanemu wy-
jawienia lub wydania $rodka dowodowego powodowi nie wskazuje, jakie konkretnie
czynnosci ma podjaé¢ pozwany®. Poprzestanie na tym zwrocie spowoduje zapewne,
ze postanowienie nie bedzie moglo zosta¢ skutecznie wykonane, poniewaz w realiach
postepowania sagdowego opis zachowania pozwanego jest w $wietle art. 797 § 1 k.p.c.
niedostatecznie sprecyzowany®.

Jak wskazuje B. Karolczyk, sentencja postanowienia powinna zatem zawiera¢
nastepujace nakazy skierowane wzgledem pozwanego: a) nakaz wyjawienia srodkow
dowodowych okreslonych w zadaniu; b) nakaz ztozenia wykazu skonkretyzowanych
srodkéw dowodowych nalezacych do wskazanych powyzej kategorii srodkéw dowo-
dowych; ¢) nakaz zlozenia pisemnego o$wiadczenia, ze zadnego $rodka dowodowe-
go nalezacego do okreslonej kategorii nie zatail, nie zniszczyt ani si¢ go nie wyzbyl;
d) nakaz zlozenia pisemnego zapewnienia, ze zlozone o$wiadczenie lub wykaz s3
prawidlowe i zupelne®.

Jak wskazuje A. Golaszewska, postanowienie moze rdwniez okresla¢ inne ele-
menty takie jak wskazanie, ze pozwany jest uprawniony do zanonimizowania okreslo-
nych czesci dokumentu udostgpnianego powodowi czy tez precyzowac czas i miejsce,
w ktérym powdd bedzie uprawniony do otrzymania srodka dowodowego, o wydanie
ktérego wnioskowal®®.

54  A. Turczyn, Art. 479% (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz aktualizowany,
red. O. M. Piaskowska, LEX/el. 2023.

55  B.Karolczyk, Art. 479" (w:) Postgpowanie cywilne...
56  B.Karolczyk, Art. 479" (w:) Postgpowanie cywilne. ..
57  B.Karolczyk, Art. 479" (w:) Postepowanie cywilne...
58  A. Gotaszewska, Art. 479" (w:) Prawo...
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Termin na wykonanie postanowienia, o ktéorym mowa w art. 479'” § 1
zd. 1 k.p.c., jest terminem sadowym. Bedzie si¢ on réznil dlugoscia w zaleznosci od
tego, czy pozwanemu nakazano wyjawic¢ czy tez wydac srodek dowodowy, a takze
w zaleznosci od rodzaju srodka dowodowego. Powinien on by¢ wynikiem sedziowskiej
oceny caloksztaltu stanu faktycznego sprawy, w tym naleznego wywazenia i ochrony
interesOw stron, z zastrzezeniem, ze prymat nalezaloby przyzna¢ interesowi powoda
w uzyskaniu potencjalnego materialu procesowego lub jego ochronie przed zniszcze-
niem przez pozwanego®.

Postanowienie nakazujace wyjawienie lub wydanie $rodka dowodowego pod-
lega wykonaniu z chwilg jego wydania (art. 479'® § 2 zd. 1 k.p.c.). Nie jest wiec ko-
nieczne oczekiwanie na jego uprawomocnienie si¢. Ponadto zgodnie z art. 479'% § 2
zd. 2 k.p.c. do tego typu postanowien stosuje si¢ odpowiednio art. 743 k.p.c, zatem
bedzie ono zaopatrywane w klauzule wykonalnosci z urzedu.

Dokumenty bankowe, handlowe lub finansowe stanowia z reguly obszerny zbior
dokumentdw, ktérego dostarczenie moze stanowic istotny problem techniczny lub
logistyczny. W zwiazku z powyzszym ustawodawca przewidzial réwniez rozwiazanie
w takich sytuacjach. Na podstawie art. 249 § 2 k.p.c. w zw. z art. 479" k.p.c. mozliwe
jest wtedy przejrzenie tego typu dokumentéw w miejscu ich przechowywania i spo-
rzadzenie niezbednych wyciagéw. B. Karolczyk wskazuje, iz przepis ten jest martwy
w praktyce, bowiem ze wzgledu na mozliwosci technologiczne zapisywania i kopio-
wania danych trudno uzna¢, aby fizyczne wizyty w przedsigbiorstwie byly czesta ko-
niecznoscig®. Niemniej jednak, jak trafnie podkreslil T. Targosz, mimo ze w wiekszosci
przypadkéw trudnosci natury technicznej lub logistycznej w zwigzku z koniecznoscia
przedstawienia wskazanych dokumentéw nie beda wystepowac, to w praktyce moga
sie zdarzy¢ przypadki, w ktérych przepis ten znajdzie zastosowanie. Beda to na przy-
ktad sytuacje, w ktorych wniosek obejmuje swoim zakresem znaczna liczbe dokumen-
tow o duzej objetosci i w dokumentach tych obok informacji przydatnych znajduja
sie rowniez informacje nieistotne dla danej sprawy czy tez sytuacje, w ktérych doku-
menty majg postac elektronicznych baz danych i w konkretnym przypadku przydat-
ne i wystarczajace bedzie uzyskanie jedynie niektorych fragmentow z tego typu baze'.

Pozwany powinien dobrowolnie wykonac postanowienie o wyjawieniu lub wy-
daniu srodka dowodowego, poniewaz jesli tego nie uczyni, narazi si¢ na konsekwencje
(przede wszystkim finansowe) zwigzane z postepowaniem egzekucyjnym.

Postanowienie o wyjawienie lub wydanie srodka dowodowego podlega bowiem
wykonaniu w drodze egzekucji®?. Postepowanie egzekucyjne bedzie prowadzone przez

59  B.Karolczyk, Art. 479'% (w:) Postepowanie cywilne...

60  B. Karolczyk, Art. 479" (w:) Postepowanie cywilne...
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sad lub komornika, w zalezno$ci od rodzaju czynnosci, jakich pozwany ma dokonac.
W przypadku koniecznosci wydania srodka dowodowego postanowienie bedzie pod-
lega¢ wykonaniu przez komornika, jesli natomiast pozwany zostal zobowigzany do
wyjawienia srodkéw dowodowych, egzekucje na podstawie przepiséw dotyczacych
egzekucji $wiadczen niepienieznych prowadzil bedzie sad rejonowy jako organ egze-
kucyjny®. Wniosek egzekucyjny obejmujacy postanowienie o wydaniu srodka dowo-
dowego bedzie podlegal optacie stalej w wysokosci 400 ztotych (art. 35 pkt 4 ustawy
o kosztach komorniczych®).

Co wigcej, pozwany, odmawiajac wykonania postanowienia nakazujacego wy-
jawienie lub wydanie $rodka dowodowego lub dopuszczajac si¢ zniszczenia takiego
srodka w celu udaremnienia jego wyjawienia lub wydania, naraza si¢ réwniez na in-
nego rodzaju konsekwencje. Zgodnie bowiem z art. 479'” § 3 k.p.c. sad moze zasto-
sowac dwa rodzaje sankgji.

Pierwsza z nich jest uznanie za ustalone faktow, ktore maja zosta¢ stwierdzone
za pomoca tego srodka (chyba ze pozwany, ktory uchyla sie od wykonania postano-
wienia nakazujacego wyjawienie lub wydanie §rodka dowodowego lub dopuszcza si¢
zniszczenia takiego $rodka, wykaze co innego). Stosowanie powyzszej sankgji jest
w praktyce bardziej skomplikowane, niz mogloby sie to wydawac. Znaczenie fikcji
prawnej, ktorg sankcja ta przewiduje, zalezy bowiem od tego, jakiego rodzaju okolicz-
nosci mialy zosta¢ wykazane za pomocg srodka dowodowego, do ktérego wyjawienia
lub wydania pozwany zostat zobowigzany. Jak wskazuje T. Targosz, jesli s to okolicz-
nosci o binarnej naturze (np. istnienie lub nieistnienie licencji, wytworzenie lub nie
egzemplarzy po ustaniu licencji itp.), tatwe jest przyjecie faktu zgodnego z twierdze-
niem powoda®. Jednakze gdy mamy do czynienia z okolicznosciami o charakterze
ilosciowym (np. wysokos¢ korzysci uzyskanych przez pozwanego w zwigzku z naru-
szeniem praw powoda, liczba wytworzonych egzemplarzy), jest to problematyczne
(pomocne mogg by¢ w takich sytuacjach inne dowody, ktére orientacyjnie wskazujg
przedzialy w zakresie powyzszych okolicznosci)®.

W doktrynie pojawiajg sie rowniez stanowiska krytyczne wobec powyzszej
sankcji. B. Karolczyk wskazuje, ze de facto zezwala ona pozwanemu nie tylko na nie-
wykonanie postanowienia sagdu powszechnego, ale takze na niszczenie potencjalnych
dowodow, a nastepnie pozwala mu wykazac korzystne dla niego twierdzenia®.

Druga sankcja jest natomiast obcigzenie pozwanego obowigzkiem zwrotu
kosztow postepowania, w calosci lub czesci, niezaleznie od wyniku sprawy. Chodzi tu

63 A.Sadza, Art. 479" (w:) Kodeks...; M. Rejdak (w:) System..., s. 983; G. Kamienski, Art. 479' (w:) Komentarz...
64  Ustawa z 28.02.2018 1. 0 kosztach komorniczych (Dz.U. z 2018 r. poz. 770 ze zm.).

65  T. Targosz, Art. 80 (w:) Ustawy..., s. 1886.

66  T. Targosz, Art. 80 (w:) Ustawy..., s. 1886.

67  B.Karolczyk, Art. 479' (w:) Postgpowanie cywilne...
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o koszty postepowania gléwnego, a nie postepowania o wyjawienie lub wydanie srodka
dowodowego, ktore jest postepowaniem pomocniczym. Nalezy zauwazy¢, ze w prak-
tyce, ze wzgledu na regulacje kosztow zastepstwa procesowego, ktéra nie prowadzi
do ich odzyskania w rzeczywistym wymiarze, sankcja ta nie bedzie niestety dotkliwa
ekonomicznie dla pozwanego w wystarczajacym stopniu®.

Na postanowienie w przedmiocie wyjawienia lub wydania $rodka dowodowe-
go stuzy zazalenie do sadu drugiej instancji (art. 479'° § 1 k.p.c.). Ma ono charakter
dewolutywny i z racji uzycia przez ustawodawce sformutowania ,,w przedmiocie wy-
jawienia lub wydania srodka dowodowego” przystuguje zaréwno na postanowienia
uwzgledniajace wniosek, jak i oddalajace czy tez odrzucajace wniosek.

Zazalenie pozwanego w zakresie, w jakim powoluje si¢ na ochrong tajemni-
cy przedsigbiorstwa, sad rozpoznaje na posiedzeniu niejawnym (art. 479'° § 2 zd. 1
k.p.c.). Z zastrzezeniem, Ze od uznania sagdu zalezy, czy na posiedzeniu wystucha jedna
czy wiecej niz jedna strone (art. 479" § 2 zd. 2 k.p.c.). Powyzsze zastrzezenie nalezy
oceni¢ pozytywnie z racji, iz w przeciwnym wypadku pozwany moéglby naduzywac
przystugujacych mu praw i doprowadza¢ do bezpodstawnego przedluzania postepo-
wania, bowiem powolujac sie na tajemnice przedsigbiorstwa, sad bytby zobligowany
do wystuchania stron nawet w sytuacji, gdy postulat ochrony tajemnicy przedsigbior-
stwa jest prima facie niezasadny®.

VII. PODSUMOWANIE

Instytucja wyjawienia lub wydania srodka dowodowego stanowi §rodek pro-
cesowy, bez ktérego w wielu sprawach dochodzenie ochrony praw wtasnosci intelek-
tualnej byloby niemozliwe. Przedmiotem wniosku jest bowiem zadanie dostarczenia
przez pozwanego sadowi lub bezposrednio powodowi okreslonego srodka dowodo-
wego, ktéry ma stuzy¢ ujawnieniu i poznaniu nowych faktow dotyczacych narusze-
nia praw powoda lub wykazaniu prawdziwosci podnoszonych przez niego twierdzen
o faktach. Dzieki niemu polepsza si¢ sytuacja prawna uprawnionego, ktéry uzupelnia
tym sposobem posiadany material dowodowy o takie srodki dowodowe, w ktérych
posiadanie najpewniej nie mogtby wejs¢, gdyby nie instytucja wyjawienia lub wyda-
nia srodka dowodowego.

68  B. Karolczyk, Art. 479'% (w:) Postepowanie cywilne...
69  A. Golaszewska, Art. 479" (w:) Kodeks...
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Disclosure or handing over evidence in proceedings in

intellectual property cases

The purpose of the article is to analyse disclosure or handing over of evidence,
which remedies enable the plaintiff to seek effective protection of intellectual
property rights in civil proceedings. These remedies are very important for the
plaintiff, as they enable them to obtain evidence which is important for deciding
the case but remains in the defendant’s possession.
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