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ABSTRAKT

Prezentowany przeglad orzecznictwa stanowi omowienie najistotniejszych
wyrokow i decyzji Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka wydanych w okresie
od stycznia do marca 2024 r. dotyczacych:

I. ZAKAZ TORTUR (ART. 3)

W przypadku wydalenia istnienie ryzyka zlego traktowania nalezy ocenia¢
w pierwszej kolejnosci z odwotaniem si¢ do faktow, ktére byly znane albo powinny
by¢ znane panstwu w okresie wydalenia. Jesli jednak skarzacy w okresie rozpatrywa-
nia jego skargi przez Trybunatl nie zostal jeszcze wydany w drodze ekstradycji albo
wydalony, ten moment musi rozstrzygac o ocenie. Przeszte wydarzenia moga pomodc
w wyjasnieniu aktualnej sytuacji oraz jej mozliwego rozwoju, to jednak rozstrzygajace
s3 aktualne okolicznosci. Konieczne jest wigc uwzglednienie informacji dotyczacych
wszystkich istotnych okolicznosci, ktdre pojawily sie juz po podjeciu ostatecznej de-
cyzji przez wladze krajowe.

Wyrok J.A. i A.A. v. Turcja, 6.02.2024 1., Izba (Sekcja I1), skarga nr 80206/17,
par. 64 - dot. grozqgcego skarzgcym wydalenia wraz z czworkg dzieci do Iraku oraz
braku odpowiedniej oceny przez wladze administracyjne i sqdy krajowe zarzutu, Ze
byliby tam narazeni na rzeczywiste ryzyko smierci lub zlego traktowania.

System prawny pozbawiony gwarancji niezaleznej kontroli przymusowego
umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym, niedobrowolnego leczenia psychiatryczne-
go, uzycia immobilizacji farmakologicznej oraz nieposiadajacy innych mechanizméw
umozliwiajacych zapobieganie naduzyciom na szkode 0séb z niepetnosprawnoscia
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umystowa w ogolnosci i dzieci pozbawionych opieki rodzicielskiej w szczegolnosci —
nie spelnia wymagan nieodlacznych od obowigzku panstwa stworzenia i zapewnienia
skutecznego dzialania systemu ochrony takich dzieci przed powaznymi ingerencjami
w ich integralno$¢ osobistg, z naruszeniem art. 3 Konwencji.

Wyrok V.I. v. Moldowa, 26.03.2024 r., Izba (Sekcja I1I), skarga nr 38963/18,
par. 129 - dot. przymusowego umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym dziecka -
sieroty z niewielkqg niepelnosprawnoscig umystowgq.

II. PRAWO DO RZETELNEGO PROCESU SADOWEGO (ART. 6)

Problemy zwigzane z dwoma rodzajami §wiadkdw w procesach karnych - nie-
obecnych i anonimowych - s3 co do zasady tozsame, bowiem w obu przypadkach
prowadza do potencjalnie niekorzystnych konsekwencji dla oskarzonego z powodu
braku mozliwosci sprawdzenia uczciwosci i wiarygodnosci tych swiadkéw oraz ich
zeznan. W kwestii dopuszczalno$ci dowoddéw z zeznan nieobecnego $wiadka oraz
swiadka, ktérego tozsamo$¢ zostata ukryta, Trybunal stosuje wigc podobne podejscie.

Wyrok Snijders v. Holandia, 6.02.2024 r., Izba (Sekcja III), skarga nr 56440/15,
par. 65 - dot. zarzutu nierzetelnosci postepowania karnego z powodu braku moz-
liwosci bezposredniego przestuchania przez oskarzonego anonimowego swiadka,
ktorego zeznania postuzyty jako dowody przeciwko niemu.

Pewne ograniczenia mozliwosci obrony kwestionowania zeznan swiadka anoni-
mowego rdznig si¢ od tych, z jakimi obrona styka sie w przypadku swiadka nieobecnego
o znanej tozsamosci. W przypadku swiadka anonimowego, gdy nie sa znane szcze-
goly jego tozsamosci lub pochodzenia, obrona nie jest w stanie wskaza¢ swiadkowi
zadnych powodow, z ktérych swiadek mogtby ktamaé. Wykorzystanie jako dowodu
zeznan $wiadka anonimowego i niemoznos¢ jego przestuchania na rozprawie moze
dodatkowo poglebi¢ trudnosci obrony.

Wyrok Snijders v. Holandia, 6.02.2024 r., Izba (Sekcja III), skarga nr 56440/15,
par. 66.

W przypadkach, w ktérych naukowo udowodniono, ze osoba nie jest w stanie
sama zorientowac sie, ze cierpi na okres$long chorobe (np. azbestoze), okoliczno$¢ ta
powinna zosta¢ uwzgledniona przy ustalaniu poczatku biegu okresu przedawnienia
roszczen, biorac pod uwage fakt, ze choroba spowodowana dziataniem azbestu nie
daje przez bardzo dlugi okres widocznych objawdw.

Wyrok Ann-Zwicker i Jann v. Szwajcaria, 13.02.2024 r., Izba (Sekcja I11),
skarga nr 4976/20, par. 79 - dot. braku dostepu do sqdu ze wzgledu na uznanie przez
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sqdy, zZe okres przedawnienia rozpoczgl bieg od momentu narazenia osoby na dzia-
lanie azbestu, a nie ujawnienia symptomow choroby.

III. PRAWO DO POSZANOWANIA ZYCIA PRYWATNEGO I RODZINNEGO (ART. 8)

Wewnetrzne struktury organizacyjne partii politycznych réznig sie od struktur
spotek prywatnych, a zwigzki prawne istniejgce miedzy pracodawcg i pracownikiem
oraz partig polityczng i ktéryms z jej cztonkéw sg zasadniczo rdzne. Autonomia or-
ganizacyjna stowarzyszen, w tym partii politycznych, jest waznym aspektem ich wol-
nosci zrzeszania si¢, chronionej na mocy art. 11 Konwencji, i musza one mie¢ pewne
uprawnienia dyscyplinarne. Lojalnos$¢ polityczna, jakiej oczekuje si¢ od czlonkéw
partii, lub uprawnienia dyscyplinarne partii nie mogg jednak prowadzi¢ do nieogra-
niczonego monitorowania korespondencji cztonkow partii. Wiadze krajowe musza
zapewni¢, aby srodkom monitorowania korespondencji i innych komunikatéw, nie-
zaleznie od ich zakresu i okresu trwania, towarzyszyly odpowiednie i wystarczajace
zabezpieczenia przed naduzyciami.

Wyrok Tena Arregui v. Hiszpania, 11.01.2024 r., Izba (Sekcja V), skarga
nr42541/18, par. 38 - dot. gromadzenia i ujawniania niektorych wiadomosci e-mail
skarzgcego przez partie polityczng (ktorej byl jednym z liderow) w trakcie operacji
monitorowania komunikowania sie w zwigzku z podejrzeniami, Ze inni czlonkowie
zakulisowo ukladali si¢ z inng partiq.

Na podstawie Konwencji panstwa korzystaja zwykle z szerokiej swobody
w kwestiach odnoszacych si¢ do polityki ogdlnej, w tym polityk w sferze socjalnej,
gospodarczej i opieki zdrowotnej. Jesli jednak prawa podstawowe odnoszg si¢ do gru-
py szczegdlnie bezbronnej w spoleczenstwie, ktora doznata powaznej dyskryminacji
w przeszlosci, takiej jak osoby z niepelnosprawnoscia lub zalezne osoby starsze, mar-
gines swobody panstwa jest istotnie wezszy i muszg istnie¢ bardzo wazkie powody,
aby mozna bylo usprawiedliwi¢ ograniczenie wchodzace w gre.

Wyrok Diaconeasa v. Rumunia, 20.02.2024 r., Izba (Sekcja IV), skarga nr
53162/21, par. 48 - dot. decyzji wladz o zaprzestaniu pomocy asystenta opieki
domowej.

IV. WOLNO$C¢ MYSLI, SUMIENIA I WYZNANIA (ART. 9)

Wolnos$¢ uzewnetrzniania swojej religii obejmuje zasadniczo prawo do wy-
razania swoich pogladéw religijnych poprzez przekazywanie ich innym oraz prawo
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do ,podejmowania préb przekonania blizniego”, np. poprzez ,,nauczanie”, bez czego
»wolnos$¢ zmiany religii lub przekonan” zawarta w art. 9 pozostalaby - jak si¢ wyda-
je — martwa litera. Przekazywanie informacji o konkretnym zespole przekonan in-
nym osobom, ktdre ich nie podzielajg - znane jako praca misyjna lub ewangelizacja
w chrze$cijanstwie — jest chronione na mocy art. 9 wraz z innymi aktami kultu, takimi
jak wspdlne studiowanie i omawianie tekstow religijnych, ktore sg aspektami prakty-
kowania religii lub przekonan w powszechnie uznanej formie.

Wyrok Hamzayan v. Armenia, 6.02.2024 r., Izba (Sekcja IV), skarga 43082/14,
par. 41 - dot. kary administracyjnej wymierzonej Swiadkowi Jehowy przez wladze
separatystycznej ,, Republiki Gorskiego Karabachu” za rozmowe o charakterze reli-
gijnym z osobg spoza wspélnoty Swiadkéw Jehowy w jej domu.

Prawo do przekonywania do okreslonej religii moze jednak by¢ zasadnie ogra-
niczone, jesli wigze si¢ z przymusem lub przemoca, np. przez wywieranie presji na
osoby znajdujace sie w trudnej sytuacji lub w potrzebie lub przez naduzywanie pozycji
wiadzy w hierarchii wojskowej lub w stosunkach pracy. Jesli jednak nie ma dowodow
na przymus lub niewlasciwa presje, istnieje prawo do angazowania sie w indywidualna
ewangelizacje i gloszenie swojej religii przez wedrowanie od drzwi do drzwi.

Wyrok Hamzayan v. Armenia, 6.02.2024 1., Izba (Sekcja IV), skarga 43082/14,
par. 42.

W odrdznieniu od prawa UE, ktére stanowi, iz dobrostan zwierzecia nalezy
do celéw wynikajacych z interesu ogélnego prawa UE, taka ochrona na podstawie
Konwencji nie istnieje. W rezultacie mozna uznac, ze ochrona dobrostanu zwierzecia
nie jest jednym z uprawnionych celéw wymienionych w art. 9 ust. 2 mogacych uza-
sadnia¢ ingerencje w wolnos$¢ uzewnetrzniania swojej religii. Rownoczesnie jednak
zapobieganie cierpieniu zwierzat stanowi kwestie interesu ogélnego i moze usprawie-
dliwia¢ ingerencje ze wzgledu na ochrone moralnosci.

Wyrok Executief van de Moslims van Belgie i inni v. Belgia, 13.02.2024 ., Izba
(Sekcja II), skargi nr 16760/22 i inne, par. 93-94 - dot. dekretow w regionach fla-
mandzkim i walofiskim Belgii zakazujgcych uboju zwierzqgt bez uprzedniego oglusze-
nia, jednoczesnie przewidujgcych w uboju rytualnym odwracalny proces ogtuszania.

Ochrona moralnosci publicznej, o ktdrej mowa w art. 9 ust. 2 Konwencji, nie
moze by¢ rozumiana jako wylgcznie ochrona godnosci w relacjach miedzy ludz-
mi. Konwencja nie ignoruje srodowiska, w jakim zyja ludzie, ktérych ma chronic,
w szczegblnosci nie ignoruje potrzeby ochrony zwierzat. Konwencji nie mozna wigc
interpretowac jako odnoszacej si¢ wylacznie do przestrzegania zawartych w niej praw
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i wolnosci bez wzgledu na cierpienie zwierzat, z powolaniem sie na okolicznos¢, ze
zgodnie z art. 1 Konwencja chroni wylacznie prawa i wolnosci ludzi.

Wyrok Executief van de Moslims van Belgie i inni v. Belgia, 13.02.2024r., Izba
(Sekcja I1), skargi nr 16760/22 i inne, par. 95.

Konwencja jest zywym instrumentem, ktdry nalezy interpretowaé w $wietle
obecnych warunkoéw i koncepcji dominujacych obecnie w panstwach demokratycz-
nych. Ta doktryna ,,zywego instrumentu” dotyczy nie tylko praw i wolnosci uznanych
w Konwencji, ale takze przyczyn uzasadniajacych mozliwe ograniczenia, z uwzgled-
nieniem rozwoju spotecznego i prawnego, jaki nastapit od czasu przyjecia Konwencji
w 1950 r. Trybunal moze wigc uwzgledniac¢ coraz wigksze znaczenie ochrony dobro-
stanu zwierzat takze wowczas, gdy bada zasadnos¢ realizowanego celu ograniczenia
prawa do wolnosci uzewnetrzniania swojej religii. Oznacza to, ze ochron¢ dobrostanu
zwierzat mozna powigzac z pojeciem ,,moralnosci publicznej’, ktoére stanowi jeden
z uprawnionych celéw w rozumieniu art. 9 ust. 2 Konwencji.

Wyrok Executief van de Moslims van Belgie i inni v. Belgia, 13.02.2024 ., Izba
(Sekcja I1), skargi nr 16760/22 i inne, par. 96-97, 100-101.

V. WoLNOSC WYPOWIEDZI (ART. 10)

Oprocz treéci idei i informacji, art. 10 chroni réwniez sposob, w jaki zostaly one
wyrazone. Nalezy jednak wyraznie rozrézni¢ krytyke i zniewage, z ktérych ta ostat-
nia moze, co do zasady, uzasadnia¢ ukaranie. Atak na dobre imi¢ osoby za pomoca
razgco obrazliwego lub obelzywego jezyka w kontekscie zawodowym jest ze wzgledu
na jego szkodliwe skutki szczegdlnie powazny i moze wigzac si¢ z surowymi karami.

Wyrok Dede v. Turcja, 20.02.2024 r., Izba (Sekcja I1), skarga nr 48340/20,
par. 46 - dot. zwolnienia pracownika banku za wyslanie e-maila do personelu wy-
dziatu ds. pracowniczych krytykujgcego metody zarzgdu.

Obrazliwe komentarze mogg zosta¢ uznane za wykraczajace poza zakres ochro-
ny swobody wypowiedzi, jesli oznaczaja nieuzasadnione oczernianie, na przyktad gdy
obraza stanowi ich jedyny cel. Z drugiej strony uzycie wulgarnych wyrazen nie jest
samo w sobie rozstrzygajace dla oceny, czy komentarz ma charakter obrazliwy, bo-
wiem moze by¢ zamierzone wylacznie jako zabieg stylistyczny.

Wyrok Dede v. Turcja, 20.02.2024 r., Izba (Sekcja I1), skarga nr 48340/20,
par. 49.

Artykut 10 nie przyznaje jednostce prawa dostepu do informacji posiadanych
przez wladze publiczng ani nie zobowigzuje rzadu do przekazania takich informacji
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jednostce. Prawo takie lub obowigzek moze si¢ jednak pojawi¢, gdy dostep do infor-
macji stanowi sposob korzystania z prawa do wolnosci wypowiedzi, w szczego6lno-
$ci wolnosci ,,otrzymywania i przekazywania informacji’, oraz gdy odmowa takiego
dostepu stanowitaby ingerencje w to prawo. Przy rozstrzyganiu tej kwestii Trybunat
musi dokona¢ ustalen w $wietle szczegdlnych okolicznosci konkretnego przypadku
i z uwzglednieniem nastepujacych kryteriow: (a) celu wniosku o informacje; (b) na-
tury zadanej informacji; (c) roli wnioskujacego; oraz (d) czy informacja byta gotowa
i dostepna. Kryteria te powinny by¢ traktowane facznie.

Wyrok Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska v. Polska, 21.03.2024 ., Izba (Sekcja
I), skarga nr 10103/20, par. 49. - dot. prob organizacji pozarzgdowej uzyskania do-
stepu do kalendarzy spotkati dwoch sedziow Trybunatu Konstytucyjnego oraz reje-
stru wejs¢ do jego budynku.

Osoba moze domagac¢ si¢ dostepu do informacji posiadanych przez wtadze pu-
bliczng, aby méc w ten sposdb korzystac z wolnosci ,,otrzymywania i przekazywania
informacji i idei”. Wazne jest ustalenie, czy zbieranie informacji jest istotnym etapem
dzialalnosci dziennikarskiej lub innej tworzacej forum debaty publicznej lub stano-
wigcej jej istotny element. W rezultacie ocena, czy art. 10 wchodzit w gre, wymaga
ustalenia, czy zadane informacje byty konieczne dla korzystania z wolnosci wypowie-
dzi. Dostep do informacji wymaga uznania za niezbedny, jesli jego odmowa utrudni-
taby lub ograniczyta korzystanie z prawa do wolnosci wypowiedzi, z uwzglednieniem
»obowiazkéw i odpowiedzialnosci”, jakie moga wynikac z art. 10 ust. 2.

Wyrok Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska v. Polska, 21.03.2024 r., Izba (Sekcja
I), skarga nr 10103/20, par. 50.

Wynikajacy z Konwencji obowigzek wladz udostepnienia wnioskowanych in-
formacji, danych lub dokumentéw pojawi si¢ zasadniczo wtedy, gdy wchodza w gre
kwestie interesu publicznego, a wiec m.in. gdy udostepnione informacje pozwola
zapewnic transparentnos$¢ prowadzenia spraw publicznych oraz wzbudzajg zaintere-
sowanie ogdtu, a tym samym umozliwiaja udzial spoleczenstwa w zarzadzaniu spra-
wami publicznymi.

Wyrok Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska v. Polska, 21.03.2024 r., Izba (Sekcja
1), skarga nr 10103/20, par. 51.

Definicja tego, co moze stanowi¢ kwesti¢ interesu publicznego, zalezy od kon-
kretnych okolicznosci. Interes publiczny pojawia si¢ w sprawach dotyczacych ogdtu
w takim stopniu, iz mozna rozsadnie oczekiwaé, ze wzbudza jego zainteresowanie,
przyciagna uwage lub dotycza go w istotnym stopniu, zwlaszcza gdy majg wptyw na
dobrobyt obywateli lub Zycie spoteczne. Odnosi si¢ to rowniez do spraw mogacych
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wywolaé powazne spory w waznych kwestiach spotecznych lub wigzacych sie z pro-
blemami, o ktérych opinia publiczna chciataby by¢ poinformowana. Interes publiczny
nie moze zosta¢ zredukowany do publicznego pragnienia informacji o Zyciu prywat-
nym innych oséb lub do sensacji czy podgladactwa. Ustalenie, czy publikacja dotyczy
tematu o znaczeniu ogélnym, wymaga oceny catosci publikacji, z uwzglednieniem jej
kontekstu.

Wyrok Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska v. Polska, 21.03.2024 r., Izba (Sekcja
1), skarga nr 10103/20, par. 52.

Specjalna role pelni osoba zadajaca informacji w celu ,,otrzymywania i przeka-
zywania” jej opinii publicznej. W rezultacie przy ocenie, czy pafistwo naruszylo prawa
skarzacych wynikajace z art. 10 przez odmowe dostepu do okreslonych dokumentoéw,
Trybunal przywigzuje szczegdlng uwage do roli skarzacego jako dziennikarza, publicz-
nego obserwatora albo organizacji pozarzadowej dzialajacej w sferze spraw lezacych
w interesie publicznym.

Wyrok Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska v. Polska, 21.03.2024 r., Izba (Sekcja
1), skarga nr 10103/20, par. 54.

Funkcje platformy debaty publicznej moze petni¢ nie tylko prasa, ale réwniez
m.in. organizacje pozarzadowe, ktérych dziatalnos¢ stanowi istotny element takiej
merytorycznej debaty. W sytuacji, gdy organizacja pozarzadowa zwraca uwage na
kwestie interesu publicznego, pelni role publicznego monitora o znaczeniu podob-
nym do prasy i mozna jg okresli¢ jako role spotecznego ,,monitora” korzystajacego na
mocy Konwencji z ochrony podobnej do prasy. Trybunat podkreslil, ze spoleczenstwo
obywatelskie wnosi istotny wkiad w dyskusje na temat spraw publicznych.

Wyrok Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska v. Polska, 21.03.2024 1., Izba (Sekcja
1), skarga nr 10103/20, par. 55.

Sposéb, w jaki publiczne organizacje straznicze prowadza swoja dzialalnos$c,
moze mie¢ znaczacy wplyw na prawidlowe funkcjonowanie spoteczenstwa demokra-
tycznego. W jego interesie lezy umozliwienie prasie pelnienia istotnej roli ,,publicznego
monitora” przez przekazywanie informacji na temat spraw publicznej troski. To samo
nalezy umozliwi¢ organizacjom pozarzagdowym. Biorac pod uwage fakt, ze dokladne
informacje s3 narzedziem ich pracy, czgsto konieczne jest zapewnienie takim osobom
i organizacjom dostepu do informacji, aby w ten sposéb mogly petni¢ swoja role pole-
gajaca na informowaniu w interesie publicznym. Przeszkody w dostepie do informa-
cji moga spowodowac, ze osoby dziatajace w mediach lub pokrewnych dziedzinach
nie beda w stanie skutecznie petni¢ swojej roli, co ograniczy mozliwos¢ dostarczania
przez nie dokladnych i wiarygodnych informacji.

134 DOI: 10.54383/0031-0344.2024.05.9



Najnowsze orzecznictwo Marek Antoni Nowicki

Wyrok Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska v. Polska, 21.03.2024 r., Izba (Sekcja
1), skarga nr 10103/20, par. 56.

VI. WOLNOSC ZGROMADZANIA SIE I STOWARZYSZANIA SIE (ART. 11)

Nie mozna od panstwa wymaga¢, aby podejmowato interwencje dopiero
w momencie rozpoczecia przez stowarzyszenie konkretnych dzialann wprowadzaja-
cych w zycie polityke niezgodng ze standardami Konwencji i demokracji. Prewencyjne
dzialania ograniczajgce wolno$¢ zgromadzania si¢ i stowarzyszania si¢ podejmowa-
ne w innych okolicznosciach niz podzeganie do przemocy lub odrzucanie zasad de-
mokratycznych - niezaleznie od tego, jak szokujace i niemozliwe do zaakceptowania
moglyby wydawac sie wladzom niektére poglady lub wypowiedzi, oraz niezaleznie
od tego, jak bezprawne mogtyby by¢ wysuwane zadania - szkodzg demokracji, a cze-
sto jej zagrazajg. Jedng z cech demokracji jest mozliwo$¢ rozwigzywania probleméw
w drodze dialogu, bez siegania po przemoc, nawet mimo ich uciazliwo$ci. Demokracja
rozwija si¢ dzieki wolnosci stowa. Nie mozna wigc uzasadnia¢ utrudniania grupie dzia-
tania wylacznie tym, ze usiluje ona podja¢ publiczng dyskusje o pewnych problemach
i znalez¢ ich rozwigzanie zgodnie z zasadami demokratycznymi. Odwolywanie si¢
do uswiadomionej przynaleznosci do mniejszosci oraz pielegnowanie i rozwijanie jej
kultury nie moze oznacza¢ zagrozenia dla ,,demokratycznego spolteczenstwa’, nawet
jesli moze wywolywa¢ napiecia.

Wyrok Association of People of Silesian Nationality (in liquidation)
(Stowarzyszenie Os6b Narodowosci Slgskiej) (w likwidacji) v. Polska, 14.03.2024.,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 26821/17, par. 39.

W przypadku Stowarzyszenia Osob Narodowosci Slaskiej Trybunat uznal, ze
sady nie przedstawily wystarczajacych argumentdéw, ktére przemawialyby za decyzjg
0 jego rozwigzaniu. Kluczowa kwestig przemawiajaca za taka decyzja sadow byta, jak
sie wydaje, nazwa stowarzyszenia oraz tres¢ jego statutu, ktéra odwotywala si¢ do po-
jecia uzytego w jego nazwie, a wiec ,narodowosci $laskiej”. Wladze nie wykazaly, ze
elementy te mogly stanowic zagrozenie dla porzadku publicznego. Przy braku jakich-
kolwiek konkretnych dowodow wskazujacych, ze wybierajac nazwe ,,Stowarzyszenie
Os6b Narodowosci Slaskiej”, opowiedziato sie ono za polityka rodzaca realne zagro-
zenie dla porzadku publicznego lub spoteczenstwa demokratycznego, wzgledy przy-
wolane przez wladze nie mogly jako takie uzasadnia¢ rozwigzania stowarzyszenia.

Wyrok Association of People of Silesian Nationality (in liquidation)
(Stowarzyszenie Oséb Narodowosci Slgskiej) (w likwidacji) v. Polska, 14.03.2024.,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 26821/17, par. 52-54.
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VII. ZAKAZ DYSKRYMINACJI (ART. 14)

Niedopuszczalne jest poleganie na stereotypach zwigzanych z plcig i specjalnym
statusie policji w celu uzasadnienia roznic w traktowaniu funkcjonariuszy policji plci
meskiej i zenskiej w odniesieniu do uprawnien do urlopu rodzicielskiego. Réznica
traktowania w tym zakresie stanowi dyskryminacje ze wzgledu na plec.

Wyrok B.T. v. Rosja, 19.03.2024 r., Izba (Sekcja II1), skarga nr 15284/19, par.
42, 44 - dot. odmowy przyznania funkcjonariuszowi policji - meZczyznie urlopu
rodzicielskiego.
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The review of the case law of the European Court of Human Rights presents

the most significant judgments and decisions issued by the European Court of
Human Rights in the period from January to March 2024, concerning: prohibition
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