Od Redakgji Michal Bieniak

Fenomen Polskiego Prawa

Z rozmow z obcokrajowcami mozemy fatwo wysnu¢ wniosek, ze historia
Polski nie jest im szczego6lnie znana. Mnie najbardziej uderzyla opowies¢ mojego ame-
rykanskiego kuzyna, ktéry wspominal, jak jego znajomy (Amerykanin niemieckiego
pochodzenia) opowiadal mu z oburzeniem, jak to Polacy mordowali Zydéw w czasie
IT wojny $wiatowej. O ile jest to nasza przypadloscia, ze od lat nie potrafimy przed-
stawi¢ naszej historii innym narodom, to jednak wewnatrz Polski dyskusje o historii
mozna bylo uznac za nasz sport narodowy. Mysle jednak, ze niewielu z Polakow zdaje
sobie sprawe, ze Polska byta w swojej historii réwniez fenomenem prawniczym.

W czasie II wojny $wiatowej istnialy bowiem de facto dwa konkurujace ze soba
systemy prawne. Prawo panstw okupacyjnych (niemieckiej ITI Rzeszy i Rosji sowiec-
kiej) oraz prawo Polski podziemnej, uznajacej wtadze londynskie, stanowiace legalna
kontynuacje wladz przedwojennych. Oba porzadki mialy swoje przepisy, swoje sady,
swoja egzekutywe.

Za pierwszym stala naga sila, za drugim - legitymacja prawna, aczkolwiek sys-
tem ten tez posiadal aparat przymusu. Tamta sytuacja nie doczekala si¢ dotychczas
wystarczajgcej analizy z zakresu filozofii i teorii prawa, pomimo ze na to zastugiwata.

Jezeli si¢ jednak przyjrzymy czasom dzisiejszym, to musimy dojs¢ do przekona-
nia, ze my réwniez — niestety — zyjemy w sytuacji takiego prawniczego ,,rozdwojenia
jazni”. Zaczelo sie ono wiele lat temu w chwili braku publikacji wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego, ale trwa nadal i tylko narasta.

ZaczeliSmy mianowicie Zy¢ w systemie prawnym, w ktérym musimy sobie za-
da¢ pytania:

a. czy nieopublikowany wyrok legalnie wybranego Trybunatu Konstytucyjnego

uchyla skutecznie przepisy, czy nie?

b. czy nieopublikowane i wydane poza wszelkim trybem postanowienie o za-
bezpieczeniu wydane przez obecny Trybunal/nie-Trybunal Konstytucyjny
wywoluje jakiekolwiek skutki prawne?

c. czy nieuchylone przepisy sprzeczne z Konstytucja, ktérych wazno$¢ pod-
wazono uchwalg sejmowa, wywotujg skutki prawne, jezeli przepisy te sa
sprzeczne z Konstytucja i jednoczesnie brak jest organu uprawnionego do
zbadania ich konstytucyjnosci?

d. czyjezeli cos, co stanowito materie ustawows, zostalo uregulowane rozpo-
rzadzeniem, ale nie ma organu, ktoéry mogltby stwierdzi¢ niekonstytucyjnosé
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tegoz rozporzadzenia, obowigzuje, czy nie? Czy moze zosta¢ poddane roz-
proszonej kontroli konstytucyjnosci?

e. czy Trybunatl Konstytucyjny, obsadzony niezgodnie z Konstytucja, jest
Trybunalem Konstytucyjnym?

f.  czyjezeli pewien system informatyczny nie pozwala na zgloszenie pewnych
danych, a jednoczesnie ustawa naklada na adresata normy prawnej obowia-
zek zgloszenia takich danych, to adresat ten — nie zgtaszajac danych - dziata
niezgodnie z prawem? Co si¢ stanie dodatkowo, jezeli organ wydal okélnik,
z ktérego wynika, Ze nie bedzie karal adresatéw tej normy prawnej?

To tylko kilka absurdéw, z ktérymi nam prawnikom wypada si¢ mierzy¢.
Niektére z nich maja wymiar ustrojowy; inne — bardzo praktyczny; wszystkie — fatal-
nie wplywaja na stan naszego Panstwa oraz naszego prawa.

Mysle, ze Fuller, Hart i Dworkin, wsparci przez Radbrucha, nie byliby w stanie
wytlumaczy¢, co dzisiaj jest w Polsce prawem, a co nim nie jest. Ja osobiscie wolatbym
jednak, zebysmy przestali by¢ tak ciekawym krajem, czego i Panstwu zycze.

adw. dr Michat Bieniak

redaktor naczelny miesi¢cznika ,,Palestra”
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