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Pojecia kluczowe: postepowanie cywilne, tres¢ prawa obcego, obca praktyka sgdowa, opinia bieglego

Anna Nowakowska-Zdolska

Metoda ustalania obcej praktyki sadowej

Zaréwno w literaturze jak i judykaturze sadéw powszechnych i Sadu
Najwyzszego, jeszcze na gruncie przepisu art. 1143 ustawy z 17.11.1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego' , za utrwalone nalezalo uzna¢ stanowisko, iz sad ma
swobod¢ w zakresie metod ustalania tresci prawa obcego (i praktyki jego stoso-
wania), ktdre powinno zostaé zastosowane w sprawie, za$ wskazane w tresci tego
przepisu metody s3g jedynie mozliwosciami, z ktérych sad moze skorzysta¢. Teza
ta pozostaje aktualna na gruncie art. 51a Ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustro-
ju sadéw powszechnych (Dz.U.2020.2072 t.j. z dnia 2020.11.24) (dalej: ,,USP”).
Powstaje jednak kluczowe pytanie: czy i jak wybdr metody ustalenia tresci,
a zwlaszcza praktyki stosowania prawa obcego, wplywa na sytuacje procesowg stron
i realng mozliwo$¢ kontroli instancyjnej w toku postepowania odwotawczego. Zdaniem
autorki — od wybranej przez sad meriti metody ustalania praktyki stosowania prawa
obcego moze istotnie zaleze¢ wynik postepowania, a przyjmowana réwnorzednosé
dopuszczalnych metod nie oznacza réwnorzednych efektow ich stosowania. Niektore
z metod ustalania tresci (i praktyki) prawa obcego daja stronom znacznie pelniejsza
ochrong ich praw, inne zas znaczaco negatywnie wplywaja na ich sytuacje procesowa
oraz utrudniajg przeprowadzenie kontroli instancyjnej orzeczenia. Aby niwelowac te
réznice, nalezatoby wprowadzi¢ obowigzek informowania przez sad o tresci prawa
obcego, przyjetej praktyce jego stosowania oraz o zastosowanych metodach jej usta-
lenia wraz z przedstawieniem petnych danych zrédlowych.

I. DOTYCHCZASOWA PRAKTYKA

W orzecznictwie przyjmuje si¢ powszechnie, iz ,artykul 1143 k.p.c. nie na-
ktada na sad obowiazku korzystania z opinii bieglego lub stanowiska Ministerstwa
Sprawiedliwosci w razie, gdy dla rozstrzygniecia sprawy konieczna byta znajomosé
prawa obcego. Zrédlem stwierdzenia tresci prawa obcego mogly by¢ takze inne $rodki.
Tylko w razie, gdy sad korzystajac z dostepnych mu srodkéw we wlasnym zakresie nie
jest w stanie ustali¢ tresci prawa obcego, powinien skorzysta¢ z opinii bieglego lub sta-
nowiska Ministra Sprawiedliwosci. Podobnie nalezy przyja¢, ze w razie, gdy sad uzyskat

1 DzU.z2020r. poz. 2072, dalej: USP.
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informacje o prawie obcym i o obcej praktyce sgdowej od Ministra Sprawiedliwosci,
iuznal, Ze jest to wystarczajace dla rozstrzygniecia sprawy, wtedy nie mial obowigzku
uzyskiwania opinii bieglego®. Jednoczesnie jednak Sad Najwyzszy zauwazal, iz ,,0d-
rebng kwestig jest to, czy nieskorzystanie z opinii biegtego nie spowodowalo btedéw
w ustaleniu tresci prawa obcego i blednego jego zastosowania™.

Ponadto uznawano, iz ,,tylko w sytuacji, gdy sad, korzystajac z dostepnych mu
$rodkéw we wlasnym zakresie nie jest w stanie ustali¢ tresci prawa obcego powinien
skorzysta¢ z zagwarantowanej przepisem art. 1143 k.p.c. mozliwosci zwrdcenia si¢
o opini¢ biegtego lub stanowisko Ministra Sprawiedliwo$ci™.

Stanowisko powyzsze Sad Najwyzszy podtrzymuje w najnowszym orzecznictwie’.

Podobnie wypowiadata si¢ doktryna prawa, stwierdzajac, iz: ,,Artykul 1143
wymienia wyraznie tylko dwa $rodki ustalenia tresci norm prawa obcego lub obcej
praktyki sadowej albo istnienia wzajemnosci: mozliwos¢ zwrdcenia si¢ do Ministra
Sprawiedliwos$ci o udzielenie tekstu prawa i o wyjasnienie obcej praktyki sado-
wej oraz mozliwo$¢ zasiegniecia opinii bieglych. (...) Zrédtem stwierdzenia tresci
obcego prawa i praktyki sgdowej moga by¢ réwniez inne $rodki, niewymienione
w art. 1143. Przepis ten bowiem nalezy rozumie¢ tak, ze pozostawia on sadowi swo-
bode co do wyboru §rodkéw zapewniajacych poznanie tresci obcego prawa, zwracajac
uwage, ze moze on w pierwszej kolejnosci skorzysta¢ z dwoch réwnorzednych $rod-
kow wskazanych w tej normie (...)".

Zmiana stanu prawnego i wprowadzenie art. 51a USP w miejsce art. 1143 k.p.c.
nie zmienily sposobu wyktadni tej normy i przywotane powyzej tezy pozostaly aktualne.

Oznacza to, iz sad meriti ma swobod¢ wyboru metody ustalenia tresci prawa
obcego i obcej praktyki sadowe;.

Wyrok Sadu Najwyzszego z 26.01.2018 r. (II CSK 191/17).
Wyrok Sadu Najwyzszego z 26.01.2018 r. (II CSK 191/17).
Postanowienie Sadu Najwyzszego z 9.04.2015 r. (Il CSK 550/14)

(S, BN SV )

Wyrok Sadu Najwyzszego z 16.03.2022 r. (IT CSKP 200/22) w ktérym Sad stwierdzil: ,w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wy-
jasniono juz, w odniesieniu do obowigzujacego do dnia 12 sierpnia 2017 r. analogicznego w treéci art. 1143 k.p.c., iz przepis ten nie
nakladat na sad obowiazku korzystania z opinii bieglego lub stanowiska Ministerstwa Sprawiedliwoéci co do prawa obcego, gdyz zro-
dfem stwierdzenia treéci prawa obcego mogly by¢ takze inne $rodki. Tylko w razie, gdy sad, korzystajac z dostepnych mu $rodkéw
we wlasnym zakresie, nie jest w stanie ustali¢ tresci prawa obcego, powinien skorzysta¢ z opinii biegtego lub stanowiska Ministra
Sprawiedliwosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2018 r., II CSK 191/17, niepubl.). Kwestig odrebng jest natomiast
to, czy prawo obce zostalo ustalone, wylozone i zastosowane prawidlowo”.

Podobnie Wyrok Sadu najwyzszego z 28.09.2022 r. (II CSKP 779/22) w ktorym Sad stwierdza: ,, Artykul 51a p.u.s.p. (...) pozostawia
jednak sagdowi pelng swobode wyboru srodkéw pozwalajacych na poznanie tresci prawa obcego i obcej praktyki sagdowej. Sad moze w
tym zakresie poprzesta¢ na wlasnych ustaleniach, ale takze oprze¢ si¢ na zgodnym stanowisku stron. Zatem zrédtem stwierdzenia tresci
prawa obcego lub obcej praktyki sadowej moga by¢ rowniez inne $rodki, ktérych nie wymienia art. 51a p.u.s.p. (...) Samo ustalenie tre-
$ci zagranicznej normy prawnej nie zawsze pozwoli na usuniecie wszystkich watpliwosci co do jej znaczenia, bowiem czgsto niezbedne
jest postuzenie si¢ takze rozmaitymi dyrektywami interpretacyjnymi, a nawet wykorzystanie uksztaltowanej linii obcego orzecznictwa’.

6 Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 6, Miedzynarodowe postepowanie cywilne.
Sqd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecinski, wyd. V;, Opublikowano: WK 2017
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W $wietle tresci art. 51a USP trudno kwestionowa¢ stanowisko prezentowane
powyzej. Jednak nalezy zwréci¢ uwage na istotne konsekwencje procesowe dla stron
(uczestnikow’) postepowania dokonanego przez sad wyboru sposobu stwierdzania
prawa obcego, a zwlaszcza obcej praktyki sadowej. W tym kontekscie rozwazenia wy-
maga, czy nie nalezaloby dokona¢ zmiany tego przepisu w celu zapewnienie wigkszej
ochrony intereséw stron oraz zapewnienia lepszej kontroli instancyjne;j.

II. USTALENIE TRESCI PRAWA OBCEGO A USTALENIE OBCEJ PRAKTYKI SADOWE]

Nalezy przede wszystkim zauwazac¢, iz ustalenie samej tresci prawa obcego nie
powinno - w znacznej liczbie przypadkéw - rodzi¢ wigkszych trudnosci. Samo dotar-
cie do tresci przepisow danego panstwa obcego wydaje si¢ zadaniem wzglednie pro-
stym. Zupelnie inny poziom skomplikowania pojawia si¢ w razie potrzeby ustalenia
obcej praktyki sadowej. Nie jest w tym przypadku wystarczajace dotarcie do ,,jakiegos”
opracowania czy komentarza, do ,,jakichs” orzeczen sagdowych. Ustalenie praktyki s3-
dowej oznacza ustalenie sposobu, w jaki dana norma prawa jest wyktadana i stosowana
w ramach danej jurysdykeji. Podobnie jak w przypadku wyktadni przepiséw krajowych,
poszukujac interpretacji danego przepisu, inne znaczenie nadamy np. orzeczeniu Sadu
Najwyzszego, a inne sadu rejonowego czy okregowego. Takze w zakresie wypowiedzi
doktryny - inaczej potraktujemy stanowisko uznanego autorytetu w danej dziedzinie,
opublikowane w uznanym czasopi$mie naukowym, a inaczej wypowiedz nieznanego
(przypadkowego) autora np. na jego blogu.

Stopien skomplikowania w zakresie ustalania obecnej praktyki sadowej jest wiec
znacznie wyzszy niz w przypadku ustalania tresci prawa obcego. Nie wystarczy samo
dotarcie do jakichs zrddel, jesli nie mozemy oceni¢ ich wiarygodnosci (np. co do au-
torytetu autora), a takze tego, czy np. stawiane tezy znajduja powszechng aprobate czy
tez s3 moze stanowiskiem wyjatkowym, odrebnym od utartej praktyki.

Stad - zdaniem autorki - sposéb ustalenia obcej praktyki sadowej ma kluczowe
znacznie dla postgpowania, sytuacji procesowej stron czy wreszcie mozliwosci kon-
troli instancyjnej. Nie powinno nastrecza¢ wigkszych trudnosci zweryfikowanie, czy
ustalone przez sad meriti normy prawa obcego s3 normami wlasciwymi (np. czy jest
to tre$¢ aktualnie obowigzujacej ustawy). Jednak zweryfikowanie, czy sad prawidlo-
wo ustalit zasady stosowania tego prawa (praktyke sadowa), jest zadaniem istotnie
trudniejszym. Dostep do zrodel danych pozwalajacych na ustalenie obcej praktyki
sadowej jest znacznie trudniejszy, moze wigzac si¢ czgsto z barierg jezykowa czy fi-
nansowa (np. w kontekscie kosztow ttumaczen). Co wigcej, nawet profesjonalny pet-
nomocnik dysponujacy odpowiednimi zasobami moze mie¢ problem z ustaleniem

7 Dalej dla uproszczenia autorka bedzie odnosi¢ si¢ tylko do ,,strony”, majac na myséli takze ,,uczestnikéw” postepowania

nieprocesowego.
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praktyki sadowej, jezeli w dostepnych mu zrdédtach nie zostaly rozstrzygniete zagad-
nienia bedace przedmiotem postgpowania lub nie ma jednoznacznego, dominujgce-
go stanowiska orzecznictwa czy doktryny. Dlatego niezwykle istotne jest, aby w toku

procesu strony mogly poznac ustalong praktyke sadowa dotyczacg prawa obcego oraz

aby mialy dzigki temu mozliwo$¢ skonfrontowac sie z poczynionymi ustaleniami. W
praktyce mozliwos¢ ta zalezy jednak od tego, jaka metode ustalania prawa obecnego

i obcej praktyki sadowej przyjat sad meriti.

ITI. METODY USTALENIA OBECNEJ PRAKTYKI SADOWE]

A. OPINIA BIEGLEGO

Oto6z w przypadku, gdy sad korzysta w tym zakresie z pomocy bieglego sado-
wego zgodnie z art. 51a ust. 3 (poprzednio art. 1143 ust. 3 k.p.c.), opinia taka jest do-
stepna stronom, ktdre maja prawo zglaszania do niej zastrzezen. Czgsto tez w prak-
tyce dochodzi do przygotowania ustnej lub pisemnej opinii uzupelniajacej. Samo
wydanie postanowienia dopuszczajacego taka opinie, tres¢ zadanych bieglemu pytan,
dajg perspektywe kierunku, w jakim moze i$¢ ustalenie tre$ci prawa obcego i jego
praktyki, a w rezultacie norm prawnych, ktére zostang rozwazone przez sad w pro-
cesie subsumcji. Nalezy zwrdci¢ uwage, iz zgodnie z trescig art. 285 § 1 k.p.c. opinia
bieglego powinna zawiera¢ uzasadnienie. Prawidlowo przygotowana opina powinna
wiec nie tylko wskaza¢ sama tre$¢ przepisow prawa i obcej praktyki sagdowej, ale tez
przedstawi¢ podstawy ustalenia tej praktyki, by¢ moze rézne stanowiska doktryny czy
zmieniajace si¢ orzecznictwo.

W literaturze wskazuje sig, iz ,,opina bieglego moze stanowi¢ pomocniczy $ro-
dek stuzacy stwierdzeniu tresci i praktyki stosowania obcego prawa, kiedy organ po-
stepowania dysponuje juz tekstem aktu normatywnego panstwa obcego i nie jest sam
w stanie ustali¢, jak przepisy te powinny by¢ interpretowane, zwlaszcza jesli w ramach
obcego sytemu prawnego kluczowg role odgrywa orzecznictwo™®. Podkresla sie takze,
ze ,,s3d powinien takze rozwazy¢ mozliwo$¢ powolania bieglego, gdy co prawda dys-
ponuje tekstem obcego prawa, ale nie s3 mu znane przyjmowane w danym panstwie
obcym zasady wykladni. Czesto bowiem konieczne jest postuzenie si¢ swoistymi
dyrektywami interpretacyjnymi, a nawet wykorzystanie uksztaltowanej linii obcego
orzecznictwa™. Ma to szczeg6lne znaczenie w przypadku instytucji prawnych, beda-
cych wytworem judykatury lub doktryny prawa.

8 P. Banul Opinia bieglego co do prawa obcego w polskim postepowaniu cywilnym, PPC 2019/3, s. 346-362.
9 M. Cichomska Metody ustalania tresci prawa obcego a Europejska Sie¢ Sgdownicza PPC 2012/2, s. 291-311.
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Podkresla to role opinii bieglego dla prawidtowego ustalenia nie tyle samej tre-
$ci przepisu prawa, ale szczegolnie dla ustalenia obcej praktyki sagdowe;j.

Nalezy zauwazy¢, iz w przypadku gdy sad korzysta z opinii bieglego, strony
poprzez udzial w rozprawie i uczestniczenie w przestuchaniu bieglego, zadawanie
mu pytan, zglaszanie zastrzezen, maja mozliwos$¢ nie tylko zapoznania sie z trescia
prawa obcego i praktyka jego stosowania. Wskazane srodki procesowe pozwalajg tez
na aktywne wspoldziatanie z sgdem w celu jak najszerszego wyjasnienia kwestii zwig-
zanych z prawem obcym, ktére ma by¢ zastosowane. Przyjmuje si¢ w literaturze, iz
»sedzia powinien réwniez umozliwi¢ stronom zapoznanie si¢ z opinig i wyjasnienie
wszelkich powstalych na jej gruncie watpliwo$ci™® Strony moga wiec zweryfikowac,
czy kwestionowac¢ rzetelnos¢ zrdédel, prawidtowos¢ prezentowanych przez biegtego
wnioskoéw, aktualno$¢ przywolanych danych, co znaczaco wptywa na ich sytuacje.
Pozwala tez na wnioskowanie o przeprowadzenie dowoddw, ktore w swietle ustalonej
praktyki sgdowej prawa obcego moga by¢ istotne dla prawidlowosci rozstrzygniecia.

Na ten aspekt zwraca uwage miedzy innymi P. Rodziewicz podnoszac, iz: ,na-
lezy réwniez pamieta¢ o walorze informacyjnym, jaki opinia spetnia dla stron albo
uczestnikow postepowania. Oczywiscie opinia w pierwszej kolejnosci ma stuzy¢ sado-
wi i jest do niego skierowana. On w jej drodze powinien uzyska¢ informacje o tresci
prawa obcego, pozwalajace na prawidlowe zastosowanie tego prawa. Niemniej jednak
znajomos¢ prawa obcego przez strony albo uczestnikdw postepowania (...) rowniez
wydaje sie¢ nieoceniona z punktu widzenia podejmowania przez te podmioty czynno-
$ci zmierzajacych do obrony ich praw. Nalezy pamigta¢, ze srodki stuzace m.in. obro-
nie w postaci zarzutéw dylatoryjnych albo peremptoryjnych wynikajg, co do zasady,
z tresci wlasciwego prawa materialnego™".

W konsekwencji, juz w toku postepowania, znajac ustalenia co do tresci prawa
obcego i co do praktyki jego stosowania, strony moga przedstawia¢ odpowiednia dla
ochrony swoich praw i intereséw argumentacje, powolywacé dowody czy wskazywaé
fakty, istotne z punktu widzenia hipotezy obcej normy prawnej, ktéra ma by¢ zasto-
sowana. Z tego punktu widzenia ustalenie obcej praktyki sadowej w drodze opinii
bieglego daje stronom szanse na aktywne dziatanie oraz zwigksza ich szanse na przed-
stawienie skutecznej argumentacji.

Walorem tej metody ustalania prawa obcego i obcej praktyki sagdowej jest gtow-
nie to, iz - méwigc w uproszeniu - jest ona jawna. Nie tylko sad, ale réwniez strony
maja mozliwos$¢ zapoznania si¢ z nig w toku postepowania oraz maja mozliwos¢ po-
dejmowania w oparciu o t¢ wiedz¢ decyzji procesowych.

10 M. Cichomska Metody ustalania tresci prawa obcego a Europejska Sie¢ Sgdownicza, PPC 2012/2, s. 291-311.

11 P.Rodziewicz Stwierdzenie tresci oraz zastosowanie prawa obcego w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 2015.
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B. INNE METODY USTALENIA PRAKTYKI STOSOWANIA PRAWA OBCEGO

W przypadku, kiedy sad korzysta z innych zrodel ustalenia tresci prawa obcego,
a przede wszystkim obcej praktyki sadowej, sytuacja stron jest zasadniczo odmienna.

Wisrod najczestszych metod ustalania tresci prawa obcego znajduje si¢ zwroce-
nie si¢ do Ministra Sprawiedliwosci o udzielenie tekstu tego prawa oraz o wyjasnienie
obcej praktyki sadowe;j.

Jednak w doktrynie mozna dostrzec duzg rezerwe co do stosowania tej metody
stwierdzenia prawa obcego. Wskazuje si¢ bowiem, iz ,,skorzystanie przez sad wylacz-
nie z tego srodka moze by¢ niewystarczajace, jezeli ministerstwo ograniczny si¢ do
przestania tekstu zagranicznych przepiséw. Czesto bowiem bedzie to za malo, aby sad
mogt dokonac ich prawidlowej wykladni. W praktyce Ministerstwo Sprawiedliwosci
zazwyczaj przesyta sam tekst obcego prawa; sporadycznie dotgczane sg materialy do-
tyczace obcej praktyki sadowej”2 Inny autor, powolujac sie na wlasne doswiadczenia
praktyczne, stwierdza: ,,ze zazwyczaj udzielenie tresci obcego aktu normatywnego
oraz wyjasnienie obcej praktyki wyglada w ten sposob, iz na wniosek sadu o udziele-
nie informacji wskazany wyzej departament [Ministerstwa Sprawiedliwosci - przy-
pis autorki] przesyta pismo przewodnie wraz z calym tekstem lub fragmentem tekstu
obcego aktu normatywnego. Ponadto zalaczane s3 materialy pomocnicze w postaci
kserokopii wybranych stron komentarzy lub innych opracowan do tekstu obcego
aktu normatywnego (...). Odnoszac powyzsze wiadomosci do opinii bieglego co do
tresci prawa obcego, nalezy stwierdzi¢, ze informacje uzyskiwane na podstawie tam-
tego $rodka [opinii bieglego — przypis autorki] maja charakter informacji przetwo-
rzonych, a co za tym idzie bardziej kompletnych i siegajacych dalej. Majac powyzsze
na wzgledzie, uzasadniony wydaje sie wniosek, ze srodki stwierdzenia tresci prawa
obcego uregulowane w KPC w znacznej czesci przypadkow nie bedg miaty charakteru
konkurencyjnego, ale wzajemnie si¢ uzupelniajacy”™".

Skorzystanie z materialéw Ministerstwa Sprawiedliwo$ci jawi si¢ wiec jako
niedoskonale z uwagi na fakt, iz brak jest pewnosci, czy dostarczone informacje
o praktyce stosowania prawa sg aktualne, wyczerpujace i zgodne z dominujacg linig
orzecznicza. Dostarczone przez Ministerstwo materialy moga tez prowadzi¢ do roz-
nych wnioskdw w zakresie stosowania danego przepisu prawa (np. w postaci réznych
komentarzy odnoszacych si¢ do danego przepisu czy réznych orzeczen, prezentuja-
cych odmienne stanowiska autoréw lub sadéw orzekajacych). W takiej sytuacji rola
sadu meriti jest ocena, ktdre z tych stanowisk uznaje za zasadne. Jednak nalezalo-
by postulowa¢, aby sad przedstawit stronom argumentacje w tym zakresie jeszcze

12 M. Cichomska Metody ustalania tresci prawa obcego a Europejska Sie¢ Sgdownicza, PPC 2012/2, 5. 291-311.

13 P.Rodziewicz Stwierdzenie tresci oraz zastosowanie prawa obcego w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 2015.
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w toku postepowania, aby umozliwi¢ im ustosunkowanie si¢ do takich wnioskow czy
podjecie innych decyzji procesowych.

Sad moze takze korzysta¢ z innych srodkéw w celu stwierdzenia tresci i praktyki
stosowania prawa obcego co - jak byla mowa powyzej - jest powszechnie akceptowa-
ne w doktrynie i orzecznictwie. Moze to by¢ np. skorzystanie z narzedzi przewidzia-
nych w ramach Konwencji europejskiej o informacji o prawie obcym (tzw. Konwencja
londynska) czy w ramach Europejskiej Sieci Sgdowej w sprawach cywilnych i han-
dlowych. Sad moze czynic tez wlasne ustalenia poprzez poszukiwanie na wtasng reke
odpowiednich informacji i materialow.

W takim przypadku brak jest jakichkolwiek obowigzkéw sadu, aby umozliwi¢
stronom zapoznanie si¢ z tymi materialami. Strony dopiero z wyroku sadu moga si¢
dowiedzie¢, jakie przepisy prawa byly podstawg rozstrzygniecia. Przez czas trwania
postepowania moga zas$ nie wiedzie¢ o istotnych elementach ustalen sadu, ktére moga
mie¢ kluczowe znacznie dla ich sytuacji. Warto podkresli¢, ze taka sytuacja moze
mie¢ miejsce nawet wowczas, kiedy strona reprezentowana jest przez profesjonalne-
go pelnomocnika.

Pelnomocnicy moga przedstawia¢ stanowisko w oparciu o zalozong argumen-
tacje, za$§ w toku postepowania sagd moze poczynic ustalenia, iz praktyka sadowa
w danym panstwie wskazuje na odmienng sytuacje prawna. Jezeli sad czyni takie usta-
lenia w sposéb, ktory nie znajduje odzwierciedlenia w dostepnym stronom materiale,
sa one faktycznie pozbawione mozliwosci obrony swych intereséw prawnych.

IV. KONSEKWENCJE PRZYJECIA DANEJ METODY USTALANIA OBCEJ PRAKTYKI
SADOWE]J DLA STRON POSTEPOWANIA

Skoro rézne metody ustalania tre$ci prawa obcego sg na réwni przyjmowane
i dopuszczane w orzecznictwie powstaje, zasadnicze pytanie czy sposob ustalenia
przez sad tresci prawa obcego, a zwlaszcza obcej praktyki sadowej moze i powinien
mie¢ wplyw na sytuacj¢ procesowg stron, a w szczeg6lnosci na mozliwos¢ skutecz-
nej obrony praw i podjecia ewentualnie adekwatnych czynnosci procesowych. Przy
czym kluczowe w ocenie autorki jest to zagadnienie w kontek$cie nie samej tresci da-
nej normy prawnej, ale w kontekscie jej wykladni i praktyki stosowania. Szczegolnie
uwzgledni¢ nalezy, ze prawo obce powinno by¢ stosowane tak jak przez sady ,kraju
pochodzenia™. Jest bowiem oczywiste, iz r6zne metody wykladni danego przepisu

14 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 28.04.2020 r. (I AGa 24/20): ,,(...) prawo obce powinno by¢ stosowane w taki sam spo-
s6b jak w panstwie obcym, tj. jakby zrobit to sad obcy (por. np. postanowienie SN z 5.10.2012 r., IV CSK 68/12, wyrok SN z23.5.2013 .,
II CSK 250/12, OSNC 2014, Nr 1, poz. 8). W nauce zwraca si¢ uwage na to, ze konieczne jest przestrzeganie wszelkich zasad stosowa-
nia prawa obowiazujacych w obcym systemie prawnym. Dotyczy to np. sposobow usuwania sprzecznoéci norm, sposobéw usuwania
luk w prawie (stosowania analogii) itp””
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moga prowadzi¢ do odkodowania réznych znaczeniowo norm prawnych. Na sposéb
stosowania takich norm istotny wplyw moze mie¢ takze ugruntowana doktryna i jed-
nolite, utrwalone orzecznictwo, reguly wyktadni, wlasciwe dla danej jurysdykcji albo
przeciwnie niejednolita praktyka orzecznicza i poglady doktryny oraz zapoznanie sie
ze stanowiskami dominujacymi oraz mniejszo$ciowymi.

Poréwnujac rézne metody ustalania tresci prawa obcego i praktyki sadowej,
mozna stwierdzic istotne praktyczne réznice w zakresie sytuacji procesowej stron, ich
uczestnictwa w sprawie oraz rzeczywistej jawnos$ci postepowania.

W przypadku korzystania z opinii bieglego strony moga mie¢ realny i aktywny
wplyw na ustalenia tresci prawa obcego i obcej praktyki sadowej. W przypadku sko-
rzystania z materiatéw dostarczanych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci mozna przy-
jac, ze o ile sama tre$¢ przepisu zostanie zapewne prawidfowo ustalona, o tyle nie ma
juz pewnosci, ze sad ma wystarczajgce narzedzia do wlasciwego odkodowania normy
prawnej (w szczegdlnosci w ramach wykltadni celowosciowej i systemowej) oraz ustale-
nia praktyki sadowej. Znacznie stabsza jest tez sytuacja stron, ktore nie majg juz takiej
aktywnej roli. W tym przypadku rozwazenia wymaga, czy sad, uzyskujac informacje
z Ministerstwa Sprawiedliwosci, powinien zwrdci¢ uwage stron na wykorzystanie tego
srodka ustalenia prawa i na fakt pozyskania przedmiotowej informacji. Sad nie jest
bowiem zobowigzany do przekazania stronom uzyskanych danych i to od ich aktyw-
nosci zalezy, czy zapoznaja sie z tak pozyskanym materiatem. Oslabia to zwlaszcza
pozycje¢ strony, ktora nie jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika.

W sytuacji, kiedy sad np. samodzielnie ustala tres¢ prawa obcego, pojawia si¢
szereg dalej idacych watpliwosci. Ot6z w przypadku, kiedy sad ustala prawo obce, sie-
gajac np. do internetowych baz danych, w tym zbioréw aktéw prawych lub publiko-
wanych w Internecie artykuléw lub komentarzy, strona nie tylko nie ma mozliwosci
aktywnego skonfrontowania si¢ z tymi ustaleniami, ale moze po prostu nie wiedzie¢,
jakie ustalenia w tym zakresie poczynil sad. Co wiecej, strona nie ma nawet mozliwo-
$ci stwierdzenia, czy sad w ogdle podjal starania, aby taka praktyke ustali¢. Brak jest
bowiem normy prawnej, ktdra nakazywalaby sadowi informowanie o poczynionych
ustaleniach.

O ile np. tres¢ opinii biegtego znajduje sie w aktach sprawy i strona ma do niej
pelny dostep, to ustalenia, o ktérych mowa powyzej, nie musza zosta¢ utrwalone
w jakiej$ konkretnej formie, w szczegdlno$ci nie muszg przybra¢ postaci, ktora jest od-
zwierciedleniem jakiej$ instytucji prawa procesowego. Moga to by¢ prywatne zapiski
sedziego czy wrecz jego wiedza, jaka posiadl, analizujac czytane materialy.

W takim przypadku ocena, czy w ogodle zostaly poczynione jakies ustalenia,
a jesli tak - czy zostaly one dokonane prawidtowo, zalezy od tak réznych i trudno
weryfikowalnych elementow, jak chociazby poziom znajomosci jezyka obcego, ak-
tualno$¢, kompletnos¢, wiarygodnos¢ i rzetelnos¢ samego zasobu danych, z ktérych
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korzystat konkretny sedzia, wykorzystanych do ustalenia tresci prawa (bazy prywatne,
urzedowe, komercyjne, korporacyjne), poziom publikacji naukowych i autorytet ich
autoréw, zgodno$¢ lub z nie z dominujaca linig orzeczniczg czy stanowiskiem doktryny.

Wszystkie te elementy maja istotny wplyw na prawidtowos¢ ustalen poczynio-
nych przez sad, a w konsekwencji na sposob zastosowania prawa obcego i rozstrzygnie-
cie sprawy. Jakiekolwiek nieprawidlowos$ci w tym zakresie moga wypaczy¢ ustalenia
sadu, nastepstwem czego bedzie nieprawidtowos¢ rozstrzygnigcia.

Pojawia si¢ wobec tego istotne, dalej idace pytanie — czy sad powinien zasy-
gnalizowa¢ stronom, jaka praktyke sadowg ustalil w oparciu o pozyskane materiaty.

Gdy strona w toku postepowania ma wiedze o podjeciu przez sad okreslonych
srodkéw celem ustalenia tresci i praktyki stosowania prawa obcego oraz ma dostep do
tych informacji - tak jak ma to miejsce w przypadku opinii biegtego — woéwczas ma
mozliwos¢, jeszcze przed wydaniem orzeczenia, podejmowac kroki w celu zwrdce-
nia uwagi sadu na potencjalne watpliwosci lub nieprawidlowosci. Strony moga mie¢
np. wiedzg na temat prawa obcego, zamieszkujac w tym panstwie lub prowadzac tam
interesy lub korzystajac z pomocy prawnikéw — praktykéw danego prawa. Dawatoby
to mozliwos¢ zwrdcenia sagdowi uwagi na okolicznosci pozwalajace na rozstrzygnie-
cie sprawy zgodnie z praktyka stosowania prawa obcego. Brak informacji w zakresie
podjetych przez sad srodkéw ustalenia prawa obcego, w tym praktyki jego stosowa-
nia, pozbawia strony mozliwosci pelnej ochrony ich praw oraz zagraza ich interesom.

W sytuacji, w ktorej nie jest znany sposob ustalenia tre§ci prawa obcego,
a w szczegdlnosci obcej praktyki sadowej i podstaw przejetej wykladni stosowanych
przepisow prawa, strona moze w ramach srodkéw zaskarzenia kwestionowac tylko
to, Ze sad zastosowal dany przepis w przedmiotowej sprawie. Nie ma jednak wiedzy,
aby stwierdzi¢, czy przyjety sposob wyktadni rzeczywiscie znajduje odzwierciadlenie
w obcej praktyce sagdowej.

Co wiecej — w takiej sytuacji takze sad odwolawczy nie ma mozliwosci przepro-
wadzenia pelnej kontroli instancyjnej rozstrzygniecia sadu I instancji.

Problem ten dostrzezony zostal juz w literaturze: ,,(...) sad nie jest zobligowany
do wskazania w ramach uzasadnienia, ktdre $rodki stanowily podstawe do stwierdze-
nia tres$ci prawa obcego. Sad jedynie zobowiazany jest do wskazania przepisow sta-
nowigcych podstawe rozstrzygniecia oraz przedstawienia sposobu ich wyktadni na
potrzeby rozstrzyganej sprawy. Nie musi natomiast wskazywac drogi, jaka prowadzita
do stwierdzenia ich tresci, czyli srodkow, ktorymi w tym celu sie postuzyt, co prowadzi
do wniosku, ze brak jest rowniez mozliwosci pelnej kontroli aktywnosci sagdu zmierza-
jacej do stwierdzenia tresci prawa obcego. W istocie z praktycznego punktu widzenia,
skoro w ramach uzasadnienia orzeczenia sad nie jest zobligowany do przedstawienia
srodkéw, przy uzyciu ktorych uzyskat informacje o tresci prawa obcego, to w ramach
orzeczenia poddany zostanie kontroli jedynie sam skutek stwierdzenia tresci prawa
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obcego, a mianowicie prawidlowos$¢ podstawy prawnej rozstrzygniecia, co stanowi
nie tyle kontrole poprawnosci realizacji obowigzku stwierdzenia treci prawa obcego,
ale jego zastosowania”®.

Podobnie w orzecznictwie wskazuje si¢, iz ,Uzasadnienie orzeczenia powinno
za$ odzwierciedla¢ przebieg procesu (wnioskowania) ustalajacego tres¢ prawa obcego

- a zatem wskazywac¢ na wlasciwe zrédlo prawa, odnosic si¢ do kwestii walidacyjnych,
a nastepnie przedstawia¢ proces rekonstrukcji normy prawnej przy wykorzystaniu
wiedzy dotyczacej wyktadni przepisu w obcej praktyce i nauce'®”.

Rozsadne jest oczekiwanie, ze sad w uzasadnieniu wyroku wyjasni podstawy
wyrokowania na gruncie prawa obcego, podajac w tym zrédla prawa oraz dane i za-
sady, ktorymi kierowal si¢ przy orzekaniu. Jednakze powstaje pytanie - czy sad nie
powinien juz na wcze$niejszym etapie notyfikowac tych informacji stronom.

V. OBOWIQZEK INFORMACYJNY SADU - POSTULAT DE LEGE FERENDA

Na gruncie art. 1143 k.p.c., a nastepnie na gruncie art. 51a USP wyraznie roz-
strzygnieto kwestie swobody sadu co do wyboru metod ustalania prawa obcego, jed-
nak nie rozstrzygnieto, czy metody te i wyniki analizy powinny by¢ przedmiotem
obowigzku informacyjnego sadu w stosunku do stron postgpowania.

Zasadny wydaje si¢ postulat, aby sad, ktory w sprawie zobowigzany jest za-
stosowa¢ prawo obce, informowat strony juz w toku postgpowania nie tylko o tym,
jaki przepis prawa obcego bedzie mial zastosowanie, ale réwniez o tym, jakie ustale-
nia poczynil w zakresie obcej praktyki sgdowej i — co nie mniej istotne — w oparciu
o jakie $rodki i jakimi metodami te ustalenia poczynil.

W doktrynie dostrzezono juz ten problem i analizowano mozliwosci jego
rozwigzania.

Dr P. Rodziewicz, poszukujac przepisu, ktory moglby by¢ interpretowany jako
podstawa prawna obowiazku informacyjnego sadu, stwierdza: ,,Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze zarowno w ramach praktyki stosowania prawa, jak i w literaturze w odniesieniu
do wyktadni rozszerzajacej wyksztalcila si¢ tzw. zasada zyczliwej interpretacji wszyst-
kich praw i wolnosci obywatelskich, zgodnie z ktdra prawa i wolnosci moga by¢ inter-
pretowane szeroko, natomiast wszelkie ich ograniczenia $cisle lub nawet zawezajaco.

Wydaje sie, ze w przypadku rozwazanej tu problematyki chodzi o kwestie do-
tyczace praw stron i uczestnikow postepowania. Zwazywszy na to i majac na uwadze,
ze przyjecie wykladni rozszerzajacej przepis art. 212 § 2 KPC przyczyni si¢ do ochro-
ny intereséw stron i uczestnikéw postepowania, optowatbym za absolutnie wyjatko-
wym dopuszczeniem takiego sposobu wykladni wskazanego przepisu. Niezaleznie

15  P.Rodziewicz Stwierdzenie tresci oraz zastosowanie prawa obcego w sgdowym postepowaniu cywilnym; Warszawa 2015.

16  Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 28.04.2020 r. (I AGa 24/20).
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od powyzszego zasadne wydaje si¢ podniesienie postulatu de lege ferenda, aby zostata
wprowadzona podstawa prawna explicite zezwalajaca sgdowi na informowanie stron
o tresci prawa obcego lub umozliwiajaca zwrdcenie uwagi przez sad na to, jakie pra-
wo obce moze stanowi¢ podstawe prawng rozstrzygniecia w realiach danej sprawy”.
Wedtug autorki postulat przedstawiony powyzej przez P. Rodziewicza powinien
by¢ dalej idacy: sad powinien by¢ zobowigzany (a nie uprawniony) do pelnego poin-
formowania stron zaréwno o tresci prawa obcego, stwierdzonej obcej praktyce sagdowej,
jak i metodach ich ustalenia ze wskazaniem materiatéw zZrédlowych. Istnienie takiego
obowiazku byloby gwarancja petnego korzystania przez strone z jej praw i mozliwosci
obrony jej interesow, w szczegoélnosci w sprawach o znacznym skomplikowaniu i nie-
zaleznie od zastepstwa stron przez pelnomocnikéw profesjonalnych. Jednoczesnie da-
waloby to mozliwo$¢ pelniejszej kontroli instancyjnej zaréwno w §wietle konstruowa-
nia zarzutdw przez strong, jak i zakresu oceny sagdu odwotawczego (czy kasacyjnego).
Uzyskanie takiej informacji przez strony stuzyloby tez znaczaco ekonomice
procesowej. Majac wiedze o obcej praktyce sadowej, ktora ma zastosowanie w danej
sprawie, strony mogtyby przedstawia¢ dowody istotne z jej punktu widzenia. Nie znajac
tej praktyki, strony moga z jednej strony zosta¢ pozbawione szansy na przedstawienie
istotnego dowodu, z drugiej za§ - moga wnioskowac o przeprowadzenie dowodow,
ktére w swietle danej praktyki sgdowej nie maja ostatecznie znaczenia dla sprawy;,
a czesto moga by¢ kosztowne i czasochlonne, co zbednie przedtuza postepowanie'”.
Nalezy zwrdci¢ uwage, iz ustawodawca dopuszcza swoista notyfikacje praw-
nego kierunku rozstrzygniecia w toku posiedzenia przygotowawczego (art. 205 § 1
k.p.c.), w ramach ktérego sad moze udzieli¢ stronom wyjasnien w zakresie prawnych
aspektow sporu. Celem tego przepisu jest gtéwnie zachecenie stron do zawarcia ugo-
dy", jednak podkresla sie rowniez, iz stuzy on zwigkszeniu sprawnosci postepowania’®.
Podobng instytucje¢ ustawodawca moglby wprowadzi¢ do art. 51a USP. Gdyby
sad byt zobowigzany do informowania stron o ustaleniach w zakresie tresci i praktyki

17 Z doswiadczenia moge podaé przyktad postepowania, w ktérym zastosowanie miata instytucja wewnetrznej spotki cywilnej
prawa niemieckiego. Bledne ustalenia pierwotnie daty rozwigzania tej spotki spowodowaly, ze dwukrotnie powolywano bieglego
w celu ustalenia wyceny majatku spotki na date jej rozwiazania, co przy uwzglednieniu czasu wydania opinii i opinii uzupelniajacych
niepotrzebnie wydhuzylo czas postepowania o ponad dwa lata.

18  Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. t.1 Artykuly 1-366, red. T. Wisniewski ,,Z rolg i udziatem sedziego w tym postepo-
waniu ustawodawca wigze pozytywne i daleko idgce rezultaty. Mianowicie stwierdza, Ze samo przedstawienie stronom przez sedziego
wstepnego pogladu w sprawie, w tym co do ewentualnego wyniku postepowania, bedzie mocno dopingowa¢ strony do zawarcia ra-

cjonalnego kompromisu (art. 205° § 2)”.

19 Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. t. 1. Art. 1-477(16), red. M. Manowska, LEX/el. 2022: ,Tymczasem
funkcjg wyjasnienia stanowisk stron w zakresie prawnych aspektow sporu jest wylacznie zwrdcenie uwagi stron i ich petnomocnikow
na te fakty, ktére w $wietle obowigzujacego prawa materialnego majg znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Ma to na celu zwigkszenie
sprawnosci postepowania sadowego poprzez unikniecie rozwazania przez strony faktow niemajgcych istotnego znaczenia w spra-
wie, a takze koncentracje¢ materialu dowodowego poprzez zaniechanie zglaszania przez strony dowodéw na nieistotne lub niesporne

okolicznosci”
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prawa obecnego, ktére zamierza zastosowaé w sprawie, znaczaco usprawnitoby to
postepowanie i przyczynilo si¢ do bardziej efektywnego jego prowadzenia. Miatoby
tez niebagatelne znacznie dla mozliwoséci oceny prawidlowosci wyrokowania przez
sad odwolawczy.

VI. PODSUMOWANIE

W obecnym stanie sytuacja procesowa stron jest w istotnej mierze zalezna od
tego, jaka metode sad przyjat do ustalenia tresci prawa obcego i obcej praktyki sado-
wej. W przypadku gdy sad korzysta z opinii bieglego, sytuacja stron jest najpelniej
chroniona. W pozostatych przypadkach, gdy sad korzysta z innych metod, informa-
cja o tresci prawa obcego i obcej praktyce sadowej moze by¢ istotnie ograniczona.
W niektorych zas przypadkach strona moze by¢ jej zupetnie pozbawiona. Wplywa to
niekorzystnie na sytuacje stron, poniewaz nie znajac praktyki prawa obcego, nie wie-
dza, jakie okoliczno$ci moga by¢ istotne dla rozstrzygniecia. Strona mogtaby nawet
by¢ w posiadaniu dowoddéw istotnych dla sprawy, jednak nie znajac podstaw prawnych
wyrokowania, moze pozostawac nieswiadoma tego faktu.

Roéwniez weryfikacja prawidtowosci orzeczenia przebiega wtedy w inny sposéb.
W sytuacji, kiedy sad odwotawczy dysponuje opinig bieglego, na podstawie ktorej
ustalono obcg praktyke sadowa, rozpoznanie przez wyzszg instancje zarzutow wobec
skarzonego orzeczenia moze przebiega¢ inaczej niz w sytuacji, kiedy poczyniono to
metodami, ktdre nie znajduja odzwierciedlenia w tresci materialu dowodowego sprawy,
a sad nie informuje stron o srodkach ustalenia prawa i jego wynikach w trakcie poste-
powania sadowego. Sad odwotawczy nie ma woéwczas mozliwosci zweryfikowania, czy
prawo obce zostalo prawidiowo ustalone, a tym bardziej — czy prawidtowo ustalono
obcg praktyke sadowa. W aktach sprawy moze nie by¢ materialéw bedacych podsta-
wa rozstrzygniecia, jezeli sedzia korzystal np. w wlasnych ustalen. W takiej sytuacji
sad odwolawczy jest pozbawiony mozliwosci weryfikacji poprawno$ci wnioskowania
sadu meriti (lub mozliwosci te sa znacznie ograniczone). Gdyby sad meriti byt zo-
bowigzany do notyfikacji tresci prawa obcego i obcej praktyki sadowej stronom, sad
odwolawczy réwniez znatby podstawy rozstrzygniecia i sposéb wnioskowania sagdu
meriti i mogl je ocenié.

Kwestia metod ustalania tre$ci prawa obcego i obcej praktyki sadowej moze by¢
tez szczegodlnie istotna w sytuacji, gdy sklad orzekajacy jest wieloosobowy. Trudno bo-
wiem byloby zaakceptowa¢ w takiej sytuacji ustalanie obcej praktyki sadowej metoda
samodzielnych poszukiwan poprzez jednego z sedzidéw (np. sedziego sprawozdawce).
Ustalenie prawa obcego jest bowiem obowigzkiem sadu, a nie sedziego. W sytuacji,
kiedy ustalenie prawa obcego odbywa si¢ na podstawie zrodel udokumentowanych
w aktach sprawy, kazdy z sedziéw ma taki sam dostep do tych informacji, co stuzy
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samodzielnym ocenom, ktére mogg znalez¢ odzwierciedlenie w trakcie narady nad
wyrokiem.

Wszystkie powyzej przedstawione argumenty wskazujg na to, iz zastosowanie
réznych metod ustalania obcego prawa i praktyki sagdowej, mimo iz na réwni dopusz-
czalne przez orzecznictwo i nauke, faktycznie prowadza do zasadniczego zréznicowa-
nia sytuacji procesowej stron mimo, ze przyjmuje si¢ w doktrynie i judykaturze pra-
wa, ze tryb wykonania obowiazku sagdu w zakresie ustalenia prawa obcego nie moze
wywiera¢ negatywnych skutkéw dla strony. Srodkiem, ktéry prowadzilby do zniwe-
lowania tych roéznic, bylby obowiazek sadu informowania stron w toku postepowa-
nia o stosowanych §rodkach ustalenia prawa obcego, ustalone;j tresci tego prawa oraz
o ustalonej praktyce jego stosowania i zrodlach, na ktérych te ustalania zostaly oparte.
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ABSTRACT

Keywords: civil proceedings, content of foreign law, foreign juditial practice, expert’s opinion

The method of determining foreign judicial practice

With respect to Article 1143 of the Act of 17 November 1964 - Code of Civil
Procedure (Journal of Laws 2021.1805, consolidated text of 10 April 2021), the
established opinion was that the court had full discretion as to how to determine
the content of foreign law (and the practice of its application) which should be ap-
plied in the case. This was accepted in the literature and in the case law of ordinary
courts and the Supreme Court. The methods expressly mentioned in the article
were regarded only as possibilities that the court might but was not obliged to use.

This thesis remains valid also with respect to Article 51a of the Act of 27 July 2001
- Law on the System of Ordinary Courts (Journal of Laws 2020.2072, consolidated
text of 24 November 2020), which replaced Article 1143 of Code of Civil Procedure.

However, a key question arises whether and how the choice of the method used
by court to determine the content of foreign law, and especially the practice of its
application, affects the procedural situation of the parties and the actual possibi-
lity of a higher court to review the findings in the course of the appeal procedure.

In the author’s opinion, the result of the proceedings may significantly depend
on the method chosen by the court for determining the practice of applying foreign
law. The widely accepted view that all available methods are equal does not mean
that the effects of their application are also equal. Some methods of determining
the content (and practice) of foreign law provide the parties with fuller protection
of their rights, while others have a significant adverse effect on their procedural
situation, making review of the judgment difficult. To eliminate these differences,
it would be necessary to introduce a legal obligation for the court to inform about
the content of foreign law, the established practice of its application, and the me-
thods, data and sources used by court to determine them.
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