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Pojecia kluczowe: zawezwanie do proby ugodowej, przerwanie biegu terminu przedawnienia

Antoni Zukowski

Czy wciaz potrzebna jest uchwala 7 sedziow
Sadu Najwyzszego w sprawie zawezwania do proby ugodowe;j?
Uwagi na marginesie wyroku Sadu Najwyzszego z 8.11.2023 r.
(IT CSKP 1650/22)

ABSTRAKT

Artykul zawiera czesciowo krytyczne uwagi do wyroku Sadu Najwyzszego
z 8.11.2023 r. w sprawie II CSKP 1650/22 dotyczacego zawezwania do préby ugo-
dowej w kontekscie przerwania biegu przedawnienia roszczenia. W ocenie autora,
pomimo licznych wypowiedzi judykatury oraz doktryny, kwestia bedaca przed-
miotem omawianego orzeczenia Sadu Najwyzszego nie jest jednoznacznie prze-
sadzona, a brak odnosnej uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego wcigz prowadzi
do rozbieznos$ci w orzecznictwie.

I. WsTEP

Pozornie prosta instytucja zawezwania do proby ugodowej od wielu lat jest
przedmiotem kontrowersji i doczekata sie licznych wypowiedzi doktryny oraz judyka-
tury'. W numerze 2022/11 ,,Palestry” opublikowano méj artykul, w ktérym zawartem
rozwazania na temat tego, jakie jest wlasciwe forum do badania, czy wniosek o zawe-
zwanie do proby ugodowej przerwal bieg przedawnienia roszczenia®. Przedstawitem
takze krytyczne stanowisko co do pogladow judykatury, z ktérych wynika, ze tylko
sad prowadzacy postepowanie pojednawcze jest upowazniony do badania tego, czy

1 Juz po napisaniu niniejszego artykutu w Sadzie Najwyzszym zarejestrowano pod sygnaturg ITI CZP 22/24 zagadnienie prawne
o treéci: Czy w sporze o roszczenie objete zawezwaniem do préby ugodowej sad kazdorazowo obowigzany jest dokona¢ oceny ma-
terialnej tego zawezwania odno$nie motywacji wierzyciela, to jest co do rzeczywistego istnienia celu, o ktorym mowa w art. 123 § 1
pkt 1 k.c.? Na to pytanie Sad Najwyzszy ma odpowiedzie¢ w sktadzie 7 sedziéw, co jednak na moment opublikowania artykutu jesz-
cze nie nastgpito.

2 A. Zukowski, Czy sqd rejonowy moze zbadaé cel ztozenia wniosku o zawezwanie do préby ugodowej w postgpowaniu pojednaw-
czym?, ,,Palestra” 2022/11, s. 80-97.
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wniosek o zawezwanie do proby ugodowej przerwat bieg przedawnienia, a badanie
tej kwestii w pdzniejszym postepowaniu rozpoznawczym jest wylaczone®. Wyrazitem
wowczas zapatrywanie, ze pomimo decyzji ustawodawcy polegajacej na nowelizacji
art. 121 Kodeksu cywilnego* wprowadzajacej zasade, ze wniosek o zawezwanie do
proby ugodowej zawiesza bieg przedawnienia roszczenia, kwestia wnioskow o zawe-
zwanie do proby ugodowej ztozonych przed ww. nowelizacjg bedzie nadal sporna®.
W swojej wypowiedzi zawarfem oczekiwanie, ze zapadnie uchwata 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego w sprawie IIT CZP 43/22, w ramach ktdrej Sad Najwyzszy miat udzieli¢
odpowiedzi na pytania 1) czy zawezwanie do proby ugodowej moze przerwaé bieg
przedawnienia roszczenia, a jesli tak, czy przerwa biegu przedawnienia zalezy od tego,
czy wierzyciel, majac na wzgledzie zachowanie dtuznika, mégt rozsadnie oceniac,
ze postepowanie pojednawcze doprowadzi do zawarcia ugody?; 2) czy jezeli zawezwa-
nie do proby ugodowej spowodowato przeprowadzenie postepowania pojednawczego,
w postepowaniu rozpoznawczym dopuszczalne jest ustalenie, ze nie przerwalo ono
biegu przedawnienia roszczenia?®.

Konczac rozwazania zawarte w artykule, sformulowalem postulat, ze przed
wydaniem uchwaly Sad Najwyzszy powinien przeanalizowa¢ dotychczasowy doro-
bek doktryny i orzecznictwa i w sposob racjonalny oceni¢ charakter postepowania
pojednawczego, i liczytem, ze to pozwolitoby Sagdowi Najwyzszemu doj$¢ do wniosku,
ze zawezwanie do proby ugodowej w uprzednim stanie prawnym moglo przerwac
bieg przedawnienia, jedli byto ztozone bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia,
przy czym ocena rzeczywistej woli wnioskodawcy nalezy do sadu procesowego, a nie
do sadu prowadzacego postepowanie pojednawcze’.

Niestety, pomimo uptywu dwoch lat od publikacji moich ostatnich rozwazan na
tamach ,,Palestry”, Sad Najwyzszy pomimo zaplanowanych w sprawie III CZP 43/22

3 Zob. przywolywane w artykule orzeczenia wskazujgce na takg wykladnie, tj.: wyrok SN z 27.07.2018 r. (V CSK 384/17),
LEX nr 2525421; wyrok SN z 12.03.2020 r. (IV CSK 582/18), LEX nr 3107532; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 19.05.2021 .
(I ACa 856/19), LEX nr 3206556; wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z 27.08.2020 r. (IX Ca 1316/19), LEX nr 3055734.

4 Ustawa z 23.04.1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1360 z pdzn. zm.), dalej: k.c.

5 A. Zukowski, Czy sgd rejonowy..., s. 95. Podobnie: K. Zawada, Przedawnienie roszczeri. Ewolucja regulacji - aktualne problemy
- potrzeba nowej regulacji, ,Przeglad Sadowy” 2023/1, s. 17; B. Kowalczyk, Zawezwanie do proby ugodowej a przerwanie biegu prze-
dawnienia - nowe ujecie starego problemu, ,Monitor Prawniczy” 2022/8, s. 399 oraz P. Machnikowski, art. 123 (w:) Kodeks cywilny.
Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2023, Legalis/el. Odmiennie, cho¢ bez szerszego uzasadnienia, P. Buczkowski
wskazuje na istnienie utrwalonego stanowiska judykatury dotyczacego tego, ze zawezwanie do proby ugodowej stanowilo czynnos¢
wywolujaca przerwanie biegu przedawnienia, jednakze wskutek nowelizacji k.c. stanowisko to mialoby w ocenie tego autora mie¢
»gléwnie charakter historyczny”, zob. P. Buczkowski, Zawieszenie biegu przedawnienia w prawie cywilnym w swietle noweli z grudnia
2021 r., ,,Jus Novum” 2022/3, s. 93.

6 Postanowienie SN z 16.10.2020 r. (IV CSK 107/20), LEX nr 3077377. Wskazano tam az pi¢¢ réznych linii orzeczniczych
$wiadczacych o rozbieznosci w pogladach co do zawezwania do proby ugodowej. W 2018 r. A. Kubas stwierdzal, ze kwestia prze-
rwania biegu przedawnienia przez wniosek o zawezwanie do préby ugodowej jest wyjasniona w judykaturze od ponad pét wieku,
zob. A. Kubas, Przerwanie biegu przedawnienia przez czynnos¢ procesowq - kilka uwag do art. 123 § 1 pkt 1 K.C. (w:) Qui bene du-
bitat, bene sciet. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesor Ewie Nowitiskiej, red. ]. Barta, J. Chwalba, R. Markiewicz, P. Wasilewski,
Warszawa 2018, s. 311.

7 A. Zukowski, Czy sqd rejonowy..., s. 95.
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posiedzen, nie wydat oczekiwanej® uchwaly. Jak zostanie wyjasnione w dalszej czesci
artykutlu, taka sytuacja wplywa na niespdjnos¢ orzecznictwa samego Sadu Najwyzszego,
jak 1 sadéw powszechnych. Przyczyn braku wydania uchwaly przez Sad Najwyzszy
mozna upatrywac w ,zawirowaniach” proceduralnych, jakich doznata sprawa, w kto-
rej miata zapas¢ przedmiotowa uchwata’.

W ramach niniejszego artykulu, na marginesie czgsciowo krytycznych uwag
do wyroku Sadu Najwyzszego z 8.11.2023 r. wydanego w sprawie II CSKP 1650/22'°,
a takze przy uwzglednieniu innych wypowiedzi Sadu Najwyzszego, stawiam ponowie
postulat, ze konieczne jest zajecie przez Sad Najwyzszy jednoznacznego stanowiska —
w formie uchwaly 7 sedzidéw - na temat skutkdéw zawezwania do proby ugodowej dla
przerwania biegu przedawnienia oraz wlasciwego forum do badania tych skutkéw.

8 Wydaje sig, ze nie tylko ja oczekiwalem na wydanie wspomnianej uchwaty. B. Kowalczyk stwierdzal, ze ,,rozstrzygniecie przez
Sad Najwyzszy przedstawionych zagadniert ma potencjal wywarcia istotnego wplywu na praktyke korzystania z instytucji postepo-
wania pojednawczego, chociaz tylko w odniesieniu do wnioskéw o zawezwanie do proby ugodowej ztozonych przed dniem 3.06.2022”
(B. Kowalczyk, Zawezwanie..., s. 399-400). Na rozbieznos¢ w dotychczasowych wypowiedziach SN w kontekscie majacej zapasé
uchwaty zwracal uwage takze I. Wolwiak (I. Wolwiak, Przedawnienie roszczenia - ochrona czy przeszkoda w poszukiwaniu przedpro-
cesowego rozwigzania sporu - cz. I, ,Monitor Prawniczy” 2022/1, s. 27). Z kolei M. Gutowski, przedstawiajac autorskie stanowisko
w oczekiwaniu na uchwale Sadu Najwyzszego, przyjal, ze ,,Jesli uchwata zostanie wydana przez powiekszony sktad SN z moca zasady
prawnej, by¢ moze przyczyni si¢ do ujednolicenia orzecznictwa’, M. Gutowski, Kiedy wniosek o zawezwanie do proby ugodowej prze-
rywa bieg przedawnienia. Kilka uwag na kanwie postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16.10.2020 ., IV CSK 107/20 (w:) Ius civile vigilan-
tibus scriptum est. Ksiega jubileuszowa Profesora Adama Olejniczaka, red. J. Haberko, J. Grykiel, K. Mularski, Warszawa 2022, s. 231.
M. Giaro z kolei stwierdzal: ,,niezaleznie od rozstrzygniecia przez powigkszony sklad SN zagadnien przekazanych mu postanowieniem
IV CSK 107/20 bedzie ono, z punktu widzenia pewnosci prawa w tak waznej dla praktyki sferze sadowego dochodzenia roszczen,
przedstawia¢ warto$¢ sama w sobie”, M. Giaro, Przerwanie biegu przedawnienia przez zawezwanie do préby ugodowej, ,,Monitor
Prawniczy” 2021/19, s. 1038. Réwniez A. Szlezak wyrazal oczekiwania co do dotychczas niewydanej uchwaty, podkreslajac jej zdol-
nos¢ do zlikwidowania ,,zadawnionego sporu’, A. Szlezak, Zawezwanie do préby ugodowej jako czynnosé przerywajgca bieg terminu
przedawnienia - na marginesie wyroku Sgdu Najwyzszego z 17.06.2021 r., II CSKP 104/21 ,Przeglad Prawa Handlowego” 2021/11,
s. 16. Jesli chodzi o wypowiedzi judykatury, to postanowienie SN z 16.10.2020 r. (IV CSK 107/20), LEX nr 3077377 bylo wspominane
m.in. w nastepujacych orzeczeniach: wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 31.03.2022 r. (XX GC 825/15), LEX nr 3505092; wy-
rok Sadu Okregowego w Warszawie z 28.10.2022 r. (XX GC 74/19), LEX nr 3459510; wyrok Sadu Okregowego w Nowym Saczu
2 3.04.2023 r. (IIT Ca 689/22), LEX nr 3566240.

9 Dokladne ustalenie historii proceduralnej tej sprawy nastrecza trudnosci zainteresowanemu badaczowi. Funkcjonalno$é
strony internetowej Sadu Najwyzszego pozwala bowiem jedynie w ograniczonym zakresie na zapoznanie si¢ z poszczegdlnymi de-
cyzjami procesowymi w sprawie. Sprawa IIT CZP 43/22 zostala pierwotnie zarejestrowana 12.06.2021 r. na skutek postanowienia
SN z 16.10.2020 r. (IV CSK 107/20), LEX nr 3077377. Pierwotnie do rozpoznania zagadnienia prawnego w tej sprawie wyznaczono
sktad: M. Krajewski (przewodniczacy), P. Grzegorczyk, B. Janiszewska, M. Koba, M. Lochowski, M. Zatucki, D. Zawistowski (spra-
wozdawca). Rozpoznanie zagadnienia prawnego w tym skladzie przewidziano w planie posiedzen na pazdziernik 2022 r. Z uwagi na
watpliwosci sedziego sprawozdawcy co do rozpoznawania sprawy z udziatem os6b powotanych do pelnienia urzedu sedziego Sadu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej na mocy ustawy z 8.12.2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2018 r. poz. 3), postanowieniem z 3.09.2022 r. (IIT CZP 43/22) Sad Najwyzszy zwrocit si¢ z pytaniami prejudy-
cjalnymi do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w przedmiocie statusu czesci sedziéw wyznaczonych do rozpoznania sprawy
III CZP 43/22 oraz zawiesil rozpoznanie sprawy do czasu udzielenia odpowiedzi na postawione pytania (https://www.sn.pl/si-
tes/orzecznictwo/OrzeczeniaHTML/iii%20czp%2043-22.docx.html, dostep: 23.02.2024 r.). Postanowieniem SN z 15.09.2022 r.
(IT CSKP 315/22), LEX nr 3488006 wydanym w sprawie, w ktorej przekazano zagadnienie prawne powigkszonemu sktadowi Sadu
Najwyzszego, doszlo zas do uchylenia postanowienia SN z 16.10.2020 r. (IV CSK 107/20), LEX nr 3077377 o przekazaniu zagadnienia
prawnego powiekszonemu sktadowi. Od tego czasu jednak w sprawie IIT CZP 43/22 s3 podejmowane dalsze czynnosci, w szczegol-
noéci postanowieniem SN z 20.04.2023 r. (III CZP 43/22), LEX nr 3549952 wylaczono s¢dziego Sadu Najwyzszego M. Romarniskg od
rozpoznania sprawy. Po wydaniu tego postanowienia doszto do zmiany sktadu rozpoznajacego sprawe, a wedlug tresci wokandy Sadu
Najwyzszego na dzien 7.02.2024 r. sprawe mial rozpoznawac¢ Sad Najwyzszy w skladzie W. Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca),
P. Grzegorczyk, M. Koba, G. Misiurek, A. Piotrowska, R. Trzaskowski, D. Donczyk.

10 Wyrok SN z8.11.2023 r. (I CSKP 1650/22), LEX nr 3624828.
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II. STAN FAKTYCZNY SPRAWY II CSKP 1650/22

Chociaz omawiane orzeczenie zapadlo na gruncie wielowatkowego sporu po-
miedzy spotka R. sp. 0.0. (producent mebli oraz metalowych wyrobéw gotowych)
a bankiem, wyniklego z zawartych przez strony umoéw o prowadzenie rachunkéw
bankowych dla klientéw korporacyjnych oraz o $wiadczenie ustug zwigzanych z tymi
rachunkami, to na potrzeby niniejszego artykulu wystarczajace jest jedynie skroto-
we przytoczenie stanu faktycznego sprawy. Pozwany bank $§wiadczyt dla R. sp. z o.0.
transakcje opcyjne — w réznych wariantach, takich jak europejskie opcje zwykle (wa-
niliowe) oraz opcje barierowe z bariera amerykanska wytaczajaca (knock - out down).
Z czedci historycznej uzasadnienia omawianego wyroku Sadu Najwyzszego wynika,
ze bank wystawit przeciwko spoélce R. sp. z 0.0. bankowy tytul egzekucyjny i wszczete
na jego podstawie postepowanie egzekucyjne, a nastepnie pomiedzy stronami toczy-
to si¢ postepowanie o zwrot nienalezycie zaplaconej bankowi czesci kwoty. Ponadto
R. sp. z 0.0. wystagpila takze z zawezwaniami do proby ugodowej datowanymi na
2.02.2011 r,, 23.03.2011 r., 26.09.2012 r. oraz 8.04.2013 r. Nastepnie R. sp. z 0.0. wy-
stapila przeciwko bankowi z pozwem o zaplate facznej sumy 11.786.135,05 zt wraz
z odsetkami, podajac rozne daty wymagalnosci swoich roszczen.

Roszczenia R. sp. z 0.0. okreslone w zawezwaniu do proby ugodowej z 2.02.2011 1.
byty powtdrzone co do kwot w zawezwaniu z 8.04.2013 r. Pozwany bank kwestionowat
za$ przerwanie biegu przedawnienia przez kazde z tych zawezwan.

Sad pierwszej instancji uznal za czgsciowo zasadny zarzut przedawnienia pod-
niesiony przez bank, uznajac, ze z zawezwan do prob ugodowych nie wynika, aby
powod skutecznie doprowadzil do przerwania biegu przedawnienia roszczen z tytu-
tu bezpodstawnego wzbogacenia, a jedynie czes¢ kwoty dochodzonej przez powoda
wynikajaca z deliktu i objeta zawezwaniem z 26.09.2012 r. mogta zosta¢ uznana za
nieprzedawniona, przy czym sad pierwszej instancji oddalit powodztwo. Apelacja po-
woda zostala oddalona przez sad drugiej instancji, ktory przyjal, ze zadne z zawezwan
do préb ugodowych nie doprowadzito do przerwy biegu przedawnienia, gdyz podczas
skladania tych zawezwan strony pozostawaly juz w sporze co do waznosci umowy
kredytu oraz transakcji opcji walutowych, za$ pozwany konsekwentnie kwestionowat
zasadnos$¢ tych roszczen, a kolejne wnioski nie prowadzity do podjecia zadnych roz-
moéw ugodowych. Powyzsze doprowadzilo Sad Apelacyjny do wniosku, ze powdd nie
mogl liczy¢ na to, ze w ramach zainicjowanego postepowania pojednawczego dojdzie
do zawarcia ugody i zaspokojenia jego roszczen.

Jeden z zarzutéw skargi kasacyjnej dotyczyl naruszenia przez sad drugiej in-
stancji art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 10 Kodeksu postepowania cywilnego'!, przy

11 Ustawa z 17.11.1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1550 z p6zn. zm.), dalej: k.p.c.
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czym w uzasadnieniu omawianego wyroku Sagdu Najwyzszego nie wyjasniono, w jaki
sposob uzasadniono ten zarzut.

ITI. STANOWISKO SADU NAJWYZSZEGO CO DO MOZLIWOSCI PRZERWANIA BIEGU

PRZEDAWNIENIA PRZEZ ZAWEZWANIE DO PROBY UGODOWE]

Sad Najwyzszy, analizujac zarzuty skargi kasacyjnej, w pierwszej kolejnosci
stwierdzit, ze ,,de lege lata stanowisko, ze w $wietle art. 123 § 1 pkt 1 k.c. zawezwanie
do proby ugodowej przerywa bieg przedawnienia roszczenia — co do zasady - na-
lezy podzieli¢, jesli chodzi o pierwszy wniosek o zawezwanie do proby ugodowej”
W dalszej czesci uzasadnienia komentowanego wyroku Sad Najwyzszy wskazal, ze
nie mozna jednak wyprowadzi¢ z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. generalnej reguly, ze kazde
kolejne zawezwanie do proby ugodowej doprowadzi do skutku w postaci przerwania
biegu przedawnienia.

Nastepnie stanowisko to zostalo doprecyzowane i Sad Najwyzszy, wychodzac
od pojecia ,,.bezposrednioéci” zawartego w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., uznal, ze skutku
w postaci przerwy biegu przedawnienia nie wywota taka czynnos¢, ktéra formalnie
spelniajagc warunki okreslone w art. 184 w zw. z art. 185 § 1 k.p.c., w istocie zmie-
rza jedynie do spowodowania przerwy biegu przedawnienia. Dalej w uzasadnieniu
komentowanego orzeczenia podkreslono: ,kwalifikacja zawezwania do proby ugo-
dowej jako czynnos$ci wypelniajacej przestanke bezposredniosci, o ktdrej stanowi
art. 123 § 1 pkt 1 k.c., ale w znaczeniu potencjalnym, powinna by¢ uzasadniona przede
wszystkim zachowaniem dluznika przed wszczgciem postgpowania pojednawczego.
Z tej perspektywy nie ulega watpliwosci, ze pierwsze zawezwanie do proby ugodowej
moze jawi¢ sie jako czynno$¢ zmierzajaca bezposrednio (w sensie potencjalnym) do
celu okreslonego w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., jezeli po wezwaniu dtuznika do spetnienia
$wiadczenia nie udziela wierzycielowi jakiejkolwiek odpowiedzi, a zatem ostatecznie
nie jest wykluczone zawarcie ugody w postepowaniu pojednawczym” W dalszej czesci
uzasadnienia wyroku argumentacja ta zostata dodatkowo rozwinieta.

IV. STANOWISKO SADU NAJWYZSZEGO CO DO WELASCIWEGO FORUM DO BADANIA

CELU ZAWEZWANIA DO PROBY UGODOWE]

Sad Najwyzszy w omawianym wyroku stanal na stanowisku, ze wlasciwym miej-
scem badania celu drugiego i kolejnego wniosku o zawezwanie do proby ugodowej jest
postepowanie rozpoznawcze, uznajac, ze sad w postepowaniu pojednawczym nie ma
kompetencji do badania, czy nastapilo juz przedawnienie roszczenia, ani weryfikacji
podniesionych w tym postepowaniu zarzutéw dotyczacych bezzasadnosci roszczenia
objetego wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej. Sad Najwyzszy uzasadnial
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swoje stanowisko takze faktem, ze w postepowaniu rozpoznawczym sad bada prze-
dawnienia roszczenia jedynie na zarzut oraz ze wykladnia przyjmujaca mozliwos¢
badania przerwania biegu przedawnienia jedynie w postepowaniu pojednawczym
pozbawialaby druga strone kontroli instancyjnej oceny sadu rejonowego, ze nastapi-
ta przerwa biegu przedawnienia roszczenia na skutek drugiego i kolejnego wniosku
o zawezwanie do proby ugodowe;.

Sad Najwyzszy zauwazyl takze, ze akceptacja takiej wykladni jak proponowana
w niektorych orzeczeniach Sadu Najwyzszego opowiadajacych sie za badaniem skutku
przerwania biegu przedawnienia jedynie w postepowaniu pojednawczym prowadzita-
by do sytuacji, ze sad rejonowy, ktdry z zasady jest wlasciwy do przeprowadzenia po-
stepowania pojednawczego (art. 185 § 1 k.p.c.), ocenialby kwestie materialnoprawne,
gdy nie dojdzie do zawarcia ugody, w sprawie podlegajacej rozpoznaniu w pierwszej
instancji przez sad okregowy.

V. KOMENTARZ DO STANOWISKA SADU NAJWYZSZEGO

Ze wzgledu na to, ze analiza Sagdu Najwyzszego dotyczyta dwdch kwestii, tj. sa-
mej oceny zawezwania do proby ugodowej jako czynnosci przerywajacej bieg prze-
dawnienia oraz wlasciwego forum do tej oceny, stanowisko nalezy zaja¢ oddzielnie
do kazdej z tych kwestii.

Jesli chodzi o pierwsza kwestig, krytyce nalezy podda¢ sam sposob uzasadnienia
omawianego wyroku Sadu Najwyzszego w czesci poswieconej zarzutowi naruszenia
art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Sad Najwyzszy, przyjmujac w pierwszej kolejnosci, ze ,,de lege
lata stanowisko, ze w $wietle art. 123 § 1 pkt 1 k.c. zawezwanie do proby ugodowe;j
przerywa bieg przedawnienia roszczenia - co do zasady — nalezy podzieli¢, jesli cho-
dzi o pierwszy wniosek o zawezwanie do proby ugodowej”, dat asumpt do tego, zeby
sformulowanie to zaczeto zy¢ ,wlasnym zyciem”'* i byto wyrywane z kontekstu®,
i przywolywane zaréwno w stanowiskach procesowych stron, jak i w wyrokach sadéw
powszechnych. Taka redakcja uzasadnienia wydaje sie traci¢ swoja retoryczna po-
prawnosc! poprzez przyjecie zalozenia, ze istnieje jaka$ ,,zasada” o przerwaniu biegu
przedawnienia przez zawezwanie do proby ugodowej, podczas gdy taka zasada nie

12 Norma prawna po jej powstaniu ,,zyje wlasnym zyciem”. Tak stusznie L. Blaszczak, J. Kuzmicka-Sulikowska, Whiosek o nadanie
Kklauzuli wykonalnosci i wniosek o stwierdzenie wykonalnosci a przerwanie biegu przedawnienia roszcze, ,Polski Proces Cywilny” 2012/2,
s. 222. Tak samo nalezy oceni¢ niektdre orzeczenia, bowiem zawarte w nich wywody tez zaczynaja ,,zy¢ wlasnym zyciem”. O wyktadni,
ktéra zaczyna zy¢ ,,wlasnym zycien, zob. T. Grzeszak, Dobro osobiste jako dobro zindywidualizowane, ,,Przeglad Sadowy” 2018/4, s. 35.

13 O niebezpieczenstwie wynikajagcym z ,wyrywania z kontekstu” stanowisk zawartych w orzeczeniach Sadu Najwyzszego
zob. A. Szumanski, Spétki kapitatowe — przeksztatcenie akcji imiennych na akcje na okaziciela - wskazanie wlasciciela akcji mimo ozna-
czenia akcji jako akcji na okaziciela - ustalenie tresci dokumentu akcji z punktu widzenia zachowania emitenta oraz nabywcy i zbywcy.
Glosa do wyroku SN z dnia 27 lutego 2009 r., V CSK 319/08, ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2010/5, s. 46 i n.

14 Natemat poprawnosci retorycznej uzasadnien orzeczen sadéw zob. S. Lewandowski, Retoryczny wymiar uzasadnienia orzeczenia
sgdowego, ,,Przeglad Sadowy” 2022/2, s. 16.
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istnieje’>. Tymczasem od Sadu Najwyzszego mozna oczekiwaé szczegdlnej dbatosci
o sfere motywacyjna orzeczen's.

Dalsze wywody Sadu Najwyzszego co do przerwania biegu przedawnienia przez
wniosek o zawezwanie do proby ugodowej zastuguja na pelng aprobate. Stusznie Sad
Najwyzszy wyrazil postulat o konieczno$ci badania nawet pierwszego zawezwania do
proby ugodowej pod katem ,,bezposrednioséci” tej czynnosci w kontekscie dochodzenia
roszczenia. Tak sformutowana cze$¢ omawianego rozstrzygniecia Sagdu Najwyzszego
wpisuje si¢ w szerszy krag judykatow, ktére nakazuja kazdorazowo badac to, czy zawe-
zwanie do proby ugodowej stanowito czynno$¢ zmierzajaca ,,bezposrednio” do docho-
dzenia roszczenia, co nalezy oceniac przez pryzmat dotychczasowej postawy dluznika'’.

Pozytywnie nalezy ocenic¢ takze drugg cze$¢ uzasadnienia omawianego wyroku
Sadu Najwyzszego, w ktorym zajeto stanowisko co do wlasciwego forum badania tego,
czy zawezwanie do proby ugodowej przerwalo bieg przedawnienia. Przyjecie przez
Sad Najwyzszy, ze wlasciwym miejscem badania celu zlozenia drugiego i kolejnego
wniosku o zawezwanie do proby ugodowej jest postepowanie rozpoznawcze, mozna
uzna¢ za wyraz braku przekonania co do pogladéw Sadu Najwyzszego, ze kwestie te
nalezy bada¢ w postepowaniu pojednawczym, co juz wczesniej spotkalo sie z krytyka
w doktrynie'. Poglad ten powinien mie¢ jednak takze zastosowanie do pierwszego,
a nie jedynie do drugiego czy kolejnego wniosku o zawezwanie do préby ugodowe;j.

Pomimo trafnos$ci analizy Sadu Najwyzszego, w koncowej czesci rozwazan
co do zarzutéw skargi kasacyjnej znowu nie do konca precyzyjnie stwierdzono,
ze ,w konsekwencji zgodzi¢ si¢ nalezy ze stanowiskiem, ze drugie i kolejne zawezwanie
do préby ugodowej doprowadzi do skutecznej przerwy biegu przedawnienia, o ile da
sie je zakwalifikowa¢ jako czynnosci przedsigwzigte bezposrednio w celu dochodze-
nia roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.)”. Poczynione juz powyzej uwagi co do mozli-
wosci ,wyrwania z kontekstu” takiego stwierdzenia pozostajg aktualne, a przytoczo-
ny fragment orzeczenia Sadu Najwyzszego moze by¢ wypaczany poprzez pominigcie

15  Tak stusznie A. Szlezak: ,Zasadg jest - bo tak wlasnie stanowi ustawa — ze przedawnienie przerywa tylko czynno$¢ podjeta «bez-
posrednio w celu» okreslonym wart. 123 § 1 pkt 1 k.c.; dopiero wykazanie, ze zapraszajacy do ugody miat taki cel na wzgledzie, pozwala
zaproszenie do ugody (pierwsze czy kolejne) uznac za przerywajace bieg przedawnienia’, A. Szlezak, Zawezwanie do proby ugodowej...,
s. 16. W podobnym tonie zob. takze J. Derlatka, Zawezwanie do préby ugodowej a przerwanie biegu przedawnienia roszczenia, ,Przeglad
Sadowy” 2019/6, s. 77, a takze A. Zukowski, Czy sqd rejonowy..., s. 80. Odmiennie: K. Zawada, Przedawnienie roszczen..., s. 18.

16  S. Dabrowski, A. Lazarska, Uzasadnianie orzeczer sqdowych w procesie cywilnym, ,,Przeglad Sqdowy” 2012/3, s. 20.

17 Zob. przyktadowo orzeczenia: postanowienie SN z 10.04.2018 r. (IT CSK 694/17), LEX nr 2488622; wyrok SN z 4.04.2019 1.
(IIT CSK 103/17), LEX nr 2642795; wyrok SN z 15.11.2019 r. (V CSK 348/18), LEX nr 2773260; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
25.03.2020 r. (I AGa 63/19), LEX 3104543; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 22.01.2020 r. (I ACa 338/19), LEX nr 3021570.

18  E Zedler, Zawezwanie do préby ugodowej wylgcznie w celu przerwania biegu przedawnienia. Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego
- Izba Cywilna z 27.07.2018 r. (V CSK 384/17), ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2019/6, poz. 56, s. 3-16; A. Szlezak, Ponownie o obrocie
»wierzytelnosciami szpitalnymi” - na marginesie wyroku Sqdu Najwyzszego z 26.04.2019 . (V CSK 103/18), ,Przeglad Prawa Handlowego”

2020/12, 5. 13; A. Szlezak, Préba ugodowa jako przerywajgca termin przedawnienia, ,,Przeglad Sagdowy” 2019/11-12, 5. 27. Zob. takze

A. Zukowski, Czy sgd rejonowy..., s. 86 i n. i przytoczone tam poglady judykatury. Odmienne stanowisko, chociaz bez powotania sie

na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, zajeli N. Boluk i B. Karolczyk. Zob. N. Boluk, B. Karolczyk, 1.4. Co dalej? Podsumowanie (w:)

Postgpowanie cywilne po nowelizacji. Komentarz dla pelnomocnikéw procesowych i sedziow, red. B. Karolczyk, Warszawa 2020, s. 38.
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wywodow Sadu Najwyzszego zawartych we wczesniejszych fragmentach uzasadnienia
omawianego wyroku — w ktorych stusznie przyjeto konieczno$¢ kazdorazowej weryfi-
kacji celu wniosku o zawezwanie do proby ugodowej przez pryzmat ,,bezposredniosci”
tej czynnosci w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

VI. O POTRZEBIE WYDANIA PRZEZ SAD NAJWYZSZY UCHWALY W SKLADZIE

7 SEDZIOW

Przywolywane w poprzednim rozdziale artykutu niescistoéci uzasadnienia
omawianego wyroku Sadu Najwyzszego moga prowadzi¢ do dalszych nieporozu-
mien', a jak stusznie wskazano w uzasadnieniu omawianego wyroku, do zawezwan
do préby ugodowej ztozonych przed 30.06.2022 r., czyli przed zmiang art. 121 k.c.®
zastosowanie maja dotychczasowe przepisy k.c. i k.p.c. dotyczace przerwania biegu
przedawnienia roszczenia i skutkéw z tym zwigzanych. Potencjalna wyktadnia do-
konana w ewentualnej uchwale Sagdu Najwyzszego moze wiec dotyczy¢ wielu tysiecy
przysztych spraw sadowych.

Powracajac do postawionego w tytule artykulu pytania — analiza omawianego
wyroku Sadu Najwyzszego prowadzi do wniosku, ze wciaz istnieje potrzeba wydania
uchwaly przez 7 sedziéw Sadu Najwyzszego w sprawie zawezwania do proby ugodo-
wej, jaka miala zapas¢ w sprawie III CZP 43/22. Wniosek ten, niezaleznie od poczy-
nionych w poprzednim rozdziale komentarzy do omawianego orzeczenia, wzmacnia
fakt, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wciaz dochodzi do rozbieznosci w ocenie
skutkéw zawezwan do proby ugodowej.

W wyroku z 17.06.2021 r. Sad Najwyzszy przyjal, ze kazde zawezwanie do pro-
by ugodowej powoduje przerwe biegu przedawnienia?'. Wyrok ten spotkal si¢ takze
z aprobata Sadu Najwyzszego w kolejnym orzeczeniu - z 12.01.2023 r., w ktérym
stwierdzono, ze w orzecznictwie ,w zasadzie jednolicie przyjmuje si¢, mimo niepo-
zbawionej doniostych racji krytyki ze strony nauki prawa, ze wystapienie z wnioskiem
o zawezwanie do proby ugodowej jest jedna z czynnosci, ktore stosownie do art. 123
§ 1 pkt 1 k.c. powoduja skutek przerwania biegu przedawnienia. (...) skutek przerwa-
nia biegu przedawnienia, przewidziany w art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c., nastepuje bowiem
z mocy prawa (ex lege), w nastepstwie dokonania okreslonej czynnosci procesowe;.

19 O przykladach ,,nieporozumien” w przypadkach wyrywania z kontekstu fragmentéw orzeczen zob. T. Zembrzuski, Formalizm pro-
cesowy a skutki wadliwego oznaczenia pisma procesowego spetniajgcego wymagania srodka zaskarzenia, ,,Przeglad Sadowy” 2018/1, s. 18.

20  Ustawa z 2.12.2021 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2021 r. poz. 2459).

21 Wyrok SN z17.06.2021 r. (IT CSKP 104/21), LEX nr 3207835. Orzeczenie spotkalo si¢ w doktrynie z krytyka. Zob. B. Krupowicz,
Zawezwanie do préby ugodowej a przerwanie biegu przedawnienia - rozwazania na kanwie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerw-
ca 2021 r., sygn. I CSKP 104/21, ,, Acta Iuridica Resoviensia” 2022/2, s. 163-180; S. Szejna, Glosa krytyczna do wyroku Sgdu Najwyzszego

z17.06.2021 r, IT CSKP 104/21, ,Rejent” 2022/9, s. 82-95.
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Istotne pozostaje natomiast jedynie to, czy wniosek o zawezwanie do proby ugodowej
zostal wniesiony skutecznie w tym sensie, Ze nie nastgpil zwrot wniosku, jego odrzu-

cenie lub umorzenie postepowania pojednawczego™

. W kierunku wyktadni neguja-
cej mozliwos$¢ badania w pdzniejszym procesie biegu przedawnienia przez zawezwa-
nie do préby ugodowej sklonil si¢ z kolei Sad Najwyzszy w wyroku z 26.04.2023 r.**
W wyroku Sadu Najwyzszego z 13.12.2023 r. przyjeto — bez rozwinigcia argumentacji,
ze ,orzecznictwo rozszerzylo pojecie czynnosci przedsiewzietej «bezposrednio w celu
dochodzenia» roszczenia na zawezwanie do proby ugodowej (przynajmniej pierwsze
zawezwanie), lecz zawezwanie przerywa bieg przedawnienia pod warunkiem zawie-
rania zadania okreslonego w sposéb spelniajacy wymagania art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c”*

W 2023 r. zapadly tez trzy orzeczenia Sadu Najwyzszego, w ktérych opowie-
dziano si¢ za kazdorazowg koniecznoscig badania pierwszego zawezwania pod katem
tego, czy stanowilo ono czynno$¢ zmierzajacg bezposrednio do dochodzenia roszcze-
nia. W dwdch orzeczeniach wskazano, ze w przypadku kazdego zawezwania — nieza-
leznie od tego, czy jest to pierwsze, czy drugie zawezwanie, sad jest zobowiazany do
badania, czy zachodza przestanki okreslone w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., a wiec réwniez
badania, czy jest to czynno$¢, ktora potencjalnie moze doprowadzi¢ do realizacji rosz-
czenia, oraz badania, jaki jest jej rzeczywisty cel®. W trzecim orzeczeniu poglebiono
analize i stwierdzono, ze pierwsze zawezwanie do proby ugodowej moze jawic si¢ jako
czynno$¢ zmierzajaca bezposrednio (w sensie potencjalnym) do celu okreslonego
wart. 123 § 1 pkt 1 k.c,, lecz gdy dtuznik po wezwaniu do spelnienia $wiadczenia za-
kwestionuje roszczenie wierzyciela i o§wiadcza, ze go nie spelni, wowczas nie wydaje
sie, aby zawezwanie do proby ugodowej, nawet pierwsze, moglo by¢ identyfikowane
z potencjalng bezposrednioscia, skoro wierzyciel wie, ze i tak do zawarcia ugody nie
dojdzie®.

Za potrzebg podjecia przez Sad Najwyzszy uchwaly w sktadzie 7 sedziow prze-
mawiaja jeszcze dwa dodatkowe argumenty.

22 Wyrok SN z12.01.2023 r. (I CSKP 776/22), LEX nr 3459164.

23 Wyrok SN z 26.04.2023 r. (IIT PSKP 25/22), OSNP 2023/11, poz. 116.

24 Wyrok SN z 13.12.2023 r. (I CSKP 97/23), LEX nr 3646725.

25  Postanowienie SN z31.01.2023 r. (I CSK 2437/22), LEX nr 3518261; wyrok SN z 17.02.2023 r. (I CSKP 602/22), LEX nr 3549757.

26 Wyrok Sadu Najwyzszego z 18.04.2023 r. (IT CSKP 1118/22), LEX nr 3569427. Przy czym i to orzeczenie nie jest wolne od man-
kamentdw, o ktorych wspomniano w rozdziale 6 niniejszego artykutu. Sad Najwyzszy rozpoczal bowiem uzasadnienie tego wyroku
od stwierdzenia, ze ,W orzecznictwie przyjmuje sie, ze na gruncie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. czynnoscia przerywajaca bieg przedawnienia
roszczenia jest takze ztozenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej [...] Co do zasady stanowisko to nalezy podzielic, jesli cho-
dzi o pierwszy wniosek o zawezwanie do proby ugodowej”, by nastepnie wskazaé na koniecznos¢ badania kwestii ,,bezposrednioéci”
nawet pierwszego wniosku.
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Po pierwsze, art. 295 § 1 Kodeksu pracy” nie zostal zmieniony przez noweli-
zacje k.c. z 2.12.2021 r.*® wprowadzajaca zasade, Ze wniosek o zawezwanie do préby
ugodowej jedynie zawiesza bieg przedawnienia roszczenia. Brzmienie art. 295§ 1 k.p.
moze zatem budzi¢ watpliwosci, jakie skutki dla biegu przedawnienia maja zawezwa-
nie do préby ugodowej oraz mediacja w sprawach z zakresu prawa pracy”. Chociaz
sprawy z zakresu prawa pracy nalezg do wlasciwosci Izby Pracy Sagdu Najwyzszego, to
wydaje sie, ze wydanie uchwaty w sktadzie 7 sedziéw Izby Cywilnej wplyneloby takze
na orzecznictwo Izby Pracy Sadu Najwyzszego oraz sadéw pracy.

Po drugie, poglebiona wypowiedz Sadu Najwyzszego w formie uchwaly 7 se-
dziéw na temat charakteru postepowania pojednawczego mogtaby mie¢ takze zna-
czenie dla zawezwan do proby ugodowej ztozonych po 30.06.2022 r. Stusznie w dok-
trynie zauwazono, ze rozwigzanie wprowadzone ustawg z 2.12.2021 r. nie wyklucza
naduzywania zawezwania do proby ugodowej w celu kilkukrotnego zawieszenia biegu
terminu przedawnienia®. Artykut 123 k.c. stanowigcy podstawe prawng przerwania
biegu przedawnienia uzaleznia zaistnienie tego skutku od przedsiewzietej czynnosci

»bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia’, a art. 121 ust. 6 nie wprowadza przeciez takiego wymagania w odniesieniu
do zawezwania do proby ugodowej*!. Watpliwosci co do tego, czy po zawieszeniu biegu
terminu przedawnienia przez zawezwanie do proby ugodowej termin przedawnienia
konczy sie z uptywem roku (art. 118 zd. 2 k.c.), czy tez zawezwanie jedynie przedtuza
termin o czas, w ktérym jego bieg byl zawieszony®, moga znowu zachgca¢ do wyko-
rzystywania instytucji zawezwania niezgodnie z jej celem.

VII. PODSUMOWANIE

Pomimo zmiany przepiséw, problem zwigzany z pozornie prosta instytucja pro-
cesows, jaka jest zawezwanie do proby ugodowej, ,,nie umarl $miercig naturalng”,
a biorgc pod uwage takie terminy przedawnienia jak 6 lat (art. 118 zd. 1 k.c.) czy nawet

27  Ustawa z 26.06.1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U. z 2022 r. poz. 1510 ze zm.), dalej: k.p.

28  Ustawa z 2.12.2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2021 r. poz. 2459).

29  Tak stusznie: M. Dziurda, Przedmiotowy zakres przerwania biegu przedawnienia przez wytoczenie powddztwa w sprawach z za-
kresu prawa pracy. Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego - Izba Pracy i Ubezpieczet Spotecznych z 15 grudnia 2021 r., IIl PUNPP 1/21,
,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2023/5, s. 60.

30  P.Sobolewski, art. 123 (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. serii K. Osajda, red. tomu W. Borysiak, Warszawa 2024, Legalis/el.
31  P.Sobolewski, art. 123...
32 P. Machnikowski, art. 123 (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2023, Legalis/el.

Autor ten przyjmuje, ze termin przedawnienia po przeprowadzeniu postepowania pojednawczego ulega przesunieciu na koniec roku
kalendarzowego.
33 Takiej $émierci temu problemowi zyczono. Zob. A. Szlezak, Ponownie o obrocie ,wierzytelnosciami szpitalnymi’..., s. 13
i M. Strus-Wolos, Postgpowanie odrebne z udziatem konsumentow - czy potrzebne jest procesowe wzmocnienie ochrony konsumenta?,
»Polski Proces Cywilny” 2023/2, s. 297.
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10 lub 20 lat (art. 442' § 11 2 k.c.) i zawezwania ztozone przed 30.06.2022 r., na zgon
tego problemu trzeba bedzie jeszcze poczekac.

Na postawione w tytule artykutu pytanie w $wietle poczynionych w nim rozwa-
zan nalezy wigc odpowiedzie¢ twierdzaco. Brak wydania przez Sad Najwyzszy uchwa-
ty 7 sedziow** w sprawie zawezwania do proby ugodowej negatywnie oddzialuje na
jednolitos¢ orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz orzecznictwo sadéw powszechnych,
a Sad Najwyzszy powinien si¢ nie tylko troszczy¢ o to, by orzecznictwo sagdéw pod-
legajacych jego nadzorowi judykacyjnemu - a takze jego wlasne orzecznictwo - bylo
jednolite®. Ujednolicenie orzecznictwa w sprawie zawezwania do proby ugodowej
poprzez wydanie uchwaly w skladzie 7 sedziow jest pozadane, gdyz pozwoli Sadowi
Najwyzszemu zrealizowac jego ,,publiczng misje”**.
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34 M. Walasik przyjmuje, ze niezaleznie od charakterystyki uchwat Sadu Najwyzszego, moga one ,,de iure albo de facto stuzy¢ za-
pewnieniu jednolitosci orzecznictwa i przyczyniac sie do unifikacji wynikéw wykladni prawa’, M. Walasik, Uniwersalnos¢ wykladni
prawa cywilnego materialnego i procesowego, ,Polski Proces Cywilny” 2023/2, s. 319-320.

35  W.Sanetra, Jednolitos¢ orzecznictwa jako wartos¢ sgdowego stosowania prawa i rola Sgdu Najwyzszego w jej zapewnieniu, ,Przeglad
Sadowy” 2013/7-8, s. 11.

36 O ,publicznej misji” Sadu Najwyzszego J. Gudowski wypowiada si¢ w nastepujacy sposéb: ,,Nie moze by¢ zatem watpliwosci,
ze jednolito$¢ orzecznictwa — obok kontroli legalnosci — stanowi podstawowe zadanie Sadu Najwyzszego, a kluczowym narzedziem
umozliwiajacym realizacj¢ tego zadania jest rozpoznawanie kasacji (skarg kasacyjnych). Publiczna misja Sadu Najwyzszego wyraza
sie takze w powierzeniu mu orzekania w sprawach wyborczych i referendalnych (art. 101 i 125 ust. 4 Konstytucji RP), uniewazniania
orzeczen, podejmowania uchwal tzw. instancyjnych i abstrakcyjnych oraz wykonywania funkcji nadzorczych w stosunku do niekto-
rych samorzadéw zawodowych (adwokatéw, radcéw prawnych i notariuszy)”, J. Gudowski, Sgd Najwyzszy. Pozycja ustrojowa, funkcje
i zadania (spojrzenie sedziego cywilisty), ,,Przeglad Sadowy” 2015/11-12, s. 25.
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ABSTRACT

Keywords: request for a settlement attempt, interruption of running of limitation period

Is a resolution of seven judges of the Supreme Court still
needed in the matter of a request for settlement attempt?
Some remarks in the context of the Supreme Court judgment
of 8 November 2023 (II CSKP 1650/22)

The article includes partly critical comments on the Supreme Court judgment
of 8 November 2023 (II CSKP 1650/22) concerning the request for settlement
attempt in the context of interruption of running of the limitation period. In the
author's opinion, despite numerous statements expressed in judgments and legal
scholarship, the issue which is the subject of the discussed Supreme Court decision
has not been unequivocally determined, and the lack of the relevant resolution of
seven Supreme Court judges still leads to discrepancies in jurisprudence.
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